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Oz

Dramatik yazarlk egitimine yonelik talep, tiim diinyada oldugu gibi,
tilkemizde de her gegen giin artmakta; akademik egitim almis yazar sayisi hizla
¢ogalmaktadir. Fakat diger taraftan, akademik literatiirde, cagdas tiyatromuzla
ilgili olarak, yazarindan yonetmenine, oyuncusundan seyircisine, ¢aligma
yapilmasina karsin, egitim tarafi zayif kalmis; ozellikle de dramatik yazarlik
egitimi ihmal edilmistir. Bu ¢aligma ise su an yetismekte olan dramatik yazarlara
odaklanmakta ve bu baglamda Drama Yazarligt ve Dramaturji Bolimi
Ogrencilerinin dramatik yazarlik yonelimlerini anlamayi amaglamaktadir. Bu
baglamda, Kocaeli Universitesi Sahne Sanatlari Boliimii Drama Yazarligi ve
Dramaturji Ana Sanat Dali 6rneklem olarak secilmistir. Aragtirma, 6grencilerin
temel yonelimleri, dramaturjik yonelimleri, mesleki ve ticari yonelimleri, etik ve
iradi yonelimleri, reji ve teknoloji yonelimleri olmak iizere bes bdoliimden
olugsmaktadir. S6z konusu aragtirmada anket yontemine basvurulmus; kapali uglu
soru teknigi ve Likert 6lgegi bazli maddelerle karma yapr1 iginde tasarlanmustir.
Elde edilen veriler, sayisal kodlara doniistiiriilerek yiizdelik dilimlere ulasilmis ve
aritmetik ortalama ile veri analizleri gerceklestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dramatik Yazarlik, Drama Yazarligi, Dramaturji,
Sahne Sanatlari, Egitim

Abstract

The demand for dramatic writing education is increasing day by day in
our country as it is all over the world; the number of writers with academic
education is increasing rapidly. However, on the other hand, in the academic
literature, although there have been studies on our contemporary theatre, from
the writer to the director, from the actor to the audience, the education side has
remained weak, especially dramatic writing education has been neglected. This
study, on the other hand, focuses on the playwrights who are currently being
trained and aims to understand the dramatic writing orientations of the students
of the Department of Dramatic Writing and Dramaturgy. In this context, Kocaeli
University’s Department of Performing Arts, Branch of Drama Writing and
Dramaturgy was chosen as the sample. The research consists of five sections:
students' basic orientations, dramaturgical orientations, professional and
commercial orientations, ethical and volitional orientations, direction and
technology orientations. The questionnaire method was used in this research, it
was designed in a mixed structure with closed-ended question technique and
Likert scale-based items. The data obtained were converted into numerical codes,
percentages were reached and data analyses were performed with arithmetic
mean.

Keywords: Dramatic Writing, Drama Writing, Dramaturgy, Performing
Arts, Education

Atif Bilgisi / Citation Information

Ulusoy, A. O. (2025). Drama Yazarhigi ve dramaturji béliimii 6grencilerinin dramatik yazarhk

yonelimleri:

Kocaeli

Universitesi ~ orneklemi.  Asya  Studies,  9(32), 261-276.

https://doi.org/10.31455/asya.1679582



https://doi.org/10.31455/asya.1679582
https://dergipark.org.tr/tr/pub/asya
mailto:ali.ulusoy@yahoo.com
https://orcid.org/0000-0001-8510-1545

262 Ali Omiir Ulusoy

GIRiS

Cagdas tiyatroda, medya kullaniminin yayginlasmasi, goriintii ontolojisinin dnem
kazanmas1 ve dijitallesme (Auslander, 1999; Dixon, 2007) gibi gelismelere paralel sekilde,
dramatik yazarlik alaninda akademik egitim almis yazarlarin sayisindaki artis da gdéze carpar.
Buna farkl kiiltiir ve cografyalardan, Dusan Kovagevig, Yeton Neziray, Dejan Dukovski, Almir
Imsirevic, Nada Nejdana, Lada Kastelan, Roland Schimmelpfennig, David Graig, Mark
Ravenhill, Moira Buffini ve Rick Cleveland gibi pek ¢ok ornek verilebilir. Durum, Tiirkiye
dlceginde de eslenik bir tablo sergiler: Funda Ozsener, Samil Yilmaz, Jale Karabekir, Ciineyd
Kilcioglu, Zeynep Kacar ve Sema Goktas gibi ¢ok sayida akademi kokenli yazar bulunmaktadir.

Elbette ki bunun en 6nemli sebebi, tiim diinyada artan egitim kurumu sayist ve bu
kurumlardan egitim alan yazar sayisindaki yiikselistir. Bu durum, aynm1 zamanda arz-talep
arasindaki iligkiyi de agiklamaya da yardimci olur: Akademik egitim almak isteyen yazar
adaylarindaki artis, dramatik yazarlik egitimi veren akademik kurumlarin sayisini da artirmistir.
Bu da egitim kurumlarinin tiim diinyada artan 6nemine dair bir gosterge sunmaktadir.

Tarihsel bir siire¢ olarak bakildiginda, akademik diizeydeki ilk oyun yazarhigi dersi,
1905 yilinda Harvard Universitesi’nde, Prof. George Pierce Baker tarafindan “English 47: The
Technique of the Drama” (ingilizce 47: Oyun Teknikleri) adiyla agilmistir (Henderson’dan
aktaran Belkis vd., 2019: 1874). Daha ilk doneminde, Eugene O'Neill, Philip Barry ve Thomas
Wolfe gibi giiclii yazarlari tiyatroya kazandiran English 47, hem calisma modeli hem de
stirdiirilebilir yapisiyla ile oncii bir rol oynamisgtir (Leonard, 1957). Dersin kuramsal oldugu
kadar pratikte de basar1 elde etmesi, “English 47” adinin halka kadar inmesine sebep olmus ve
sonrasinda agilan dramatik yazarlik boéliimleri i¢in bir rol model olusturmustur (Kinne, 1954:
105).

Tiirkiye’de ise lisans diizeyinde dramatik yazarlik alanindaki ilk ¢aligmalar 1958’de
Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde Prof. Bedrettin Tuncel ve Prof. Irfan
Sahinbas’1n girisimleriyle baslamistir. 1958 yilinda ABD’den Prof. Kenneth Macgowan, ertesi
yil Prof. Grant Redford’un davet edilerek Ankara Universitesi DTCF Tiyatro Kiirsiisii’nde oyun
yazarlig1 seminerlerinin diizenlenmesi bir baslangi¢ olusturur. 1964°te dort yillik lisans egitimi
olarak diizenli egitim vermeye baslayan Tiyatro Boliimii 1988-89 doneminden itibaren Tiyatro
Sanati Bilim Dali, Dramatik Yazarlik Dali ve Oyunculuk Dali olarak iki programa ayrilmistir
(Belkis vd., 2019:1875).

Ankara Universitesi'nin ardindan 1976°da Dokuz Eyliil Universitesi biinyesinde
dramatik yazarlik programi acgilmis, bunu 1992’de iIstanbul Universitesi, 1995°te Atatiirk
Universitesi ve 1997°de Siileyman Demirel Universitesi izlemistir. iki binli yillarin ilk programi
ise 2004’te Kocaeli Universitesi’nde kurulmus, ardindan 2007°’de Uludag Universitesi’nde,
2016’da  Yiiziincii Y1l Universitesi'nde ve son olarak 2020°de Istanbul Medeniyet
Universitesi'nde dramatik yazarlik programi agilmistir. 2025 yili itibariyle dokuz iiniversitenin
biinyesinde lisans diizeyinde dramatik yazarlik egitim programi yer almaktadir.
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Tablo 1: Tiirkiye’de Dramatik Yazarlik Egitimi Veren Universiteler

Universite Egitim Birimi Boliim Kurulus

Dil Tarih ve Cografya Tiyatro Bo6liimii, Dramatik

Fakiltesi Yazarlik Bilim Dali 1964

Ankara Universitesi

Dokuz Eyliil .. o Sahne Sanatlar1 Boliimii,
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Drama Yazarlig1 ve 1976
Dramaturji Anasanat Dal1

Tiyatro Elestirmenligi ve
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dramaturji Boliimii, Dramatik 1992
Yazarlik Sanat1 Anabilim Dali

Sahne Sanatlar1 Boliimii,
Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dramatik Yazarlik Ana Sanat 1993
Dali

Siileyman Demirel Giizel Sanatlar Fakiiltesi Drama Yazarlig1 ve

Universitesi Dramaturji Ana Sanat Dal1 1997

) Sahne Sanatlar1 Bolimii,
Kocaeli Universitesi Gizel Sanatlar Fakiiltesi Drama Yazarlig1 ve 2004
Dramaturji Anasanat Dali

Sahne Sanatlar1 Boliimii,

Uludag Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dramatik Yazarlik Ana Sanat 2007
Dali

Yu.zuna.l Y}l Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dramatik Yazarlik Anasanat 2016

Universitesi Dali

Istanbul Medeniyet Sanat, Tasarim ve Mimarlik Sahne Sanatlan Bolumd,

. L . Dramatik Yazarlik ve 2020

Universitesi Fakiltesi

Dramaturji Ana Sanat Dali

Diger taraftan, akademik literatiirde, cagdas tiyatromuzla ilgili olarak yazarindan
yonetmenine, oyuncusundan seyircisine, ¢alisma yapilmasina karsin, egitim tarafi zayif kalmus;
ozellikle de dramatik yazarlik egitimi ihmal edilmistir. Bu nedenle de yapilan literatiir
taramasinda, cok az sayida calismaya ulasilabilmistir. Ozlem Belkis, Yunus Emre Giimiis,
Hatice Sasmaz ve Ezgi Deniz Alpan’in ortak c¢alismasiyla Tiirkiye ve Amerika'da Dramatik
Yazarlik Egitimi Programlarimn Karsilastirmali Olarak Incelenmesi ve Tiirkiye'de Dramatik
Yazarlik Egitimi Programlarimn Karsilastirmali Olarak Incelenmesi adiyla iki inceleme
caligmasi yapilmis; yine ayni yazar grubunun igerisine Yasemin Sevim Salman’in da dahil
olmasiyla Tiirkiye Universitelerinde Dramatik Yazarlik Egitimi: Nitel Bir Durum Calismas: adl
calisma gergeklestirilmistir. Bu ii¢ ¢alismaya ek olarak Ozlem Belkis, Tiyatro Yazarlig: adli
kitabinda konuyu ele almis, Yunus Emre Glimiis ise Yaraticilik Teorileri ve Dramatik Yazarlik
Egitiminde Kullanilabilirligi baslikli doktora tezinin bir bdliimiinde konuya yer vermistir.
Bunlarindan disinda giincel bir calismaya rastlanmamustir.

Bu caligma ise su an yetismekte olan oyun yazarlarina odaklanmakta ve bu baglamda
Drama Yazarligi ve Dramaturji Boliimii Ogrencilerinin dramatik yazarlik ydnelimlerini
anlamay1 amaglamaktadir. Bu baglamda, Kocaeli Universitesi Sahne Sanatlart Béliimii Drama
Yazarhigi ve Dramaturji Anasanat Dali 6rneklem olarak segilmistir.
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Kocaeli Universitesi Sahne Sanatlar1 Béliimii, Prof. Dr. Sema Géktas ve Dr. Erbil
Goktas’n girisimiyle 2004 yilinda kurulmus ve ilk 6grencilerini 2006 yilinda almistir'. Boliim
icinde; Drama Yazarlig1 ve Dramaturji, Oyunculuk ve Sahne Tasarimi olmak iizere, {i¢ anasanat
dali yer almaktadir. Tiyatroya sentez olarak bakildig1 i¢in, {i¢ anasanat dali siirekli etkilesim
halinde ve ortak calisma igerisinde bulunmaktadir. Hatta boliim, 6grencilerine ¢ift anadal yapma
imkani da sunmakta ve disiplinler arasi ¢aligmalar desteklenmektedir.

Drama Yazarligi ve Dramaturji anasanat dali 6grencileri, birinci siniftan itibaren
yazdiklarin1 sahne lizerinde goérme sansina sahip. Diger taraftan, sinema ve TV senaryosu
yazarlig1 ile reklam yazarligi gibi derslerle dramatik yazarlik, oyun yazarliginin tesinde bir
anlama kavusmus durumda (Kocaeli Universitesi, 2025a). Program, ayrica dramaturji ve reji
konusuna da 6zel bir onem vermektedir: “Bu programda, ayrica ‘dramaturgi’ egitimine de
agirlik verilmektedir. Seg¢meli ‘sahneleme’ dersleri ise Drama Yazarligt ve Dramaturji
Anasanat Dal1 0Ogrencisine kendi oyunlarim sahneleyebilme yeterliligini kazandirmay1
hedeflemektedir” (Kocaeli Universitesi, 2025a).

YONTEM

Bagimh degiskeni yazarlik yonelimleri, bagimsiz degiskeni Drama Yazarligi ve
Dramaturji ogrencileri olan calisma, “Yazar adaylari, dramatik yazinda hangi yonlere
evriliyor?” temel sorusundan yola c¢ikmistir. Caligmanin arastirma sahasi ise egitimini
siirdiirmekte olan 6grenciler cercevesince, Kocaeli Universitesi Sahne Sanatlar1 Béliimii Drama
Yazarligi ve Dramaturji Anasanat Dal1 ile sinirlandirilmigtir.

Arastirma, iki ana bolimden olusmaktadir. ilk boliim, yazar adaylarinin mecra, tiir,
konu, tema, hedef kitle gibi temel yonelimlerini anlamayi; ikinci boliim ise yazar adaylarinin
sanatsal ve mesleki yonelimlerini anlamayr amaclamakta ve kendi i¢inde dramaturjik
yonelimler, mesleki ve ticari yonelimler, etik ve iradi yonelimler, reji ve teknoloji yonelimleri
olmak tizere, dort alt boliimden olusmaktadir.

Arastirma, 6grenci yonelimlerinin dl¢ililmesi esasina dayandigi icin, aragtirmanin temel
yontemi, anket uygulamasi olarak secilmistir. “Anket sorulari, cevap seceneklerinin belirgin
olma durumuna gore acgik uglu (yapilandirilmamis) sorular ve kapali uglu (yapilandirilmais)
sorular diye ikiye ayrilabilir” (Biylkoztirk, 2005: 4). Anketin ilk boliimi, kapali uglu
sorulardan olugmaktadir. Kapali uclu sorular, yanitlayanlari dnceden tanimlanmis bir dizi
yanitla sinirlayan ve basit, 6z yanitlar saglayan bir sorgulama tiiridiir. Bu sorular genellikle
evet/hayir, coktan se¢gmeli veya derecelendirme Glgegi sorgulari olarak bigimlendirilir (Sehwail,
2024). “Kapali uglu soru, cevaplayiciya olasi cevap segeneklerinin verildigi soru tiiriidiir.
Yapilandirilmis sorular ismiyle bilinen bu tiir sorularda cevaplayici, sorulart giivenilir ve hizh
bir sekilde cevaplar, arastirmaci da cevaplar hizli ve giivenilir bir sekilde analiz eder.”
(Biiytikoztiirk, 2005: 5) Etkin anketler i¢in olmazsa olmaz bir ara¢ olan kapali uglu sorular, 6zlii
yanitlar gerektirir. Cevap segeneklerinin basitlestirilmesi katilimciyr tesvik eder ve verilerin
analizini kolaylastirir. Coktan se¢meli anketlerde, kullanici aragtirmalarinda ve {iriin

1 Ayni isimler, Atatiirk Universitesi Dramatik Yazarlik ve Dramaturji béliimiiniin de kurucu kadrosunda yer almustir.
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degerlendirmelerinde sik¢a karsilagilan bu sorular, yanit oranlarini en st diizeye c¢ikarmayi
amaglar (Bondaruk, 2025).

Diger boliimler ise Likert Olcegi bazli maddelerden (item) olusmaktadir. Olgekler; bilgi,
duygu, ilgi, algi, tutum, inang, egilim, risk, yasam kalitesi, davranis gibi 6zellikleri dl¢ebilen
veri toplama araglaridir. Birey ve gruplarin tutum, egilim ve goriislerini 6lgmek igin,
Bogardus’un gelistirdigi “Toplumsal Uzaklik Olgegi,” L. L. Thurstone’un “Esit Goriiniimlii
Araliklar” 6lgegi, L. Guttman’m “Yigisimli Olgekleme” teknigi ve Rensis Likert’in
“Dereceleme Toplamlariyla Olgekleme” modeli gibi farkli 6lgekler kullanilmigtir (Tezbasaran,
2008: 5). Ancak bunlar arasinda en yaygin kullanima sahip olani, uygulama, kodlama ve 6l¢me
pratigi nedeniyle Likert 6lgegidir (Cramer ve Howitt, 2004: 89). Bu nedenle sosyal bilimler,
siyaset bilimi, psikoloji, pazarlama ve egitim gibi pek ¢ok alanda siklikla basvurulan teknik
(Turan vd., 2015: 187) haline gelmistir.

Likert Olgegi, tutumlar, goriisler veya algilar gibi gdzlemlenemeyen yapilari
yapilandirilmis bir yanit bicimi araciligiyla Slgmek i¢in yaygin olarak kullanilan bir
derecelendirme dlgegidir (Ankur, 2015: 397). Her biri, katilimcilarin katilma veya katilmama
diizeylerini belirtmelerine olanak taniyan simetrik bir yanit segenegi araligiyla birlikte gelen bir
dizi ifade veya sorudan olusur. Likert tipi 6l¢ek, standart bir sekilde insan duygularini yakalama
yetenegi nedeniyle degerli bir aragtirma aracidir ve katilimcilarin ikili segimler yerine farkli
goriis derecelerini ifade etmelerini saglar. Oznel nitel verileri l¢iilebilir metriklere doniistiirerek
ayrintili veri toplamay1 ve saglam istatistiksel analizi kolaylastirir. Ayrica, birden fazla 6gedeki
yanitlar bir araya getirmek, altta yatan tutumlarin veya goriislerin kapsamli bir 6l¢iisiinii sunar
(Koo, Yang, 2025: 1-2).

Likert-tipi sorular, arastirilan konu ile ilgili tutum veya goriis iceren bir ifade ve bu
ifadeye katilim diizeyini belirten secenekler icerir. Likert-tipi sorularda katihm diizeyini
belirlemek amaciyla iki agir1 ug arasinda yer alan birden ¢ok segenek sunulur. Bu se¢enekler “en
yiiksekten en diislige” veya “en iyiden en kotiiye” dogru dereceli bir sekilde siralanir. Analiz
asamasinda bu secenekler derecelerine gore birer sayisal deger atanarak kodlanir ve boylece
nitel veri nicel veriye doniistiiriilerek analiz edilir (Turan vd., 2015: 188).

Ankette, Likert’in olusturdugu sistem baz alinmis ve secenek sayist olarak 5°1i dlgek
kullanilmistir. Bu olgekle kesinlikle katilyyorum, kismen katiliyorum, kararsizim, kismen
katiimiyorum ve kesinlikle katiimiyorum araliklarinda yanitlar alinmistir. Her soru igin tek bir
yargi zorunlulugu konulmustur. Bu kapsamda, toplam 34 soru sorulmus; bdliim basina ortalama
6,8 soru diismuistiir.

Tablo 2: Boliimlerin Soru Sayilar

Boliimler Soru Sayisi %
1  Temel yonelimler 8 23,529
2 Dramaturjik yonelimler 6 17,647
3 Mesleki ve ticari yonelimler 7 20,588
4  Etik ve iradi yonelimler 5 14,705
5  Reji ve teknoloji yonelimleri 8 23,529
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Anket, Kocaeli Universitesi Rektorliigii Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’nun
24.02.2025 tarih ve 2025/02 numarali toplantisindan 13 sira sayili karar ile bilimsel arastirma
ve yayin etigi acisindan uygun olduguna oy birligi ile karar verildikten sonra igleme alinmistir.

Anket, Google Forms uygulamasi araciligiyla ¢evrimigi olarak hazirlanmis; ayni dijital
uygulama araciligiyla her bir soru, “yanitlanmasi zorunlu” olarak belirlenmistir. Anketin
amacint ve kapsamini belirten aciklayici bir metin esliginde, boliimiin WhatsApp 6grenci
gruplarinda paylasilmistir.

Béliimiin egitimine devam eden aktif dgrenci sayist 54°tiir (Kocaeli Universitesi,
2025b). Bu 6grencilerin ¢cogunluguna ulasilmis ve toplamda 32’sinden geri doniis alinmustir.
Yani toplamda boliim niifusunun %59,26’s1 ankete katilmistir. Anketler, 2025 yilinin Mart
ayinda uygulanmig ve tamamlanmustir.

Etik Kurul Beyani

Kurul Adi: Kocaeli Universitesi Rektérliigii Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu
Karar Tarihi: 24.02.2025
Belge Numarasi: 2025/02

BULGULAR

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, pratiklik saglamak amaciyla her bolim i¢in
ayr1 baslik altinda degerlendirmeye alinmistir.

Temel Yonelimler

Ogrencilerin mecra, tiir, konu, tema, hedef kitle gibi temel yonelimlerini anlamayi
amaglayan ilk boliimiin maddeleri (item) kapali uglu sorulardan olusturularak net bir gergeve
cizilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda 8 soru sorulmus ve 3 sorunun secgenekleri arasina
“Diger” secenegi de eklenerek katilimcilarin ek yanit yazmalarina olanak saglanmustir.

Anketin ilk sorusu olan “Yazdiginiz/yazmay1 planladiginiz eserler ig¢in hangi mecra
daha uygun?” sorusuna, katilimecilarin %353,1°1 tiyatro, %25’i sinema ve %21,9’u dijital
platformlar yanitin1 verirken, televizyon sikkini segen olmamustir.

Tablo 3: Mecra Yonelimleri

Mecralar Yanit Sayisi Yiizdesi
Tiyatro 17 53,1
Sinema 8 25,0
Televizyon 0 0
Dijital platformlar 7 21,9

“Hangi tiirde yaziyor/yazmay1 planliyorsunuz?” sorusu ise anketin en ¢ok farkli yanit
alan sorusu olmustur. Katilimcilarin %37,5°1 dram, %18,8’1 komedi, %43,7’si diger yanitini
isaretlemis fakat hicbir katilmei, miizikal sikkin1 segmemistir. Diger secenegini secenlerin
verdigi yanitlar ise su sekildedir: 3 kisi dram-komedi, 3 kisi fantastik, 3 kisi absiird, 1’er kisi
romans, sug-gerilim, aksiyon ve polisiye.
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Tablo 4: Tiir Yonelimleri

Tiirler Yanit Sayisi Yiizdesi
Dram 12 37,5
Komedi 6 18,8
Miizikal 0 0
_Diger 14 437

Hedef kitle yonelimleriyle ilgili olarak, katilimecilarin %81,3 ile ezici bir ¢ogunlugu
yetigkin kitleye yonelmekte, geng kitleye yonelenler %9,4, ¢ocuk kitleye yonelenlerse %3,1
olmustur. Diger secenegini segen iki kigi ise yetiskin ve ¢ocuk kitleye aymi anda
seslendigini/seslenmek istedigini belirtmistir.

Tablo 5: Hedef Kitle Yonelimleri

Hedef kitle Yanit Sayisi Yiizdesi
Yetiskin 26 81,3
Geng 3 9,4
Cocuk 1 3,1
Diger 2 6,3

Ogrencilerin tema yonelimlerinde ise daha homojen bir dagilim s6z konusudur. %37,5’i
sosyo-politik konulara daha ¢ok ilgi duyarken, %28,1’i varolus-felsefe, %251 fantastik ve
%09,4’1 ask-iligkiler konusuna ilgi duymaktadir.

Tablo 6: Tema Yonelimleri

Temalar Yanit Sayisi Yiizdesi
Ask-iliskiler 3 9,4
Varolus-felsefe 9 28,1
Sosyo-politik 12 37,5
Fantastik 8 25

“Dramatik bir metninde hangisi sizin i¢in daha Onemli?” sorusuna katilimcilarin
%18,8’1 hikayeyi, %18,8’1 anlatim bigimini, %6,3’li karakteri 6nemli goriirken, en biiyiik
ylizdeyi olusturan %56,3’liik kesim ise hepsini ayni oranda 6nemli gérmektedir.

Tablo 7: Yapisal Yonelimler

Yapilar Yamt Sayisi Yiizdesi
Hikaye 6 18,8
Karakter 2 6,3
Anlatim bi¢imi 6 18,8
Hepsi 18 56,3

“Yazdigimiz/yazmay1 planladiginiz eserler genellikle nasil bitiyor?” sorusuna; mutlu,
mutsuz, belirsiz ve hepsi segenekleri konulmustur. Hepsi yanitim1 verenler %43,8, belirsiz
yanitin1  verenler %37,5, mutsuz yanitim verenler %18,8 olmustur. Mutlu yanitin1 veren
katilimer ise olmamagtir.
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Tablo 8: Final Yonelimleri

Eserin finali Yanit Sayisi Yiizdesi
Mutlu 0 0
Mutsuz 6 18,8
Belirsiz 12 37,5
Hepsi 14 43,8

Yazar adaylarina, yazma siirecinde en ¢ok ilham veren sey ise %37,5 ile sosyal ¢evre
birinci siraya yerlesirken, kitaplar %28,1 ile ikinci, film veya tiyatro %21,9 ile ii¢ilincii, internet
ortami ise %12,5 ile son sirada yer almustir.

Tablo 9: [Tham Veren Seylere Y&nelimleri

ilham kaynag Yanit Sayisi Yiizdesi
Kitaplar 9 28,1
Film, tiyatro 7 21,9
Internet ortam 4 12,5
Sosyal cevre 12 37,5

Temel yonelimler boliimiiniin son maddesinde ise yazmakta en ¢ok zorlanilan boliim
sorulmustur. Buna gore, diyalog yazimi %34,4 ile en ¢ok se¢ilen yanit olmus, hikaye olusturma
%25 ile ikinci, diger secenegi %21,8 ile iiciincii, karakter gelistirme ise %18,8 ile dordiincii
olmustur. Diger secenegini segenler su yanitlar1 vermistir: Timdii, hi¢biri, baslangigtaki temeli
olusturma, bas kahramanin belirlenmesi, pilot agamasi.

Tablo 10: Yazmakta En Cok Zorlanilan Boliimler

Boliim Yanit Sayisi Yiizdesi
Hikaye olusturma 8 25
Karakter gelistirme 6 18,8
Diyalog yazimi 11 34,4
_Diger 7 21,8

Dramaturjik Yonelimler

Anketin ikinci bolimii, 6grencilerin dramaturjik yonelimlerine ayrilmis ve Likert
Olcegine gore diizenlenmistir. Toplam 6 maddeden olusan boliim; yazma asamasi oncesinde
arastirma yapma diizeyi, gercekgilik egilimi, zaman/kurgu kullanim aligkanligi, dramaturjiye
verilen Onem, sosyal mesaja verilen deger ve yan hikdyeye verilen 6nem konularimi anlamayi
amagclamaktadir.

Buna gore; “Bir konu hakkinda yazmadan 6nce, o konuyla ilgili arastirma yaparim.”
yargisina “Kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oran1 %68,8 ile ilk sirada yer alirken, “Kismen
katiliyorum” diyenler %28,1 ile ikinci, “kararsizim” diyenler ise %3,1 ile {igiincli sirada yer
almistir. “Kismen katilmiyorum” veya “Kesinlikle katilmiyorum” diyen ise olmamaistir.

“Eserlerimde hayal iiriinii mekanlar ve fantastik karakterler yer alabilir.” yargisinda
“Kesinlikle katiliyorum” secenegini isaretleyenler %068,8, “Kismen katiliyorum” %18,8,
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“Kararsizim” 9%3,1, “Kismen katiliyorum” %9,4 olmus; kesinlikle katilmiyorum secenegini
isaretleyen ise olmamustir.

“Olay akisini, kronolojik zamana bagli kalmaksizin istedigim sirayla kurgulayabilirim.”
yargisinda ise “Kesinlikle katiliyorum” 9%59,4, “Kismen katiliyorum” %21,9, “Kararsizim”
%18,8 olarak ¢ikmistir. Kismen katilmiyorum veya kesinlikle katilmiyorum secenegini
isaretleyen ise ¢ikmamuistir.

“Dramaturji, dramatik bir eserde vazgecilmezimdir.” yargisina kesinlikle katilanlarin
orani %68,8, kismen katilanlarin oranm1 %18,8, kararsizlarin oran1 %12,5’tir. Kismen katilmayan
veya kesinlikle katilmayan ise olmamaistir.

“Dramatik bir eser, sosyal bir mesaj icermelidir.” yargisinda “Kesinlikle katiliyorum”
%6,3, “Kismen katiliyorum” %31,3, “Kararsizim” %25, “Kismen katilmiyorum” %25,
“Kesinlikle katilmiyorum” ise %12,5 ¢ikmugtir.

“Ana olaym yaninda en az bir yan olay olmalidir.” yargisima ise “Kesinlikle
katiliyorum” diyenlerin oram1 %43,8, “Kismen katiliyorum” diyenlerin oramt %31,3,
“Kararsizim” diyenlerin orani %15,6, “Kismen katilmiyorum” diyenlerin orami %3,1,
“Kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %6,3 olmustur.

Tablo 11: Dramaturjik Yonelimler

Madde 1 2 3 4 5 Ort.
Bir konu hakkinda yazmadan 0 0 1 9 22 4,65
once, o konuyla ilgili aragtirma (0) (0) (3,1) (28,1) (68,8)

yaparim.

Eserlerimde hayal iirlinii mekanlar 0 3 1 6 22 4,46
ve fantastik karakterler yer (0) 9,4) 3,1) (18,8) (68,8)

alabilir.

Olay akisini, kronolojik zamana 0 0 6 7 19 4,40
bagli  kalmaksizin  istedigim (0) 0) (18,8) (21,9) (59,4)

strayla kurgulayabilirim.

Dramaturji, dramatik bir eserde 0 0 4 6 22 4,56
vazgecilmezimdir. (0) (0) (12,5) (18,8) (68,8)

Dramatik bir eser, sosyal bir 4 8 8 10 2 2,93
mesaj icermelidir. (12,5) (25) (25) 3L1,3) (12,5)

Ana olaym yaninda en az bir yan 2 1 5 10 14 4,03
olay olmalidir. (6,3) (3,1) (15,6) (31,3) (43,8)

Mesleki ve Ticari Yonelimler

Anketin Uglincii bolimi, katilimcilarin mesleki ve ticari yonelimlerini anlamaya
ayrilmig ve toplam 7 maddeden olusmaktadir. Bu boéliimde; meslegin kariyer vaadi algisi,
popiilerlik beklentisi, ortak ¢alisma egilimi, menajerle ¢alisma ihtiyaci, serbest veya kurumda
calisma talebi, yazarlikla hayatin1 geg¢indirebilecegine olan giiveni ve meslegin yurtigi veya
yurtdisinda yapilma istegi sorgulanmstir.

Buna gore, “Dramatik yazarhigi, yiikselebilecegim bir kariyer olarak goriiyorum.”
yargisina kesinlikle katilanlarin oran1 %40,6, kismen katilanlarin oram1 %31,3, kararsizlarin
orani %18,8, kismen katilmayanlarin oran1 %9,4 olurken, kesinlikle katilmayan olmamugtir.
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“Popiiler bir yazar olmak benim igin O6nemli.” yargisina “Kesinlikle katiliyorum”
diyenler %25, “Kismen katiliyorum” diyenler %31,3, “Kararsizim” diyenler %28,1, “Kismen
katilmiyorum” diyenler, %9,4, “Kesinlikle katilmiyorum” diyenlerse %6,3 olmustur.

“Gerekirse bagka bir yazarla ortak calisma yapabilirim.” yargisinda ise “Kesinlikle
katiliyorum” secenegini isaretleyenlerin oram1 9%31,3, “Kismen katiliyorum” %37,5,
“Kararsizim” %18,8, olmus; “Kismen katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum™ ise esit
yanit sayistyla %6,3 olmustur.

“Eserlerimin ticari igleri i¢in bir menajerle galismak isterim.” yargisi igin “Kesinlikle
katilhyorum”  %53,1, “Kismen katiliyorum” %21,9, “Kararsizim” %12,5, “Kismen
katilmiyorum” %6,3 ve “Kesinlikle katilmiyorum” yine %6,3 olarak ¢ikmustir.

“Serbest calismayi, bir kurumda calismaya tercih ederim.” yargisina ise kesinlikle
katilanlarin orani %50, kismen katilanlarin orani %21,9, kararsizlarin oran1 %28,1 iken kismen
katilmayan veya kesinlikle katilmayan olmamustir.

“Oyun veya senaryo yazarak hayatimi1 kazanabilece§ime inaniyorum.” yargisina
“Kesinlikle katiltyorum” diyenler %21,9, “Kismen katiltyorum” diyenler %28,1, “Kararsizim”
diyenler %18,8, “Kismen katilmiyorum” diyenler, %21,9, “Kesinlikle katilmiyorum” diyenlerse
%9,4 cikmistir.

“Imkanim olursa meslegimi yurtdisinda yapmay1 tercih ederim.” yargisinda “Kesinlikle
katiliyorum” secenegini secenler %40,6, “Kismen katiliyorum” %25, “Kararsizim” %18,8,
“Kismen katilmiyorum” %9,4, “Kesinlikle katilmiyorum” se¢enegini se¢enlerse %6,3 olmustur.

Tablo 12: Mesleki ve Ticari Yonelimler

Madde 1 2 3 4 5 Ort.
Dramatik yazarligl, 0 3 6 10 13 4,03
yiikselebilecegim  bir  kariyer (0) 9,4) (18,8) (31,3) (40,6)

olarak goriiyorum.

Popiiler bir yazar olmak benim 2 3 9 10 8 3,84
icin onemli. (6,3) 9.,4) (28,1) (31,3) (25)

Gerekirse bagka bir yazarla ortak 2 2 6 12 10 3,50
calisma yapabilirim. (6,3) (6,3) (18,8) (37,5) (31,3)
Eserlerimin ticari igleri igin bir 2 2 4 7 17 4,09
menajerle caligmak isterim. (6,3) (6,3) (12,5) (21,9) (53,1)

Serbest c¢aligmayi, bir kurumda 0 0 9 7 16 4,21
¢alismaya tercih ederim. (0) ) (28,1) (21,9) (50)

Oyun veya senaryo Yyazarak 3 7 6 9 7 3,31
hayatimi kazanabilecegime (9,4) (21,9) (18,8) (28,1) (21,9)
inantyorum.

Imkanim olursa meslegimi 2 3 6 8 13 3,84
yurtdisinda yapmay1 tercih  (6,3) 9,4) (18,8) (25) (40,6)

ederim.

Etik ve iradi Yonelimler

Anketin dordiincii boliimi, etik ve iradi yonelimlere odaklanmakta ve toplam 5
maddeden olusmaktadir. S6z konusu boliim; toplum disina itilmis karakter kullanma egilimi,
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karakterlerin yasaklt madde kullanma potansiyeli, hassas konulara deginme olasiligi ve
otosansiir uygulama egilimi konularini anlamay1 amaglamaktadir.

“Yazdigim eserdeki karakter, gerekliyse yasakli madde kullanabilir.” yargisina
“Kesinlikle katiliyorum” diyenler %81,3 ile onemli bir farkla ilk siraya yerlesirken, “Kismen
katiliyorum” diyenler %12,5 ile ikinci, “Kismen katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum”
diyenlerse %3,1 ile esit puan almis ve iiclincii siraya yerlesmistir. “Kararsizim” secenegini
isaretleyense ¢cikmamustir,

“Ana karakterim, toplum disgina itilmis (LGBTI+, farkli etnik koken, vs.) iiyesi olabilir.”
yargisina kesinlikle katilanlar yine %81,3 ile ilk sirada yer alirken, kismen katilanlar %15,6 ile
ikinci, kesinlikle katilmayanlar ise %3,1 ile son sirada yer almigtir. Kararsiz olan veya kismen
katilmayan ¢ikmamustir.

“Toplum baskisindan ¢ekindigim i¢in istedigim gibi yazamiyorum.” olumsuz yargisinda
ise “Kesinlikle katiliyorum” ve “Kismen katiliyorum” secenekleri esit sayida isaretlenmis
(%12,5), “Kararsizim” segenegi %3,1 olmus, “Kismen katilmiyorum” 9%15,6, “Kesinlikle
katilmiyorum” ise %356,3 oraninda isaretlenmistir. Yani olumsuz yargiya, olumsuz deger
atfedenler cogunluktadir.

“Yargilanmaktan korktugum i¢in her konuda yazmam.” olumsuz yargisina “Kesinlikle
katiliyorum” diyenler ile “Kismen katilmiyorum” diyeneler %9,4 ile esit sayida olurken,
“Kismen katiliyorum” diyenlerle de “Kararsizim” diyenler %15,6 ile esitlik saglamistir. Yargiya
“Kesinlikle katilmiyorum” diyenler ise %50 ile 6ne ge¢cmistir.

“Dini konularda yazmaktan kac¢inirim.” yargisinda da “Kesinlikle katilmiyorum”
diyenler %43,8 ile ilk sirada yer almig, “Kismen katiliyorum” diyeneler %18,8 ile ikinci,
“Kismen katilmiyorum” diyenler %15,6 ile iigiincii, “Kararsizim” diyenler %12,5 ile dordiincii
ve “Kesinlikle katilryorum” diyenler %9,4 ile sonuncu sirada yer almustir.

Tablo 13: Etik ve Iradi Yonelimler

Madde 1 2 3 4 5 Ort.
Yazdigim  eserdeki  karakter, 1 1 0 4 26 4,65
gerekliyse yasakli madde (3,1) 3,1 (0) (12,5) (81,3)
kullanabilir.

Ana karakterim, toplum digina 1 0 0 5 26 4,71
itilmis (LGBTI+, farkli etnik (3,1) 0) 0) (15,6) (81,3)

koken, vs.) liyesi olabilir.

Toplum baskisindan ¢ekindigim 18 5 1 4 4 2,09
i¢in istedigim gibi yazamiyorum.  (56,3) (15,6) (3,1) (12,5) (12,5)
Yargilanmaktan korktugum icin 16 3 5 5 3 2,25
her konuda yazmam. (50) 9,4) (15,6) (15,6) 9,4

Dini konularda yazmaktan 14 5 4 6 3 2,34
kacinirim. (43,8) (15,6) (12,5) (18,8) (9,4)

Reji ve Teknoloji Yonelimleri

Anketin besinci ve son boliimii, reji ve teknoloji yonelimlerine ayrilmistir. 8 maddeden
olusan boliimde; yazarin metninin yeniden diizenlenmesine acikligi, sahneleme asamasinda
fikrinin alimmasi beklentisi, eserini kendi yonetme egilimi, egitimli oyuncu tercihi, reji-teknoloji
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birlikteligine, interaktif yapiya ve dijital sahnelemeye bakis agisi ile yapay zekanin metin
yaziminda kullanilmasina karsi tavri incelenmistir.

“Eserlerim sahnelenirken, metinlerime sadik kalinmasin isterim.” yargisina kesinlikle
katilanlarin oram1 %43,8, kismen katilanlarin oranmi %37,5, kararsizlarin oram1 %6,3, kismen
katilmayanlarin oran1 %9,4 ve kesinlikle katilmayanlarin oran1 %3,1 olmustur.

“Reji agamasinda bana danisilmasini beklerim.” yargisina “Kesinlikle katiliyorum”
diyenler %46.,9, “Kismen katiliyorum” diyenler %21,9, “Kararsizim” diyenler %12,5, “Kismen
katilmiyorum” diyenler %12,5, “Kesinlikle katilmiyorum” diyenlerse %6,3 olmustur.

“Eserlerimde akademik egitim almis oyuncularin oynamasini tercih ederim.” yargisinda
ise kesinlikle katilanlar %37,5 kismen katilanlar %25, kararsizlar %6,3, kismen katilmayanlar
%9,4, kesinlikle katilmayanlar ise %21,9 olarak belirmistir.

“Imkamm olursa eserlerimi kendim yonetirim.” yargisina “Kesinlikle katilryorum”
yanitim1 verenler %59,4, “Kismen katiliyorum” yanitim1 verenler %25, “Kararsizim” yanitini
verenler %6,3, “Kismen katilmiyorum” yanitin1 verenler %9,4 olmustur. “Kesinlikle
katilmiyorum” yanitin1 veren ise olmamustir.

“Tiyatro eserlerimde projeksiyon, hologram, sanal mekan ve dijital efekt gibi
teknolojilerin kullamlmasini isterim.” yargisina kesinlikle katillanlarin orani %59,4, kismen
katilanlarin oran1 %34,4 ve kararsizlarin oranit %6,3 olmus, kismen katilmayan ve kesinlikle
katilmayan olmamastir.

“Oyunlarimin sahnelenirken interaktif (etkilesimli) bir yap1 kazanmasini isterim.”
yargisina “Kesinlikle katiliyorum” diyenler %37,5, “Kismen katiltyorum” diyenler %34,4,
“Kararsizzm” diyenler %9,4 olurken “Kismen katilmiyorum” diyenler %3,1, “Kesinlikle
katilmiyorum” diyenler 15,6 olmustur.

“Yazdigim oyunun, sadece dijital ortamda sahnelenmesinde sakinca yoktur.” yargisina
kesinlikle katilanlar %25, kismen katilanlar %31,3, kararsizlar %25, kismen katilmayanlar
%06,3, kesinlikle katilmayanlar %12,5 olarak belirmistir.

Anketin son maddesi olan “Yapay zekanin dramatik metin yaziminda kullanimin
olumlu bir gelisme olarak goriiyorum.” yargisinda ise “Kesinlikle katiliyorum” ve “Kismen
katiliyorum” segenekleri %21,9 ile “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Kararsizim” segenekleri de
%25 ile esitlik almig; “Kismen katilmiyorum” segenegi ise %6,3 ile geride kalmistir.

Tablo 14: Reji ve Teknoloji Yonelimler

Madde 1 2 3 4 5 Ort.
Eserlerim sahnelenirken, 1 3 2 12 14 4,09
metinlerime sadik kalmmasimi  (3,1) 9.4) (6,3) (37,5) (43,8)

isterim.

Reji asamasinda bana 2 4 4 7 15 3,90
danigilmasini beklerim. (6,3) (12,5) (12,5) (21,9) (46,9)
Eserlerimde akademik egitim 7 3 2 8 12 3,46
almig oyuncularin  oynamasim (21,9) 9,4) (6,3) (25) (37,5)

tercih ederim.

Imkanim olursa eserlerimi 0 3 2 8 19 4,34

kendim yonetirim. (0) 9.4 (6,3 (25) (59,4
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Tiyatro eserlerimde projeksiyon, 0 0 2 11 19 4,53
hologram, sanal mekan ve dijital (0) 0) (6,3) (34,4) (59,4)

efekt gibi teknolojilerin

kullanilmasini isterim.”

Oyunlarimin sahnelenirken 5 1 3 11 12 3,75
interaktif (etkilesimli) bir yapt (15,6) 3,1 9.4) (34,4) (37,5)
kazanmasini isterim.

Yazdigim oyunun, sadece dijital 4 2 8 10 8 3,50
ortamda sahnelenmesinde sakinca (12,5) (6,3) (25) (31,3) (25)

yoktur.

Yapay zekanin dramatik metin 8 2 8 7 7 3,09
yaziminda kullanimini olumlu bir  (25) (6,3) (25) (21,9) (21,9)

gelisme olarak gdriiyorum.

SONUC VE DEGERLENDiRME

Bu aragtirma, Drama Yazarli§i ve Dramaturji Boliimii 6grencilerinin dramatik yazarlik
yonelimlerini Kocaeli Universitesi 6rneklemi {izerinden ele almistir. Arastirmada karma
tekniklerle kolajlanan anket yontemi kullanilmig ve bes grupta toplanan 34 soruya yanit
aranmistir. BOoliim niifusunu olusturan toplam 54 kisinin 32’sinden (%59,26) geri doniis
almmustir. Calisma, alanindaki ilk inceleme olarak bir temel olusturmay1 hedeflemistir.

Anketin ilk boliimiinii olusturan temel yonelimlerde; katilimcilarin dramatik
yazarliktaki ana egilimleri anlagilmaya calisilmis ve bu gercevede; mecra, tiir, hedef kitle, tema,
yapisallik, ilham kaynagi, final sekli ve yazmakta zorlanilan bdliim konulari irdelenmistir.

Mecra yonelimlerinde, tiyatronun %53,1 ile hala amiral gemi oldugu goriilmekle
birlikte, katilimcilarin yaklagik yarisinin sinema ve dijital platformlara kaydigi; televizyon
mecrasinin ise 0grenciler arasinda bir trend olmaktan ¢iktig1 goriilmektedir. Tiir yonelimlerinde
de dram ve komedi ana tiirlerinin yaninda, ¢ok farkli seceneklerin olustugu; fantastik, gerilim,
abslirt ve romans gibi tiirlerin oyuna dahil oldugu anlagilmaktadir. Hedef kitle
yonelimlerindeyse dgrencilerin %81,3 gibi ezici bir ¢cogunlugu, yetigkin kitleye yonelmekte,
bunu geng kitle yonelimi izlemektedir. Hedef kitle olarak ¢ocuklari secen kisi sayisinin sadece 1
olmasi ise diigiindiiriicii bir tablo olusturmaktadir.

Tema yonelimlerine gelindiginde, daha dengeli bir daglimin varligi géze capmaktadir.
Sosyopolitik konular %37,5 ile 6nde gelmekte, bunu %28,1 ile varolus-felsefe, %25 ile fantastik
ve %6,3 ile agk-iligkiler izlemektedir. Yapisal yonelimlerde ise 6grencilerin yarisindan fazlasi
(%56,3), yapiy1 bir biitiin olarak dnemsemekte, kalan kesim ise hikaye (%18,8), anlatim bi¢imi
(%18,8) ve karakter (%6,3) arasinda dagilmaktadir.

Final yonelimlerine bakildigindaysa anketin en carpici verilerinden birine ulasildigi
gorlilmektedir. Buna gore, yazdigi eseri mutlu sonla bitiren/bitirmeyi diisiinen tek bir katilimci
bile bulunmamaktadir. Yiizdelik paydanin tamami; mutsuz (%18,8), belirsiz (%37,5) ve hepsi
(%43,8) secenekleri arasinda paylasilmaktadir.

[lham kaynaklarmna yénelim agisindan da ilging veriler olusmustur. internet ¢aginda
yasaniyor olunmasina ragmen, internet ortamindan ilham alanlarin son sirada, sosyal ¢evreden
ilham alanlarinsa ilk sirada yer almasi dikkate deger bir fenomendir. Temel yonelimlerin son
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maddesi olan yazmakta en ¢ok zorlanilan boliim ise diyalog yazimi (%34,4) olmus, bunu diger
unsurlar, hikdye olusturma ve karakter gelistirme izlemistir.

Daha ¢ok yazim kiiltiiriiniin degerlendirildigi anketin ikinci bolimi olan dramaturjik
yonelimlerde, 6grencilerin dramaturjik yaklagimlari irdelenmistir. Aragtirmaya gore, 4,65 gibi
yiiksek bir ortalamayla katilimcilarin neredeyse tamami, yazmaya baslamadan Once arastirma
yapma egilimine sahiptir. Dramaturjinin dramatik bir eserde vazgecilmez oldugunu
diistinenlerin de 4,56 ortalamayla yiiksek olmasi ve yargiya kesinlikle katilmayan kesimin
bulunmamasi, dramaturjik calismanin genis oOlglide kabul gordiiglinii gostermektedir.
Katilimcilarin fantastik 6gelere yer verme (4,46 ortalama), kurguda serbest olma (4,40
ortalama) ve yan hikayeyi Onemseme (4,03 ortalama) egiliminde olduklar1 goriilmektedir.
Bununla birlikte, dramatik bir eserin sosyal bir mesaj igermesi gerektigi onermesi ise 2,93
ortalama ile anketin en diisiik ortalamalarindan birini alarak genel egilimin disinda kalmistir.

Ugiincii boliim olan mesleki ve ticari yonelimlerdeyse katilimcilar, dramatik yazarlig
yiikselebilecegi bir kariyer olarak gérmekte ve popiiler bir yazar olmaya 3,84 ortalama ile orta
derecede deger vermektedirler. Ayrica, bir kurumda calismaktansa serbest ¢alismayi tercih
etmekte fakat gerekirse bagka bir yazarla ortak ¢alismaya sicak bakmakta, eserlerin ticari isleri
icinse bir menajerle calismayi istemektedirler. Diger taraftan oyun ve senaryo yazarak hayatini
kazanabilecegine inanma egilimi zayiflamakta (3,31), meslegini yurtdisinda yapma egilimi ise
artmaktadir (3,84).

Dordiincii bolim olan etik ve iradi yonelimler, en temelinde, katilimcilarin otosansiir
uygulama potansiyelini ve 6zgiirliik¢li yaklagimlarin1 anlamay1 amaglamigtir. Bu ¢ergevede, ana
karakterini toplum disina itilmis kesimden segme egiliminin hemen her katilimcida bulundugu
gorlilmektedir. S6z konusu yonelim, 4,71 puanla anketin en yiiksek ortalamasini almustir.
Tasarlanan bir karakterin gerekliyse yasakli madde kullanma potansiyeli de 4,65 ortalama ile
yiiksek cikmistir. Ayrica, sonuglar, &grencilerin toplum baskisindan ¢ekinmediklerini,
yargilanmaktan korkmadiklarin1 ve dini konularda yazmaktan kaginmadiklarin1 ortaya
koymaktadir. Baskiya karsi takinilan tutum ise 2,09 ile anketin en diisiin puan ortalamasi
olmustur. Yani baskinin yonlendiremedigi bir grup s6z konusudur.

Besinci boliim reji ve teknoloji yonelimleri de ilging verilere sahne olmustur. Buna
gore, katilimcilar, eserleri sahnelenirken metinlerine sadik kalinmasini (4,09) ve reji asamasinda
kendisine danigilmasini (3,90) beklemekte; hatta imkani olursa eseri kendisi yonetmeyi (4,34)
diistinmektedir. Eserlerinde akademik egitim almis oyuncularin oynamasimi isteyenlerin
ortalama puan ise 3,46 olmustur. Katilimcilar; teknoloji yonelimleri bakimindansa tiyatro
rejilerinde dijital tekniklerin kullanilmasini yiiksek oranda beklemekte (4,53) fakat oyunlarimin
sadece dijital ortamda sahnelenmesine orta derecede (3,50) sicak bakmaktadirlar. interaktif
yapiya da yine orta derecede (3,75) bir yonelim s6z konusuyken yapay zekanin dramatik metin
iiretiminde kullanilmasina kararsiz (3,09) kalmaktadirlar.

Yazarhk Katkisi
Bu arastirma tek yazarh olarak yiiriitilmiistiir.
Etik Kurul Beyani
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