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Oz

Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam; Kur’an, kiraat, hadis, fikih, nahiv, tarih, akaid gibi bir¢ok ilim
dalinda eser yazan, ilk dénem otorite Islam Alimlerinden biridir. Ebi Ubeyd’in bu ilim
dallarindan Kur'an ve kiraat alaninda yazdig1 eserleri ve goriisleri ise ayr1 bir 6neme
sahiptir. Kasim b. Sellam, tercihleriyle kendi kiraatini olusturmus ve daha sonraki
donemlerde Islam alimlerini de etkilemis kiraat alimlerinden biridir. Ebti Ubeyd, Kur'an ve
kiraat tarihinin problematik olarak kabul edilen bircok meselesinde goriis ve agiklamalarda
bulunmustur. Yapilan bu ¢alismada Kasim b. Selldim'mn kiraatler, mushaflar arasindaki
ihtilaflar, kiraat-mushaf iligskisi, yedi harf, nesh gibi bircok konudaki goriisleri tahlil
edilmistir. Diger taraftan kiraat ilminin 6nemli meselelerinden olan yedi harfin Kur’an’daki
mevcudiyeti, Arapga lehgeleri ve saz kiraatlerle ilgili goriis ve yorumlar: analiz edilmistir.
Ebt Ubeyd, kiraatleri {izerinde icma olusan ve olusmayan kiraatler seklinde tasnif etmistir.
Bununla beraber Eb(i Ubeyd, kiraatleri farkli bir bakis agisiyla resm-i mushafa uyan ve
uymayanlar olarak da simiflandirmis ve resm-i mushafin, kiraatleri belirlemedeki
fonksiyonuna isaret etmistir. Ebi Ubeyd’in kiraatleri bu sekildeki tasnifine temel tegkil
eden hususlar tespit edilerek tahlile tabi tutulmustur.

Anahtar Kelimeler

Kiraat, Mushaf, Yedi Harf, Nesh, Ebi Ubeyd.

Atf Bilgisi

.Yerlikaya, Cafer. “Kasim .b. Sellam’in Kiraatler ve Mushaflara Yaklagimi Uzerine Bir
Inceleme”. Diizce llahiyat Dergisi I (Haziran 2025), 365-392.
https://doi.org/10.61272/duid. 1682122

Gelis Tarihi 22.04.2025
Kabul Tarihi 27.06.2025
Yayim Tarihi 30.06.2025
Degerlendirme Iki D1s Hakem / Cift Tarafli Korleme

Bu ¢alisgmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve

Etik Beyan yararlanilan tiim calismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur.
Benzerlik Taramas1 Yapildi - iThenticate

Etik Bildirim etik.duzceilahiyat@gmail.com

Cikar Catismasi Cikar catismasi beyan edilmemistir.

Finansman Bu arastirmay: desteklemek icin dig fon kullanilmamustir.

Telif Hakki & Lisans Yazarlar dergide yayinlanan calismalarmin telif hakkina sahiptirler ve

calismalar1 CC BY-NC 4.0 lisans1 altinda yayimlanmaktadar.

Diizce Ilahiyat Dergisi | e-ISSN: 2980-2814


mailto:caferbaha@gmail.com
https://ror.org/03gn5cg19
https://doi.org/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr

366 * Kasim b. Sellim’in Kiraatler ve Mushaflara Yaklasimi Uzerine Bir Inceleme

A Study on Qasim b. Sallam’s Approach to Qira’ats and Mushafs

Cafer Yerlikaya | 0000-0003-1733-2637 | caferbaha@gmail.com

Assist. Prof., Kahramanmaras Sutgu Imam University, Faculty of Divinity,
Department of Qira’at, Kahramanmaras, Turkey

RORID: 03gn5cg19
Abstract

Abti ‘Ubayd al-Qasim b. Sallam was one of the earliest Islamic scholars to contribute
significantly to various fields of knowledge, including the Qur'an, gira’at (Qur’anic
recitation), hadith, figh, grammar (nahw), history, and creed (‘aqa’id). Abii ‘Ubayd's works
and views in the field of Qur’an and recitation, which are among these branches of science,
hold particular significance. Qasim b. Sallam is one of the qira’at scholars who created his
own qira’at with his preferences and influenced Islamic scholars in later periods.
Abti ‘Ubayd made opinions and explanations on many issues of the history of the Qur’an
and gira’at that were considered problematic. In this study, Qasim b. Sallam views on many
issues such as qira’ats, disputes between mushafs, the relationship between gira’at and
mushaf, seven letters, and naskh have been analyzed. On the other hand, the existence of
the seven letters in the Qur’an, which is one of the important issues of the science of qira’at,
and their views and comments on Arabic dialects and saz gira’ats were analyzed.
Abti ‘Ubayd classified his gira’ats as gira’ats on which ijma‘ was formed and those on which
ijma‘ was formed. However, Abti ‘Ubayd also classified the gira'ats from a different point
of view as those that conform to the official mushaf and those that do not, and pointed out
the function of the official mushaf in determining the gira’ats. The issues that form the basis
of Abii ‘Ubayd's qira’ats in this way were determined and analyzed.
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Giris

Eb(i Ubeyd Kasim b. Sellam, (154-224/771-838) Islami birgok ilim dalinda
uzmanhg1 ve eserleriyle temayiiz etmis olmakla birlikte, Kur'an ve kiraat
alanindaki kitaplar1 ve goriigleriyle daha sonraki donemlere etki eden
alimlerden biridir.! Eb(i Ubeyd, kendi ihtiyar ve tercihleriyle kiraatini
olusturmus, Kisal’'den (120-189/738-805) kiraat 6grenmis, Halef (150-229/767-
844) ile ayn1 donemde yasamus, -Halef de Kisai’den ders almis- bir¢ok talebe
yetistirmis ve kiraatlerin giintimiize nakledilmesinde koprii vazifesi yapan
onemli kiraat alim ve imamlarindandir.2 Ulimii'l-Kur'an ve kiraat alaninda 6ne
¢ikan eserlerinden bazilar1 ise; “el-Kirddt”, “Feddilii’l-Kur'an ve me ‘dlimuh ve
edebiih”, “en-Ndsih ve’l-Mensith”, “Adedii dyi'l-Kur’an”, “Garibii'l-Kur’an”,
“Me’ani’l-Kur’dn”, “el-Mecdz fi'l-Kur'dn”, *Sevdhidii’l-Kur’dn” ve “el-Liigdt elleti
nezele bihe’l-Kur’dn” dir.> Bu eserlerden “el-Liigit elleti nezele bihe’l-Kur’dn”in
kendisine nispet edilmesinin problemli ve ihtilafli oldugu bildirilmekle beraber
ilk déneme ait olmasi, Ebi Ubeyd’in Arap lehgelerine hakimiyeti ve bu konuyu
diger eserlerinde de ele almasindan dolay1 kitabin kendisine ait olabilecegi
yoniinde goriis belirtilmistir.# Kiraat alanindaki en 6nemli kitabi ise “el-Kirdit”
olup bu alanda yazilmis en 6nemli eserlerinden biridir. Muhammed b. Cerir
Taberi (6. 310/923) ve Ibnii'l-Cezeri’nin (6. 833/1429) de kaynaklar1 arasinda
zikrettigi bu kitapta, yirmiden fazla kiraatin nakledildigi bildirilmektedir.> Bu
eserin glintimiizde varligmin tespit edilememesi, kiraatler ve kiraat ilmi
hakkinda birgok bilgiye ulagilamama noktasinda biiytiik bir sanssizlik oldugu
belirtilmektedir. Ancak bununla beraber Eb(i Ubeyd’in, kiraatler ve diger
meselelerdeki goriisleri “Kitdbii feddili’l-Kur’dn” isimli eserinde nakledildigi gibi,
kendisinden sonra gelen diger kiraat alimleri, “el-Kirddt” isimli kitabindaki

1 Zilfikar Tiiccar, “Eb(i Ubeyd, el-Kasim b. Sellam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/244-246. Eb(i Ubeyd’in dogum (h. 150 veya 153) ve
oliim tarihlerinin (h. 222 veya 223) olarak ihtilafli oldugu bildirilmektedir.

2 Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Cezeri, Gdyetii n-nihdye fi tabakdti’l-kurrd (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2006), 2/18.

3 Tiiccar, “Kasim b. Sellam”, 10/244-246.

¢ Mahmut Kafes, “Ebti Ubeyd el-Kasim b. Sellam ve Ona Nispet Edilen el-Liigat Elleti
Nezele biha'l-Kur’anu’l-Kerim Adl Eser”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
33 (2015), 146-148.

5 Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi 'I-karddti’I- ‘agr, thk. Ali Muhammed ed-
Dabba’ (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, ts.), 34. Kiraatlerin sayisinin yedi, on, on dort,
yirmi gibi rakamlarla ifade edilmesi, kiraatler arasinda biiyiik farkliliklar anlaminda
olmayan ¢ogu fonetik seslendirmelerle ilgili (sive, agiz, lehge gibi) ihtilaflardur.
Anlama etki eden fersi farkliliklar tiim miitevatir kiraatlerde ¢ok diisiik orandadir.
Cafer Yerlikaya, “Kur’an ve Kiraatlerin Ozde@ligi Uzerine Bir Inceleme”, Cukurova
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 24/2 (Aralik 2024), 54-55.
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goriislerini eserlerine alarak giiniimiize ulastirmistir. Bu calismada, Ebt
Ubeyd’in kiraatleri tasnifi, miitevatir ve saz kiraatler, yedi harf, nesh, resm-i
mushaf farkliliklar: gibi kiraat ilminin 6nemli ve temel konularinin yaninda, bazi
kavram, diisiince ve yaklasimlari kisaca incelenmistir. Ancak bazi kavramlar ve
meselelerin kendi dénemi ve kendi ilmi disiplini igerisinde ele alinmasinin
elzem oldugunu da belirtmek gerekir. Mesela miitevatir kavrami bunlardan
biridir. Eb Ubeyd, “tevatiir” kavramimni yedi harf rivayetlerinin kesin bilgi
olmasi baglaminda kullandig1 goézlemlenirken,® kiraatler hakkinda ise icma
kavramim kullanmis ve Ebi  Ubeyd, kiraatleri iizerinde icma olusan ve
olusmayan seklinde ikiye ayirmistir.” Diger taraftan arastirmacilar “miitevatir”
kavramimin kullanimin ancak hicri ikinci asra kadar dayandirmis, Ebti Ubeyd
de bu kavrami yedi harf rivayetlerinin kesinligi baglaminda kullanmustir.8
Tevatiir kavraminin kiraat ilmine hicri dort ve besinci asirdan itibaren girdigi,
“icma, tevatiir, meshlir, mistefiz” terimlerinin bazen “icmanin tim
Miisliimanlarin ittifaki ve kesin bilgi anlaminda” birbirlerinin yerine
kullanildig1 belirtilmektedir.? “Icma” ve “tevatiir” arasinda haberin kesinligi
baglaminda bir benzerlik oldugu kabul edilirken, haberin naklinde “belirli bir
sayida tarikten gelme sarti” iizerinde ise mutabik kalinamamistir.’® Diger
taraftan “tevatiir” kavrami kelam, fikih ve hadis ilminde kesin bilgi anlaminda
farkli tantmlamalarla kullanmildig1 gibi bu kavram daha sonraki asirlarda kiraat
ilminde de kullanilmaya baglamistir."* Dolayisiyla terimlerin kendi déneminde
hangi baglamda kullanildiklarmin tespiti de ayr1 bir neme sahiptir.

Hig stiphesiz akademik ve bilimsel arastirmalarda 6zgiinliik, aranan temel
bir husustur. Bununla birlikte ilk dénem kaynaklarina dayali arastirma ve
calismalarda, orijinallik sadece yeni bilgi iiretimiyle degil; bu eserlerin sistemli
bir sekilde ¢oziimlenmesi ve miiellifin yaklasimlarinin kendi tarihsel ve ilmi
baglam igerisinde yeniden inga edilmesiyle saglanabilecegini de ifade etmek
gerekir. Bu baglamda makalede sadece miiellifin goriiglerinin nakli degil, EbG
Ubeyd’in goriisleri, bazi kavramlar ve giiniimiizdeki arastirmacilarin farkh
yaklagimlar1 dénemsel baglamda analiz edilmeye calisilmistir. Bu yapilmaya
calisilirken hem ilk dénem klasik kaynaklari hem de giiniimiiz arastirmalariyla

¢ EbG Ubeyd Kasim b. Sellam, Kitdbii feddili’l-Kur’dn, thk. Mervan el-Atiyye Muhsin
Harabe (Beyrut: Daru Ibn Kesir, ts.), 339.

7 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur’in, 339, 362.

8 Mehmet Unal, “Kiraatlerin Tevatiirii Meselesi ve Sia’nin Buna Bakis1”, Milel ve Nihal
8/3 (Aralik 2011), 86.

9 Hiiseyin Hansu, Miitevétir Haber (Bilgi Degeri ve Islam Diigiincesindeki Yeri) (Van:
Bilge Adamlar Yayinlari, 2008), 61, 155, 128-136.

10 Hansu, Miitevitir Haber, 71-76, 92.

11 Osman Bayraktutan, “Tevatiir Kavramini Kullanan flimler”, ilahiyat Arastirmalart
Dergisi 11 (Haziran 2019), 93.
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mukayeseli olarak meseleler muhtasar olarak izah edilmeye gayret edilmistir.
Diger bir ifadeyle, Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam’m kiraat anlayis1 kendi metni
merkezinde, miimkiin mertebe dénemin kavramsal ve metodolojik cercevesi
dikkate alinarak giiniimiizle de kisaca kiyaslanarak aciklanmistir. Ancak su
hususun belirtilmesi ise ¢ok onemlidir. Ebi Ubeyd’in kiraat ilminin temel
meseleleri hakkindaki goriisleri ve “icma, tevatiir, ahad, nesih, yedi harf” gibi
bircok konudaki aciklamalari/yaklasimlari, kapsamli bir arastirma konusu
oldugunu ve bu ¢alismaya hasredilemeyecek kadar genis oldugunu da ifade
etmek gerekir. Bu kavramlarin her biri basl basina bir ¢alisma ve arastirma
konusudur. Mamafih ilgili kavramlarin tarihi ve literatiirel siirecleri, dipnotlar
ve acgiklamalarla verilmeye ¢alisilmistir. Dolayisiyla yapilan arastirmanin sinirh
olmasi, konunun detayli bir sekilde analizini kisitlamistir. Bununla birlikte
meselenin gelisime agik oldugu ve yapilan bu ¢alismayla kiraat alanindaki
tartismalara katki sunmasi hedeflenmistir.

Eb(i Ubeyd’in kiraatler, nesh, yedi harf ve mushaflar gibi konulardaki goriisii
ile ilgili daha dnceden Tiirkiye 6lgeginde yapilmis herhangi bir aragtirma tespit
edilememistir. Ancak kiraat alaninda yazdig1 eserler ve bazi meseleler
hakkindaki goriigleriyle ilgili birtakim c¢alismalar bulunmaktadir. Ebi Ubeyd,
Kur'an, kiraatler, yedi harf, nesh, adab gibi hususlardaki goriislerini, nispeti
kendisine kesin olan “Feddilii’l-Kur’an ve me ‘dlimuh ve edebiih” isimli eserinde
genis olarak ele almigtir.’? Bu kitapla ilgili olarak Ali Bulut, “Ebil “Ubeyd Kédsum b.
Selldm’in Kitdbu Fezaili’l-Kur’an’t -Bir Kavram ve Eser Incelemesi-" adl calismastyla
bir inceleme yapmis, ¢alismada “fazilet” kavrami ve Kur’an'in faziletleri genel
olarak muhteva-terim agisindan analiz edilmistir.’3 Bulut, ¢calismasinda Kur'an,
miitevatir kiraatler, mushaf, nesih, ahad kiraatler gibi kiraat ilminin temel
meseleleri hususunda incelemeye fazla yer vermemis ve bu konulari muhtasar
olarak ele almistir* Mahmut Kafes ise, Ebi Ubeyd’in, Kur'an ve kiraat
ilimleriyle iliskili ve kendisine nispeti de tartisilan “el-Liigat elleti nezele bihe’l-
Kur’dn” isimli eserini ve Kur'an’da gegen lehcgeleri Arap dili yoniinden
incelemeyi iceren bir ¢alisma yapmustir.’> Bu ¢alisma disinda Ebéi Ubeyd’in
Kur'an ve kiraatler konusundaki gortislerinin gesitli eser ve makaleler igerisinde
nakledildigi gortilmiistiir. Ancak O'nun kiraatler konusundaki diisiincelerinin
miistakil olarak incelendigi Arap diinyasindaki bazi arastirmalar'¢ istisna

12 Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellam el-Herevi, Kur'idn-1 Kerim’in Faziletleri (Feddilu'l-Kur'dn),
ed. Faik Akcaoglu, cev. Halil Aldemir (istanbul: Beka Yayincilik, 2021), 12; Tiiccar,
“Kasim b. Sellam”, 10/244-246.

13 Ali Bulut, Ebii “Ubeyd Kasim b. Sellim’in Kitdbu Fezdili'l-Kur'dn’t -Bir Kavram ve Eser
Incelemesi- (Ankara: Fecr Yaylari, 2018), 13-18.

14 Bulut, Kdsim b. Sellam”in Kitabu Fezaili’l-Kur'dn’t, 191.
15 Kafes, “Kasim b. Sellam'a Nispet Edilen el-Liigat”, 123-150.
16 Casim el-Hac Casim Muhammed Diileymi, Kitibii'l-kirddt li Ebi Ubeyd el-Kasim b.
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edilecek olursa, Tiirkiye 6l¢eginde bir arastirma tespit edilememistir. Bu durum
boyle bir calismanin yapilmasina neden olan amillerden biri olmustur. Diileym1
tarafindan yapilan ¢alisma Ebi Ubeyd’in hayati, eserleri, kitaplari, kiraat ilmiyle
ilgili goriislerinin topluca verilmesi bakimindan énemlidir.!” Ebit Ubeyd, Kur'an
ve kiraat ilminin temel ve problematik meseleleri hakkinda goriiglerini verirken
oncelikle konuyu agiklama baglaminda anlami acik haber ve rivayetleri
nakletmis herhangi bir agiklama yapmamis ve 6nemli baz1 konular hakkinda ise
goriiglerini belirtmigtir. Eb(i Ubeyd’in rivayetler baglammda yaptigi bu
aciklamalari, yukarida da ifade edildigi gibi kiraat alimleri ve aragtirmacilarin
yaptig1 diger izahlariyla mukayeseli olarak kisaca tahlil edilmistir.

Eb(i Ubeyd'in goriigleri, diger kitaplari tespit edilemediginden dolay1 nispeti
kendisine kesin olan “Kitdbii feddili’l-Kur'dn” isimli kitab1 ve “el-Liigit elleti nezele
bihe’l-Kur’dn” isimli eserlerinden izah edilmeye ¢alisilmistir. Burada su hususa
da dikkat cekmek yerinde olacaktir. “el-Liigit elleti nezele bihe’l-Kur’dn” isimli
eserin Ebi Ubeyd’e ait olma ihtimalinin ¢ok kuvvetli olmasi goz Oniinde
bulundurularak degerlendirme yapilmistir. Bu eser, Kur'an-1 Kerim’'de stire ve
ayetlerde gecen bazi kelimelerin hangi kabile ve lehgelere ait oldugu
belirtmektedir.

1. Vahyin Cemedilmesi ve Mushaflarin Istinsah1

Kur’an ve kiraat tarihinin {izerinde genis aragtirmalar yapilan ve yazilan
konularmmdan biri de vahyin cemedilerek iki kapak arasina alinmasi ve
mushaflarin istinsahi meselesi olmugtur. Eb(i Ubeyd vahyin cemi ve
mushaflarin istinsah edilmesiyle ilgili rivayetleri nakletmis, konu hakkinda bir
actklama yapmayarak goriiglerini anlami agik rivayetler {izerinden ifade etmeye
calismigtir. Eb(i Ubeyd, oncelikle Hz. Peygamber’in vahiy katiplerine stire ve
ayetleri nasil yazdirdigiyla ilgili haberleri, Hz. Ebi Bekir (r.a.) ve Hz. Osman
(r.a)in yaptigt mushaf c¢alismalariyla ilgili rivayetleri, baslik ve konulara
ayirmadan belirli bir siraya gore nakletmistir. Ebi Ubeyd, evvelemirde Hz.
Peygamber (a.s.)in katiplere gelen vahiyleri hangi siire veya ayetten sonra
yazmalar1 gerektigini belirten ve kayit altina aldirdigimi bildiren rivayetleri
aktarmustir.’s Ebi Ubeyd, her ne kadar bir agiklamada bulunmasa da naklettigi
bu rivayetle Hz. Peygamber’e vahiy geldiginde ayet ve stirelerin vahiy katipleri
tarafindan nasil kayit altina alindigimi ve vahyin yazilmasiyla ilgili 6nemli bir
hususa agiklik getirdigini ifade edebiliriz. Hz. Peygamber doneminde vahyin
katipler tarafindan nasil yazildigiyla ilgili rivayetin ardindan mushaf tarihi
stirecinin ilk merhalesi olan, vahyin/Kur’an-1 Kerim’in Hz. Ebi Bekir’in hilafeti

Selldm (Bagdat: Merkez Buhtis ve Diréséti’l-islémiyye, 2007), 27-69.
17 Diileymi, Kitabii'l-kirdit li Ebi Ubeyd, 9-47.
18 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 280.

https://dergipark.org.tr/en/pub/duid
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doneminde nasil cemedildigi ve bu ¢alismada sahabenin takip ettigi usil ve
yontemle ilgili rivayetleri naklederek, konuyu manasi acik haberlerle herhangi
bir agiklama yapmadan izah etmeye calismistir.’ Burada vahyin ilk kez
cemedilmesiyle ilgili olarak su hususlara da dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir.
Ebti Ubeyd'in “Iki levha arasna Kur’an’t ilk cemeden Ebii Bekir'dir.” seklinde
naklettigi rivayet; bazi eser ve arastirmalarda Hz. Peygamberin hayatta iken
vahiy katiplerine gelen tiim vahyi yazdirtarak evinde tuttugu, Zeyd b. Sabit’in
ise bu ayetleri iki kapak arasina alarak mushafi yazdigini, dolayisiyla vahyin ilk
kez Hz. Ebti Bekir'in degil de Hz. Peygamber veya Zeyd b. Sabit tarafindan ilk
kez cemedildigini ifade eden yaklasimlara karsi bir cevap olarak da
yorumlamak miimkiindiir.20 Zira baz1 Sia gruplar1 vahyin/Kur’an'in ilk kez Hz.
Peygamber zamaninda cemedildigini daha sonra Hz. Ebti Bekir ve Hz. Osman
zamaninda mushaf calismalarinda tahrif edildigini ileri siirmektedir.2! Diger
taraftan Zeyd b. Sabit'in boyle bir cem calismas: yaptigiyla ilgili bir haber ve
rivayetin tespit edilememesi ise dikkat c¢ekicidir. Ebt Ubeyd’in mushafin
cemedilmesiyle ilgili nakletmis oldugu rivayetler konuyu agikca ortaya koymasi
bakimindan oOnemlidir. Hz. EbG Bekir'in mushaflar1 ilk kez cemettigi
baglaminda Hz. Ali (r.a)’den nakledilen rivayet ise 6nemlidir. Hz. Ali (r.a), Hz.
Ebti Bekir (r.a.)'in mushafi cemetmesiyle ilgili olarak: “Allah, Ebil Bekir’e rahmet
etsin. O, Kur'an’t ilk kez derleyen kimseydi.” s6ziinii nakletmistir. 22 EbGi Ubeyd’in
naklettigi vahyin cemedilmesiyle ilgili bu rivayetler; Sia'nin Hz. Peygamber’in
vefatinin ardindan, Hz. Ali'nin kendine ait 6zel bir mushafi oldugu ve bu
niishanin Miisliimanlar tarafindan kabul edilmeyerek reddedildigini iddia
etmelerine?® cevap niteligi tasimasi acisindan da dikkat cekici bir haberdir.
Dikkat edilecegi iizere gerek Hz. Peygamber'in gerekse Hz. Ali'nin
vahyi/Kur’an’1ilk 6nce cemettigiyle ilgili haberlerin Sia kaynakli oldugunu ifade
etmek gerekir.

Ebti Ubeyd, vahyin ilk kez Hz. Ebti Bekir tarafindan cemedildigi ve ardindan
Hz. Osman (r.a)'m hilafet donemine gelindiginde kiraat ihtilaflarmin artmasz,
Azerbaycan ve Ermenistan seferinde (25/647) ise Islam ordusu arasinda
meydana gelen siddetli ihtilaf ve tartismalarin sonucunda, kiraat birligini
saglamak amaciyla mushaflarin ¢ogaltilmasiyla ilgili haber ve olaylar1 rivayet
etmistir. Mekki b. Eb Talib (6. 437/1045), sahdabe mushaflarin yazilmasinin
ardindan tabiinin ileri gelenleriyle birlikte mushaflar ve mushaf yazisma uygun

19 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 281.
20 Zekeriya Pak, Tefsir Usiilii (Ankara: Bilay Yayinlari, 2020), 73.
21 (nal, “Kiraatlerin Tevatiirii ve Sia”, 94-95.

2 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, 283; Ignaz Goldziher, Islam Tefsir Ekolleri, gev.
Mustafa fslamoglu (Istanbul: Denge Yayinlari, 1997), 30-42.

2 Wikipedia, “Ali Mushaf1” (Erisim 14 Haziran 2025).
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kiraatler {izerinde icma ettigi, tizerinde icma olusmayan kiraatlerin terk edildigi
ve mushaflarin ise yakildig1 bildirilmistir.# Sahabeden sadece Ibn Mesid,
baslangicta bu icma ve ittifaka dahil olmamis ve mushaflarin yakilmasina karst
ciktign rivayet edilmistir?> Ancak daha sonra Ibn Mes'id, yapilan
mushaf/istinsah calismasini kabul ederek bu ittifak ve icmaya dahil olmustur.
Ebi Ubeyd, Ibn Mestid'un baglangigta mushafimi vermemesi ve icmaya
katilmamasindan dolay1 sahabenin ileri gelenlerinin onun bu davramsindan
biiyiik rahatsizlik duydugunu nakletmistir.26 Bu olayla ilgili olarak Masali; “Hz.
Osman (r.a), 6zel niishalarin imhasini bagta Hz. Ali (r.a) olmak tizere sahabenin
ileri gelenlerinin destegini alarak gerceklestirmis, ancak O6zel koleksiyonu
Kfe’de kabul gérmiis olan Ibn Mes'(id ile Ammar b. Yasir halifenin bu kararma
karst c¢ikmistir. Onlarin bu tutumu, istinsah faaliyetine degil kisisel
mushaflarinin imhasma iliskin de olsa ashabin ileri gelenleri tarafindan hos
goriilmemistir.” seklinde izah etmistir.?” Yani Ibn Mes'tid ve Ammar b. Yasir,
istinsah faaliyetini kabul etmekte ancak kendi sahsi mushafinin yakilmasini ise
istememektedir. Burada énemli bir hususu da belirtmek yerinde olacaktir; Ibn
Mes'tid’un “Zirr b. Hubeys— Asim— Su’be” isnadiyla kiraatinin miitevatir
olarak giiniimiize kadar nakledildigi, kiraat-i asere egitiminde de ogretildigi
bilinmekte,?s bunun yani sira resm-i mushafa uymayan ahad kiraatlerle ilgili bir
mushafinin varlig1 da bildirilmektedir.2? Sahabenin tizerinde icma ettigi resm-i
mushafa aykiri kiraatleri ihtiva eden bu niisha, 6zellikle miistesrikler ve bazi
arastirmacilar, tarafindan sikca giindeme getirilerek, O'nun sahéabe icmas: ve
resm-i mushafa uygun kiraati goz ardi edilmektedir. ~ Miistesriklerin, Ibn
Mes"id’un resm-i mushafa aykir1 kiraatleri ihtiva eden bu niishasini® 6n plana
cikararak, sanki Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflarda bir eksiklik
oldugunu ihsas ettirmeye calismalari ise dikkat gekicidir.3! Ibn Mes'{id'un
okudugu ve okuttugu kiraat, miitevatir olarak Asim kiraatinin Su’be rivayetiyle
glinlimiize kadar nakledilmis ve kiraatlerin sihhat kriterlerine uygun bir

2% Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'én, 362; Ebti Muhammed Mekki b. Eb(i Talib, el-ibine
an medni’l-kiraat, thk. Abdiilfettah Ismail Selebi (Kahire: Daru Nahda, 1960), 32; Ibnii'l-
Cezeri, en-Negr, 7.

%5 Kasim b. Sellam, Feddilii’I-Kur'dn, 280-282.

26 Kasim b. Sellam, Fediilii’l-Kur’dn, 283.

27 Mehmet Emin Magali, “Mushaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2020), 31/248-254.

28 Soner Akdag, Asum Kiraatinin Su’be Rivdyeti (Istanbul: Asitane Kitabevi, 2008).

29 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 289-328; Ibn Ebl Davud, Kitdbu'l-Mesahif, ed.
Muhibbuddin Abdussiibhan el-Vaiz (Beyrut: Daru’l-Besairi'l-Islamiyye, 2002), 293-
338. Ibn Ebi Davud, bu farkliliklar1 eserinde genis olarak nakletmistir.

30 Kasim b. Sellam, Fedailii'l-Kur'an, 289-327; Tbn Ebi Davud, Kitdbu'l-Meséhif, 293-338.

31 Goldziher, Islam Tefsir Ekolleri, 30-42.
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kiraattir. Kurra hafizlar tarafindan bu kiraat, halen ezberlenmekte, okunmakta
ve okutulmaktadir. Yukaridaki bilgiler baglaminda fbn Mes'tid (r.a.)’dan resm-
i mushafa uyan ve uymayan farklh kiraatlerinin var oldugunu ve nakledildigini
de ifade etmek miimkiindiir. Ebti Ubeyd, Ibn Mes’(id’un tilavet ettigi resm-i
mushafa uymayan bu farklh okuyuslarini, “Feddilu’l-Kur’dn” isimli eserinin
neshedilen ayetler veya {lizerinde icma olusmayan kiraatler bahsinde ele alarak

nakletmistir.32

Ebti Ubeyd; Hz. Osman (r.a)'in kiraat ihtilaflarini ortadan kaldirmak ve
kiraat birligini saglamak amaciyla Hz. Hafsa’dan aldig1 mushafin istinsahtan
sonra kendisine iade edildigi, Hz. Hafsa’'min vefatindan sonra Abdullah b.
Omer’e gectigini bildirmistir. Mervan'in da fbn Omer’den bu mushafi alarak,
diger mushaflara muhalefet etmesinden korkarak parcaladigini bildiren bir
haber nakletmistir. Ancak EbG Ubeyd, bu rivayet disinda mushafin
parcalanarak yok edildigine dair baska bir haberin olmadigin ifade ederek,
sanki naklettigi bu haber hakkinda ihtiyatli olunmas: gerektigini belirtmistir.?
Masali bu haberle ilgili olarak, bu rivayetin zayif oldugu ve sthhatinde problem
oldugundan dolay1 ihtiyath yaklasilmas: gerektigini belirtmesi de bu durumu
desteklemektedir.’* Bagka bir ifadeyle Ebti Ubeyd, Eb(i Bekir (r.a.)'in cemettigi
mushafin yakildigiyla ilgili tek bir haber oldugunu belirtmesi, konuya ihtiyath
yaklasilmasi gerektigini agiklamaktadar.

Ebti Ubeyd, Hz. Osman’in mushaflari istinsah ettirdikten sonra Hz. Ali'nin
de aralarinda oldugu sahabenin bu ise riza gosterdigi, stireleri Hz. Peygamber’in
vahiy katiplerine yazdirdig siraya gore tertip ve telif ettigini nakletmistir. Ubey
b. Ka’b’in mushafini Hz. Osman (r.a)’a teslim ettigini, daha 6nce de ifade
edildigi iizere Tbn Mestid’un baglangigta buna itiraz ettigi ve karst ¢iktigini
nakletmistir. Ebi Ubeyd, Resfilullah’a indirilen ayet ve stireleri, katiplere nereye
yazilacagini bildiren rivayetleri nakletmis ve ayrica Ubey b. Ka'b’tan
mushaflarin istinsahiyla ilgili baz1 haberleri naklederek, bu ¢alismanin nasil
yapildigiyla ilgili bazi ipuglar1 vermistir. Ebti Ubeyd, bu konuda Hz. Osman
(r.a)'in azatl kolesi Hani el-Berberi'nin soyle dedigini rivayet etmistir: “Ben
Osman (r.a)'m yanindaydim [istinsah komisyon {iiyeleri] ona mushaflar1 arz
ediyorlardi. Derken o beni, bir koyunun kiirek kemigiyle birlikte Ubey b. Ka'b’a

gonderdi. Bu kemigin tizerinde “lem yetesenne/zfmfé é (el-Bakara 2/259), “Id
tebdile li'l-halkilah/ &7 3151 .5 Y7 (er-Rtim 30/30) ve “fe-emheli’l-kifirine/ &35

32 fbn Ebi Davud, Kitdbu 'I-Mesahif, 1/289-327.

3 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 283; Mehmet Emin Masali, Kur’dn’in Metin Yapisi -
Mushaf Tarihi ve Imlasi- (Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 58-60.

3¢ Masali, Kur’an'in Metin Yapsi, 2015, 58-60.
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L:u 3 o ”/ AN JA.QT (et-Tarik 86/17) ifadeleri vardi. Hani anlatmaya soyle devam
etti: [Ubey] bir hokka istetti sonra ‘lam’ lardan birini silip “I4 tebdile li halkillahi/
&7 &l;- % N seklinde, “fe-embheli "I-kifirine” kelimesini silip “femehhili’l-kifirine/
|.L 5 ”/ A J&JT J@u seklinde “lem yetesenneh/ i (1 ifadesini de ‘hd” harfini
ekleyerek yazdi.”?> Eb(i Ubeyd’in mushaf yazimi esnasinda yasanan bir olay1
nakletmesi, komisyon tarafindan mushaf calismasinin nasil yapildigim
zihinlerde tasvir etmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Kur'an ve kiraat tarihinde,
bu ve buna benzer bazi kelimelerin ve ayetlerin mushafa yazihsiyla ilgili
nakledilen rivayetleri, ¢alismanin nasil yapildigmi gosteren bir biitiiniin
parcalari olarak gormek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle Eb{i Ubeyd’in naklettigi
bu rivayet ve diger rivayetler, yan yana getirildiginde mushaf/lar/in cem ve
istinsah ¢alismasi hakkinda o6nemli ipuglar1 barindirmaktadir. Buna gore
komisyondaki gorevliler, getirilen vahiy belgelerini ve ayetleri biiyiik bir
titizlikle inceliyorlar, ¢cozemedikleri problemli durumlarda ise Kur’an ve kiraat
konusunda uzman olan sahabeye danisiyor ve isi onlara havale ediyorlard.
Vahiy komisyonunda gorevli Malik b. Ebi Amir ve Ibn Sirin’in Kesir b. Eflah’tan
bu baglamda naklettigi rivayetler, mushaf calismasinin nasil yapildigini izah
eder mahiyettedir.?

Mushaflar istinsah edildikten sonra, Hz. Osman (r.a)’a arz edilmistir. EbQ
Ubeyd, [krime’den Hz. Osman’in istinsah edilen niishalar hakkinda sOyle
dedigini nakletmistir: “Mushaflar yazilinca Osman'a arz edildi. Osman (r.a),
mushaflarda lehgelerden olusan bazi kiraatler buldu ve soyle dedi: Bunlari
degistirmeyin. Arap degistirecektir veya dilleriyle irab edecektir. (Hareke
vererek dilleriyle diizeltecektir.) Eger katip Sekif'ten, imla ettiren de Hiizeyl
kabilesinden olsaydi bu kiraatler/harfler olmazdi.”3?

Hz. Osman (r.a)'m mushaflarda lahn olduguyla ilgili bu rivayeti ve Hz.
Aise’ye atfedilen, katiplerin mushaflarin yaziminda hata yaptiklariyla ilgili
naklettigi haber, {izerinde durulmas: gereken 6nemli bir konu olarak ortaya
¢ikmaktadir?® Ebti Ubeyd, Tkrime’ye isnaden naklettigi bu rivayetle ilgili
herhangi bir goriis belirtmemistir. Ancak burada bir hususa dikkat cekmek
yerinde olacaktir: Kitdbu Feddili’l-Kur’an isimli eser veya buradaki rivayetler,
Tiirkge’ye terciime edilirken Hz. Osman (r.a)’a atfedilen ve ilgili rivayette gecen

35 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur’dn, 283, 285-287.

3 {bn Ebi Davud, Kitabu’l-Mesahif, 1/204; Muhammed Mustafa A’zami, Vahyedilisinden
Derlenisine “Kur’dn Tarihi” (Istanbul: Iz Yaymncilik, 2011), 131-132.

37 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 173-174, 286.

38 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur’dn, 286-287.
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“lahn” kavramina, bircok yerde “hata” olarak mana verildigi goriilmektedir.?
“Lahn” kavraminin “liigat, lehge, ima ile anlatim, musiki ” gibi farkli bir¢ok
manalarindan sadece biri olan “hata” olarak Tiirkg¢eye terciimesi, kiraatler ve
resm-i mushaf konusunda bir¢ok problemin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu
belirtmek gerekir. Eb Ubeyd’in lahn ile ilgili naklettigi bilgileri dogru anlama
baglaminda “lahn” kavramiyla ilgili kisa bir inceleme yapilmasi da yerinde
olacaktir: Rivayette gecen “lahn” ve “harf” kelimeleri ve anlamlari birgok
meseleye 151k tutmasi bakimindan anahtar rol oynamaktadir. Diger taraftan bu
baglamda mushaflarda lahn/hata yapildigina dair Hz. Aise (r.a.)’dan nakledilen
rivayet ise bir diger énemli husus olup, bu haber Islam alimlerince tenkite
ugramistir. Ebi Ubeyd, Hisam b. Urve'nin babasi Urve’den naklettigine gore;

“Urve: Kur’'an’'daki lahna/lehcelere/kiraatlere dair Ai§e’ye: “In hazéni leshirdni/ o)

e

a

) T
oLt A A o ~ P N (T (]
Upeed  OdR70, “ve’l-mukimine’s-saldte ve'l-mu'tine’-z-Zekite/ sslall (nendddls

HE(N jf}?ij‘\'jul ve “innellezine dmenil vellezine hadil ve’s-sibiiine/ J,\J’f} [ UJMT u\
§ y«'a—ﬁ) Csjfaiﬁj B3LB”42 ayetlerini sordum. Aise sOyle dedi: Kardesimin oglu bu
kitiplerin isi, yazarken hata ettiler.” demistir. Ebti Ubeyd’in Hz. Osman ve Hz.
Ai@e’den naklettigi bu iki rivayette “lahn” kavrami ge¢mekte, Ai@e (r.a.)’den
nakledilen rivayette ise hem “lahn” kavrami ge¢mekte hem de katiplerin acikca
“hata” yaptig1 ifade edilmektedir. “Lahn” kavramimin semantik analizi
yapilarak, her iki rivayet incelendiginde bu terimin bir¢ok manaya geldigi
aragtirmacilar  tarafindan  belirtilmekte, “lahn”in  “hata” manasinda
kullanilmasinin ise hicri ikinci asrin ilk yarisindan itibaren meydana geldigi ve
bu kavrammn anlam degismesine ve genislemesine maruz kaldig:
belirtilmektedir.# Diger bir ifadeyle bu kavramm, Hz. Osman (r.a) ve sahabe
déneminde hata anlaminda kullanilmadig1, daha sonralari ise bu terimin anlam
genislemesine maruz kaldig ifade edilmektedir. Semantik analizi agisindan
“Lahn” kavrami; Hz. Osman (r.a) rivayetindeki “lahn” kavraminin hata olarak
degil “lehge/liigat” olarak, “harf/hur(if” kelimesinin ise “kiraat/kiraatler” olarak
terciime edilmis ve Hz. Aise’den nakledilen rivayet ise tenkide ugramistir.*
Lahn kavrami bu semantik baglam ve anlam igerisinde diistiniilerek ele
alindiginda, kiraatler ve mushaflar hakkindaki baz1 problematik meselelere

3  Kasim b. Sellam, Fediilu’l-Kur’dn Terc., 247.
40 Ta-ha 20/63.

4 en-Nisa 4/162.

42 el-Bakara 2/62.

43 Mustafa Altundag, Hata Iddialar: Cercevesinde Kur'an’in Dil ve Yazim Ozelligi (Mushafta
Lahn Meselesi) (Bakii: Nurlar Nesriyat-Poliqrafya Merkezi, 2004), 40-47.

4 Altundag, Mushafta Lahn Meselesi, 48-53, 54-58.
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farkli bir bakis agisiyla ¢oziim bulunabilecegini soylemek miimkiindiir. Lahn’a
hata olarak anlam verildiginde ise daha ¢ok problem ve celiski ortaya
¢ikmaktadir ki buna gore:

¢ Hz. Osman, mushaf ¢alismasini kiraat ihtilaflarin1 ortadan kaldirmak icin
yapmuistir fakat mushafta hatalar bulunmaktadir. Bu durumda mushaf ¢alismast
problemi ¢6zememis, baska sorun ortaya ¢ikarmaistir.

*Hz. Osman (r.a) mushafi inceledikten sonra “Mushafta hem hata var hem
de giizel yaptiniz.” seklindeki sozii ise celiski ifade etmektedir ki boyle bir s6z
mantiksizdir.

* Hz. Osman mushaflarda hatanin varhigim tespit etmesine ragmen, riza
gostermesi ise disiiniilemez. Zira mushaflar ihtilaflarin izalesi icin istinsah
ettirmigtir.

* Sahabe ve tabiln resm-i mushaf iizerinde icma etmistir. Eger mushaflar
hatal1 yazildiysa, bu durum tiim Miisliimanlarin hata iizerinde icmas1 anlamina
gelmektedir. Bu da kabul edilebilecek bir durum degildir.

e Hz. Aise, mushaflarda hata yapildigina dair kendisine isnad edilen soz
sahihse, bu durumda mushaflar yazildiktan sonra resm-i mushafa itiraz
etmemis ve icmaya dahil olmustur. Diger taraftan Hz. Aise’nin mushaf icmasina
katilmadigina dair bir rivayet de tespit edilememistir. Hz. Aise’den katiplerin
hata yaptigiyla ilgili nakledilen haberin, farkli bir manada sodylendigi veya
rivayetin zayif oldugu sonucunu ¢ikarmak miimkiindyir.

Bu baglamda Mustafa Altundag, bu haberin metin tenkidi agisindan analizini
genis olarak ele almis ve “lahn” kelimesini o donemde, gramer hatas: olarak
yorumlamanin isabetli olmadigin belirtmistir. Altundag: “Ibn Este (6. 360/971),
fbn Cibare (6. 728/1328) ve Ebi Amr ed-Dani (6. 444/1053) gibi bazi Islam
alimleri, Hz. Ai§e’nin Yazimda hata ettiler.” soziinii, "Ahruf-i seb’a’dan timmeti bir
araya getirmek iizere en uygun olani tercihte hata ettiler.” seklinde anlasilmasi
gerektigini sdylemiglerdir. Onlara gore Hz. Aise'nin ifadesi; heyetin bu iig ayeti
Hz. Peygamber’den geldigi sekliyle yazmada hata ettikleri seklinde kesinlikle
anlasilmaz. Ciinkii Hz. Peygamber’'den rivayet edilene uymayan bir okuyus,
uzun bir miiddet varligim siirdiirse ve hatta Arapca agisindan biiytiik bir degeri
olsa da reddedilir. Bu herkesin ittifakla kabul ettigi bir husustur.” seklinde bir
agiklama yapmuistir.#s EbG Amr ed-Dani, Hz. Osman (r.a) ve Hz. Aise (r.a.)'dan
nakledilen bu iki rivayet hakkinda kitabr “el-Mukni’’de genis izahta
bulunmustur. Ed-Dani, Urve'nin Aige (r.a.)’ye, yazilan harflerin yazilmasi ve
gramer hatasini sormadigini, ona Hz. Peygamber’in iimmete izin vermis oldugu
kiraatteki farkliligr sordugunu ifade etmistir. Ed-Dani, rivayette gegen ii¢ ayetin

4 Altundag, Mushafta Lahn Meselesi, 55-56.

4 EblGi Amr Osman b. Sald ed-Dani, el-Mukni’ fi resmi mesdhifi’l-emsdr, thk. Muhammed es-
Sadik Kamhavi (Kahire: Mektebetu’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, 1978), 121-123.
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komisyonun segerek mushafa yazdirdigi kiraat tarzinm, Hz. Aige’nin
benimseyerek tercih ettigi kiraate uymadigindan dolayi, kendi goriisiine gore
hatayla yorumladigini belirtmistir.#” Yani mesele, Hz. Aise'nin kiraat tercihi
olayidir. Eb(i Ubeyd ise bu konuda goriis beyan etmemis, sadece rivayetleri
nakletmigtir. Kanaatimizce Ebti Ubeyd ilgili rivayetlerdeki “lahn” kavrami
hakkinda agiklama yapmamasi ve goriis belirtmemesi “lahn”m “liigat”, “lehge”
gibi ~ muhtemel anlamlarindan biri manasinda  kullanmasindan
kaynaklanmaktadir. Kald: ki yukarida ifade edildigi tizere o dénemde “lahn”
kavrami, hentiz “hata” anlaminda da kullanilmamaktadir. Diger taraftan Eb
Ubeyd'in “lahn” konusunda herhangi bir izah yapmamasi ve Altundagmn
“lahn” konusunda semantik agidan yaptig1 arastirma ve yaptig1 tespitler de bu
durumu desteklemektedir.

Ebti Ubeyd, vahyin cemedilerek iki kapak arasina alinmasi ve mushaflarin
istinsah1 hakkindaki rivayetlerin ardindan, mushaflarin yazimmda sahabenin
tamaminin katihmiyla mushaflarin istinsah edildigini ve bu konuda icma
olustugunu belirterek daha sonra resm-i mushafa uymayan kiraatleri
nakletmistir.

2. Resm-i Mushafa Aykir1 Kiraatler ve Eb#i Ubeyd’in Kiraatleri Tasnifi

Kur’an ve kiraat tarihinin {izerinde tartisma ve goriis ayriliklar1 bulunan
o6nemli konularindan biri, resm-i mushafa uymayan kiraatler olmustur. Kiraat
eserleri ve usul kitaplarinda, kiraat farkliliklarini izah etmek amaciyla verilen
bir¢cok kiraat 6rnegi, hem resm-i mushafa uygun olmayan kiraatler hem de
mushaf hattina uygun olan kiraat 6rneklerinden verilmektedir. Kanaatimizce bu
durum ise ayr1 bir sorun ve problem olusturmaktadir. Islam alimleri, bir kiraatin
Kur’an olarak kabul edilebilmesi icin “kiraatlerin sithhat kriterleri”’ne uygun
olmasi gerektigini ifade etmektedir. islam alimleri, okunan bir kiraat; isndd: tam,
resm-i mushaf ve Arapcaya uygun ise boyle bir kiraati Kur’an olarak kabul
etmiglerdir. Kiraatlerin sihhat kriterlerinin ilk kez ne zaman ve kim tarafindan
belirlendigi ise baska bir arastirma konusudur. Ancak bu kriterleri sistemli bir
sekilde ele aldig1 icin, “kiraatlerin sihhat kriterleri” Mekki b. EbG Talib el-
Kayst'ye (0. 437/1045) nispet edilmektedir. Fikih ve kelam gibi ilim dallariyla
birlikte iclerinde mezheb imamlarinin da oldugu birgok Islam alimi, bu ti¢ sarta
icmd/tevatiir sartin1 da (tevatiir; kesin ve hiiccet olan bilgi anlaminda “icma,
miistefiz, meshtr” kavramlar1 ayn: anlamda kullanilmis olup bu kriteri)#
eklemislerdir.#* Bu baglamda bir kiraat, Hz. Osman’in istinsah ettirdigi

4 Dani, el-Mukni’, 121-122; Altundag, Mushafta Lahn Meselesi, 55; Cafer Yerlikaya,
Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin Degerlendirilmesi (Kahramanmaras: KSU Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 305.

48 Hansu, Miitevitir Haber, 61, 155, 128-136.
49 Ebii Bekir Ibn Miicahid, Kitdbu’'s-seb’a fi'l-kiraat, thk. Sevki Dayf (Kahire: Daru'l-

Diizce llahiyat Dergisi | e-ISSN: 2980-2814



378 e Kasim b. Sellim’in Kiraatler ve Mushaflara Yaklasimi Uzerine Bir Inceleme

mushaflardan herhangi birine takdiren de olsa uymamas: durumunda Kur’an
olarak kabul edilmemektedir.®® Ebi Ubeyd her ne kadar bu sartlari/kriterleri
sistematik olarak soylemese de bu kriterlerden biri olan kiraatlerin resm-i
mushafa uyma sart1 iizerinde durmaktadir. Resm-i mushafa uymayan kiraatler
hakkinda eserinde Fatiha-Nas sfireleri arasinda bir¢ok rivayetlerde bulunmus
ve bu konuda baz1 agtklamalar yapmuagtr.

EbGi Ubeyd, evvel emirde kiraatleri, resm-i mushafa uyan ve uymayan
sekilde bir tasnif yapmigtir. Ebi Ubeyd, mushaf hattina uymayan kiraatlerle
ilgili bir¢ok haber nakletmistir ki bunlardan dikkat gekici bazi rivayetlerin
verilmesi konuya aciklik getirecektir. Eb(i Ubeyd, bu rivayetleri Fatiha
stiresinden, Nas stresine kadar Kur'an igerisindeki slire tertibine gore
aktarmustir. Ebti Ubeyd, Hz. Omer (r.a.) ve Abdullah b. Ziibeyr’'den nakille;

Fatiha sresinin son ayetini, “gayri’l-magdiibi aleyhim ve gayri’d-dallin/ ;&
szk:al\ ;—0 3 (..@_J.; < ;i’aifj\” olarak’! okuduklarmi rivayet etmistir. Abdullah b.
Abbas’'in Bakara 2/158, 184, 198, 226. ayetlerini resm-i mushafa uymayan sekilde
okudugunu ve 238. ayeti ise “ve’s-saldti’l-vustd saldti’l-ast/ ,wd\ Sl L}f— ‘;ju:'-
“_sla.ﬁgﬁ sylially w3lial?” seklinde saldtil-asr kelimesinin “vav”siz olarak ayn
sekilde resm-i mushafa muhalif olarak tilavet ettigini rivayet etmistir.52 Yine Hz.
Hafsa'nin Bakara 2/238. ayetini “ve’s-saldti’l-vustd ve saldti’l-asr/ < MT ub ‘;ju:'-

Jaxl Ny Loyl 54lZalTs7s olarak “ve saldti’l-asr” kelimesini “vav”li, Ubey b.

Ka'b ve Hz. Ai@e’nin ise “vav”’siz okudugunu nakletmistir.>* Eb(i Ubeyd,
sahabenin resm-i mushafa uygun olmayan bu kiraat farkliliklar1 hakkinda ise
sOyle demistir: “Kim “hdfizil ale’s-salavdti” ayetine “ve saldti’l-asr” kelimesini
ilaveyle “vav” harfi olmadan okursa, orta namazinin bizzat ikindi namaz
oldugu ortaya cikar. Bunu Nebi (a.s.)’nin su hadisi destekler ki Ali (r.a)’den

’

Mearif, 2009), 87; Ahmed A’liyyﬁ’l—imam, Kur’dn’tn 10 Kiraati, gev. Siilleyman Giindiiz
(Istanbul: Inkildb Yayinlari, 2010), 169; Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin
Degerlendirilmesi, 160-166.

50 fbnii'l-Cezeri, en-Nesr, 11.

51 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, 289-290; Tbn Ebi Daviid, Kitdbu'l-Mesihif, 284-285.
“Buradaki rivayette, Hz. Omer’in Fatiha 1/7 ayetini “ & 5:@.«3\ ;& ﬁ.&s— Casdl e L’};
u\j\:a.ﬂ‘ ]\.o 3 5.9212—" olarak okudugu rivayet edilmistir. Bagka bir rivayette ise Hz. EbG
Bekir, I?z Omer (r.a) ve Abdullah b. Ziibeyr’'in boyle okudugu nakledilmistir.”

52 Kasim b. Sellam, Feddilii’I-Kur’dn, 290-291.

5% Kur’an’da bu ayet, ”ga.f»"i' s3lially ogliall uls— Bié.éﬁ-” seklindedir.

5+ Kasim b. Sellam, Feddilii'l-Kur’dn, 292-293.
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nakledildigine gore, “Hendek savasi oldugunda diismanlar ikindi namazini
kilmasinda Nebi (a.s.)'yi mesgul ettiler. Ikindi namazini, aksam ve yatsi namazi
arasinda kildi. Restilullah bunun tizerine sdyle buyurdu: “Bizi orta namazi (ikindi
namazin) kilmaktan mesgul ettiler, Allah onlarm evlerini ve kabirlerini atesle

doldursun.” Ebt Ubeyd sbziine devamla: “Kim “hdfizii ale’s-salavati/ J& 15zis
oslall ayetine “ve saldti’l-asr/ -2l $oy ” kelimesini ilaveyle “vav”siz okursa

bu durumda orta namaz, ikindiden baska bir namaz olur. Bunu destekleyen
hadisler vardir ancak bu hadislerin bahsedilecegi yer burasi degildir.”
demistir.5 Eb(i Ubeyd’in bu ayetlerle ilgili aciklamalari, ahad kiraatlerin Kur'an'1
tefsir etmedeki fonksiyonunu gostermesi bakimindan Ornek olacak bir
agtklamadir. Bu ayet hakkinda miifessirlerin farkli goriis ve yorum
yapmalarinin temelinde, bu ahad kiraatin oldugunu belirtmek miimkiindiir.

Eb Ubeyd, Abdullah b. Mes’tid un Bakara 2/275, Ibn Abbas’in Bakara 2/283.
ayetini resm-i mushafa muhalif olarak okudugunu rivayet etmistir. Yine stirede
gecen “Ibrahim” kelimesinin kiraatiyle ilgili olarak, Yezid b. Ebi Malik’in “Aynu

3 2o,

“Ya'kith/ o527 ve ‘Isrdil/!}$\;%) isimlerinde oldugu gibi; Ibrahim, ‘fbrahdm/sB153)
ve ’ibrdhim/@\;il’ dir.” dedigini nakletmistir. Ebti Ubeyd, “Ebti Miishir’in kiraat
imamlarindan ibn Amir (9-118/630-736) ve Atiyye b. Kays'in (7-121/628-739)% bu
okuyuslarin terkedilmesine siddetle kars: ¢iktiklarim1” sdyledigini nakletmis ve
Ebti Ubeyd bu konuyla ilgili olarak soyle bir aciklama yapmigtir: “Yani onlar,
nakledilen bu rivayette ismin “Ibrdhdm” olarak okunmamasma karsi
cikmislardir. Nasil ki “Ya’k{ib” ismi, Ya’k(ib ve Israil gibi iki isimle
isimlendirilmisse, [brdhim de iki isimle isimlendirilmistir.” Ebi Ubeyd soziine
devamla: “Mushafta O'nun ismini arastirdim. ibrahim isminin Bakara stiresinde

" A

“Ibraham/A7)" olarak “ya”siz yazildigim buldum.” demistir.”s”

Ebti Ubeyd, Hz. Omer’in yatsi namazinda Al-i imran 3/2. ayetini “illd huve’l-
hayyii’l—kayyﬁm/é\iﬁ }T A 3}\58 okudugu, Abdullah’in mushafinda ise “el-

hayyii’l—kayyimz’::f i 1" seklinde yazili oldugunu nakletmistir. Ebti Ubeyd;

5  Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 294.

56 Abdullah Aydemir, “Atiyye b. Kays”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(1stanbul: TDV Yayinlar,, 1991), 4/63. “Ibn Amir ve Atiyye b. Kays, Sam kiraat
imamlaridir. Ibn Amir on kiraat imamindan biri olup, Atiyye b. Kays, ibn Amir'den
sonra Sam’da imam olan kiraat alimidir.”

57 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 296.
5  Kur’an'da, ”é f"‘f i}f A 37‘ 45\ v &7 .ﬁ"’ seklindedir.
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Ubey b. Ka'b’m mushafinda, Mii'mintn 23/84-85. ayetlerinde “Allah/&” lafz1
elifsizdir. Asim el-Cahderi’nin (6. 130/747): “Hz. Osman’in insanlar icin
yazdirdigi mushaflardan imam Mushaf’ta “Allah/&” lafizlarimn tamamu elifsiz
yazilmistir.” ve “Iki elifi Mushaf’a ilk ekleyen Nasr b. Asim el-Leysi’dir®® (5.
89/708 [?]).” dedigini nakletmistir. Ebt Ubeyd, “& &” lafzimn yazilmas

konusunda: “Ben Sagr’da iken, bana verilen bilgiye gore Omer b. Abdulaziz'in

N

(6. 101/720) hilafetinden &nce kendilerine gonderilen eski bir mushafta, “4 &

lafizlarmin hepsini “elif”siz olarak okudum.” demistir.®® Eb Ubeyd'in Hz.
Omer (r.a) ile ilgili naklettigi su rivayet ise dikkat cekicidir: “Omer (r.a),
yanindaki yazili bir levhada el-Cum’a 62/9 ayetini bir kisinin “fes’av ild zikrillah
/&) 3 U \sewd” olarak okudugunu ve bu okuyusu Ubey b. Ka’b'm 6grettigini
ogrendikten sonra Hz. Omer, Ubey’in Kur’an ve menstih ayetlerini iyi bildigini
kabul etmesine ragmen bu ayeti “femdii ild zikrillah/ & S5 1| 1s203” seklinde

okumasini o kisiye sdyledigini rivayet etmistir.”s! Hz. Omer’in (r.a), Ubey b.
Ka’b'in kiraat konusundaki tstiinliik ve bilgisine giivendigi halde mushafa
aykir kiraati, okuyan kisiye telkin ederek vazge¢cmemesi ise gercekten ilging bir
olaydir. Kanaatimizce burada Ubey’e giivenmekle birlikte -ilerde agiklanacag:
iizere- neshedilen ve resm-i mushafa uymayan vahyi/kiraati bir anda terk
edememe refleksi olarak yorumlamak gerekir. Ibn Mes'tid"un kendi mushafini
vermemekte 1srarct olmasii da bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir.
Muhammed Ibn Sirin (6. 110/729); Ubey b. Ka’b'in mushafina Fatiha, Felak, Nés
siirelerini ve Kuniit dualarim yazdigmi, Ibn Mes'id’un bunlar1 yazmadigini, Hz.
Osman'm ise mushaflara bunlardan Fitiha, Felak ve Nds strelerini yazdigim
fakat kunut dualarmi yazmadigm haber vermistir. Ebi Ubeyd, Azra kanaliyla
Ubey b. Ka’b'm mushafinda Kuniit sirelerini okudugunu nakletmistir.
Nakledilen bu rivayette Kuniit dualarinin stire olarak isimlendirilmesi ise dikkat
ceken diger bir husustur.’> Ebi Ubeyd’in naklettigi, resm-i mushafa uymayan
benzer kiraat rivayet érneklerini ¢ogaltmak miimkiindiir.

Ebti Ubeyd, Hz. Osman (r.a)'in istinsah ettirmis oldugu resm-i mushafa
uymayan bir¢ok farkli okuyusu nakletmistir. Resm-i mushafa uymayan bu
okuyuslarin, Hz. Peygamber’e indirildikten sonra Kur'an’dan kaldirilan ve

5 Tayyar Altikulag, “Nasr b. Asim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2006), 32/413-414. “Nasr b. Asim, ed-Diieli olarak da anilmakta olup,
mushaflari ilk harekeleyen tabiinin ileri gelen alimlerindendir."

60 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 305-306.
61 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 314.
62 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur’in, 314, 318-319.
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mushaflara yazilmayan vahiyler/kiraatler oldugunu belirterek konuyla ilgili cok
Onemli izah ve aciklamalarda bulunmustur. Kur’an-1 Kerim’deki bazi stirelerden
bir kisim ayetlerin nesh edildigini ve mushafa yazilmadigim belirtmistir. Bu
baglamda Ebti Ubeyd, Ahzab sfliresinin igerisinde recm ayetinin de oldugu
Bakara sfiresi gibi uzun bir stre olduguyla ilgili rivayetleri nakletmistir.
Kur’an’dan kaldirildig: bildirilen recm ayetiyle ilgili olarak, Hz. Omer ve Ubey
b. Ka’b’a isnad edilen baz1 haberleri ve “Ademoglunun bir vadi dolu mali olsa,
bir misli olmasimi daha isterdi. Ademoglunun goziinii ancak toprak doyurur.
Allah tévbe edenlerin tévbesini kabul eder.” seklindeki bazi rivayetleri Ubey b.
Ka'b’m mushafinda okudugunu nakletmistir.*> Ebi Ubeyd, bu tiir kiraatleri
zevaid olarak isimlendirmis ve s6z konusu rivayetlerle ilgili olarak: “Zevdid "ten
olan bu iki boliimdeki¢* zikrettigimiz kiraatleri, alimler rivayet etmediler. Onlar
bu kiraatleri Kur'an'in iki levhasi arasindaki olanlar gibi olduguna ihtimal
vermislerdir. Ciinkii onlar bu kiraatleri namazlarinda okuyorlar, inkar edeni de
kafir saymiyorlardi. Ozellikle iki kapak arasinda olani inkar eden kimseye de
kiifiirle hiikiim veriliyordu. ki kapak arasindakiler, ensar ve muhacirin icma ile
Hz. Osman'mn istinsah ettigi ve onun disindakileri de diistirdiikleri, Imam
Mushafta tespit edilenlerdir. Sonra {immet onun tizerinde mutabik kalmus,
mushaf hakkinda hicbir seyde ihtilaf etmemistir. Onu, alimlerinin bildigi gibi,
cahillleri de bilir. Asirlardir bu bilgiler birinden digerine miras olarak
aktarilmistir. Cocuklar okullarda onu 6grenmistir. Bu durum, Hz. Osman’in
biiyiik olaylarindan biridir. Bazi sapkinlar, bu konuda kotii s6z sylemistir ama
daha sonra onlarin bu konudaki sapkinliklar: ortaya ¢ikmustir.” demistir.s5 Ebii
Ubeyd’in resm-i mushafa uygun olmayan kiraatlerin Kur’an’dan kaldirildigini
ve nesh edildigini bildirmesi ve resm-i mushafa uygun olanlarm ise Kur’an olarak
kabul edildigini belirtmesi 6dnemlidir. Bu yaklagim, kiraatlerin Kur’an olarak
kabuliinde ileri siiriilen “kiraatlerin sihhat kriterleri” agisindan da uygunluk
gostermesi bakimimdan da ayr1 bir Sneme haizdir. Ebti Ubeyd, kiraatlerin sthhat
kriterlerinden resm-i mushaf ve icma sartlarina istinaden bir kiraati kabul etmesi
ve smiflandirmasi, Mekki b. Talib’ten ¢ok once bu kriterlerin bilindigi ve
kullanildiini géstermesi bakimimndan 6nemlidir. Ebi Ubeyd’in, istinsah edilen
mushaflar ve zevaid olarak isimlendirdigi lizerinde sahabenin icmasinin
meydana gelmedigi (daha sonralari ise ahad/saz/miidrec olarak isimlendirilen)
kiraatlerle ilgili soyledikleri ise dikkat gekicidir: “Hz. Osman'in telif ettigi
mushaf, bugiin Miisliimanlarin ellerinde olan mushaftir. Mushaftan bir seyi
inkar edene, miirtede tevbe etmesi istenmesine hiikiim verildigi gibi hiikiim
verilir. Eger tovbeden yiiz cevirirse, cezast Oliim olur. Siradan insanlarin

63 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur’in, 320-324.

64 “Kur'an’daki Yaziya Uymayan Kiraatler” ve “Indikten Sonra Kur'an’dan Kaldirilan ve
Mushaflarda Olmayanlar”

65 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 325.
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bilmedigi, sadece seckin alimlerin isnad ve rivayetlerle bildigi kiraatlere gelince;
ilim ehli, bu kiraatlerle iki levha arasindaki ayetlere (Kur’an’a) delil getirmek
(agiklamak/tefsir etmek) istemistir. Bu kiraatler, Kur’an'in manasin bilmeye ve
vecihlerinin bilinmesine delil olur. Bu kiraatler Aise ve Hafsa'nin “ve’s-saldti’l-

vustd saldti'l-asr] qax) s, le“‘}ﬁ sylally oogliall ul& Bj'aé;-’, Ibn Mes'tid'un
‘faktai) evmﬁnehum/yﬁw 3223, Ubey b. Ka'b'm ‘fein_fail fihinne/& g2 90 O?’,
Sa’d'in ‘fe in kine lehti ehun ev uhtiin min iimmihi’, Ton Abbas'in ‘fadlen mirrabbikum
fi mevdsimi’l-hacci/ 52 a3s &) (v.{» by o Duad’ ve Cabir'in ‘feinnallahe min ba'di

ikrahihinne lehiinne gafiirun rahim/e>, jsié oA e2lS) dm o &) OU gibi
kiraatleridir. Bu kiraatler ve buna benzeyen bircok kiraat, Kur'ani tefsir
etmektedir. Bunun 6rnekleri, tabiinden bazisinin tefsirinde goriilmiis ve yapilan
bu is giizel karsilanmistir. Peki bu kiraatler, Muhammed aleyhisselamin se¢kin
ashabindan rivayet edildiginde, kiraatin ash oldugunda (mushafa uygun kiraat
oldugunda) durum nasil olur? Okunan kiraat bu durumda, tefsirden ¢ok daha
kuvvetlidir. Tevilin/tefsirin dogrulugunu bilmek, bu kiraatlerden elde edilen
bilgiden hiikiim ¢ikarmada daha diisiik seviyededir. Ne var ki insanlar bu ilmin
faziletini bilmemektedir. Bunu ancak alimler bilir ve bdylece kiraat vechine

itibar edilir. ‘Yekussu'l-hakka/ 3+ 24’6 okuyan kimsenin kiraati gibi, bu kiraati
Ibn Mesad'un kiraatinde ‘yekdi bi'l-hakki/’ olarak buldugunda, sen onun

manasin  ‘yekdiI-hakka/ 3+ 2% oldugunu bilirsin. Mushafta ‘yekussu’l-
hakka/ 3+ 2% okudugun kiraatin, diger kiraatle manasinin dogruluguna itibar
edersin. Bir kimsenin ‘ehracni lehum dabbeten mine’l-ard: tukellimuhum/ (’i’ Lo- 5
(..@.AJ&S 2V e wlsE okudugu kiraati gibi, sen bu kiraati Ubey’in kiraatinde
’tunebbiuhum/(..@fu,ﬁ’ olarak buldugunda, bu kiraatin vechinin ve manasmin

’tukellimuhum/ﬂw&ﬁ " oldugunu bilirsin. Buna benzer bir¢cok 6rnek vardir. Eger

diisiiniilecek olursa, bu kiraatlerde anlayan kimseler icin genis bilgi
bulunmaktadir.”¢® Ebi Ubeyd’in, resm-i mushafa uygun olmayan kiraatler
olarak belirttigi okuyuslar, sahabenin {izerinde icma etmedigi ve Hz. Osman
mushaflaria kaydedilmeyen okuyuslardir. Ebi Ubeyd bu okuyuslarin vahiy
ancak {izerinde sahabe icmas1 meydana gelmedigi ve mushaflara yazilmadig:
icin Kur’an olarak kabul edilemeyecegini belirtmektedir. Bu kiraatler daha
sonraki asirlarda hadis ilminin isnad yaklasimindan hareketle “ahad, saz ve

66 el-En’am 6/57.
67 en-Neml 27/82.
68  Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'in, 325-327.
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miidrec” kiraatler olarak isimlendirilen kiraatlerdir. Kiraat ilmi daha sonraki
asirlarda hadis ilminde kullanilan “isnad, ravi, tarik, ahad, saz” gibi benzer
bir¢ok kavrami kullansa da her iki ilmin bu terimlere yiikledigi birbirlerinden
farkl1 mana ve hususiyetler oldugunu belirtmek gerekir.®® Bu mesele ise apayr1
bir ¢alisma ve arastirma konusudur. Ebi Ubeyd ve Islam alimleri, bu kiraatlerin
son arz ile neshedilen vahiy oldugu ancak Kur’an olmadigini ifade etmektedir.

Goruldiugii tizere EbG Ubeyd, kiraatleri mushafa uygun olanlar ve
mushaftan kaldirilanlar seklindeki bir yaklasimla tasnif ederken, diger taraftan
mushaflarin sahabe icmasiyla tespit edildigini de ifade etmektedir. Kiraatleri,
icmad agisindan degerlendirdiginde; {izerinde icma olusan ve olugmayan
kiraatler olarak ikiye ayirdigini ifade etmek de miimkiindiir. Ebi Ubeyd’in
kiraatleri tasnifindeki bu yaklasim ve yontemi, bir kiraatin Kur'an olarak
kabuliinde sihhat kriterlerinden resm-i mushaf sart1 ve icma/tevatiir sartlariyla
belirledigini ve kabul ettigini soylemek miimkiindiir. Mushaftan kaldirilan veya
iizerinde icma olusmayan kiraatleri ise “zevaid” olarak isimlendirmistir. Zevaid
olarak kabul edilen bu kiraatler, daha sonraki donemlerde dhad ve saz kiraatler
olarak da isimlendirilmistir. Ebi Ubeyd, bu tiirden zevaid/ahad kiraatleri inkar
eden kisiye kiifiirle hiikiim verilmedigini, iizerinde icma olusan ve Kur’an
oldugu tespit edilen kiraati inkdr edene ise Kkiifiirle hiikiim verildigini
belirtmistir. Zevdidin mushaftan kaldirilan veya iizerinde icma olusmayan
kiraatlerin vahiy oldugunu ancak nesh edildigini bu tiirden kiraatlerin, ayetlerin
tefsir ve tevil edilmesinde yardima olacagin belirtmistir ki bununla ilgili baz1
ornekler vermistir. Burada Eb(i Ubeyd’in ifade ettigi bir seye daha dikkat
cekmek yerinde olacaktir. flk dénem tefsirlerinde, ayetler tefsir edilirken usul ve
yontem bakimindan, miitevatir ve ahad kiraat farkliliklarmma sik¢a yer
verilmekte ve karsilagilmaktayken giiniimiiz tefsirlerinde bu tir kiraat
farklihiklarma fazla yer verilmedigi goriilmektedir. Bu baglamda EbG Ubeyd,
kiraat ilmi ve rivayetlerinin ¢ok az bilinen bir ilim oldugunu bir¢ok alimin bu
rivayetlerden haberdar olmadigini belirtmesi ise ¢ok ilgingtir. Kendisinin ayni
zamanda ilk dénem miifessirlerinden olmasi sebebiyle bu uyar ve ifadeleri
onemli goziikmektedir.

3. Mesahif-i Osman Arasindaki imla Farkliliklar

Kur’an ve kiraat tarihinin en 6nemli meselelerinden bir digeri de Osman
(r.a)'m istinsah ettirdigi mushaflar arasindaki farkliliklar olmugtur. Mushaflar
arasinda belirlenen bu farkliliklar, halen {izerinde arastirma yapilan ve tartisilan
bir mesele olarak devam etmektedir.” Bir kisim aragtirmaci ve akademisyenler,
mushaflar arasindaki bir veya iki harf ilavesiyle meydana gelen bu imla

0 Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin Degerlendirilmesi, 117-130, 170-172.
70 Masali, “Mushaf”, 31/248-254.
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farkhibklarmin, katip hatasindan veya katiplerin dil selikalarina gore
yazmalarindan kaynaklandigini; bazi alimler ise mushaflardaki bu imla
farkliliklarmin kiraat farkliliklarini belirtmek amaciyla bilingli olarak yazildiginm
ifade etmektedir.”? Kanaatimizce mushaf farkliliklarimin bilingli olarak yazildig:
seklindeki ikinci yaklasim daha isabetli goziikmektedir. Konuyla ilgili
nakledilen rivayetler, kiraatte otorite olan alimler ve Ebli Ubeyd’in mushaf
farklibiklartyla ilgili agiklamalar1i bunu teyit etmektedir. Bu baglamda Ebt
Ubeyd, Hz. Osman tarafindan Hicaz, Sam ve Irak bolgelerine gonderilen
mushaflar arasindaki farklhiliklarla ilgili olarak; Hicaz ve Irak mushaflar
arasinda on iki yerde harf ilavesi veya noksanhigiyla farklilik; Sam boélgesine
gonderilen mushaf ile digerleri arasinda ise yirmi sekiz yerde ihtilaf oldugunu
nakletmigtir. EbGi Ubeyd, yine mushaf farkliliklariyla ilgili olarak sunlar
sOylemistir: “Hicaz, Sam ve Irak bolgelerindeki mushaflardaki farkliliklar:
zikrettik. Ama Irak mushaflarina gelince, Basra ve Kiife mushaflar1 arasinda beg
harfte birbirinden farklidir.” demistir. Ebi Ubeyd Hicaz, Irak ve Sam mushaflar:
arasindaki farkliliklar belirttikten sonra, bu imla ihtilaflar1 ve kiraatleriyle ilgili
olarak: “Bolgelere gonderilen mushaflardaki farklilik olan bu harfler (kiraatler),
ilk iki boliimde zikrettigimiz zevaid olan (mushafa uymayan) kiraatler gibi
degildir. Ciinkii bu harfler/kiraatler iki levha arasinda (elimizdeki mushaflarda)
tespit edilmistir. Zevaid olan kiraatlerin hepsi, Osman (r.a)mn yazdigi imam
mushaftan nesh edilmistir. Sonra istinsah edilen mushaf/lar, degisik bolgelere
gonderilmistir. Bununla beraber bu harfler ne tam bir kelimede ne de kelimenin
yarisinda farklilik gostermez. Bu harflerin farkliliklar: ancak hece harflerinden

“vav/s, fil<, elif//” gibi buna benzer harf ihtilaflaridir. Ancak el-Hadid

stiresindeki,”2 “fe innellahe’l-ganiyyii’l-hamid/ Al a2l & 067 kavli serifinde,

Irak ehli bu ayeti celileye “hiive” lafzin1 eklemistir. Ama diger mushaflar sana
bildirdigim gibidir. O mushaflardan bir seyi inkar eden ve kabul etmeyen hig
kimse yoktur. Mushaflarin igerisindekilerin hepsi bizim nezdimizde Allah’m
kelamidir. Bu bdyle oldugundan namaz bu harflerle/kiraatlerle tamam olur.”
demistir.”? Bu aciklamalardan hareketle Kur’an kiraatlerini ve imlasini,
mushaflarda resmedilen ve resmedilmeyen, diger bir ifadeyle {izerinde icma
olusarak mushafa yazilan ve icma olusmayarak mushafa yazilmayan
kiraatler/harfler olarak ikiye ayirdigini belirtmek miimkiindiir. Ebi Ubeyd’in bu
yaklasimu kiraatleri, sthhat kriterlerine gore degerlendirmeyle de uyusmaktadir.
Buna gore; “sahih bir isnad1 olan, Arapca dil sartina, resm-i mushafa uygun”

7t Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 1/11; Tayyar Altikulag, Giiniimiize Ulasan Mesahif-i Kadime Ilk
Mushaflar Uzerine Bir Inceleme (Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma
Merkezi, 2015), 122-125.

72 el-Hadid 58/24.
73 Kasim b. Sellam el-Herevi, Feddilii’l-Kur'dn, 333.
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okunan bir ayeti veya lafz1 Kur’an, bu sartlardan birine uymuyorsa vahiy
olmakla birlikte mensith olarak tanimlamak miimkiindiir.”* EbGi Ubeyd, sahabe
ittifakin1 6nemli bir sart gordiigiinden dolay1 bu kriterlere icmay1 da dahil ettigi
belirtilebilir. Burada bir noktaya dikkat ¢ekmek de yerinde olacaktir. Her ne
kadar Ebti Ubeyd ve ilk donem alimleri kiraatlerin sihhat kriterlerinden dil
sartini ifade etmeseler ve bu konu alimler arasinda tartismali olsa da nakledilen
rivayetler, mushaflar istinsah edilirken Arapca dili ve imlasina riayet edildigine
isaret etmektedir. Hz. Osman, mushaflar istinsah edilirken “irab1 ve imlay1” iyi
bilen, tilaveti ve konusmasi Restilullah’a benzedigi icin Sa’d b. el-As’1 okumakla,
Zeyd b. Sabit'i ise yazmakla gorevlendirmistir.”s Restilullah (a.s.) ve Hz. Omer’in
Arap dilinin iyi 6grenilmesine yonelik tesvikleri ve ¢abalarmi da buna eklemek
gerekir.”s

Ebi Ubeyd, Islam alimleri ve bazi aragtirmacilar, Hz. Osman (r.a)in
yazdirmis oldugu bu mushaflar arasindaki kirk dort yerde farkliik oldugu ve
bunlarin kiraat farkhliklarmi ifade etmek amaciyla bilingli yazildigim
belirtmistir.”” Buna karsilik bazi1 arastirmacilar, mushaf farkliliklarinin katiplerin
dil selikalar1 ve hatalarindan kaynaklandigim ifade etmislerdir.”® Bu baglamda
yapilan bir aragtirmada, katiplerin mushaflar1 yazarken hata yaptiklarina dair
ornek olarak verilen farkliliklarin, kiraat ihtilaflariyla ilgili oldugu
belirtilmistir.” Ebti Ubeyd, mushaf ve kiraatlerle ilgili goriislerinin disinda
Kur'an'm yedi harf {izere indirilmesi ve Kur’an’daki Arap lehgeleriyle ilgili
yaklagimlar: da resm-i mushaf ve kiraatlerle iligkili oldugu gozlemlenmektedir.

4. Yedi Harfle Tlgili Baz1 Hususlar ve Kur’an’in Indirildigi Arap Lehgeleri

Yedi Harf konusu, otuza yakin sahabe tarafindan altmusi gegen rivayetleri,
verilme nedeni, sonugclar1 ve iizerinde kirktan fazla goriisiin belirtilmesi gibi
sebeplerden dolayr Kur'an ve kiraat tarihinin problematik meselelerinden
biridir. Yedi harf meselesiyle ilgili bircok alim tarafindan ifade edilen bu
goriisler bir¢ok arastirma ve calismanin konusu olarak genis bir sekilde ele
alinmustir.8® Yedi harf konusunda bir¢ok goriis ortaya ¢ikmis, bu yaklasimlardan
one ¢ikan yorumlari soyle 6zetlemek miimkiindiir:

7+ Yerlikaya, “Kur’an ve Kiraatlerin Ozde@ligi”, 50-56.

75 Tbn Ebi Davud, Kitdbu'I-Meséhif, 1/208-211.

76 Kéasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, 347-348.

77 Mehmet Emin Masali, Kur'dn'in Metin Yapisi -Mushaf Tarihi ve Imlasi (Ankara: Otto
Yayinlari, 2015), 253-265; Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin Degerlendirilmesi,
287-293.

78 Altikulag, Mesahif-i Kadime, 125-126.
7 Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin Degerlendirilmesi, 286-293.
8 Eblit Amr Osman b. Said ed-Dani, el-Ahrufu’s-seb’a li’'l-Kur’dn, thk. Abdulmuheymin
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* Yedi harf manasi bilinmeyen miigkiil konulardandir. Muhammed b. Sa’dan
en-Nahvi (6. 231/845) ve Suyti (6. 911/1505) bu goriistedir.s!

* Halil b. Ahmed (6. 175/791) gibi baz1 alimler, yedi harfi yedi kiraat olarak
yorumlamisgtir.52

* Bazilar ise yedi harfi “emir, nehiy, va’d, ve’id, kasas, helal, haram,
muhkem, miitesabih, emsal” gibi farkli siniflandirma yapmustir.8? Ebi Ubeyd bu
goriisii kabul etmeyerek boyle bir tasnif yapilmasina neden olan rivayet
iizerinden hareketle, bu yorumun yanlis oldugunu belirtmistir ki** fbn Kuteybe
ve Taberi gibi bir¢ok alim de bu goriistedir.s

e Ed-Dani ve Ibnu'l-Cezeri gibi bazi alimler, yedi harfi yedi vecih olarak

yorumlarken,86

* Eb{i Ubeyd, Taberi ve Ibn Kuteybe (5. 276/889) gibi alimlerin bulundugu
onemli bir grup ise yedi harfin, yedi liigat ve lehce oldugunu belirtmislerdir.s”

¢ Bazilari ise yedi harfi, okluktan kinaye olarak yorumlamigtir.s

Eb(i Ubeyd, bircok goriis ve yorumun yapildigi Kur’an-1 Kerim’in yedi harf
tizere indirildigiyle ilgili bu rivayetleri naklederek bu konudaki diisiincelerini
ifade etmistir. Yedi harf ile ilgili rivayetler baglaminda, Hz. Omer, Ubey b. Ka’'b,
Ebti Citheym el-Ensari, Amr b. el—As, Huzeyfe b. el-Yeman ve Abdullah b.

Tahhdn (Mekke: Daru’l-Miinare, 1997), 11-65; Muhammed Eb{'l-Fadl Ibrahim
Zerkesl, el-Burhin fi ‘ulimi’l-Kur’dn (K&hire: Daru't-Turas, 1984), 1/212-227;
Muhammed Mustafa Azami, Vahyedilisinden Derlenisine “Kur’dn Tarihi” (Istanbul: iz
Yaymalik, 2011), 202; Abdurrahman Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler (1stanbu1: Ensar
Negriyat, 2010), 112-141.

81 Zerkesl, el-Burhin, 1/213; Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler, 123-124; Abdurrahman b.
ibrahim Maturtidi, el-Ahrufu’l-Kur'aniyyeti’s-seb’ati (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiibi 1i't-
Taba’ati ve'n-Nesgri ve’'t-Tevzi'l, 1991), 21-22.

8 EbG Amr Osman b. Said ed-Dani, Cimi'u’l-beyin fi'l-kirddti’s-seb’t’l-meghiira, thk.
Muhammed Sadiik el-Cezairi (Beyrut: Déru’l—Kijtﬁbi’l—’Hmiyye, 2005), 1/24; Zerkesi,
el-Burhdn, 1/213-214.

8 Kaysi, el-ibane, 71; Zerkesi, el-Burhin, 1/217-220; Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler, 112-115.

84 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 347.

8 Eb( Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskiili’l-Kur’dn (Kahire:
Daru’t-Tiiras, 1973), 71-73; EbG Cafer Muhammed b. Cerir Taberi, Camiu’l-beyin f1
tev 1li’l-Kur’an, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 2000), 1/41-
43, 48-50.

86 Zerkesl, el-Burhin, 1/222; Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler, 129-134.

87 Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, 339, 347; Tbn Kuteybe, Tevilii miigkiili’l-Kur'dn, 71-
73.

88 Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler, 134-141.
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Abbas’a isnad edilen bazi haberleri bildirmistir. Bu rivayetlerden farkl olarak,
Semiire b. Clindiib’ten nakledilen “Kur’an ii¢ harf iizere nazil oldu.” rivayeti, yedi
harfle ilgili diger haberlerden farklilik gostermekte ve bu rivayet ve yedi harfle
ilgili olarak EbG Ubeyd: “Semiire’den nakledilen tek bir hadis hari¢ bu
hadislerin hepsi, yedi harf konusunda tevatiir derecesine ulasmistir.” demistir.8
Gerek bu rivayet gerekse yedi harf rivayetleri hakkinda EbG Ubeyd: “Biz
mahfiiz olanin, ancak yedi harf oldugunu goriiyoruz. Ciinkii meshur olan odur.
Bu yedinin manasi da tek bir harfin yedi vecih tizere okunmas: degildir. Béyle
bir sey mevc(id olmayan bir durumdur. Fakat bize gore yedi harf, Arap
lehgelerinin Kur’an’in tamamina dagilmis yedi lehge {izerine indirilmis
olmasidir. Bu harflerden bir harf, Arap lehgelerinden bir kabilenin lehgesi, ikinci
harf birinciden baska diger bir lehge, ticlincii harf diger iki lehceden baska bir
lehgedir. Yedi lehceye kadar bu sekildedir. Baz1 kabileler bu lehgelerden dolay:
daha mesud ve bu konuda digerlerinden daha sansh olmustur. Pes pese rivayet
edilen hadislerde bu durum beyan edilmistir.” diyerek bu konuda baz1 kabileler
ve lehgeleri hakkindaki bazi haberleri nakletmistir.®® Bunlarla birlikte Eb(
Ubeyd, Kur’an-1 Kerim'de gecen ve farkli lehgelere ait oldugu da bildirilen
“erdik, medzir, sdmidiin, vesak, fitir, hitdm, seriyyii” gibi baz1 kelimelerle ilgili
rivayetleri nakletmistir.! Eb(i Ubeyd’in, Kur'an ve kiraat ilimleriyle iligkili ve
kendisine nispeti de tartisgilan “el-Liigat elleti nezele bihe’l-Kur'dn” isimli eseri ve
burada zikredilen bazi rivayetlerle ortiismektedir. Bu nedenle, “el-Liigat"in Ebti
Ubeyd’e isnadini giiclendirdigi ifade edilebilir.?2 Daha sonra yedi harfle ilgili
olarak Eb(i Ubeyd: “Kabilelerin zikredildigi hadisler ve Arapgca ile getirilen
deliller (ihticac), yedi harfin manasmi sana aciklar ki yedi harf ancak yedi
lehgedir. Bazilar1 bu yedi harfin manasini, bagka bir hadise yiiklediler ki bu
hadis: ‘Kur’an yedi hususta inmistir; helal, haram, muhkem, miitesabih, haberu
ma kablekum, haberu ma ba’dekum ve darb-1 meseldir.” rivayeti olup bunun
hakkinda da EbG Ubeyd: “Ben bu hadisi biliyorum. Haccac— el-Leys —AKkil
—bn Sihab —Seleme b. Ebi Seleme ve —Babasinin isnadiyla Hz. Peygamber’e
isnad edilen (merf(i) bir rivayettir. Bu rivayet yedi harf ile ilgili bir sey degildir.
Bu, Kur'an hakkindaki “mer 3 J7” rivayetinin manasi, ‘yedi ozellik ya da

hususiyette inmesi” demektir. Diger hadisler ise, ‘Kur’an yedi harf {izere inmistir.’
hadisleridir ve harflerin lehgelerden bagka manasi yoktur. Yedi harften her
hadisin teviliyle beraber, bizzat hadisin kendisinde meselenin manasi agiktir.
Omer (r.a)'in; Hisam b. Hakim'’i Furkan sfiresini benim okudugumun disinda

89 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 339.

9% Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 339.

91 Eb Ubeyd el-Kasim b. Sellam el-Herevi, Liigitii'l-kabdili’l-vdrideti fi’l-Kur’dani’l-Kerim
(el-Mektebetii’s-Samile, 1431), 1-12.

2 Kasim b. Sellam, Liigatii’l-kabdil, 1-12.
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okudugunu isittim dedigini gormez misin? Ubey b. Ka'b ve bagkasinin kiraatte
ihtilaf ettigi hadisi bunun gibidir. Abdullah b. Mesid'un baskasiyla ihtilafi
bundandir. Amr b. el-As'm hadisi de bunun aynsidir. Onlarin ihtilafinin
viictihlar ve lafizlarin farkli oldugu kiraatlerde oldugunu gérmiiyor musun? Bu
kiraatlerin teviline gelince sahabe, o konuda ihtilaf etmediler. Abdullah’in hadisi
bunu agiklamaktadir. ‘Ben kurray: dinledim. Onlar1 birbirlerine yakin buldum.
Size (Kur’an) 6gretildigi gibi okuyun. Kiraat/harf, sizden birinin heliimme ve tedl
demesi gibidir.” demistir.” Daha sonra Ibn Sirin’den benzer bir rivayeti
naklettikten sonra, biitiin bu rivayetlerin yedi harfin anlamin agikladiginy, ifade

s

etmistir.”® Eb Ubeyd, Kur’an “Yedi ozellik ya da hususiyette inmigtir.”, ” s 3 Jp”

rivayetiyle, yedi harf konusunda kirka yakin goriisiin dayandig1 bir meseleye
acgiklik getirmistir. Diger taraftan kendisinin Arap lehgelerine ve dile olan
hakimiyeti sebebiyle, yedi harfin yedi lehge/l{igat oldugu goriisiiniin ise ayr1 bir
oneme sahip oldugunu soylemek miimkiindiir.

Ebi Ubeyd, Hz. Peygamber’in “Kur’an hakkinda siiphe etmeyin. Onun hakkinda
tartismak kiifiirdiir.”** buyurdugu rivayetler baglaminda, Kur'an ve kiraatler
hususunda tartisilmamas: ve siiphe edilmemesi gerektigine dikkat cekmistir.
Daha 6nce zevaid olarak isimlendirdigi kiraatler ve resm-i mushaflar hakkinda
yaptig1 aciklamalar, Hz. Peygamber’in bu rivayetiyle paralellik arz etmektedir.
Diger taraftan Abdullah b. Mes’(id’tan stirenin veya ayetin bir kismin diger stire
veya ayete karistirmanin hata olmadigryla ilgili bir haberi nakletmistir. Bu tiir
kiraatte hata yapilmasi ise zelletii’l-kiri olarak isimlendirilmektedir.®> “Ayeti,
hakimun alim veya alimun hakim veyahut gafiirun rahim olarak bitirmek de hata
degildir. Fakat “hata’, Kur’an’da olmayani1 Kur’an’a dahil etmektir veya rahmet
ayetini azap, azap ayetini rahmet ayetiyle bitirmendir.” rivayeti bu baglamda
degerlendirilebilir. Bu rivayetle ilgili olarak Ebi Ubeyd: “Bana gore Abdullah b.
Mes'id, Allah’mn (c.c.) sifatindan bu kiraatleri okuyan bir kisiyi dinlediginde
ona: ‘Hata ettin.’ demeyi caiz gormedi. Ciinkii onlarin hepsi Allah’in
sifatlarndandir. (Okunanlarin hepsi vahiydir.) Fakat Ebi’'l-Aliye’nin dedigi
iizere Tbn Mes'id, o ayet sdyle ve boyledir demistir. Onun anlami, dogruyu
amagladig1 halde bundan her bir kiraati digerinin yerine koymamiz degildir.
(Kisi dogru okumaya cabaladig1 halde okudugu ayeti diger ayetin yerine
koymaya ¢alismamaktadir.) Bir kisiyi azap ayetini rahmet, rahmet ayetini azap
ayeti ile bitirerek dinlediginde, burada ona ‘Hata ettin.” demek caiz olur. Ciinkii,

9 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'in, 346-347.

94 Kaéasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, 351-354, 355-356.

%  Menderes Giirkan, “Zelletu’l-Kari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44/225-227. “Bu tiirden rivayetler, fikih ilminde karinin namazda
iken kiraatinde yaptig1 hatalar bahsiyle iliskilendirilmistir. Bu konuda Hanefi
mezhebi ve diger mezhepler arasinda farkli yorumlar bulunmaktadir.”
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(bu durumda) Allah (c.c.)’tan nakledilene aykirilik vardir. Bize gore kiraatte hata
konusunda Ibn Mes'tid’un goriisii budur.”* Yedi harf baglaminda Kur'an'm
Ramazan ayinda Hz. Cebrail ve Hz. Peygamber arasmndaki arzi ve son arz,
Kur’an ve kiraat tarihi agisindan énemli bir olaydir. Baz1 arastirmacilar, arz ve
son arzin bir iki sahabeye dayandirilan kurguya dayali bir olay oldugu ve bu
konuda bir iki sahdbeden nakledilen birkag rivayet disinda haber gelmedigini
belirtmektedir.®” Ebti Ubeyd, Kur'an'in arz edilme olayini, genel olarak ele
alarak agiklamigtir® Hz. Cebrail ile Hz. Peygamber arasinda gecen arzin
disinda, Hz. Peygamber’'in sahabeye Kur'anit arzi ve kiraat imamlarinin
Kur'an’1t arzi agisindan ele almistir. EbGi Cafer, Ebt Amr gibi kiraat
imamlarindan bazilarinin kiraati arz yoluyla nasil aldiklarini ve isnadlarm
belirtmistir. Hz. Peygamber’in Cebrail (a.s.) ile olan arzinin her ramazan ayinda
gerceklestigini, son arzin ise son Ramazan ay1 igerisinde gerceklestigini
nakletmistir. Ebi Ubeyd, Ibn Sirin’e atfen naklettigi rivayette, iki kez arz edilen
kiraatin ise en yeni/son kiraat oldugu ve okuyusumuz olarak belirlendigini
rivayet etmigtir.”
Sonug¢

Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam, bircok slami ilim daliyla birlikte, Kur’an ve
kiraat alaninda da yetkin olan ilk dénem kiraat alimlerinden biridir. Kur'an ve
kiraatlerle ilgili goriisleri ise bu alandaki problemli bir¢ok hususa katki saglayan
ve On acgia hususiyetlere sahiptir. Rivayetler baglaminda izah ettigi bircok
mesele, kiraat alaninin problematik konulariyla ilgilidir. EbG Ubeyd, mushaflar
istinsah edildikten sonra bu niishalar arasinda bir veya iki harf ilavesiyle bazi
farkliliklarin oldugu ve bunlarin da kiraat ihtilaflariyla alakali oldugunu
nakletmigtir. Ebi Ubeyd, mushaflardaki bu farkhiliklarin zevaid olarak ayri
baghk altinda naklettigi resm-i mushafa uymayan kiraatlerle karistirilmamasi
gerektigini belirtmistir. Ebi Ubeyd, mushaflar cem ve istinsah edilirken,
mushaflarin yedi harf ruhsatt baglamindaki lehgelere gore yazildigim
sOylemistir. O yedi harfin Araplarmn yedi lehgesi oldugunu, dolayisiyla harfin
liigat ve lehge anlaminda kullanildigini ifade etmistir. Her ne kadar “el-Liigdt
elleti nezele bihe’l-Kur’dn” isimli kitabin nispeti kendisine tartismali olsa da bu
eserde, Kur’an igerisinde gecen kelimelerin hangi lehgelere ait oldugunu stire
sirasima gore belirtmesi ¢ok kiymete haizdir. EbGi Ubeyd, Kur’an kiraatlerini,
ilizerinde icma olusan veya olugmayan kiraatler olarak tasnif ettigi gibi, mushaf
hattina uyan ve uymayan kiraatler olarak smiflandirdigi da goriilmektedir.

9% Kéasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, 355-356.
97 Mehmet Dag—Tbrahim Tetik, Niizill Donemi Kur’dn Tarihi (istanbul: Kuramer Yayinlari,
2023), 200-208, 210.

9% Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'in, 357-362.
99 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dn, 357.
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Kiraatleri mushaf hattina uyan ve uymayan seklindeki tasnifinin temelinde de
yine icma goriisiiniin yattigini ifade etmek miimkiindiir. EbG Ubeyd, resm-i
mushafa uygun olmayan tiim kiraatlerin nesh edildigini, bunlarin vahiy ancak
Kur’an olarak kabul edilemeyecegini belirtmektedir. O bu yaklagimiyla, bir
kiraatin gecerlilik kazanmasi igin sthhat kriterleri olarak ileri siiriilen sartlardan
resm-i mushaf ve icma/tevatiir kriterlerine gore degerlendirme yaptig
sonucunu ¢tkarmak miimkiindiir. Eb Ubeyd, resm-i mushafa uymayan, diger
ifadeyle {izerinde icma meydana gelmeyen kiraatin vahiy oldugunu ancak
Kur’an olmadigini belirtmektedir. Boyle bir kiraati zevaid olarak ele almakta ve
bu tiir kiraatlere dair bir¢ok 6rnek vermektedir. Zevaid olarak tanimladig1 bu
kiraatleri inkar edenin kafir sayllmadig1 ancak resm-i mushafa uyan ve tizerinde
icma gelen kiraatleri inkar edene kiifiirle hiikiim verildigini belirtmistir. Resm-i
mushafa uymayan kiraatler ise vahiy olup, Kur'an'in tefsirinde bunlardan
faydalanmanin gerekliligine isaret etmistir. Problemli konulardan bir digeri olan
neshin ise resm-i mushafa uymayan ve yazilmayan kiraatlerde meydana
geldigini belirtmesi ayr1 bir nem tasimaktadir.

https://dergipark.org.tr/en/pub/duid
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