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Bazi sosyologlar devletlerin olusumunda milletlerden ziyade
milliyet¢iligin etkili oldugu goriistindedirler. XVIII. yiizyilin  sonlarina
dogru ortaya cikan milliyetcilik bir siyasi ideoloji ve toplumsal hareket tiirii
oldugu kadar bir kiiltiir birikimi olarak da goriilebilir. Omer Seyfettin’e gore
milli kimlik milletlerin yagayabilmesinin temel sartidir. Giiniimiizde kiiltiirel
milliyetcilik olarak adlandirilan bu diisiinceler, bugiin geldigimiz noktadan
bakilinca daha iyi anlasilmaktadir, millet diisiincesini giindeme getirmek
suretiyle bu miicadeleyi verenler, iimmet asrinin kapanmakta oldugunu fark
edenlerdir.
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ABSTRACT

According to some sociologist, nationalism is more effective in the
formation of states than nations. Nationalism can be seen as a political,
idelogical and social motion cultural accumulation till the end of 18th
century. According to Omer Seyfettin national identity is must to for nations
to live for. The ideas which is named as cultural nationalism can be
understood more easily than the past. Nationalist who struggle for the target
of nationalism understood that it was end of the community century.
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Batida milliyet kavrami iizerine yapilan calismalarda milliyetcilik
diisiincesinin milliyeti ortaya cikardigi fikri agirlik kazanmaktadir.! Hatta
bazi sosyologlar devletlerin olusumunda bile milletlerden =ziyade
milliyetciligin etkili oldugu gériisiindedir.

Bir ideoloji ve kavram olarak X VIII. ylizyilin sonlarina dogru siyasi
arenada ortaya c¢ikan milliyetcilik, ¢cagin ruhunun bir parcasi oldugu kadar,
daha eski motif, tahayyiil ve fikirlere de baghdir. Zira milliyetgilik

“Yard. Dog. Dr., A.K.U Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: BSliimii

! Bkz. Emest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, (Ceviren: Biisra E. Behar- Giiner G.
Ozdogan), Insan Yayinlar, Istanbul 1992, s. 28.

2 Eric Hobsbowm J., Milletler ve Milliyetcilik, (Ceviren: Osman Akinbay), Ayrinti
Yayinlari, Istanbul 1993.
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dedigimiz sey, bir cok kavrami bir arada karsilar. Bir siyasi ideoloji ve
toplumsal hareket tiirii oldugu kadar, bir kiiltiir bicimi olarak da gériilebilir.’

Bugiinkii modern milletlerde, “modern kimligi” yaratan unsurun
milliyetcilik oldugu goriisii yaygindir.* XIX. asrin baslarinda Avrupa’da
ortaya c¢iktigi kabul edilen modern ulus diisiincesi ilk kez Fransa ve
Ingiltere’de goriilmektedir. Son iki yiiz y1l icerisinde Avrupa’mn izledigi
gelisim siireci bir anlamda ulus insa gelisim siirecidir.” Batili arastirmacilar,
milletlesme siirecinin baglangicini, insanlarin tarihsel gelenege sahip gii¢
olduklarinin bilincine varmalariyla iliskili olduguna dikkat ¢ekerek, millet
fikrinin dogum tarihini Fransiz Devrimi’nin gerceklestigi yil olan 1789
olarak verirler. Bu diisiinceye bircok yonden itiraz vardir. Millet
diisiincesinin Fransiz Devrimi’ni hazirlayan 6nemli bir etken oldugu ve tarihi
bir siire¢ gerektirdigi, bu itirazlarin temelini olusturur.

Batida, millet kavramina ve diisiincesine XVIII. yiizyildan onceki
kaynaklarda rastlamlmamaktadir. Ispanyol Kraliyet Akademisi’nin
hazirladigir 1884 tarihli sozliikte, bu kelimenin ilk defa modern anlamiyla
kullanildigr goriilmektedir. Sozliiglin daha ©nceki baskilarinda nacion
sozcligli basitce bir eyalet, iilke ve bir krallikta oturanlarin toplami ve ayni
zamanda yabanct anlamina geliyordu. Lengua Nacional’in 1884 tarihli
baskisinda bir iilkenin resmi ve edebi dili, o iilkede genel olarak bagska
uluslarin dillerinden ve lehgelerinden ayri bicimde konusulan dil seklinde
aciklama vardir. Nation kelimesi daha ilk anlamda koken ya da soya isaret
etmektedir. Ayni sozciik eski bir Fransiz sozliigiinde naissance (dogum),
extraction (soy), rang (mevki) anlaminda kullamlmlstlr.f’

Max Weber, ulusun olusumunu devlet ile ilintili olarak acikliyor:
“Ulus, kendini bagimsiz bir devlet biciminde ifade edebilen bir duygu
birligidir. O halde ulus, normal olarak kendi devletini yaratma egilimini de
tasiyan  bir topluluktur”’ diyerek, milleti, politik yanmi 6ne cikaracak
sekilde tanimlar. Bu tanima gore milliyetcilik, sadece millet kavramini degil,
adalet kavrammm da icine alir. Ozellikle cok uluslu devletlerde millet
sozcligl kiiltiir kavrami 6n plana ¢ikarilarak tanimlanmistir. Will Kymlicka,
milleti, “belirli bir toprak parcast ya da yurtta yasayan, ayri bir ortak dili
ve kiiltiirii olan, az ya da ¢ok kurumsal olarak olgunlagmis, tarihsel bir

3 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, (Ceviren: Bahadir Sina Sener), Iletisim Yayinlari, Istanbul
1994, s. 118.

* Milli Kimlik, s. 117.

5 Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun insasn, Vadi Yayinlari, Ankara 2000, s. 23.

® Tiirk Ulusculugunun insas, s. 18.

7 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, (Ceviren: Taha Parla), Hiirriyet Yayinlari, Istanbul 1993,
s.172.
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cemaat” olarak tanimlar.® Bu, bir nevi Fransiz Ihtilali’nden sonra Batili
somiirgelerin, somiirdiikleri topluluklar tizerindeki hakimiyetlerini devam
ettirmek ve ¢ok uluslu devletlerin bdéliinmesini Onlemeye yonelik bir
tanmimlama olarak diisiiniilebilir.

Osmanli, biinyesinde bulunan milletleri genelde inang
sisteminden hareketle tanimlar: Isidam Milleti, Hiristiyan Milleti,
Yahudi Milleti gibi. Daha 6ncesinde, budun sozciigii 6zellikle Orhun
Kitabelerinde il, tore kavramlariyla beraber kullanilmistir. Batidaki
natio kavramini, Tiirklerin IslAm medeniyeti dairesine girmesinden
sonra millet sozciigii ile karsilandi. Aslen Arapca olan ve din
toplulugu anlamina gelen bu kelimeyi, bizde ilk defa Ziya Gokalp ve
Yusuf Akg¢ura tanimlar. Gokalp bu kelimeyi, “Dilce, dince, ahldkga ve
bediiyatca miisterek olan, yani aym terbiyeyi almis fertlerden
miirekkep bulunan bir ziimre™ diye aciklarken; Akcura: “Irk ve dilin
esasen birliginden dolay! ictimai vicdaninda birlik hasil olmus bir
cemiyet-i beseriyedir” seklinde izah eder."

Osmanlida milli kimlik arayiglarinin, her seyden Once
Avrupanin Osmanli Devletine kars1 gelistirdigi siyaset neticesinde
ortaya c¢iktigr unutulmamalidir. Ancak cok daha once Tiirk Kkiiltiir
hayatinin ilk yazili eserlerinden olan Kutadgu Bilig, Divan ii
Liigati’t-Tiirk, Muhakametii’l-Liigateyn gibi kaynaklardan itibaren
bircok vesile ile milli kimlik meselesinin dikkatlere sunuldugu
bilinmektedir. Biz bu calisma ile Osmanli Devletinin son doneminde,
yikilma sancisint ¢ok siddetli hisseden sanatkarlarimizdan Omer
Seyfettin’deki milli kimlik diistincesinin eserlerine yansimasini
incelemeye gayret edecegiz. Omer Seyfettin’in yetistigi kiiltiirel ortam
ile edebi faaliyetini icra ettigi donemin siyasi ve i¢timai durumuna ve
yakin donemde Omer Seyfettin’in fikirlerine kaynaklik eden diisiince
ve hareketlere kisaca gbz atmanin yerinde olacag: kanaatindeyiz.

XVI. yiizyilda, Tiirkcenin lehine Tatavlali Mahrem1, Edirneli Nazm1
ve Aydmnli Visili’nin baglattigr Tiirki Basit denilen hareketle birtakim
kivileimlar yaktilarsa da, esas gelisme Tanzimat’tan sonraki yillarda baglar.
Baslangicta devlet miiesseselerinin gelistirilmesi ve halka yonelik olarak
diisiiniilen bu hareket, kisa bir siire sonra uygulama sahasini edebiyatta

8 Will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaghk, (Ceviren: Abdullah Yilmaz), Ayrinti  Yaynlari,
Istanbul 1998, s. 39.

° Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, istanbul 1990, s. 22.
' Yusuf Akcura, Yeni Tiirk Devletinin Onciileri “1928 Yazlar1”, (Hazirlayan: Nejat
Sefercioglu), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 291.
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bulur. Bu dénemde edebiyatla halka yonelmenin dil vasitasiyla oldugu
gercegini ilk goren Sinasi’dir. Terciiman-1 Ahval Mukaddimesi ve Duriib-
1 Emsil-i Osmaniyye’de gerekgelerini ortaya koydugu diisiincelerini Sair
Evlenmesi’nde gosterme gayretine girer. Ahmet Vefik Pasa, Lehcge-i
Osmani; Siileyman Pasa ilk gramer kitaplarindan biri olan Ilm-i Sarf-1
Tirki isimli eseriyle dil meselesine daha dikkatli yaklasirlar. Bu yiizden
Ziya Gokalp, bu iki insan1 daha sonra “Tiirkg¢iiliigiin babas1” olarak niteler.
Ahmet Cevded Pasa Kava’id-i Osmaniyye’yi yeniden basarken Kava’id-i
Tiirkiyye olarak isimlendirir ve Tiirk¢ce ile Osmanlicanin birbirlerinden
farkli diller oldugunu soyler. Yine Kamiis-1 Tiirki’nin yazari Semsettin
Sami, Osmanlicay: Tiirk¢enin bir lehgesi olarak dikkatlere sunar.

Siir ve Insa ile Ziya Pasa, Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda
Baz1i Miilahazati Samildir isimli makalesiyle Namik Kemal, dil ve
edebiyat konusundaki hassasiyetlerini ortaya koyarlar. Ancak milll kimlik
ve ona bagli olarak dil meselesini XX. asrin baslarinda itibaren Necip Asim
ve Mehmet Emin daha sistemli olarak ele alirlar. Bu iki insanin gayreti,
bircok sanatkarin  dikkatinin bu yone cekilmesine vesile olur. Omer
Seyfettin, Ziya Pasa’nin Siir ve Ingsa makalesindeki miicadelesini 1919
tarihli bir yazisinda soyle degerlendirir : “Tanzimatcilar nasil harssiz bir
medeniyet yapmaya kalkiyorlarsa, edipler de tabii lisansiz bir “asri
edebiyat” yapmaya c¢abaliyorlar, “millet” mefhumu ile “iimmet”
mefhumunu birbirinden ayiramiyorlardi.

Say eyle ulitma mukdimdne
Ezciimle bedi ile beydna
Siir-i Araba tevessiil eyle
Nahv-u Liigdata tevaggul eyle

diyen, terkipleri, tercileri yazan Ziya Pasa hakikati sezdi. Bakti ki,
Tanzimatcilarin Osmanlt milleti dedikleri halk Tiirklerden ibaret... Rum yine
Rum, Ermeni yine Ermeni, Strp Sirp, Arnavut Arnavut... Eski goriis birden
degisti.” !

1904’te Misir’da cikarilan Tiirk Gazetesi’'nde daha 6nce Osmanl
Milleti, “Islam Birligi” gibi ifadelerden farkli olarak Yusuf Akgura Tiirk
Birligi tabirini kullanir. Bu tarihten bir yil sonra Selanik’te Cocuk Bahgesi
dergisi; nihayet II. Mesritiyet’le birlikte Tiirk Dernegi etrafinda bir araya
gelen gencler, “Dilde ve Edebiyatta Milli Benlige Doniis” ilkesi ile ortaya
cikan Geng Kalemler hareketini beslerler.

" Omer Seyfettin, “Iskolastik Lisanmizin Iflas”, Biitiin Eserleri 13 Dil Konusundaki
Yazlar, (Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yayinevi, Ankara 1989, s. 140-141. (Yazinin
ilk yaymmi: 1919)
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Tiirkcenin istiklali davasinin II. Mesriitiyete kadar “avam”a yonelik
bir halkeilik ilkesiyle yiiriitiildiigiinii séyleyen Nazim H. Polat, 25 Aralik
1908°de kurulan Tiirk Dernegi’nin hedefleri ile ilgili a¢iklamalarindan, dil
anlayislarinda ‘halkcilik’ ile beraber ‘milliyet’ ilkesine de yer verildiginin
anlasildigin1 soyler. Polat, Yeni Lisan hareketini de hedefleri itibariyle Tiirk
Dernegi ¢izgisinde goriir ve dil anlayislarinin ‘milliyet’ esasina oturtulmasini
Tiirk Dernegi etkisine baglar.'” Biitiin bunlarla beraber, II. Mesriitiyet’in
kismen sagladigi serbestlik icerisinde, bir¢ok siyasi diisiince daha sesli bir
sekilde dile getirilir. Ozellikle Tiirkgiiliik ideolojisi, aydinlarimiz arasinda
itibar gormeye baglar. Ancak, Osmanli Devleti icerisindeki Gayr-i Tiirk
azinbiklar, Osmanlilik adi1 altinda Sultan II. Abdulhamit ve devrine
yoneltilen elestirilerle beraber, cok sinsi bir sekilde kavmiyet suuruyla
ortaya cikarlar. Batidan, ozellikle Fransa’dan kaynaklanan milliyetcilik
akiminin, muhtelif etnik unsurlardan meydana gelen Osmanli Devletinde
derin yaralar agcmasi kacinilmazdir. Nihayet, dinl ve irki ayrim gézetmeyen
devletin tabaninda derin catlaklar ve kapanmasi imkansiz sosyal problemler
meydana gelir. Ozerklik ve bagimsizlik isteyen hareketler alabildigine hiz
kazanir. 1908’den sonra siirekli toprak kaybetmenin ve bdliinmenin
arkasinda da boyle bir realite vardir."

II. Megsriitiyet’in bir diger yonii de kismen sagladigi hareket
serbestligine baghh olarak aydinlarimizin milli kimlik meselesine
yonelmesidir. Bununla beraber, Imparatorlugun biinyesinde bulunan cesitli
etnik gruplarin, yeni ideolojinin tespitinde kendi agirliklarint koymak
istemesi de milli kimlik meselesinin giindeme gelmesinde etkili olur.
Aslinda Osmanli Devletindeki devamliligin saglanmasi, Tanzimat’tan beri
siiregelen bir amagtir. Osmanlicilik-Islamcilik diisiinceleri Tiirk aydinlarinin
bu devamliliktan yana koyduklar1 tavrin ismidir. Ancak, bu siyasi
diisiincelerin cesitli ic ve dis gelismelerle gecerliligini kaybetmesi, Tirk
aydinin1 yeni diisiince arayislarina sevk eder. 1908 harekatinin sagladigi
kismi serbestlik ve Balkan yenilgisinden sonra, ozellikle azinliklarin
Osmanli Devletine kars1 tutumlari, bu arayislar: hizlandirir.

Osmanlicilik diisiincesinin Devletin devamini saglamada yetersiz
kaldiginin  anlasilmasi, Miisliman milletleri kalkindirip, Hiristiyan
diinyasinin kargisina bir denge unsuru olarak konulmasimi amaclayan
Islamcilik diisiincesi, Tanzimat aydinlarinca da benimsenir.'* Bu diisiince
geliserek edebiyat alanina kayar ve bu alanda temsilciler yetistirir. Ancak,

"2 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz., Nazim H. Polat, “Omer Seyfettin’den Bir “Yeni
Lisan” Yazist Daha”, Tiirk Dili, Say1: 558, Haziran 1998, 5.548-549.

3 Abdullah Sengiil, “Diiniin Yorumundan Bugiinkii Kosova Meselesine Bakis”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalari, Say1:123, Aralik 1999, s.56.

!4 Namik Kemal’in “Celaleddin Harzemsah” ve Hamid’in “Tarik” isimli eserleri bu amagla
kaleme alinmistir.
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baslangicta Hiristiyan diinyasinin karsisina gii¢lii bir denge unsuru olarak,
Miisliiman topluluklar1 koymay1 amaglayan bu siyasi ideoloji, sonradan
gelisen olaylar karsisinda dar bir hareket alani icerisinde kalir. Sadik Tural,
bu durumun sorumlusunu sadece gayr-i Tiirk unsurlarda degil, kendi
idealleriyle biitiinlesemeyen aydmlarimizda arar: “Osmanli
Imparatorlugundaki  teb’amin, suuraltt  kiymetleriyle yarina —yonelik
lilkiilerindeki farklilagsmalarun su yiiziine ¢cikarmastyla birlikte, pamuk ipligi
ile bagly unsurlar ¢oziildiiler. Bir imparatorlugun ¢oziiliisiiniin, yikilisinin,
yok olusunun giindhimi sadece suurlanan diger milletlere baglamak dogru
degildir. Kendi olamayan, kimliginin idrakine ulagmayan, hattd inkdr eden
Osmanlt aydint ile gerek Rumelinde gerek Bagdad’i icinde tastyan
Anadolu’da yagayan halk arasindaki endise ve timit farkliligi da, ¢oziilmenin
bizimle —aldkali  yoniidiir. Imparatorlugun  yagmasinda en  miihim
kuvvetlerden biri de idealleri ile biitiinlesmeyi yaralayan kendi aydinimizdir.
Milli kimligini bulamayan; diinya hadiselerinin goriinmeyen gercegini
aramayan ya “sarkli” veya “garbli” yobaz yarum aydin tipi....”"

1908’den sonra, 6nce kiiltiirel amac giiden Tiirkgiiliik diisiincesinin,
Balkan Savagi’ndan sonra siyasi bir hiiviyet kazandigim1 ve siyasi bir
ideolojiye doniistiigii goriiliir. Biitiin bu gelismelerle beraber, cesitli tesekkiil
ve yaym organlarinda milli kimlik meselesi daha sesli ifade edilmeye
baslanir. Omer Seyfettin de aktif bir sekilde bu hareketin iginde yer alir ve
biitiin eserlerini bu diisiince noktasindan hareketle kaleme alir. Bir taraftan
hikayelerinde diger siyasi diislinceleri yererken, makalelerinde ve siirlerinde
“milliyetcilik-milliyet-millet, kiiltiir, medeniyet” gibi kavramlar etrafindaki
diigiincelerini dikkatlere sunar.  Ozellikle 1909-1911 yillar1 arasinda
bulundugu Makedonya’da Balkan milletlerinde milli uyanist yakindan
gorme firsatin1 bulur. Bulgar ve Makedonya komitacilarinin irk¢iliga varan
gayretleri, onda milli suura dogru bir gecisin temel alt yapisini, hatta
kaynagim olusturur.'® “Siyasi, askeri, fikri, iktisadi ve edebi ¢oziilmeyi en
realist tablolar halinde yakalayarak 1908-1920 yillarmmin olaylart icindeki
insan tiplerini edebiyatimiza getirenlerden biri”'" olan Omer Seyfettin’in
“milll kimlik” meselesine yonelisi, once dil ile ilgili calismalarda kendini
gosterir. Selanik’te, Gen¢ Kalemler dergisinde kaleme aldigi ve daha
sonraki gelismelere bakarak, millet ve devlet hayatiyla ¢ok yakindan ilgili,
bir kiiltiirel hareketin baslangici sayabilecegimiz ‘yeni Lisan’'® makaleleri,

!5 Sadik Tural, Zamamn Elinden Tutmak, Ecdad Yayinlari, Ankara 1991, 5.273-274.

' Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Olcay Onertoy, “Omer Seyfettin’de Milliyetcilik
Diisiincesi”’, Dogumunun 100. Yilinda Omer Seyfettin, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari,
Ankara 1992, s.74.

17 Tural, a.g.e., 5.274.

'8 Bu makaleler icin bkz., Yusuf Ziya Oksiiz, Tiirkcenin Sadelesme Tarihi — Geng
Kalemler ve Yeni Lisan Hareketi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s.105-108.
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millet olabilmenin ilk temel sarti olan dil meselesini, yeniden ve daha
dikkatli bir sekilde giindeme getirir.'”” Bu aym zamanda “iimmet’ten
“millet’e gecis siirecinin ¢ok 6nemli bir asamasidir. Ciinkii dil iizerine
diistinmeler, milli kimlik diisiincesinin 6n plana gecmesine imkén
hazirlamastir.

Omer Seyfettin 1914°de kaleme aldig1 Yarinki Tiiran Devleti isimli
makalesinde milleti soyle tarif eder: “Millet: bir lisan konusan, bir din, bir
terbiye, bir maarifle birbirine merbut (bagli) insanlarin mevcududur.”™
Siyasi hudutlarin bir milleti asla ayiramayacagini ifade eden Omer Seyfettin,
milleti bir arada tutan unsurlar1 ise “mefkiire, dil, din, terbiye, can ve his
kardesligi*®' olarak siralar. Kendisinden o6nceki bir¢ok sanatkérlarda
goriildiigii gibi Omer Seyfettin de Osmanli kelimesinin Tiirk kelimesi yerine
kullanilamayacagin1 ve Tiirk kelimesinin daha genis bir cografyay1 icine
aldigim soyler. Bu diisiincesini, 1916’da yazdig1 “Azerbaycan’in Istiklali
Miinasebetiyle” isimli yazisinda soyle acgiklar: “Osmanlt Devleti’nin hududu
icindeki Tiirkler de Tiirk’tiir. Azerbaycan, Simalil Kafkasya, Tiirkistan, Hive,
Buhara, Semerkant, Fergana iilkelerindeki Tiirkler de Tiirk tiir, aralarinda
kiiciik bir give farkindan bagka hicbir yabancilik yoktur.”*

Bu, o dénemde sinirlart ¢izilmis Tirk Diinyasi’nin ifadesidir.” Bu
diisiincenin kaynaginda aslinda Ziya Gokalp vardir. Omer Seyfettin’i Tiran
diisiincesinde Gokalp’ten farkli diistinmemek gerekir. Bu iki isim, fikir

19 Nazim H. Polat, “Omer Seyfettin’den Bir “Yeni Lisan” Yazisi Daha” isimli makalesinde
Diyarbakir’da Dicle gazetesinde yayinlanan bu yazinin hem dil ile ilgili goriiglerinde, hem de
Tiirkgenin sadelestirilmesi ve biitin Tirk Diinyasi icin milli bir ifade vasitasi haline
getirilmesi gayretinin 6nemli bir noktas1 sayar. Polat’a gore, Diyarbakir’da yayinlanan “Yeni
Lisan” yazisi, Gen¢ Kalemler’de cikan  “Yeni Lisan” makalelerinden 6nemli farkliliklar
tasimamakla birlikte, “milliyet” merkezli ve “Téiranci” anlayistaki dil yazilarinin ilkidir. Bu
yazinin tamami i¢in bkz., Polat, a.g.m., s.547-554.

» Omer Seyfettin, “Yarinki Taran Devleti”, Biitiin Eserleri 16 Tiirkliik Uzerine Yazlar,
(Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yayinevi, Ankara 1993, s.69. (Yazinin ilk yayimi:
1914)

2 Yarnki Tiran Devleti, s.69.

2 Omer Seyfettin, “Azerbaycan’n Istiklali Miinasebetiyle”, Biitiin Eserleri 14 Sanat ve
Edebiyat Yazilari, (Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yaymevi, Ankara 1990, s. 72.
(Yazinmn ilk yayimi: 1916)

2 Pembe incili Kaftan’da Sah {smail’e karsi takindig1 tavirla, buradaki tarif arasinda bir
celiski goriilmektedir. Sah Ismail’i zalim, kan doken, kendisine gelen elgileri oldiirtiip
kafatasinda sarap icen adam diye takdim eden Omer Seyfettin’in bu tavrin iki sekilde izah
etmek miimkiindiir. Birincisi, Sah Ismail’in Tiirk oldugunu bilmiyor olabilir. ikincisi, Sah
Ismail - Osmanli kavgasinda tavrim Osmanlidan yana koymustur. Tarih suuruna sahip olan
yazarin boyle bir bilgiden yoksun oldugunu diisiinmek bizce olduk¢a zordur. Bizim
kanaatimiz ikinci ihtimalin daha kuvvetli oldugu seklindedir.
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itibariyle birbirlerini biitiinler, pekistirir ve olgunlastirir.** Gokalp, Ttram
tarif ederken:

Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere, ne Tiirkistan;
Vatan Biiyiik ve miiebbed bir iilkedir: Tiran...

diyordu. Omer Seyfettin, Gokalp’in “biiyiik ve miiebbed bir iilke” dedigi
Ttran, Mehmed Emin baglikli manzumesinde uykuda gosterir:

Biitiin Ttiran suursuz bir tag gibi uyuyordu...
Lisan yoktu, sanat yoktu, zevk yoktu:
Olan her sey Tiirk degildi: Tiirk rithuna bir oktu
Bilmiyordu kimse, nedir bu uykunun sebebi
Arap, Acem afyoncusu Tiirk-Ili’nde pek coktu;
Tiirkliik yoktu Tarih denen hailenin icinde
Soniiyordu bir milletin on bin yillik varligi,
Iniyordu san iistiine kar renginde bir perde.
Kalmamusti hicbir Tiirk’iin milletine yarllgl...25

Bu karamsar manzaranin {izerine aydinlik diigiinmeyi ihmal etmeyen
Omer Seyfettin, giiclinii diinden almaktadir:

Fakat umud dogdu yine karsimdan,
Tiirk’tii babam, damarimda var o kan,
Yarimimu benzetirim bir zaman
San icinde gecen biiyiik diiniime...*°
Bu tarih suuru, sanatkirin yarina daha umutla bakmasina sebep olur:

Bir kahraman gordiim, gencti, giizeldi.

# Ziya Gokalp 1911°de Geng Kalemler Dergisi'nde yaymladigi Tiiran adli manzumeyle,
biitiin Tiirklerin birlesmesine yonelik diisiincesini agtklamis, Birinci Diinya Savagi yillarinda
bu hareketin lideri olarak kalmus, ittihat ve Terakki Partisi’ne yakinligindan dolay: fikirleri
hiikiimetce de desteklenmistir.  Siyasal gelismeler karsisinda tek Tiirk devleti olan
Tiirkiye’nin varlign tehlikeye diisiince “uzak mefkiire” olarak niteledigi “Tarancilik”
diisiincesini gelistirerek, milliyetcilik idealinde karar kilmistir. Daha genis bilgi icin bkz.,
Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, (Hazirlayan: Mehmet Kaplan), Kiiltiir Bakanlig1 Ziya
Gokalp Yayinlari: 7, Istanbul 1976.

% Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 12 Dogdugum Yer - Siirler, Mensur Siirler, Fikralar -,
Bilgi Yayinevi, Ankara 1986, s.80.

% Dogdugum Yer, s.74.
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Atlanus maziden binlerce seddi,
Kir-atiyla sanki bir canli yeldi

Sordum: “Nereye?”-“Ben giderim”dedi.
Tarif olunmaz bir sana dogru...”’

Ziya Gokalp, Tirana bir Ala Geyik® sirtinda kavusmayi arzu
ediyordu. Omer Seyfettin ise, Fecr adli manzumesinde Gen¢ Han’i Ala
Geyik kilavuzlugunda Tlrana gonderir. “Gen¢ Han” Tran’a vardiginda
onu bekleyen doyumsuz bir manzarayla karsilagir:

Karanliklar golge olup kacmisti
Fecir mavi gozlerini a§m1§t129

Yukaridaki beyitle ifade edilen mana, anlatma zamani ile beraber
diisiiniildiigiinde, sanatkarin yarin ile ilgili beklentisi daha iyi anlagilir. Bu
beklenti ayni diisiince etrafinda eser veren diger sair ve yazarlarin da ortak
goriisleridir. Milliyetci dil ve semboller, sanatkarlar1 hangi edebi tiirlerle
mesgul olurlarsa olsunlar, Tiirk tarihine yoneltmis, bdylece klasik
kaliplardan farkli motif, tema ve bi¢im arayislar1 baslamistir. Ozellikle bu
arayislarin  1908’den sonra hiz kazandigr goriilmektedir. “Dilde ve
Edebiyatta Milli Benlige Doniig” gayreti, aslinda boyle bir diisiincenin tirtinii
olarak algilanmalidir. Ciinkii bu tarihten itibaren “agagr” kiiltiirii “yiiksek’e,
sozlii gelenekleri yazili edebi geleneklere doOniigtirme gayreti hiz
kazanmistir. Divan sairlerinin horladig saf Tiirkce ve hece vezni ile yazilan
eserlerin coklugu, Tiirk Halk edebiyati iirlinlerinin yaziya gecirilme
gayretleri bu donemde goriilir. Mehmet Emin Yurdakul’un Tiirk-Yunan
Savaglar1 sirasinda yayinladig siirlerine Tiirkce Siirler ismini vermesi, Ziya
Gokalp’in Ala Geyik isimli uzun manzumesi, Yahya Kemal’in Mehlika
Sultan’1, hepsinden 6nemlisi Omer Seyfettin’in Eski Kahramanlar adi
altinda yayinladig1 hikayeleri ayni arayisin sonucudur.™

22 Temmuz 1911°de “Geng Kalemler Tahrir Heyeti”' imzasiyla
yaymlanan Vatan Yalmiz Vatan isimli makalede beynelmileliyet

" Dogdugum Yer, s.84.

% Eski Tiirk hayvan kiiltinde “geyik” dnemli yer tutar. Kurtarict ve yol gosterici olarak
Mogol ve Tatarlarda da goriiliir. Cengiz Han’in armasi da geyiktir. Tiirklerde Totem kabul
edilen geyik, bir rivayete gore, Ergenekon’a giriste yol gostericilik yapmistir. Bkz., Murat
Uraz, Tiirk Mitolojisi, Diisiinen Adam Yayinlari, Istanbul 1994, s.151.

» Dogdugum Yer, s.82.

% Omer Seyfettin’de Milli Kiiltiir konusunda daha genis bilgi i¢in bkz., Abdullah Sengiil,
Omer Seyfettin’in Eserlerinde Milli Kiiltir Unsurlari, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisii, Kayseri 1994, s.16-24. (Basilmamus yiiksek lisans tezi)

3! «Geng Kalemler Tahrir Heyeti”nin Omer Seyfettin, Ziya Gokalp ve Ali Canip Yéntem’den
olustugu bilinmektedir.
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(enternasyonalizm) ad1 altinda iilkeye yerlestirilmeye calisilan “kimliksizlik”
gayretlerine ¢ok sert tepki gosterirler: ““ ‘Milletim nev-i beserdir, vatanim
rity-1 zemin’ diyen vatansizlar bizim mefkiiremizi duyamazlar. Bizim
mefkiiremizdeki hakikati hissedemezler. Onlar fen ile temas etmemis dlim
cahillerdir. Fen ve Tabiata mugayir olan ve “Senek”in zamamndan asirlar
oncesi zamandan evvel gelen bir hayali tekrar ederler. Hayat dlemindeki
“uzviyet”i, bu uzviyetin var olan her seye samil olan ezeli kanununu idrak
etmezler. Milliyetleri, kavmiyetleri, mevzu ve yalan seyler addederler. Ve
teessiif olunur ki bu bos ve mandsiz fikirlerini az okumus, az zeki saf
genclere kabul ettirirler.”

II. Mesratiyet’le birlikte daha sesli ifade edilmeye baslanan bu
fikirler, daha onceki yillarda yapilan yanlis uygulamalarin sonucu olarak
giindeme gelmistir. Ozellikle Tanzimat’tan sonra devleti yonetenlerin sebep
oldugu manzara, Omer Seyfettin’in 1914°te kaleme aldig1 Tiirkliik Mefkiiresi
isimli makalede sOyle cizilir: “Gel zaman, git zaman “Tanzimat” ildn
olunuyor. Yeniden acilan mekteplerde cocuklara, milletleri ve milliyetleri
hakkinda vazifeleri ogretilmiyor. Sonra o milliyetsiz ve yalniz hiikiimete
memur yetistirilen mekteplerden cikan cocuklarin hepsi milliyetlerini inkdr
ediyorlar. Hiirriyet ildn olundugu zaman her millet lisaniyla, edebiyatiyla,
miiesseseleriyle, mektepleriyle meydana cikiyor. Fakat goriiliiyor ki adetleri
en ¢ok olduguna inat, Tiirkler meydanda yok!...”"”

Sonra felaketler birbirini takip eder. Bosna-Hersek, Sarki Rumeli,
Traplusgarp, Makedonya, Trakya’nin biiylik bir kismi, Arnavutluk, Epir,
Adalar ve Girit kaybedilir. Sebep Omer Seyfettin’e gore soyle: “Ciinkii her
millet, millet haline gecmis, milll heyecanlarla, milli mefkiirelerle iizerimize
viiriiyor. Halbuki bizim bir mefkiiremiz yok... Nigin, kimin igin, nerede
muharebe edecegimizi bilemedigimiz gibi, milletce ne yapmak istedigimizi de
bilmiyorduk. Hiikiimetin fikri; rahatca yasaywp, etrafla hos gecinmek ve
terakki etmek idi...”**

II. Mesritiyet’ten sonraki Tiirkiye’de pek fazla bir degisiklik yoktur.
Omer Seyfettin’in  1912’nin  siyasi ve Kkiiltirel hayati ile ilgili
degerlendirmeleri bu yondedir: “Mesriitivet ndmi altinda feci dramlar
oynaniyordu. Halbuki Rumlar’in, Bulgarlar’in, Sirplar’in, Ermeniler’in,
Arnavutlar’in milli mefkiireleri, milli edebiyatlari, milli lisanlari, milli
gayeleri, milli teskilatlart vardi. Ve bu milletler gayet kurnazdilar. “Biz

32 Omer Seyfettin, “Vatan Yalniz Vatan”, Biitiin Eserleri 16 Tiirkliikk Uzerine Yazlar,
(Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yayinevi, Ankara 1993, s.15-16. (Yazinin ilk yayimu:
1911)

3 Omer Seyfettin, “Tiirkliik Mefkiiresi”, Tiirkliikk Uzerine Yazilar, s. 86. (Yazmun ilk
yaymmi: 1914)

** Tiirkliik Mefkiresi, 3.87.
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samimi Osmanliyiz...”diye Tiirkler’i  kandirtyorlar, Tiirkler’e lisanlarin,
edebiyatlarini, hattd fenni kitaplarini bozduruyorlar, hattd cografya ve tarih
kitaplarindan “Tiirk ve Tiirkiye” kelimelerini sildiriyorlardi.”>

Omer Seyfettin ve arkadaslarinin, milli kimlik meselesi ile ilgili
dikkatlerinin arkasinda, azinliklarin kurnazliklarinin oldugu, ayn1 makalenin
devaminda soyle izah edilir: “...Tanzimat¢t politikacilar, bu sefer Tiirkliigii
irticd  farz ettiler. Ve  “Altaylar’a  dogru...”diye  eglenmeye
basladilar...Politikacilar ~ milletin ani  uyamigindan  iirktiiler. Hele
“Osmanlilik” perdesi altinda basimiza ¢orap oOren hainler, biitiin biitiin
diisiinceye daldilar. Uyanan Tiirkliigiin kuvvetini onlar cok iyi biliyorlardh.
Daima yoklugunu tekrar ederek yok etmek istedikleri unsur “ben varim”
derse, hainlerin kendi mefkiirelerine vedd etmeleri icap ediyordu. Bunlarin
akuldary:

- Ah kabahat bizde diyorlardi; biz bu kadar milliyetimizde mutaassip
olmasaydik onlar yine eskisi gibi milliyetsiz ve gayesiz yasayacak, dagilip
perisan olacaklardi. Fakat bize baktilar. Onlar da milliyetlerinin etrafinda
toplanip kuvvetlenmeye basladilar.

Lakin, bizim Tiirklerin kendi milliyetlerine karsi bu istiyak ve
temayiillerine yine inannmuyorlar ve baglarini salliyorlardi: Tiirkler (gel
gectir), bu milliyet sevdast da gececek, biz yine aldatmak icin karsimizda
Osmanli vatandaslarim bulacagiz...”®

Omer Seyfettin 1918’ de kaleme aldig1 Biiyiik Tiirkliigii Parcalayan
Kimlerdir? Isimli makalesinde Tiirk milletini parcalayan iki kuvvetten
bahseder. Bunlardan birincisi “Rus pencesi”, digeri “milli gaflet”tir. Birinci
kuvvetin kirildigina inanan sanatkar, hald yerinde duran ikinci kuvvetle
miicadeleyi herkes icin kacinilmaz goérev sayar. Bu sorumlulugun yerine
getirilmesi, 6ncelikle bu kuvvetin iyi tantnmasina baglidir.”’

Bir taraftan bu tip yazilarla halkin zihnini agmaya calisan Omer
Seyfettin, hikaye tiiriiniin imkanlarin1 da kullanarak aymi diisiinceleri,
hikdyelerinin kahramanlarina soyletir. Hiirriyet Bayraklari’nda Osmanlilik
diisiincesinin atesli savunucusu gen¢ miilazim, bir Bulgar koyiinde
kurutulmak icin asilan kirmizi biberleri, uzaktan hiirriyet bayraklar
zannederek heyecanlanir: “Korsiiniiz azizim, bakar korsiiniiz. Nafile zahmet

3 Omer Seyfettin, “Milli Tecriibelerimizden Cikarilmis Ameli Siyaset”, Biitiin Eserleri 16
Tiirkliik Uzerine Yazlar, (Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yaymevi, Ankara 1993,
s.38. (Yazinmn ilk yayimi: 1912)

38 Mill; Tecriibelerimizden Cikarimis Ameli Siyaset, s.40.

37 Daha genis bilgi i¢in bkz., Omer Seyfettin, “Biiyiik Tiirkliigii Parcalayan Kimlerdir?”,
Biitiin Eserleri 16 Tiirklik Uzerine Yazlar, (Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi
Yayinevi, Ankara 1993, 5.107-112. (Yazinin ilk yayimi: 1918)
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edip bakmaywiz. Hakikatleri gormek istidadi sizde yok. HAdld mu gsiiphe
ediyorsunuz? Evet, bunlar hiirriyet bayraklaridir. Su dag basinda kaybolmusg
Osmanli-Bulgar koyciigii On Temmuz'u takdis ediyor. Inanmiyor musunuz?
Onlar Osmanlt degil midir? Yarin Osmanlt topragina diismanlar hiicum
ettigi vakit sizden evvel onlar kosacaklar. Osmanliik namina kanlar
dokecekler. Osmanhihigr kanlariyla kurtaracaklar.™

II. Mesratiyet’in ikinci yil doniimiiniin kutlandigr giinlerde Tiirk
Yurdu dergisinde nesrettigi hikdyenin mesaj1 buruk bir mizah niteligindedir:
“On Temmuz bayramini tebcil icin asilan bayraklara baktim. Bunlar hava
aldirmak icin giinese asumis kirmizi biber dizileri idi... alcak kapidan
goziiken, kollart swvali, pis sari, esmer bir kadin, hain ve mavi gozleriyle
kizdirilmig vahsi bir hayvan gibi bizi siiziiyor, etrafumizda havlayan,
sicrayan, deliren kopegi mahsustan cagirmiyordu. Simdi hiirriyet bayraklar
sandigt seylerin ne oldugunu goren miilazim dudaklarini isirtyor, sapsari
kesiliyordu.”*

Aynmi buruk mizah, anlatici kahraman bakis acisiyla kaleme aldigi
Nakarat isimli hikayesinde de vardir. Hikdye kahramani Geng¢ Zabit,
Makedonya’da bulundugu yillarda, bir siire kaldig1 evin penceresinden her
giin aym giifteyi dinledigi Bulgar kizina asik olur. “Nas, nas, carigrad
nas...” nakaratiyla biten sarkiyi, kendince bir agk sarkisiymig gibi terciime
eden Geng Zabit, bu giiftenin aslinda Istanbul idealiyle yanip tutusan bir
Bulgar kizinin yemini niteligini tagiyan sozleri oldugunu, anlatici-kahraman
ruh haliyle dikkatlere sunar.*

Bomba’da, yakin donemde Tiirkiye nin giineydogusunda benzerini
yasadigimiz olaylar, bir Bulgar kdylinde, kendi insanina zulmeden céniler,
onlarn her tiirlii kétiiliiklerine maruz kalan insanlarin goziiyle anlatilir.*!

Hikayenin imkanlar icerisinde anlatilan biitiin bu olaylar, degisen
diinyada, kendi insanina yer arayan bir Tiirk aydininin, neden bodyle bir
arayisa girdiginin belgeleri niteligindedir. Omer Seyfettin biitiin bu
gayretlerin gerekcesini Tiirkliik Mefkiiresi isimli makalesinde sOyle aciklar:
“Biz insanlar dogariz, biiyiiriiz ve oliiriiz. Ne kadar ¢ok yasasak omriimiiz
yiiz seneyi gecmez. Bu bizim sahsi hayatinizdir. Akilli olan bu fani hayata o
kadar ¢cok ehemmiyet vermez. Sahsi hayatimizdan bagka bir de umumi ve
milli hayatimiz vardir ki, o ezelidir. Milliyetimiz bozulmazsa hi¢c olmez.
Diinyalar durdukca durur. Iste bu mensup oldugumuz milliyet “Tiirkliik " tiir.

38 Omer Seyfettin, “Hiirriyet Bayraklar:”, Biitiin Eserleri 3, Bilgi Yayinevi, Ankara 1993, s.
109.

% Hiirriyet Bayraklari, s.111-112.

40 Nakarat, a.g.e., s.78-100.

4l Bomba, a.g.e., s.127-151.
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...Bu umumi hayati kuvvetlendirmek, diinyadaki galiplerin iistiine cikmak,
ona yikilmaz bir istikbal hazirlamak “Tiirkliik mefkiiresi”dir. ...Nerede bir
millet varsa, orada birde milliyet mefkiiresi vardir. ...Bir milletin fertleri
daginik ve perisan kaldr mi mefkiiresiz kaldi demektir. O milletin basina her
tiirlii felaket gelir. ...O millet artik esir olur; ddetlerine, an’anelerine tecaviiz
ederler. Boyle esir olan millet evveld lisamimi, sonra dinini, daha sonra
Adetlerini kaybederek diinya viiziinden adi kalkar.”*

Omer  Seyfettin'e gore milliyet mefkiresi, milletlerin
yasayabilmesinin temel sartidir. Yahya Kemal, Milli Fikirler isimli
makalesinde, [zmir ve Trakya’'nin isgalini 6rnek vererek ayn1 noktaya dikkat
ceker: “Binnetice gordiik ki, Tanzimatperest siydsilerin harbden eveel
zannettigi gibi, siydset-i hdriciye nokta-i nazarindan, bir millet olmak degil,
olmamak tehlikeliymis, eger harbden evvel ve sonra bizim, tebea-i
Osmdniyye diye bir kapu kulu degil, bir Tiirk milleti oldugumuz biitiin
medeniyet dleminde bilinmis olsaydi Izmir ve Trakya’ya Yunanistan el
siiremezdi! "

Sonug olarak sunu sdylemek miimkiin: Tanzimat’tan sonra millet
diisiincesini giindeme getirmeye calisanlar, iimmet asrinin kapanmakta
oldugunu fark edenlerdir. Ozellikle Fransiz [htilali’nin biitiin diinyada
giindeme getirdigi kimlik meselesine, Tiirklerin de kayitsiz kalmadigi
goriilmektedir.

Iste, 1911 Gen¢ Kalemler Hareketi, 6nce dilde, sonra da diger
miiesseselerde milli kimlik pesine diismek suretiyle, degisen diinyada, kendi
milletinin yer almasini hedeflemisti. Millet olma suuruna sahip olabilen
topluluklarin yasama sansi oldugunu fark eden bu insanlar, kendi insaninin
oniine yeni hedefler, hepsinden O©nemlisi birlikte yasama inancini
kuvvetlendiren yeni idealler koymaya gayret ettiler.

Gliniimiizde kiiltiirel milliyetcilik olarak adlandirilan bu diisiinceler,
bugiin geldigimiz noktadan bakilinca daha iyi anlasilmaktadir. Hi¢ kimse, bu
insanlarin yeni kavramlar1 izah etme arayisi i¢inde yaptiklar1 hatalara takilip
kalma hakkina sahip degildir. Onlann Atatiirk’iin  kurdugu Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kiiltiir mimarlar1 olarak gormek, bu insanlarin emegine
saygt anlami da tasiyacaktir. Bu yoniiyle edebiyat, bu gen¢ insanlarin
kalemiyle Tiirk toplumuna hizmet etmeyi basarmis, edebiyat-toplum
iliskisinin en giizel ornegini vermistir.

2 Tiirkliik Mefkiresi, s.78-80.
* Yahya Kemal Beyath, “Milli Fikirler”, Egil Daglar, Milli Egitim Genglik ve Spor
Bakanlig1 Yayinlari, istanbul 1985, 5.90.
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Milli kimlik arayislarinin, milli devlet diislincesini giindeme
getirdigi ve devletimizin {initer yapisinin temelinde bu insanlarin emeginin
oldugu unutulmamalidir. Hi¢ kimse veya kurulus, kiigiiciik siyasi ¢ikarlar
ugruna bu emege golge diisiirmemelidir. Tiirk Devleti’nin kurulus siirecini
sadece arsiv belgelerinden takip etmekle yetinmeyip; donemin edebi
sahsiyetleri ile onlarin eserlerinden de takip etmenin daha dogru bir tavir
olacagi kanaatindeyiz.



