“ASK, LUKS VE KAPITALIZM”
ETRAFINDA WERNER SOMBART’TAN POSTMODERN
TEORILERE UZANAN YENi TARTISMA ZEMINi

Ramazan YELKEN*

Toplumsal ¢6ziimlemeyi kendisine ugras alan1 se¢mis her caba,
genelde, baslangic olarak toplumsal olguyu anlama/agiklamada kusatici
olduguna inandig1 kilit bir kavrami, teorisinin temeline koyar. Bu
kavramlar etrafinda olusan diger yan kavramlar demeti ise, s6z konusu
¢abanin detaydaki iiriinleri olarak gelisir ve amaca ulasmada ara¢ gorevi
ustlenirler. Kavramlar, sosyal gergekligin zinini kavramaya yarayan
araglarimiz oldugu igin, siirekli degisen hareketli yanlariyla bizi farklilasan
sosyal olgularm tanikligina gotiriirler. ‘Kapitalizm’ ve onun etrafinda
olusan kavramlar demeti, bu anlamda klasik sosyologlardan bu yana
toplumsal gergekligi ¢oziimleme ¢abasinda kullanilan kilit kavramlardan
biridir. Kapitalizm kavram, toplumsal bilimlerin modernite olarak
adlandirdig1 temel sorunsalin ¢oziimlenmesinde isgal ettigi 6nemli yeri
postmodern teorilerde de korumaya devam etmektedir.

Bu ¢alismada bir agiklama bigimi olarak kapitalizmin kendisini
tartismaktan daha ok, kapitalizmin olusumuna isaret eden kavramlar
dizini esas almacaktir. Ciinkii, kapitalizm algilamasi ve tanimlar
sosyologlarca ¢ok farkli anlam ve iceriklerde ortaya konulmaktadir. Buna
paralel olarak da toplumsal olguyu agiklama bigimleri degismekte, bu
siireci meydana getiren olgular temsil eden kavramlar dogal olarak farkl:
anlamlarda ileri siiriilmektedir. Bu nedenle kapitalizm probleminin ortaya
konulmasinda —baglangi¢ olarak Marx kabul edilirse- kilit isim olduguna
inandifimz  Werner Sombart eksen alinacaktir. Sombart’mn esas
alinmasinin bu ¢alisma agisindan Onemi; onun, Marx’tan sonra, Weber’den
once ve ayni zamanda Weber’in ¢agdasi olarak Kapitalizm olgusunun
ikinci biiyiik teorisyeni olmasinin yaninda, Kapitalizmi meydana getiren
stireglerde isaret ettigi bugiin de anlamin; koruyan agk, liks gibi kavramlari
sosyolojiye kazandirmasindan kaynaklanmaktadir. Bunlan
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degerlendirebilmemiz i¢in  Sombart’i daha yakindan  tanimamiz
gerekmektedir.

SOMBART’IN YASAMI, ENTELEKTUEL ORTAMI VE
ESERLERI

Wermer Sombart, Almanya Ermsleben’de diinyaya geldi (1863).
Babas1 toprak sahibi, endiistriyel girigimci, Prusya Parlamentosu’nda
Ulusal Liberal Parti iiyesi ve 1872’de kurulan —daha sonra Sombart ve
Weber’in de iiyesi oldugu- Alman entelektiic] ve politikacilarinin etrafinda
toplandig1 Werein Fiir Sozialpolitik’in (Sosyal Politika Birligi) 6nde gelen
kisilerinden biriydi. Zengin ve kiiltiirlii bir ailenin ¢ocugu olarak Sombart,
Pisa, Berlin ve Roma universitelerinde hukuk, ekonomi, tarih ve felsefe

okudu. 1888°de Berlin Universitesi’nden felsefe doktorasini ald:.!

Sombart, 1890’a kadar cesitli idari ve biirokratik gorevlerde
bulunduktan sonra ilk akademik gorevine Breslau Universitesi’nde basladi.
Burada kapitalizm iizerine ilk ¢alismalanm verdigi on bes yil siiren
etkileyici bir iiretkenlik déneminden sonra 1917°de ekonomi profesorii
olarak Berlin Universitesi’ne davet edildi ve 193]’ de akademik kariyerini
burada tamamladi. On yil sonra 1941°de 6ldii. Bilimsel yasami kimisi
klasikler arasmna girmis, pek ¢ogu farkli dillere ¢evrilmis yirmiden fazla
eser, bir gok makale ve verimli bir hocalik ile viicut bulmustur.’

Bir diisiince adamin: degerlendirebilmek igin 6ncelikle onun iginde ‘
bulundugu ve etkilestigi entelektiiel ortamin aydinlatilmasi gerekmektedir.
Bu anlamda Sombart, Alman disiincesinde Marxismin, sosyalizmin ve
analitik -¢ogu zaman ekonomik tarihin egemenligindeki- retrospektif
(geriye doniislii-tarihci) sosyolojinin entelektiiel ortamlarda baslica ¢gekim ‘
noktalari haline geldigi bir dsnemde eserlerini vermistir. Kendisinden énce
Berlin  Universitesi’nden Wilhelm ~ Roscher ve  Heidelberg
Universitesi'nden Karl Knies’in baslica temsilcileri oldugu Alman
diistiniirleri gevresi 6zellikle Adam Smith ve David Ricardo’nun
egemenligindeki ortodox ekonomi cevresine reaksiyon olarak Alman

i Kuczynski, Jiirgen, International Encylopedia of the Social Sciences, Sombart
maddesi, Cilt 15, s, 57.

? Siegelman, Philip, “Introduction”, W. Sombart'm Luxury and Capitalizn adl
eserinin Ingilizce gevirisine girig, (Cev. W. R. Dittmar), Michigan, 1967, s. \
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gerekmektedir. Ayrica yontem noktasinda Wilhelm Dilthey’in etkisi de® —
Sombart’n onu elestirmesine ragmen- vurgulanmalidir,

Sombart (1863-1941) ve Max Weber (1864-1920) cagdas iki
diistiniir olarak aym entelektiie] ortamin Snemli simalar olmalarina
ragmen, Sombart, Weber’den bir yil daha kidemli ve modern diinyanin
yirmi iki y1l daha fazla tanikligimi yapnugtir, 1903 ‘te birlikte Archiy Siir

ve reform ile ilgilenmistir. Dolayisiyla kendisin; yogun olarak Marx’]a icli
dish kalmigtir.® §

* Akt.: Sabri F. Ulggener., “Iktisat Felsefesi Tarihinde Wemer Sombart’in Yeri ve
Sahsiyeti”, I.U.L.F. Mecmuas, C.3, Sayi:1-2, 1941-42, 5.100

“Bkz., Siegelman a.g.e., s, x

® Krs.,Weber, Max, Protestan Ahlak; ve Kapitalizmin Ruhu, Cev. (Zeynep Aruoba),
Hil yay., Ist., 1985, s.9,10. Sombart ve Weber kapitalizm anlayislar
konusunda karsilastirmaly olarak incelenebilir. Bu konuda kisaca
Sombart’in Weber’j etkiledigi sdylenebilir.

® Bkz., Siegelman, a.g.e., s.vi
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Marxist sistem, sosyalizm ve 19.yy’da toplumsal hareketler iizerine
derslerini kapsayan bir eser yayimlamustir.’

Sosyoloji. Sosyolojik diisiince tarihinde 6nemli bir yeri olmasina ragmen,
Almanya’da fasist ideoloji ile olan iligkisi nedeniyle literatiirde kendisine
kars1 gizli bir ambargo konulmustur. Entelektiiel gelgitlerle dolu oldugu
icin Sombart’in diisiicesini, politik goriislerini ve toplumsal kuramlarin
betimlemek oldukga zordur. Ornegin bir toplumsal ve ekonomik soruna
Marxist bakis agisindan yaklagabilmekte ve daha sonra muhafazakar bir
konuma yonelebilmektedir.

Sombart’in en {inlii eseri kuskusuz kapitalizm tizerine olanidir. Der
Moderne Kapitalismus (Modern  Kapitalizm) Kapitalizmin tarihsel
olusumu, yapis1 ve 6ziiniin (ruhunun) felsefesi ile ilgilidir. Sombart’in
kendi ifadesiyle eser; “Marx’in ¢alismalanmin kesin anlamda bir
tamamlayicist ve devamuindan bagka bir sey degildir.” Sombart soyle
devam eder: “Marxism denen seyi kesinlikle reddediyorum. Fakat
kapitalizmin teorisyeni olarak Marx’a hayranim. O kapitalizm
konusundaki en gorkemli seyleri sdyledi ve en son miitevazi seylerde bu
calismada agiklanacaktir.”™

Sombart’mn bu ifadelerini dayanak noktas1 alirsak; Marx’in
Kapital’ini  kapitalizm ¢aligmalarinin ilki ve baslangici, Weber’in
Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhw'nu olgunluk donemi olarak
nitelememiz ve Sombart’in Modern Kapitalizn’ini bu ikisi arasindaki
cizgiye yerlestirmemiz gerekmektedir. Gergekten 1902 yilinda ii¢ cilt
halinde tamamlanan bu ¢alisma Marx ve Weber arasindaki en 6nemli aract
¢izglyi olusturmakta ve giiniimiize kadar uzanan kapitalizm galismalarinin
baslca klasikleri arasinda yer alma 6zelligini korumaktadir.

Eserin birinci cildi feodal toplumdan kapitalist topluma gegisle
ilgilidir ve son cildi de 20. yy.’daki kosullar1 ele alir. Kapitalizmin
gelismesi Ui¢ ayr1 asamaya ayrilmigtir:

"Eserin Ingilizcesi icin bkz. W. Sombart, Socialism and The Social Movement,
(Cev., M. Epstein), New York, 1968

¥ Akt., Alexander Riistov, “Sombart’in Kapitalizm Telakkisi ve Tarihgi Mektebin
[Imi Hedefleri”, /. U.I F. Mecmuasi, C.3, S.1-2, 1941-42, 5.87
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1- Erken Kapitalizm (Friihkapitalismus), endiistri devrimi
oncesinde sona erer;

2- Yiiksek Kapitalizm (Hochkapitalismus), 1760 dolaylarmda
baglar;

3- Gec¢ Kapitalizm (Spatkapitalismus) Birinci Diinya Savasi ile
baslar.

Sombart’a gore kapitalizmin ilk dénemlerinde itici gii¢ toplumun
degisik kesimlerinden ¢ikan maceraperestler, tliccarlar, zanaatkarlar vb.
gibi bir grup girisimcilerdir. Ikinci asamada, gercek kapitalist girisimci
hakimdir ve bunlar ekonomik/toplumsal siirecin tek orgiitleyicisidirler.
Kapitalizmin {igiincii asamasi ise ¢okiis donemi degil, aksine olgunluk
donemini temsil etmektedir.’ Boylece literatire Marx tarafindan
kazandinlan Kapitalizm sorunu Sombart’la yukarida deginilen ve bugiin de
hayli gegerli olan simflamaya kavusmugtur. Nitekim postmodern teorinin
Incili sayilan eserin adi Postmodernizm Ya da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel
Mantigy’dir.'°

Sombart  metodoloji ile ilgili gortslerini  (Die  Drei
Nationalékonomien — Three Economic Sciences, 1930) U¢ Ekonomi

Bilimi adli eserinde ortaya koymustur. Ona gore li¢ ekonomi bilimi ve
onlarin tarihteki prototipleri s6ledir:

1-Kural koyan ve hiikiim veren ekonomi bilimi: Skolastik Okul
2-Siiflayan ve diizenleyen ekonomi bilimi: Klasik Okul,
3-Anlayicy/Yorumlayici ekonomi bilimi: Tarihci Okul."!

Bu smiflamada Sombart’in da mensubu bulundugu Tarihgi
Okul’un ana paradigmasi 6ne ¢ikmaktadir. Buna gore; Marx’mn iddia ettigi
gibi biitiin tarihin tekil bir yiiriitiicii etkeni degil, her tarihi/toplumsal
siirecin kendi kanunlar1 yardir. Yani toplumsal streglerin evrensel yasalari
yoktur. Sombart’a gore her ekonomik sistem lic 6geye sahiptir. Bunlar;

1- Mentalite/Zihniyet (diisiince/inang bigimi ),

® Kuczynski, A.g. m., s. 58
' Bkz. Frederik Jameson, Postmodernizm Ya da Geg Kapitalizmin Kiiltiirel Mantg,
(Cev. Nuri Piilimer), Yap1 Kredi Yay., Ist. 1992.

"' Akt., Riistow, a.g.m., 5.90
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2- Hukuki diizen,
3- Teknolojik durum.'?

Bu ogelerin ortaya konulmasiyla birlikte Sombart’m biitiin
fikirlerine sinmis olan énemli bir nokta giindeme gelmektedir. Onceleri
ckonomik temalar insanin disinda ve sanki ondan bagimsiz, sadece
ekonomi nesneleri (money, kapital,meta vb.) olarak degerlendiriliyordu.
Fakat artik vurgu ekonomi Oznesine, yani, insan varligi ve onun
diisiince/eylem yapisina yapilmaktadir. Tarihin 6znesi olarak insan biitiin
duyus ve inans diinyasiyla ekonomistin, tarihginin, biitiin sosyal bilimlerin
bas aktorii haline gelmektedir. Sombart’s Weber’le birlestiren ve karsilikli
etkilesmelerine yol agan en énemli nokta da aslinda bu idi. Bu durum aym
zamanda Sombart’in Marx’la celistigi en ayirici fikirdi. Sombart boylece
tarihi maddeciligin kat: determinizmini reddederek homo economicus’un
toplumsal arenadaki silik ¢ehresini canlandirtyor, “ekonominin, kaderimiz
olmadigini” séyliiyordu.'®

Sombart’in anilan bu eserlerinden bagka irili ufakl bir gok ilging
¢aligmasi daha vardir. Bunlardan bir kag1 sunlardir: Die Juden und das
Wirtschafisleben (1911- Yahudiler ve iktisadi Yasam), Der Bourgeous
(1913- Burjuva) ve bu makalede yakindan inceleyecegimiz Liebe, Luxus
und Kapitalismus (1912- Ask, Liiks ve Kapitalizm).'*

Sombart materyalist kavramlastirmalar1 dislamasina ragmen bu
¢alismalarinda kapitalizm yorumlarin: idealistik/romantik noktalara kadar
gotiirerek yogun elestiriler ald. Almanya’da Nasyonal Sosyalist'lerin
iktidara gelmesinden sonra nasyonal sosyalist bakig acisindan cesitli
toplumsal  sorunlarin birlegik bir gorlsglinii  sunmak igin toplumsal
kuramlarint degistirdi. Omegin; Yahudiler’in ekonomik tarih icindeki rolii
ile ilgili goriislerini degistirerek, Deutscher Sozialismus (1934 — Alman

> Akt., Ulgener, a.g..m., 5.100

" Ulgener, a. g..m., s. 102, Ulgener dipnotta Sombart’in Kapitalizmin Gelecegi adl
konferansina bu ciimleyle bagsladigini yazar.

**" Sombart’m bu eserlerinden  Burjuva, Ingilizce’ye; The Quintessence of
Capitalism: A Study of the History and Psychology of the Modern
Businessman (Kapitalizmin Ozii: Modern [sadaminin Tarihi ve Psikolojisi
Uzerine Bir Caliyma) adiyla M. Epstein tarafindan, New York, 1967°de
gevrildi. Ask, Liiks ve Kapitalizm’in Ingilizce’si igin bkz., W. Sombart,
Luxury and Capitalism, (¢ev., W. R. Ditmar), Michigan, 1987.
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Sosyalizmi)" adli eserini Nasyonal Sosyalistler’e ithaf etmesine ragmen,
onlar, Sombart’1 kendilerinin yorumcusu olarak kabul etmediler.

SOMBART’IN TURK DUSUNCESINE ETKiSj

Sombart, Tiitk ekonomi biliminj ve sosyolojisini dolayli veya
dolaysiz yollardan etkilemistir. Bu etkinin 1925 — 1950 yillar arasinda
Istanbul Universitesi cevresi ile siirl kaldig sOylenebilir.

Tirk sosyolojisinin Alman sosyolojisi ile iliskisi Birinci Diinya
Savagi’na kadar gider. 1932°de Hitler iktidara geldiginde pek ¢cok Alman
akademisyen Tiirkiye’ ye gog¢ etti. Onlara Tiirk tniversitelerinde akademik
unvanlar verildi. Bu bilim adamlarindan bazilar; Sombart’la yakin
tamgiklig1 olan kimselerdi. Alman diisiincesini ve dolayisiyla Sombart’in

1941°de Sombart sldiigiinde Istanby] Universitesi iktisat F. akiiltesi Dergis;,
Sombart’n anisina 6zel bir say1 olarak Tiirkce Almanca basilds. 16

Sombart’tan etkilenmis bazi isimlerj kisaca soyle belirtebiliriz:
Sombart 6ldiigiinde Istanbul Universites Iktisat Fakiiltesi dekan; olan Prof,
Celal Sar¢ 1920 yilinda Berlin’de Sombart’in ogrencisiydi ve kendi
ifadesiyle ‘daima onun rehberliginde galismust’.!” Prof. Ziyaettin Fahri

Tiirkiye’de Sombart’la ilgilenenler arasinda Mehmet Izzet ve Mehmet
Servet’i de saymak@dlr.18 Sombart’in Tiirkiye’de en lyi takipgisi Prof
Sabri Ulgener’dir. Ulgener, Sombart’tan nas;| etkilendigini soyle ifade

eder:;

-

= Ingilizce’si i¢in bkz.: Werner Sombart, A New Social Philosophy, (cev., Karl F,
Geiser), Princeton and Oxford Universty Press, 1937. Ayrica eser hakkinda
Tiirkge’de iyi bir degerlendirme/elestiri igin bkz., Gerhard Kessler, “w.
Sombart’in Alman Sosyalizmi”, /U] F Mec.,cilt4,S.2, 1943, . 171-203.

'®Bkz., LU. [ F. Mec., Cilt 3, Say1 1-2, 1941-42.

' Omer Celal Sarg, “Verner Sombart”, /.U.LF.Mec., Cilt 3, s. 1-2,1941-42, 5. 60 ve
ayrica bkz., Ziyaettin Fahri F indikoglu, “Verner Sombart’a Dair”, a.g. mec.,
.65

% Bkz., Findikoglu, a.g.m., s. 64-70, ayrica bkz. M. Servet, Felsefe ve Ictimaiyat
Mec., 1947, S. 1 ve M. Izzet, Ictimaiyar Dersleri, Ist., 1929

31 | e
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Mentalite (zihniyet), ozellikle ekonomik mentalite arastirmalart
tilkemizde 1934 yilina kadar geri gotiiriilebilir. Taze bir enerjiyle Almanya’dan
gelen ve bize katilan diisiiniirler karanhga bir kibrit ¢akmuglard:. Hi¢ ummadigim
halde bu beni yonlendirdi, konu ilgimi cekti ve karsilastigim ilk isim Werner
Sombart oldu. Ona gore kaptalizmin en onemli ve giidiileyici ogesi ‘mentalite’
idi. Sombart okurlarini akici ve agik yazi bicimiyle gercekten etkilemisti. Bugiin,
konunun baslangicinda onunla karsilasagim icin duydugum mutlulugu ifade
etmek isterim."”®

Ulgener Tiirkiye’deki Weberyan ve Sombartgil goriislerin kilit
ismidir ve onlarm en énemli temsilcilerinden birisidir. Kirk yili asan
akademik hayati boyunca -Sombart’in daha énceden iizerinde calistigi-
Weber’in Protestan Ahlaki’nda gelistirmis oldugu kapitalizm yaklasimini
[slam’da da bulmak i¢in gaba gosterdi.”

Ozellikle Sombart’m ekonomi kuramindan etkilenmis olan bir
bagka Tirk yazan da Ismail Hiisrev Tokin’dir. Tokin, Sombart’in
kapitalizmin ilk basamagyla ilgili goriislerini 1939°da gelismekte olan
Tirk  ekonomisine uygulamaya ¢alisgtyordu. Bu  konuda ilging
sayilabilecek makaleler yazd:.! Aynca Hilmi Ziya Ulken de Edebiyat
Fakiiltesi’nde ders verirken Sombart’a énemli bir yer vermistir.>

Sonug olarak Sombart’in ¢alismalarina bakarsak sunu kabul
etmeliyiz ki; O, ¢agmin en basarih Alman diisiiniirlerinden biriydi. Fakat
¢ok az takipgisi oldu ve kendisine bagli bir okul olusmadi.

ASK, LUKS VE KAPITALIZM

Sombart’m 6vgiiyle karsilanacak verimli bir bilim adamlig
hayata karsilik, siirekli degisen gorsleri, bazen mistisizme kagan
yorumlari ve fagizmle olan ilging iliskisi gibi elestirilecek bir cok yanlar

" Sabri F. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izmler, Mayas yay., Ankara, 1983, s. 11,
ayrica yazarin Darlik Buhranlar ve Islam Iktisat Siyaseti adli eserine ve
diger yayinlarina da bakilabilir.

* Orhan Tirkdogan, Giiniimiizde ve Tiirkiye’de Weber'ci Gériisler, Tiirk Diinyasi
Aragtirmalar1 Vak. yay., Ist.,1985, 5.6

*' Bkz., Ismail Hakki Tokin, “Tiirkiye’de Modern Ekonomi Sisteminin Dogusu
Hakkinda”, Varlik Mec., Cilt 7, Say1 133, 134, 135, 136,, Ankara, 1939, s.
41-48, 98-105, 121-130 - .

* Bkz., Hilmi Ziya Ulken, I¢timai Doktrinler Tarihi, 1. U. E. F. Yay., istanbul, 194]
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da mevcuttur. Fakat onun kapitalizm hakkindaki ilging ve bugiin de
onemini  koruduguna inandigimiz diisiincelerinin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Burada kapitalizmin kendisini tartismaktan daha ¢ok, onu
olusturan, daha dogru bir ifadeyle modern diinyanin kurulusuyla ilgilj
Sombart’mn temel aldigs kavramlar Uzerinde durulacaktir.

Sombart’in Tiirkge’ye gevrilen tek eseri olan Liebe, Luxus und
Kapitalismus, (1912 - Ask, Liiks ve Kapitalizm: Modem Diinyanin
Savurganligin - Ruhundan Dogmasi  Uzerine)  alt baghgindan da
anlagilacagr gibi giiniimiizde titketim kavrami ile ifade edilen yogun
sosyolojik ¢oziimlemelere dnemli ardalanlar saglamaktadir. By anlamda

Sombart  bu  eserinde kapitalizmin  erken donemi
(Friihkapitalismus) olarak adlandirdig1 endiistri devrimi oncesi olusumun
kokenlerini ele almaktadir. Ona gore kapitalizmin kurulusunda etkin olan
iki 6nemli Tanr vardir: Birincisi, agkin koriikledigi liiks ve digeri de
savagtr. Savas ile kapitalizm arasindakj iligkiyi bir bagka eserinde
inceleyecegini sOyleyerek, ask ve liiks kavramlan {izerinde odaklagir.
Eserin temel tezinin Avrupa toplumunun hagli seferlerinden sonra

s

yasantiladigi déniisiimler nedeniyle cinsler aras; iliskinin degistigi, by

lizerinde esasl bir etkiye yol agtigini kamitlamak oldugunu ifade eder 2
Hagl seferlerinin ne gibi etkilere yol agtigini belirtmemesine ragmen
diinya tarihinin ¢agmma gére en Sneml kitlesel insan hareketliligi olan bu
savaglarin 6nemli bir kiiltiirel etkilesime yol agtigr sylenebilir. Hatta by
siireci  batmin - doguyu  tanimas; olarak adlandirabiliriz. Savaglar
sonrasinda batiya ekonomik, sosyal, kiiltiirel tagtyicilik gorevini {istlenen
bag aktorler savas artig maceraperestler, serseriler, gezginler, tiiccarlar ve
sanatkarlardir.

% Werner Sombart, Ask, Litks ve Kapitalizm: Modern Diinyanin Savurganhgin
Ruhundan Dogmas: Uzerine, (Cev., Necati Aca), Bilim ve Sanat yay.,
Ankara, 1998, s. 8

_—_______ﬁ
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Sombart asil“bu aktérlerin bagimi gektigi batidaki bir sinif
degisiminden soz etmektedir. Ortagagin egemen smifi olan ve ruhani
mesruiyetini kiliseye maddi otoritesini de babadan ogula gegen soyluluk
ile toprak temelli zenginlige dayayan feodal yapilanmanin karsisinda yeni
bir yapilanma filizlenmektedir. Oncelikle degisim saraylarda baglamugtir.
Roma’li papalara ait sasali saraylann karsisma prenslik saraylari
¢ikmugtir. Sombart bunu  “gdvalyeligin ¢okiisii” ve “soylulugun
kentlilesme” siireci olarak adlandinr.”* Bu aynm1 zamanda feodal
zenginligin yaninda burjuva zenginligi olarak adlandirilan yeni bir
olusumun binlerce kaynaktan giiciinii alarak ortaya ¢ikisinin ilk igaretidir.
Onceleri maceraperest, tiiccar kiigiik bir girisimei grubun dogudan
soylularin saraylarina tasidiklar: ilging egzotik yiyecek, giyecek, baharat,
kumas, arag-gere¢ vb. seylerle baslayan bu sirkiilasyon zamanla biiyiik
boyutlara ulasmustir. Arkasindan denizasir ticaret ve sOmiirgecilik ¢agi
birbirini izleyerek, Afrika’daki zengin maden yataklar ve tiim dogu
yagmalanmaya baglar. Zorbalik, yagmacilik, kéle ticareti, haraca baglama
hep denizasin ticaretle yan yana ilerler ve yeni simifin zenginliginin
kaynaklarini olusturur. Brezilya altminin giin yiiziine ¢ikmasiyla, modern
kapitalizmin, giimiis ¢ag1 bitiyor altin ¢ag1 bashyordu. »

Sombart’a gdre biitiin bu talebin altinda, soylularin saraylarindaki
yasamun degismesiyle 6ne ¢ikan “giizel kadinlar” yatiyordu. Sombart
glzel saray kadinlari, ask ve onlarin koriikledigi liiks savurganlig gibi
sthirli kavramlari yan yana getirerek, kadinlar araciligiyla entrika,
¢apkinlik ve liksiin dogusunu, bdylece “koskoca bir diinyanin temelinde
nasil da kadin egemenliginin yattigin:™° aciklamaya ¢algir. Biitiin
bunlarnn baglangig noktas: olarak da “agkin diinyevilesmesi” ve “askta
gayri mesrulugun zaferi” gibi olgulara dikkat ¢eker. Toplumsal
degisimlerin grand teorilerle agiklandigi bir dsnemde 6nemsiz detaylar
sayilabilecek bu doniisiimleri teorisinin temeline koymas: onu ilging
kilmaktadr.

Ona gore, “ortagag Avrupa’si, tipki biitin beseri edimlerde
oldugu gibi, cinsler arasi evrensel agk fenomenini de daha yiiksek bir
varligin; Tanri’nin hizmetine memur etmistir.” Yani ask ortagagda ister

X Sombart, a.g.e., s. 11
® Sombart, A.g.e., s. 24
% Sombart, A.ge.,s. 12
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uhrevi ereklere ulasmak bigiminde olsun, isterse de soyun devami i¢in
evlenmeyle sinrlandirilan kutsal evlilik bagi olsun hep kutsal ve
Tanrr’yla iliskili bir olgu olarak algilantyordu. “Tann tarafindan
kutsanmamis ya da kurumsal baglar1 olmayan biitiin fertler arasi agklar
‘glinah damgas: ile damgalanmustir.”?’

Sombart’in bu agiklama bi¢imi kapitalizm konusunda kendisinin
onciilii olan Marx’tan ne kadar farkli bir yol tutturdugunun da isaretidir.
Marx biitiin dikkatini metalarin dontisiimiine odaklamigken, Sombart bu
doniisiimii sagladigina inandig: gizil giiclere vurgu yaparak, 6zne olarak
insam ve insani iliskileri 6n plana ¢ikarmaktadir. Bdylece bir anlamda
Marx’in Hegel’e yaptigini Sombart da Marx’a yapmaktadir, 28

Buradaki temel vurgu, cinsler aras iliskilerin dolayisiyla ask
iliskilerinin déniisimiidiir. Ask, Meryem Ana Kkiiltiinde oldugu gibi
kutsalla bagin1 keserek dinyevilesmekte, ¢iplak kadin bedenini 0n plana
¢ikaran Helenistik kiiltiirdeki Eros, Afrodit ve Veniis gibi imgelere
yonelmektedir. Biitin sanat akimlar iiriinlerin arttk bu imgeler
aracilifiyla ifade etmekte, kadin disi olarak ¢iplak gérmekte ve kadin
viicudunun mahrem giizelliklerini kesfederek sehevi askin bastan :
¢ikariciligin iliklerine kadar yasamaktadir. Artik, Tanr ugruna degil ask : j
ve kadin ugruna savagilmaktadir, Ressamlar Veniis’iin - Dogusu
tablosunda oldugu gibi “askin ve safhigin savagini” resmetmektedir. 2°
Sombart 6zellikle 17. ve 18. Yy. Fransa’smm “agkin yiiksek okulu” haline
geldigini ve sapikliga varan son seklinj de Paris’te aldigini ifade eder.

“Bedenin kurtulusu” iirkek girisimlerle baghyor: bunu ise ozgiir, saf bir
ask yasaminin tam bir gelisim sagladigi daha giicli, dogal bir késniilliik izliyor.
Sonra iyiden iyiye saflasma, sonra Olgiisiizliik, sonra da hayvanilik. Bu zorunly
dongiide ise insanlik yazgisinin en derin trajedisi yanyor gibidir: biitiin kiiltiir,

%’ Sombart, A .g .6, s. 65

* Bkz. Karl Marx, Kapital, (Cev. Alaattin Bilgi), Sol yay., 1. Cilt, 4. Bas. Ank.
1993, s. 26, 28. Hegel’in diyalektik yonteminin temelinde olan fikir (idea)
kavrami Marx’a gére mistisizmle bozulmus bir sekilde basasag
durmaktadir. Marx bu mistik bagimsiz dzneyi ayaklar iizerine dikerek
toplumsal hareketi insan iradesinden, bilincinden ve diisiincesinden
bagimsiz, bilhassa bunlar belirleyen yasalarin yonettigi  dogal tarihsel
stirece baglamisti. Sombart ise, bizzat ézne olarak insanin eylemsel yanina
vurgu yapmaktadir.

% Sombart, A.ge.,s. 68
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dogalliktan sapma oldugu i¢in, aym zamanda ¢éziilme, yikim ve liim demektir...
kadina ve kadin askina dair salt hazci-estetik olan bu yorum, vaktiyle agkin
hapsedildigi dinsel ya da kurumsal baghlikla diismanca bir karsithk icindedir
artik.

Askin doniisiimiinde ortaya ¢ikan kurumsal karsithgm hedefi
kilisenin arkasinda oldugu kutsal evlilik bagidir. Yeni algilamaya gore
Ozglir agkin asla gekemedigi sey “ask yasamina evlilik kurumu elbisesinin
giydirilmesidir.” Ciinkii bu algilamaya gore “ask dogasi geregi gayri
mesrudur” ve “agk i¢in evlenilmez.” Bunun sonucu olarak evlilik gittikce
alaya almr bir kurum olmus, aldatilan kocalarin giiliing durumu ve
“boynuzlama edebiyati” kaniksamir olmustur. O halde kilisenin ve
soyluluk toresinin kati kurallar ile en yiiksek duygu olan ask arasinda
orta bir yol bulunmalidir. Sombart bu konuda donemin iinliilerinden
Montaigne’den 6mek verir. Ona gére ask “kendisinden baska bir seyle
ilgilenilmesinden nefret eder. Saygideger ve kutsal evlilik bag ile ask
tutkusunun agirihklarini birbirinden ayirmak lazimdir.” Ciinkii “ask icin
evlenilmez, daha gok, soyun devami ve aile kurmak igin evlenilir.” Ask
ile evl}iligi yan yana getirmek, “bir tiir ensest iligkiye girmek anlamina
gelir.”

Sombart’a gére bu anlayis ve ahlaki durum, saygi duyulan kutsal
evlilik kurumunun yaninda yeni bir kurum dogurdu: Kurtizan denilen
yiiksek mevki fahiseligi. Kurtizanlar, bu yeni agka hizmet edecek, kibar,
kiiltiirldi, rafine zevkleri olan 6zel kadinlar/metreslerdir. Soylularm resmi
evliliklerinin diginda/yaninda olusturduklar bu kurumun aktérleri olan
kurtizanlar, saraylar yonetmeye baglayarak “metres ekonomisi” denilen,
gok biiyiik bir litks sektoriiniin dogmasina yol agtilar.’* Bir anlamda ilk
kapitalist girisimcilerin pazarlar/miisterileri, bugiinkii tabirle, tiiketici
hedef kitlesini olusturdular. Sombart kurtizanlarin ortaya ¢ikisi ile 16. yy.
sonu, 17. yy. baginda Paris tiyatrolarinda kadinlarin sahneye ¢ikisi
arasinda —bugiin reklamlar ve medyann istlendigi gorev benzeri- ilging
bir iliski kurar.® Artik moda ile litksiin, gorkem ve israfin biitiin
¢ilginliklart soylu sinifin biiyiik saraylarindan prenslik saraylarma ve

¥ Sombart, A.g.e., s. 72,73

3! Sombart, A. grelsaid

2 Sombart, A. g.e.,s. 76,80
3 Sombart, A. g.e.,s. 82,146
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kentli zenginlerin malikanelerine oradan da toplumun orta kesimine
dogru yayilmaya baglamustir. Bu arada “namuslu kadin”in zevklerinin,
davramiginin  yasantisinin = da kokotluk  yoniinde etkilenmes; s0z
konusudur. Namuslu kadmlar biisbiitiin devre disi kalmamak i¢in bu
metreslerle her alanda rekabete girismislerdir,

Sombart, eserinde liiks ve savurganh@in aktérleri soylular ve
metresleri ile liikks ekonomisinin tagtyici aktorleri yeni zenginlesen sinifin
olusturdugu bu iiggeni rakamlar ve omeklerle canh bir sekilde ortaya
koymaya calisir. Bu noktada $u soruyu sorar: “nasil oldu da by yeni
beyefendiler yalnizca ticaret hayatinda yiikselmekle kalmayip, aym
zamanda toplumsal hiyerarside de ytikselebildi; o zamana kadar yalnizca
st tabakayi olusturan soyluluk, nasil oldu da kzzpllanm onlara da
agabildi? Nasil sokuldu ‘egemen sinifa’ bu insanlar?*** Yazar bu sorunun
cevabmi 1600 ile 1800 yillari arasindaki donemde eski soyluluk (feodal
zenginlik) ile yeni parasal zenginlik (burjuva zenginligi) arasindaki
zorunlu alicy/verici  iligkisine gonderme yaparak verir. Sasali liiks
savurganligi ve metres ekonomisi, soylularin yeni sinif lehine gittikge
parasal giicten diiserek onlara bagimli hale gelmesine yol agmaktadir,
Para ve parasal deferi olan her sey soylularca hor ve asagihk
goriilmektedir. “Burjuva” bagimsiz bir smif olarak heniiz ortaya
¢tkmadan énce  soylularca ticaretle ugragmak, gider ve gelirleri
denklestirmek gibi igler asagilk bir ugras olarak “burjuvaliktan
sayiliyordu. Bu gibi isler vekilharglara birakiliyordu. Fakat zaman, elinde
tinvanindan baska bir sey kalmayan ve biiyiik bir borg yiikii altina girmis
olan soylular aleyhinde, parasal giiciiyle sivrilen yeni smif lehinde
¢alismaktadir. Tek care nouveaux riches (sonradan g0rme) denilen bu
yeni siufa kapilar1 agmak onlari da soyluluk mertebesine yiikseltmektir.,
Sombart soylulugun satilmasy/satin almmasi demek olan bu durumun
asalete bagh tinvanlarin ve malikanelerin satilmasi ya da evlenmeler
yoluyla gerceklestigini ifade eder. Satilan asaletlerin listeleri ve hangi
soylunun hangi burjuva kiziyla ya da hangi burjuvanin hangi soylu
kiziyla evlendigine dair bol bol 6rnekler verir. Bdylece burjuva parasiyla
soylu seckinliginin bu kaynasmasi erken kapitalist ¢agin seriivenin;
birlikte olustururlar. _

£ Sombart, A. g.e,s. 19
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Sombart’a gore erken kapitalist ¢agmm en 6nemli olaylarnndan
birisi de “biiyiikkentlerin” ortaya cikigidir. Biiyiikkentlerin en biiyiik
Ozelligi kusursuz birer tiiketici smifi ordusunun yatagi olmalaridir. Bu
kentlerin kurulusunun temelinde de tiiketimin yogunlagmasi olgusu
yatmaktadir. Tiiketim kentlerde bas gosterdigi igin likks sorunu da boylece
biiyiikkent sorunuyla i¢ ice gecmektedir.*’

Sombart en o6nemli kavramu olan liiksiin yapisal analizini
yapmay1 da ihmal etmemistir. Ona gdre liks; “temel ihtiyaci asacak
bi¢cimde yapilan her tiirlii fazladan harcamalardir.” Ancak burada temel
ihtiyagtan ne anlasilacagi duruma gore degismekte, liiks gorece bir olgu
haline gelmektedir. Sombart liiksii nicel ve nitel yonleriyle tanimlayarak
bu gérecelikten kurtarmaya galigir. “Nicel anlamda liiks, mallarmn ziyan
edilmesiyle es anlamlidir; bir usak yettigi halde yuz usak bulundurmak
gibi. Nitel anlamda liks ise, daha iyi, inceltilmis (rafine) mallarin
kullanilmas1 demektir ki sonunda ikisi de ayn paydada birlesirler.”*®
Fakat Sombart’in asil iizerinde durdugu sey liiksiin 0 dSnemde gecirdigi
doniigtimdiir. Ciinkii liks duruma gére her dénemde belirli kesimlerde
de olsa var olan bir olgudur. Asil &nemli olan liiksiin kamusal durumdan
0zel duruma doniismesidir. Ortagagda litks, karnavallar, sOlenler ve
kutsal ayinlerle herkese agik kamusal alanlarda ortaya konulur, toplumun
alt kesimleri de yararlanirdi. Fakat erken kapitalist dénemde, liiks,
ozelleserek “evcillesme” yolunu tutmustur. Sombart’in “bencil liks”
dedigi bu durum, kisisel yagami ipe sapa gelmez seylerle donatmaktadir.
Her tirlii kisisel liiks, 6ncelikle salt nefse dayali bir haz duygusundan
kaynaklanmaktadir. Kisisel liiksiin gelisim seyri duyulardan, hazdan
yola ¢ikarak esya iizerinde nesnelesmektedir. Sombart bu noktada temel
belirlemesini yaparak liiks kavramini ask kavramina baglamanin yolunu
bulmaktadir.

Uyarici araglarin incelmesi ve ¢ogalmas: karsisinda duyulan istek, eni
sonu bizim cinsel yasamimizda bulacaktir nedenini: zevk diiskiinliigii ve erotizm,
eni sonu bir ve ayni seydir. Oyleki, cogu durumda, su veya bu bicimdeki bir liiks
gelisiminin tegvik edilmesi, dogal olarak, etkisini bilingli ya da bilingsizce
siirdiiren herhangi bir ask duygusuna gelip dayamak zorundadir. Bu nedenle,

35 Sombart, A. g. e., s. 56
* Sombart, A. SHCIISHG
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zenginligin gelisim gosterdigi ve agk hayatimin dogal ve Szgiirce (veya arsizea)
boy gdisterdigi biitiin her yerde liiks egemen olacasy 37

Bu noktada biriktirme ve yigma lizerine kuruly Kapitalist ruhun
olusumu agisindan bjr celiski ortaya ¢ikmaktadir, Clinkii liiks ve
savurganlik bu birikimj engelleyen en énem]; etkendir. Iste Sombart bu
noktada duruma miidahale ederek bu birikimin liiks Ve savurganlig
saglayan ve korikleyen yeni siuf yaninda olustuginy vurgulayarak

Sombart, eserinde diinyevilesme ve ask iliskileri etrafinda olusan
yapi liksii, yemek liksi, giysi liiksi, i¢ amagin liksii gibj liiksiin bir
¢ok gesidinden bahseder ve ornekler verir. Savurganligin kayda deger bir

37 Sombart, A. g. e., 5. 90

38Sombart, A. g.e,s. 114
39 Sombart, A. g e, s 107, M. Antoinette, “Ekmek bulamazlarsg Pasta yesinler”

sozilyle tinlenmistir,
40 Sombart, A. g. e., 5. 135
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kapitalizmin gelisim siirecinde onemli bir yer tutmaktadir. Bu sire¢ ayni
zamanda erken kapitalist ¢agl niteleyen ticaret kapitalizminden sanayi
kapitalizmine ~ gegisi belirleyen en Gnemli  unsurlar i¢inde
barindirmaktadir,

Askin kérikledigi liiks ve tiiketim ihtiyact diinyanin dért bir
tarafindan getirilen yiyecek, icegek, kumaslar ve egzotik esyalar yaninda
icerde de biiyiik bir iiretim ve tiikketim sektGriinii dogurmustur. Tiim bu
sektoriin thtiyaci olan emek olgusunu ise Sombart, 6nceleri kéle ticereti
ile agiklamaktadir. Bu konuda rakamlar vererek seker plantasyonlarinda
¢alistirilan binlerce kélenin emegi Uzerine kurulan lilkksten bahseder.
“Paris ve Londral kiigiik hanimefendilerin keyiflerini tatmin etmek i¢in
bu devasa siyahlar ordusunu dize getirmis olmasi, dogrusu tahrik edici
bir diisiincedir.’”*!

Sonu gelmeyen liiks talebinin dogurdugu sektorlerin ihtiyaci
olan emegin kéle ticaretinden saglanmasi dénemi, kéleligin gdzden
dismesiyle sona erer. Fakat artik sanayiye doniigen sektorlerin emek
ihtiyact  kentlere akin  eden alt tabakanin ige karigmasiyla
kargilanmaktadir, Liiks yuzlerce yoksulun ekmek kapisi haline gelerek
gelecekteki sanayi kentlerindeki Marx’m ‘Proleterya’ adm verdigi
isiler ordusunun temellerini olugturmaktadir. Béylece liiks tenmelinde
baglayan ‘tekil siiriim’den (ticaret kapitalizmi) ‘kitlesel siiriim’e (sanayi
kapitalizmi) gegis dénemi baslamugtir. Kisacasi parekende  liiks
ticaretiyle baglayan kapitalizm kitlesel iiretim ve tilketimle modern
diinyaya damgasini vurmugtur. Sombart eserini su ctiimleyle bitirir:
“Gordiigiimiiz iizere gayri mesru agkin megru ¢ocugu olan liiks, iste
bdylece kapitalizmi var etmistir.”*

Sonug olarak Sombart’n eseri incelendiginde kapitalizmin'
olusumu konusunda diisiince tarihinde ortaya konulan ve halen de
konulmaya devam edilen diger teorilerle karsilastirildiginda ¢ok erkeksi
bir yaklasimla yapilan, ¢ok feminen bir agiklama bigimi oldugu yoniinde
bir elestiri getirilebilir. Bunun yaninda kadm, ask ve liiks kavramlaring
diger etkenleri golgede birakacak denli fazlaca én plana ¢ikardig ve tek
boyutlu bir yaklagima dayandigi da soylenebilir. Ancak yine bu li

“Sombart, A. g. e., 5. 191. Kile emegi konusunda ayrica bkz., Marx, a. g. e., 5. 778
& Sombart, A. g. e., 5. 223-224
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kavram ve onun etrafinda olusturdugu diger yan kavramlar ki, bunlar
guniimiiz Postmodern toplum ¢oziimlemelerine de kaynaklik edecek
ozelliklere sahip bir tarzda ortaya konuldugu i¢in Sombart’; hala 6nemli
kilmaktadir. Bu karsilagtirmal; ¢oziimlemeyi yapmak daha hacimli bir
¢alismanin  konusu olmas; gerektifinden burada kisaca baglant:
noktalarma deginilecektir.

SOMBART’TAN BUGUNE KAVRAMSAL DONUSUM VE
POSTMODERN DURUM

Postmodernin ne oldugu ya da boyle bir donemlestirmenin ne

bir yana birakarak bu kavram; sadece bir belirte¢/ ima olarak
kullandigimizi vurgulamallyiz. Bu ima ise kavramin  kendisine
yiiklenilenlerden daha ¢ok  postmodern ad; altinda serimlenen
¢oziimlemelere génderme yapmaktadir.

Sombart’in 6liimiinden bugiinlere, bas dondiiriicii degisimlere
sahne olan bir yarim yizyil yasanmistrr. (oziimlemesini yaptig1 erken

¢oziimlemek icin onerdigi kavramlarla bugiinkii entelektiiellerin
temalarindaki yakin benzerliktir. Farkli ve as onemli olan ise
temalardaki benzerligin arkasinda gizlenen kavramlardaki, dolayistyla
kavramlarin  temsil ettigi yasantilardaki doniisimdiir. Sgz gelimi
Sombart’in en temel u¢ kavrammi ele alalim: Ask, kadin ve liiks
kavramlari Sombart’ta kapitalizmin olugum evrelerini, bir bagka degisle
modern toplumun olusum mantigim agiklama/ anlamada kullanilan
temalar olarak giiniimiizde de Onemini korumaktadir. Bunlara bagh
olarak da kapitalist iiretim bi¢imindeki doniisiime isaret etmek i¢in
Sombart’in kitlesel siiriim dedigi sanayi déneminin bant sistemine bagly
Fordist tiretim biciminden mallarin gesitliligine dayali Post-Fordist bir
tretim bigimine gecildiginden dem vurulmaktadir. Sonugta kapitalist
ruhun hakimiyeti iistii 6rtiilij olarak kabul edilmektedir.

Ozellikle ask olgusunun yeni bir doniisiim gecirdiginden
bahsetmemiz gerekmektedir. Erken kapitalist dsnemde Sombart’s gore
ask uhrevi ve kutsal olandan bagini kopararak diinyevilesmis ve
kurtizanlarin temsil ettigi bizzat kadinin kendisine, nesne] bedenine,
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kisiligine yénelmigti., Bugiin bu ask yeni bir doniistim gegirerek erotizm
kavramiyla ifade edilen, medyalarin ilettigi ve smurlarini belirledigi,
binlerce gostergede kendisini bulan erotik bir kadn imgesine
yonelmistir. Yani bizzat asik olunan, kisiligi ve bedeni ortada olan,
nesnel, tekil bir kadin yerini binlerce nesnede temsil edilen erotik bir
imge-kadina birakmustir. Imge, gergekligin bizzat kendisi olmayip o sey
hakkinda 6znede olusan algilamalarin toplamudir. Erotizm bu anlamda
kadin ve onun somut cinselliginin disinda, kadin bedeni ve cinselligini
gosteren, kadinin  etrafindaki binlerce nesneye sinmis  erotik
cagnisgimlarin 5znedeki toplam algilamasi sonucunda olusan imgesel
buitlinliiktiir. Erotizm, sonugta kadmn bedenini imlemesine ragmen bunu
direkt kadini ggstererek degil, dagnik ve dolayli bir bi¢imde
¢evremizdeki ilgisi olmayan yiizlerce gosterge yoluyla yapmaktadir. Bu
anlamda kadin diinyasinin etrafindaki parfim, i¢ ¢amasirlari, giysiler,
yiyecek icecek vb. gibi yakin esyalarin disinda otomobilden lastigine
kadar uzak da olsa her sey erotiktir. Ciinkii medya ve tiiketim kiiltiirtinii
olusturan reklam diinyas1 biitiin seyleri erotik imgeler yoluyla
sunmaktadir. Askmn, erotizmin icine emilerek binlerce dagmik
gostergeden olusan bir erotik imgeler yigini olarak ortaya ¢ikisi kadin
algilamasini da déniistiirmektedir. Kadin somut kisiliginden soyularak,
kadin dergileri, medya ve reklam diinyasinin  siirekli akip giden
goriintiilerinden  olugturulan ¢agdas kurtizanlar/  starlarla temsil
edilmektedir. Yani kadinn gergek kisiliginden 6nce modern insanmn
kafasinda bu binlerce gostergenin olusturdugu bir kadin imgelemi yerini
tutmaktadir.

Sombart’m diger énemli kavram; liks ise biitiin ihtisamiyla
yerini korumakla birlikte algilama ve sunum bigimlerinde benzer bir
doniisiime ugramustir. Klasik liksli nesnenin ya da kullanimin bizzat
kendisi temsil etmekteydi. Oysa liiks artik nesnenin diginda ve ondan
bagimsiz, ona atfedilen markalar yoluyla temsil edilmektedir. Cagdag
tiiketicinin eyleminde esyanin kendisinden énce onu temsil eden marka
etkili olmakta, markalar bir prestij unsuru olarak algilanmaktadir, Liiks
artik belirli bir sinifin ayricalikli durumu olmaktan da ¢ikarak markalar
yoluyla biitiin toplumsal tabana yayilmaktadir. Yani her sinifin kendisinj
ifade edebilecegi bir liiks bi¢imi vardir. Cagdas diinya bu anlamda




Sosyal Bilimler Dergisi 293 |

Marx’m  ‘metq Jetisizmi’ dedigi olguyu tiim gergekligiyle
yasamaktadir. **

Cagdas  toplumy “tiiketim  toplumu” olarak  adlandiran
Baudrillard bu yantyla belki de Sombart’]s karsilastirilabilecek ep ilging

kisiligi  olusturmaktadr. Marx’m iiretim bi¢imini 6ne ¢ikararak

dretici firma ve burada temel bir rol Ooynayan marka pargalanmaz bjr
biitiin, bir zincir gibi bu anlamin tutarly, kollektif vizyonuny dayatir]ar,
siradan nesneleri degil, gésterenleri birbirine baglayan bir zincir gibi her
nesne daha karmagik bir Ust-nesne  olarak digerlerini gosterir ve
tiketiciyi bir dizi daha karmagik tercihe gottirtirler. Miisteriyi kisiligi
silinmis bir tiketiciye déniistiiriirler. Tiiketim toplumunda yiyecekten
giyecege, esyalara kadar her sey bir paket, bir ser halinde sunulur ve

Ritzer'in ifadesinde yerini buldugu sekliyle ilhamini toplama kamp,

4

g Marx, g, g7e., s. 88
“ Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, (¢ev. H. Delicegayl:- F. Keskin), Ayrint: yay.,
Istanbul, 1997, s. 16
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modelinden alarak toplum McDonaldlasaribr ve  biitiin diinya
‘akilciligin demir kafesi’ i¢ine hapsedilir.*’

Toplama kampi modelinin daha sofistike bir sunumu, tiketim
toplumunda, ayakkabi bagindan otomobile kadar her seyi
bulabilecegimiz, adeta kiiciik bir kasaba gortiniimii veren bilyiik satis
marketlerinde ifadesini bulur. Insanlara burada dért mevsim ayni
sicaklikta (bir ilkbahar ikliminde) tutulan ortamlarda eglenceden ¢ocuk
kresine kadar als veristen 6te bir yasam bi¢imi sunulur. Bu marketlerden
alig veris yapmak bir prestij olarak sunulur ve soyut bir mutlulugun
kolayhgi, yar1 saydamligi icinde eritilip agilarak bir simulasyon
(yanilsama) ortamu olusturulur.*®

Baudrillard’a gore tiim bu tiiketim ormaminin ortasinda en cok
tiiketilen, en giizel tilketim nesnesi beden ve 6zellikle de disil bedendir.
“Sermaye olarak beden pratigi fetis ya da tiiketim nesnesi olarak beden
pratigi.” Kadin bedeninin bir meta olarak kutsallastirilma siirecinde
glizellik ve erotizm iki ana leitmotivi olusturmaktadir. Giizellik ve
erotizm birbirinden ayrilmaz bir bicimde bedenle iliskinin yeni etigini
meydana getirirler.

Kadinin beden/nesne modeline uygun olarak ortiik bigimde kusanlan en
onemsiz nesne bile, ayn bicimde fetislesir. Tiim ‘fiiketim’ alanimin erotizmle dolu
olmas da buradan ileri gelir. Bu terimin dar anlaminda bir moda degil, modanmin
kendine 0zgii ve kat mantigidir... beden sattir, guizellik sattnir, erotizm

47
sattirir.

Baudrillard farkli bir sdylemle de olsa ask, kadin ve liiks
kavramlarini yanyana getiren Sombart’in izini takip etmektedir. Ciinkii
eskiden cinsiyet olarak kolelestirilen kadin gintimtizde cinsiyet olarak
Ozgiirlestirilmekte, boylece cinsel ézgiirlesmeyle kadin, kadinla cinsel

2 George Ritzer, Toplumun McDonaldlastiriimas:, (cev. $.S. Kaya), Ayrnt1 yay.,
Istanbul, 1998, s. 17. Yazar burada Weber'in ‘demir kafes’ metaforuna
gonderme yapmaktadir. Bkz. Weber, a. g. e., s. 146

“ Baudrillard, a. g. €., s. 21. Ulkemizin de dért bir yanina yayilmis bu marketler
zinciri basl bagina bir inceleme konusu olarak 6niimiizde durmaktadir.
Afyon-Izmir karayolu iizerinde bir dortyol agzina kondurulan Ozdilek ve
diger magaza zincirleri paketi ¢ok degisik bir tiiketici potansiyeline sahip
olmasi nedeniyle dzellikle dikkat gekicidir.

“Baudrillard, A.g.e.,s. 155-163

e I



Sosyal Bilimler Dergisi 295

ozgiirlesme ‘tiiketilmektedir’. Baudrillard’in aktardig1 gibi “ticari alana
sunulacak madde ister bir lastik markas: isterse bir tabut modeli olsun
olas1 miisteri her zaman aymi yerden vurulmaya ¢ahisilir: belden asagisl.
Seckinler igin erotizm, kitle i¢in pornografi.””*®

Betimlenmeye ¢alisilan bu tablodaki iiriinler diinyasmmn ve
bunlarin  yapilanma ilkelerinin giiniimiiz toplumunun anlasilmas
agisindan merkezi bir yer isgal ettigini belirten Featherstone ‘hayat tarz’
(life style) kavramma dikkat g¢ekerek toplumun bu yeni kiiltiiriine
“tiiketim kiiltiirii® adin1 verir.*’ Tiiketim kiiltiirii ise yeni ve postmodern
bir durumdur.

SONUC

Sombart’tan yola ¢ikarak ve onun kavramlarinn izlerini siirerek
takip etmeye calistigimiz, 6zelde kapitalizm genelde modernite olarak
ifade edilen toplum ¢o6ziimlemesi bigimi kavramlar ve iisluplardaki
doniisiime ragmen temalardaki baghca vurgularini halen korumaktadir.
Sombart, kendisine konulan ambargo ve bir ¢ok yonden elestirilebilir
olmasma ragmen Mitzman’mn ifadeleriyle; “1990’larda modernitenin
birkag akademik haber vericisinden biri olarak, ¢agin yaratic
rizgarlari i¢in bir riizgar giilii olmasi nedeniyle, yiizyil sonu (fin-de
siécle) kiiltiiriindeki 6nemi tartisilmaz” bir diisiiniir olarak durmaktadir.

* Baudrillard, A. g.e,s. 174

* Mike Featherstone, Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, (gev. M. Kiigiik), Ayrinti
yay., Istanbul, 1996, s. 36, 144

50 Arthur Mitzman, “Sociology and Estreangement”, Three Sociologist of Emperial
Germany, New York, 1973, s. 135-136
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