XIX. YUZYIL BASLARINDA AFYON’DA FiYATLAR
(1806-1830)

*

Mehmet GUNES

Tarih ilmi, bir biitiin olarak diisiiniildigiinde sadece bir takim
siyasi gelismeler, askeri zaferlerden ibaret olmayip, insanin biitiin
faaliyetlerini kapsayan, bu faaliyetlerin menseini, gidisatin1  ve
neticelerini de izah eden bir ilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Boylesine genis bir sahaya niifuz etmis olmasi tarih ilmini, belirli
alanlarda ihtisaslasmaya sevketmistir. Bu ciimleden olarak da iktisat
tarihi arastirmalar giiniimiizde yogunluk kazanmaya ve kaynaklarin
misaade ettigi Olgiilerde yeni yeni arastirmalar ortaya cikmaya
baslamistir.

Iktisat tarihi arastirmalarinda fiyatlar, hig siiphesiz -bir devletin
iktisadi hayatinin tezahiirii olmas: miinasebetiyle- son derecede
ehemmiyyet arzetmektedirler. Ciinkii paranin durumu, ticaret hacmi,
tretim miktar1 gibi pek cok unsur fiyatlara, miisbet ya da menfi
sekilde, dogrudan yansimaktadir.

Fiyatlar gibi degisken unsurlar sézkonusu oldugunda karsimiza
bazi problemler ¢ikmaktadir. Bunlarin belli baslilari, kaynaklarin
yetersizligi ve Osmanli 6l¢ii sisteminde tam manasiyla bir birliktelik
olmamayisidir. Ayrica fiyatlarin tesbit edilmesinde en uygun kaynaga
(ya da kaynaklara) miiracaat edilmesi de son derecede miihim bir
meseledir. Bu ¢ergevede, biz de -mevcut kaynaklar icerisinde
fiyatlarla ilgili olarak bilgi saglanabilecek belki de en glivenilir
kaynak kabul edilebilecek- ser’iyye sicillerini esas alarak XIX.
Yizyiln ilk yarismda Afyon’daki fiyat hareketlerini incelemeye
calistik. Bu safhada, fiyatlara gegmeden énce ilgi ve 6nemine binaen
doénemin para durumuna géz atmak faydal olacaktir.

Osmanli Devleti’'nde uzun siire para birimi olarak “akca”
kullanilmistir. Zamanla bunun degeri digsmiis ve yerini “para” ile
“kurus”a birakmustir. XIX. Yiizyilda Osmanli para birimi kurus
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olmustur. Diger para ve altinlar kurusa gore ayarlanmakta, her tirli
ddeme kurus, para ve akga diizeni iginde yapllmaktaydll.

Osmanh Devleti’'nde Tanzimata kadar, altin ve giimis gibi
degerli madenlerden yapilma saf veya az kargik bir para
kullanilmistir. Paranin degeri, igindeki altin veya giimiisiin degerine
gore degismekteydi. Avrupa’da basilan Macar altini, Ispanyol riyali
gibi altin paralar ve Macar, Fransiz, Ispanyol giimiis sikkeleri de
Osmanli akgas ile birlikte tedaviil edilmekteydi’.

Paralarin gergek ve farz edilmis degerlerini tespit etmek devlet
elinde ve denetiminde idi. Fiyatlardaki dalgalanmalar, dogu ve orta
doguya kiymetli madenlerin kagirilmasi ve kalpazanlik gibi gesitli i¢
ve dis etkenler Osmanlh Devleti’'nde paramin deger kaybetmesine
sebep olmaktaydi. Bu yiizden devlet tarafindan “sikke tashihi” denilen
ayarlamalar yapilmaktaydi. inceledigimiz belgelerde bu ayarlamalara
cokca rastlamaktayiz. Mesela: 1239 (1823-1824)’larda resmi degeri
40 para olan 51 ayarinda, “dane gurus” olarak tesmiye edilen giimus
sikkenin, dogu ve orta doguya kiymetli madenlerin kagirilmasi,
kalpazanlik olaylarinin artmas1 gibi sebeplerle karaborsadaki fiyati 60
paraya yiikselmistir. istanbul’dan yoneticilere defalarca fermanlar
gonderilmesine ragmen bu  durum onlenememistir.  Evasit-1
Rebiiilevvel 1239 (1823 Kasim ortalarl) tarihinde yayinlanan bir
fermanla bu sikkenin ayar1 51°den 61’¢ gikarilmis, boylece eski “dane
gurus” ile yeni “dane gurus” birbirinden ayirdedilmistir. Yine ayni
fermanda 2 dirhem (6.144 gr.) agirhginda 60 paraya tedaviil edilecek
olan ve “altmislik™ adi verilen bir sikke daha tedaviile glkar11m1$t1r3.

Osmanli Devleti'nde, sik sik altin cinsleri ve belirli akca
fiyatlarina riayet etmeyen ve hileye basvurmak suretiyle ellerindeki
paralara istedikleri gibi zam yapip, bunlari fazla fiyatla ortaya siiren
kimselerin eksik olmadigmi goriiyoruz. Bu vaziyet halka ve
Darbhane-i Amire’ye biiyiik zararlar vermekteydi. Boyle hareketlerin

! Rifat Ozdemir, XIX Yiizyiin Ilk Yarisinda Ankara, K. Ve T. Bakanhigi Yaymlar,
Ankara 1986, 5.246.

2 - Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik
Yapilari, TTK. Ankara 1991, s.107.

3 Afyon Ser’iyye Sicilleri (A.$.S.), Defter No.: 67, vr.: 3/b, belge (b.): 12.
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onlenmesi i¢in sik sik fetva-y1 serif ve hatt-1 hiimayunlar ¢ikarildigini
gormekteyiz.

1S Safer 1243 (7 Eyliil 1827)’de Anadolu’nun cesitli kollarina
gonderilen “Altun ilami”nda bir miiddettenberi bazi tamahkar
kimselerin altin cinsleri ve paralar belirlenen fiyattan fazlaya tedaviil
etmek suretiyle “madrabazliga” tamah ettikleri gibi, kendi menfaatlar
i¢gin “muamelat-1 nasmn ihlal u fesadina her cihet bais ve badi
olduklari”ndan bahsedilerek bu fesadin ortadan kaldirilmas: ve halkin
girdigi zarardan korunmasi icin “Adli Altun” 12 kurus, yaris1 6 kurus,
eyregi 3 kurus, “Altmighk” 60 para, “Zolota” 30 para olarak
belirlenmis ve “Ufak Para”dan baska altin ve di ger paralarin kullanimi
yasaklanmistir. Ayrica bazi  yerlerde “Adli Altun”un normal
fiyatindan fazla olarak 14 kurusa tedaviil edildigi tesbit edilerek,
bundan bdyle belirlenen fiyattan fazlaya alinip-verilmemesi
“tenbihen” ve “te’kiden” ilam edilmistir*,

Tedaviilden kaldirilan ve yasaklanan bu paralart ellerinde
bulunduranlar dirhem hesabi ile Darbhane-i Amire’ye teslim
edeceklerdi. Bunun igin gerek Istanbul’da ve gerekse tasrada lizumlu
yerlere Darbhane-i Amire tarafindan miibayaacilar memur kilimustr’.

Inceledigimiz dénemde, yukarida adi gecenler ile beraber
degisik ayar ve degerde pek ¢ok altin ve gumiis para basilmistir.
“Cedid Rumi”, “Atik Rumi”, “Adli Altun”, “Cedid Adli Altun” ve
“Hayriyye Altunu” bu dénemde basilmis olan altin paralar idi.
Belgelerde “Beyaz Akga™ olarak tesmiye edilen gumis sikkeler ise
sunlardi: “Cihadiyye”, “Altmislik”, “Ikilik”, “Dane Gurus”.

II. Mahmud’dan 6nce piyasada bulunan ve bu dénemde de
tedaviilde olan paralar ise sunlardi: “istanbul Altunu”, “Findik
Altunu”, “Macar Altunu”, “Cezayir Altunu”, “Tunus Altunu”, “Yaldiz
Altunu”, “Kramise Altunu”. Ayrica bunlarin yarim ve ¢eyrekleri de
bulunmaktaydi. Gerek altin paralarin ve gerekse gumtis paralarin 1231
(1815-1816) -1249 (1833-1834) yillan1 arasindaki resmi degerleri
soyleydi:

“A.$.S., D. No.: 67, vr.: 93/b, b.: 285-.
>AS.S., D. No.: 67, vr.: 30/a, 31/b., b.: 117.
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Tablo: 1 °
Para Cegitleri 1231 1238 1239 1240 1241 1243 1248 | 1249
(1816) | (1823) | (1824) |(1825) |(1826) 1827-1828) K1232) K1833)
Adli Altun 12 12 12 12
Adli A. Yarimhig 6
Findik Altunu 10.5 11 12 16 28
Findik A. Ceyregi 3
Misir Altunu 13.16 7 7 245 | 285
Misir A. Yarimhig: 355
Misir A. Ceyregi 2
Cezayir Altunu 12 10
Trablus Altunu 12
Rumi Altun 25 25 28
Rumi A. Yarimh@ 1955
Rumi A. Ceyregi ) 6.10
Yaldiz Altunu 14 15.10 15.25 36.15 |45
Macar Altunu 11.37 15 15 36.15 (45
Kramise Altunu 14.30
Istanbul Altunu 8 10 33.5
istanbul A. Ceyregi 2:5
Zer-i Mahbub 8 8
Misir Mahbubu 7 10
Cihadiyye 5
Ikilik 2
Altmishk 60 p* 60 p. 60 p.
Zolota 30 p. 30 p. 30 p.
Dane/Tek Gurus 40 p.

°Bu tablo 63 ve 67 no’lu “Afyon Ser’iyye Sicilleri (A.S.S.)” inde yer alan su
belgelerdeki verilere dayanilarak hazirlanmustir: A.S.S. (No: 63): Vr:11/a, belge (b.),
36. Vr. 33/a, b: 123. A.S.S.(No: 67): Vr. 12/b, b: 61. Vr.24/a, b.:101. Vr: 30/a, 31/b,
b:117. Vr: 93/b, b:285. 1248 ve 1249 yillarina ait rakamlar Musa Cadirci’nin
Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, T.T.X.,

Ankara 1991, 5.109°dan alinmstir.
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Bu dénemde altin fiyatlari kurusa oranla biiytik artislar
gosterirken piyasada bulunan bozuk paranin g¢esidi de gitgide
artirllmisti. Osmanli Rus savag, yeni olusturulan ordunun giderlerini
karsilamada ¢ekilen sikint1 ve benzeri bir ¢ok etkenlerle paraya ihtiyag
duyuldukga altin bulma gligligii yiiziinden giimiis sikke ¢ikarilmaya
devam edilmistir. II. Mahmud, evahir-i Cemaziyelahir 1244 (Ocak
baglari, 1829) tarihinde Anadolu’nun ¢esitli kollarina génderdigi
“sikke emri’nde memleketin iginde bulundugu vehamettten
kurtulabilmesi igin beytiilmal hazinesinin ¢ogaltilmasindan ve bdyle
zamanlarda “teshil-i maslahat-1 cihadiyye ve def’-i zaruret-i Amme
igin”  giimiis paranin  ¢ogaltilmas: gerektiginden bahsederek
seyhiilislamin da fetvasiyla “cihadiyye” isminde giimiis paranin
basilmasini emretmistir. Bu paranin savas bitene kadar tedaviilde
kalacagi, daha sonra tekrar “sikke-i haseneye tebdil olunacag:”
belirtilmekteydi. Bu hatt-1 hiimayun geregince 5 kurusluk ve 100
paralik ve 1 kurusluk ve 20 paralik olarak gumiis sikkeler basilmis ve
tedaviilde olan “hayrriyye” denilen sikkenin basilmasina da devam
edilmistir’.

Sikke ¢esiti ve darbi arttik¢a kalpazanlik da yayginlagmaya
baglamakta idi. Bunu 6nlemek i¢in devlet, ¢esitli onlenler almaya
¢alismug; taklidi kolay olan paralarin seklinin degistirilerek yeniden
darbedilmesi veya para fiyatlarinin yeniden diizenlenmesi gibi yollara
miracaat etmistir. Nitekim, evahir-i Rebiiilahir 1239 (1823 Aralik
sonlar1) tarihinde Karahisar-1 Sahib kazalarinin kadilarina, naiblerine,
Karahisar-1 Sahib Sancag: miitesellimine, voyvoda, ayan ve diger is
erlerine hitaben gonderilen bir fermanda, Darbhane-i Amire’de darb
olunan Adli Altunun taklidinin kolay olmasi hasebiyle Rumeli’nde ve
adalarda ortaya ¢ikan kalpazanlarin “kalb altin” bastiklarindan s6z
edilerek bu fesadin ortadan kaldirilabilmesi i¢in vezn ve ayar1 ayni
fakat kolaylikla taklid edilemeyecek resm ve surette olmak iizere yeni
sikke basilmasi isteniyordu. Ayrica herkesin elinde bulunan AdIi
Altunlarin sahte olup olmadigina dikkat etmeleri, yeni altinlarin ve
diger sikkelerin belirlenen fiyattan fazlaya alinip verilmemesi de
tenbih ediliyordu

7A.$.S.,D.N.: 67, vr.: 126/b, b.: 382.
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FIYAT HAREKETLERI

Piyasada olusan fiyatlardan bazilari, resmi uygulamalardan
bazilar1 ise serbest piyasadaki uygulamalardan kaynaklanmakta idi.
Ferman ve emirlerde gecen sikke fiyatlari ve umumiyetle yilda iki
defa verilen “narh fiyatlar1” resmi fiyatlardandi.

Temel ihtiyag maddelerinin uygun fiyatlarla saglanmasi
Osmanli  devlet ydnetiminin  baslica amaglarindan birisini
olusturmakta idi. Bilhassa Istanbul i¢in hayati ehemmiyet arzeden bu
meselenin tasrada da zaman zaman biyiik boyutlara ulastigl
goriilmektedir. Bu amagla ekonomik ve sosyal bir onlem olarak tiretici
ve araci olanlarla tiiketici arasindaki alim-satim iligkisine dogrudan
miidahale edilerek fiyatlar denetim altinda tutulmustur. Bu sekilde bir
mal veya hizmet igin ilgili resmi makamlarin tesbit ettigi fiyata “narh”
denilmekteydi®.

Narh koyma isinde umumiyetle kadilar vazifelendirilmekteydi.
Fakat kadilar, bunda tek yetkili olmayip muhtesib, esnaf seyhi ve
kethiidalar1, ayan, esraf ve viicuh-1 ahali denilen kimselerden olusan
“narh komisyonu”nun kabul ettigi fiyat: tescil etmekteydiler.

istanbul halkimin ve ordunun zahire, et ve nakliyye gibi
ihtiyaglarim karsilamak amaciyla devletin, hububat ve canli hayvan
satin almak icin belirledigi “miibayaa fiyatlar” da narh fiyatlar gibi
resmi fiyatlardandir.

Bir baska fiyat ¢esiti ise malin cinsine gore cesitlilik arzeden
tereke fiyatlartydi. Terekede resmi fiyata tabi bir mal varsa narh
fiyatindan, bunlarin haricindeki mallar da giiniin piyasa degeri
iizerinden degerlendirilirdi’.

Karsilikli yapilan ahgverislerden dogan fiyatlari ve zaman
zaman “suk-1 sultani” denilen mezad meydanlarmnda agik artirma

8 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 164 Tarihli Narh
Defteri, Enderun Yay., Istanbul 1983, s.: 3.

9 Mustafa Oztiirk, “XVIIL Yiizyilin Sonlarinda Orta Anadolu’da Fiyatlar”, X. Tiirk
Tarih Kongresi, C.: IV, Ankara 1993, s.: 1822.
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usulii ile yapilan satislar neticesinde belirlenen fiyatlar1 da ayri bir
fiyat gesiti olarak telakki edebiliriz'®.

Simdi bu fiyat cesitlerinden faydalanarak inceledigimiz
dénemde Afyon’daki muhtelif fiyatlar hakkinda bilgi verilecek olursa:

9 Ramazan 1221 (20 Kasim 1806) tarihinde “ciimle marifeti ve
marifet-i ser’le ¢arsiya verilen narh defteri”ne gore “nan-1 aziz”
tesmiye edilen ekmegin 120 dirhemi (384.84 gr.) 1 para, “mahalle
etmekgileri” ad1 altinda fiyat verilen ekmegin 100 dirhemi (320.7 gar.)
1 para, koyun etinin 1 kiyyesi (1282 gr.) 12 para, inek etinin 1 kiyyesi
6 para, susam yaginin 1 kiyyesi 44 para, hashas yaginn 1 kiyyesi 36
para, don yaginin 1 kiyyesi 50 para, 1 kiyye piring 28 para, tuzun 1
kiyyesi 2 para, leblebinin 1 kiyyesi 8 para, sogann 1 kiyyesi ise 2
para idi'!.

1 Cemaziyelevvel 1235 (15 Subat 1820) de verilen narha gére
ise, “nan-1 aziz”in 80 dirhemi 2 para, mahalle ekmeginin 100 dirhemi
2 para, koyun etinin kiyyesi 26 para, inck etinin kiyyesi 14 para,
susam yagimin kiyyesi 104 para, hashas yagmin kiyyesi 84 para, don
yagmmn kiyyesi 100 para, pirincin kiyyesi 34 para, leblebinin kiyyesi
16 para, soganin kiyyesi ise 3 para olmustu'?,

Yaklagik on yil sonra, 25 Saban 1245 (19 Subat 1830) te
verilen narha gore ise “nan-1 aziz”in 70 dirhemi (224.49 gr.) 2 para,
mahalle ekmeginin 90 dirhemi (288.63 gr.) 2 para, 1 kiyye koyun eti
28 para, 1 kiyye inek eti, 14 para, 1 kiyye hashas yag: 44 para, 1 kiyye
don yag1 100 para, 1 kiyye piring 56 para, 1 kiyye leblebi 28 paraya
¢ikmugtir'.

Yukarida verilen bu Grneklerle beraber diger bazi yiyecek
maddelerinin fiyatlarin1 da tablo halinde gosterecek olursak:'*

" Ozdemir, a.g.e., s.: 254.

""A.$.S.,,D. N.: 61, vr.: 74/a, b.: 191.

?A.$.S.,D. N.: 64, vr.: 69/b, b.: 184.

“AS.S.,D.N.: 67, vr.: 147/a, b.: 444,

" Bu tablolarda verilen “d” dirhem (3.207 gr.), “kiy” kiyye (1282 gr.) 1 ifade
etmektedir.
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Tablo: 2/a

Tl 0 BT 3 1

Araliic | Mart | T | Agus. |Kas. |Haz

1815 | 1816|1817 {1817 |1817 [1819]
Nan-1 aziz 120 d.*|1 kiy*¥ 520 |l kiy.|1 kay. [1 kiy. 8 | 1kuy.

1 8 d8 Pp * |89 6,5
Mahalle Ekmegi | 100 d. 1 1 kiy{440 d. 420d. 8|84 d.|100 d
8 8 1 2

Francala 110d.1 1 kiy. |1 kiyf1 kiy1 kay. |l kiy

10 10 |10 |8-10 R,
Corek 60d.;L 'l “lay:

16
Koyun Eti 12 22 22 |24 |24 23-24 122 |26
Inek Eti 6 12 12 |13 |13 12-13 |10 |14
Sigir Eti 11 24 23-24
Bastirma 64 68 |64 68 68 |64
Kebab Yag: 50
Susam Yagi 44 68 64 |90 (90 00 100 | 104
Haghas Yag: 36 52 70 |68-70 [70-76 (80 |84
Don Yag: 50 80 100 |80- 88-100 | 100 | 100

100

Sade Yag 64 80 110 | 110 {104-110{ 100 [110
Piring 28 32 48 |40-48 {4-48 (34 |34
Bal 64 |64
Kebab 32
Aydin Bali 36
Sehir Bali 48
Asel-i Sahil 32 48 |48 18-56
Asel-i Musaffa 64 72 |60 60-64
Pekmez 12 24 |12-16 Pp0-24 |22 |30

RS




Tahan
Tahan Helvasi
Kadayif
‘Agda
Bulama

Tuz

Peynir

Cig Peynir
Leblebi

A’la Leblebi
Cerez

Sogan
Sarimsak
A’14 Incir
Kuru Siyah Uziim
Siyah Uziim
Kizil Uziim
Evsat Erik
A’la Erik
A’la Zerdali
Bamya

Kahi

28-32
32

10
12

10

30d.1

52
D2
20

40

20
10

16
24

24
24
32

5,5 krg
32d.2

16
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64
64

48

16
12

10
24

16
40
24
32
32
5.5kr$

48
48

40-48

12
12
3-4
10
24

12-16
24

24

32

24

5,5 krs

k4-80
64-72

B-4
40-48

16-20
12-16
3-4
8-12
24-32

16

40
18-24
24-32
24-32
220

16

28

22
34

24

180

99

72
72
26

48

16

26

160
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Tablo: 2/b
Cinsi |16 118 |17
o Tem. |Aral, |May. |May. | 1823 Subat | Tem.
1820 {1820 |1821 |1822 1824 | 1825 | 1825 | 1829
Nan-1 aziz 1 kiy|75- |70- |115- [95d.2|114d 100d |70 d. |70 d. 2
11 |854d.[110d |130d 2 .2 |2
2 2 .2
Mahalle Ekmegi | 1 kiy80- [80- |160d |115d. |134d |117d |56 d.|90d.2
9 |100d.[130d.[.2 |2 2].2° |2
2 2
Borek 60 d. |25 d.
2 |2
Koyun Eti 24 |22 |24 (24 |20 22 |24 |22 |28
inek Eti 12 |10 |12 |12 |10 12 |12 |12 |14
Bastirma 64 64 60 72
Susam Yag! 104 |104 [104 |56 |66 66 |68 |66
Hashas Yagt |72 |74 |78 |40 (44 48 |40 |38 |44
Don Yagi 90 [90 |100 |70 |64 72 |72 |120 |100
Sade Yag 100 [110 [100 |80 |80 92 (96 |80
Piring 36 |22 |32 |30 |30 30 |30 |38 |56
Bal 64 |72 4 |44 |a8 |48 |76
Siizme Bal 64 |80 44 |52 52 52
Kebab 24 40 |40
Asel-i Musaffa 80
Pekmez 32 |30 20 24 732
Bursa Pekmezi 34 28 28 28 28 |44
Cal Pekmezi 30 24 |24
Tahan 72 72 {72148 158 58 |56 |56
Helva 44 |56 56 |56 |56
Tahan Helvast |72 72 72

_
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Kaday:f 280 245104 14 18 20 |28
Tuz 6 4
Peynir 36 (40 22 |30 44 140 |48
Leblebi 20 (24 |24 LGIRID0 20 20 |24 |28
Sogan 5 5 24 |12 4 4 6
Incir 40 (40 |40 28 28 28 |28 |40
Siyah Uziim 28 (24 |24 16 |20 20 20 (22 |24
Kizil Uziim 28 28 24 128 (40
Evsat Erik BONaD
A’1a Zerdali 36884328139
Bamya 160 180 |180 |160 |140 140 (140 |[140
Kahi 44,5

d.2

Yukaridaki tablolarda da goriilecegi gibi, belgelerde narhlara
geecen maddeler igerisinde ekmek vb. zaruri ihtiya¢ maddeleri ilk
siralarda yer almakta, sonra et ¢esitleri daha sonra hayvani ve nebati
yaglar, akabinde de diger ihtiya¢ maddeleri siralanmaktadir. Agirlik
birimi olarak dirhem ve kiyye, deger olarak da para kullanilmaktadir.
Ekmek vb. zaruri ihtiyag maddelerinde genellikle zam yapilmadig,
fiyatlar1 sabit tutularak agirhiklarinda artma ve eksilmeler oldugu
dikkati ¢ekmektedir. Et fiyatlarinda ¢ok fazla artiglar olmadigini
gormekteyiz. Bu durumu, inceledigimiz  dénemde Afyon’un
hayvancilikta geligmis bir sehir olmasiyla -su anda oldugu gibi izah
edebiliriz.

Tablolara gore, 18 Mayis 1821’ de verilen fiyatlarla 17 Mayis
1822 de verilen bazi fiyatlar mukayese edildiginde bir y1l igerisinde
¢ok biiyiik diisiisler oldugu goriilmektedir. Osmanl; Devleti’nin - basta
Yunan isyani olmak iizere - biiyiik gailelerle mesgul oldugu béyle bir
dénemde fiyatlarda meydana gelen bu diisiis son derecede dikkate
sayandir.
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Inceledigimiz dénemde hububat fiyatlari miri miibayaa ve
serbet piyasa fiyatlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hububat igin
verilen mirfi mibayaa fiyatlari ve piyasa fiyatlani mukayese
edildiginde aralarinda ¢ok biiyiik farklar oldugu tesbit edilmektedir.
Mesela, 14 Zilhicce 1242 (9 Mayis 1827) tarihinde Afyon kazasindan
her bir Istanbul kilesi (25,7 kg.) 60 akga (0.5 kurus) dan olmak iizere
1681 kile (43201,7 kg.) bugday miibayaas: talep edilmistir'®. Halbuki
tereke kayitlarina gére, 1241°de bugdaymn piyasa fiyati 10 kurus
olarak tespit edilmektedir'®,

Bununla beraber miibayaa fiyatlari arasinda da &nemli
farkliliklar géze garpmaktadir. Mesela 1242 kisinda (1827) Karahisar-
1 Sahib kazasindan her bir Istanbul kilesi altmisar ak¢adan olmak
tzere 1681 kile bugday alinmasi istenmigtir'’. 1241 (1826)’de ise yine
ayni miktar bugdayin her bir kilesi altigar kurustan tahsil edilmistir'®.

Bu durumu, devletin mird miibayaa fiyatlari yanminda bir de
rayi¢ fiyatla hububat tahsiline miiracaat etmis olmasi ile izah
edebiliriz. Nitekim, 1245 (1829-30) senesine mahsuben “tertibi mutad
olan kazalardan miri zahiresinden baska biraz da rayic zahire tertib-
birle” her bir kilesi 8 kurustan olmak iizere 30 bin kile rayi¢ hintasi
miibayaasi talep edildigini miisahede etmekteyiz '°.

Bu agiklamalar muvacehesinde piyasa fiyatlarin1 esas alarak
(tereke kayitlarina istinaden) 1229 (1814)-1245 (1830) yillar1 arasinda
Afyon’da bazi hububat fiyatlar1 soyle tespit edilmistir.

" A.S.S., D.N.: 67, vr.: 93/a, b.: 288.
'® A.S.S., D. N.: 67, b.: 203.

'"A.S.S.,D.N.: 67, vr.: 93/a, b.: 288.
" A.S.S., D.N.: 67, vr.: 95/b, b.:292.
A.S.S.,D.N.: 67, vr.: 132/a, b.: 402.
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Tablo: 3 (kile / kurus)
Yillar Bugday Arpa Burcak
1229 (1814) 16
1231 (1816) 7 S 8
1232 (1817) 12 5 6
1233 (1818) 7
1234 (1819) 7
1235 (1820) 16 9 30,2
1238 (1823) 10
1239 (1824) 7
1240 (1825) 8 355
1241 (1826) 6,5 35 10
1242 (1826-27) 6
1243 (1827-28) 6
1244 (1828-29) 7/ 2,5 (mea-nakliye)
1245 (1829-30) 8 3,5

Canli hayvan fiyatlarinda da hububat fiyatlarinda oldugu gibi
miri miibayaa fiyatlar1 ve piyasa fiyatlan sozkonusudur. Her iki fiyat
arasindaki farkliliklar canli hayvan fiyatlarinda da kendini
gostermektedir. Bu farkin daha bariz bir sekilde goriilmesini temin
maksadiyla asagidaki tabloda miri miibayaa fiyatlari ve piyasa
fiyatlar: birlikte verilmistir. Bununla beraber canl; hayvan fiyatlarinin
hayvamin ~ durumuna gére (yas, gi¢ vs.) degisebilecegi de
unutulmamalidir.
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Tablo: 4
Yillar Koyun At Merkeb
1231 (1816) 5 kurug
1232 (1817) 90 kurus
1233 (1818) 156 kurug
1234 (1819) 5 kurug*
1235 (1820) 10 kurug* 120 kurus
1236 (1821) 135 kurug
1239 (1824) 5 kurug*
1240 (1825) 60 para* 96 kurug
1241 (1826) 10 kurug 105-160 kurus
1242 (1826-27) 5 kurug* '
1243 (1827-28) 5 kurug*
1244 (1828-29) 5-7 kurug*
1245 (1829-30) 200 kurug

* Bunlar miibayaa fiyatlanidir. Digerleri ise tereke kayitlarinda gegen
piyasa fiyatlaridir.

Kayitlardan tespit edebildigimiz kadariyla bazi egya ve ihtiyag
maddeleri fiyatlar (para olarak) da su sekilde idi:

Tablo: 5/a
Cinsi Birim |Adet |20 Kas|15 Haz|3 Aralk|20 Mart (14  Tem.
1806 1813 1815 1816 1817
Kil lkiyye 4 S 4
Sabun Ikiyye 80 100
Girit sabunu | lkiyye 72
Aydin lkiyye 64
sabunu ' ‘
Mum lkiyye 40 76 100 ;
Egseri Ikiyye 44 60 60 56 56 f
Mih iz 100 50 50 |
kiyye
Tavan mihi 100 |10 30 20 18 18 ‘

e 8
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Pervaz mihi 100 |6
Simav mihi 100 |20 32 32, 30 30
At mihi 100 | 8,5 kurug
At nah lkiyye |5-6 44 60 60 60 60
Merkeb nali 24 24 24 24
Okiiz nal 40 40 36 36
Katir nali lkiyye |6 60 60 60 60
Camiz nah 60 56
Tablo. 5/b
Cinsi Birim |Adet [13 Ag (1 Kas|Haz. 14 Sub |16 Tem
1817 1817 1819 1820 1820
Sabun Ikiyye 100 100 120 120 112
Mum lkiyye 80-100 [92-100 | 100 100
Egseri lkiyye 64-72 64 64
Mih Y2 kiyye [ 100 56-60 56 56
Tavan mihx 100 20-24 20 20
Simav mihi 100 32-38 39 32
At nah lkiyye |5 64-72 70 68
Merkeb nal 24-28
Okiiz nal 40-44 (40
Katir nal lkiyye |6 60-72 64 58
Camiz nali 60-68 60 60
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Tablo: 5/c
Cinsi Birim Adet | Arahk |18 May |17 May | Subat |23 Mart
1820 11821 1822 1825 1826

Sabun lkiyye 150 120 60 60
Mum lkiyye 74 64
Egseri lkiyye 64 70 70
Mih Y2 100 56

lkiyye
Tavan mih 100 20 24 24
Simav mih 100 32 36 36
At mihi Ya 100 64 64

lkiyye
At nah lkiyye |5 68 70 70
Merkeb nal 52 50
Okiiz nal 46 46
Katir nah lkiyye |6 58 100 100
Camiz nal 60 70 70

|
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