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Abstract

Population was one of the most important issues in the transition from the Ottoman Empire to the
Republic of Turkey. Because from the Tripolitanian War to the end of World War I, both the borders
had shrunk and a significant amount of population had been lost. Population loss continued during
the National Struggle. The topic of resettlement had an important place in state politics both in the
Ottoman period and in the early years of the Republic. After the War of Independence, the resettlement
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of the exchange migrants, and the reconstruction of the country necessitated a special emphasis on the
issue of settlement and population. The settlements in Konya region started with the Crimean War in
1853 and continued with those coming from the Balkans at the end of the 93rd War. Especially with
the Balkan War, a large number of muslim immigrants were settled in Konya. This process continued
during the World War I and the National Struggle periods, resulting in significant changes in Konya's
population. In general terms, the non-Muslim population decreased as a result. Kurdish, Armenian,
Greek and Arab families were settled in the Konya region and thus, Konya province became one of the
places where refugees and muslim immigrants coming to Turkey were settled. The settlement activities
in the province continued in the early years of the Republic, and it was one of the preferred places for
the settlement of the exchange migrants, especially during the population exchange. The main
reference point of the study is the population issues in the last period of the Ottoman Empire and the
first years of the Republic and also, the population of Konya and the settlements in the Konya region.
What were the changes in Konya's population from the Ottoman Empire to the Republic? Why was
Konya chosen as a settlement region? Who were settled in this region and what kind of change
occurred in Konya's population as a result of these settlements? The answers to these questions are
important for understanding the subject.

Keywords: Konya, population, settlement, population exchange, muslim immigrants.
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Belirli bir arazi sahasi dahilinde yerlesik yasayan insan kitlesine niifus denir. Niifus meselesi
tarihin eski donemlerinden itibaren aragtirmalara konu olmug ve cemiyet hayat: icin daima 6nem arz
etmistir (Aybar, 1937, 5.9-10). Insanhigin ilk donemlerinden giiniimiize kadar niifus, devlet tesekkiilleri
icin bir mesele veya politika olarak varligm korumustur. Bunun nedeni emniyet, fetihler, dogal
kaynaklardan yararlanma gibi devletlerin temel politikalarina stireklilik saglamada ihtiya¢ duyulan is
glicii, asker ve verginin ancak niifus kaynaklariyla temin edilebilmesidir (Kenez, 1944, s.3; Herriot, 1936,
s.3)

Niifusu dogrudan etkileyen unsurlar arasinda bulunan gog, en kisa tanimiyla, “asil yerinden
ulasilmak istenen yere hareket” etmektir (Karpat, 2003, s.3). Gog hareketleri bir devlet icin sosyal, idari,
mali, milli, hukuki, siyasi ve kiiltiirel bakimlardan cesitli yonleri bulunan ve ¢oziilmesi gereken ciddi
bir sorundur. (Celebi, 2005, s.4). Osmanli Devleti niifus ve iskan politikasinin esasini, herhangi bir sosyal
grup tercihine dayali olmayan, sistemin ihtiyaci olan nitelikteki insanlarin gerekli yerde gerekli
miktarda bulundurulmasi olusturmaktaydi. Amag¢ mevcut yapida biitiin sosyal gruplarmn yer almasim
saglamaktir (Celik, 1999, 5.70-71).

Konya, Anadolu’da eski ¢aglardan beri 6nemini koruyan ticaret yollar: iizerinde kurulmus bir
sehirdir. Anadolu Selguklu Devleti tarafindan fethedildikten sonra baskent olan Konya, Orta
Anadolu'nun en 6nemli idari ve ticaret merkezi haline gelmistir. Karamanogullarrnin hakimiyetine
giren sehir 15. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanlilarin eline gecerek payitaht olmaktan ¢ikmis ve eyalet
merkezi yapilmustir. Buna kargin siyasi anlamda 6nemini kaybetse de ticari, smai ve kiiltiirel merkez
olma 6zelliklerini korumustur (Oztiirk, 2003, 5.94).

Osmanli déneminde Konya, Anadolu'nun merkezinde bulunmasindan dolay1 Kuzey-giiney,
dogu-bat1 yoniinde giden ticaret yollarmin kesistigi transit bir merkez konumundadir. Bu
glizergahlardan en 6nemlisi Baharat Yolunun Anadolu uzantisi olan Istanbul, Halep, Sam, Hicaz ve
Mistr giizergahidir ki sag kol diye de ifade edilmistir. Bunun disinda Konya 18. yiizyila kadar Istanbul,
Eskisehir, Konya, Adana, Antakya, Halep, Hama, Sam {izerinden Mekke ve Medine’ye ulasan Hac
glizergahi tizerindedir (Giin, 2021, 5.38).

Karamanogullar1 Beyligi Osmanli topraklarina katildiktan sonra eyalete doniistiiriilmiis ve 19.
ylzyil ortalarina kadar Karaman eyaleti olarak kalmigtir. Karaman eyaleti, 1518 yilinda Konya,
Larende, Begsehri, Aksehir, Aksaray ve Nigde sancaklarindan olusmustur. 1527 yilinda Konya, Kayseri,
Icil, Nigde, Begsehri, Aksaray ve Maras; 1609 yilinda ise Konya, Kayseri, Nigde, Aksaray, Begsehri,
Aksehir ve Kirsehir sancaklar1 Karaman eyaletini tegkil etmis ve bu yap1 19. ylizyil baslarina kadar
biiyiik bir degisiklik gostermemistir (Akoz, 2016, 5.160-163). 1831’e gelindiginde Karaman eyaleti
Konya, Beysehir, Aksehir, Kayseri, Nigde, Aksaray ve Kirsehir sancaklarindan (Karpat, 2003, s.52),
1851'de ise Konya, Hamid, Burdur, Teke, Nigde, Alaiye ve igil sancaklarindan olusmustur (Akoz, 2016,
5.164-165).

Eyalet, 1864 Vilayet Nizamnamesi ile Konya vilayetine doniismiis ve Konya, Teke, Hamid,
Burdur ve Nigde sancaklarindan meydana gelmistir (Akoz, 2016, s.165-167). Konya vilayeti 1914 yilinda
Konya, Burdur ve Isparta sancaklarindan olusmustur ve bu sancaklara bagl kazalar sunlardir: Konya
sancagma bagli Konya merkez kazasi, Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Ilgin, Bozkir, Karaman, Eregli,
Karapinar, Kochisar, Ermenek, Kadinhani (Saideli) kazalari, Burdur sancagina bagh Burdur merkez ve
Tefenni kazalari, Isparta sancagina bagh Isparta merkez, Uluborlu, Egirdir, Karaagag ve Yalvac kazalar:
(Sakin, 2008, s. 211-214). Daha sonra Nigde ve Antalya sancaklar1 da Konya vilayetine baglanmigtir
(Karpat,2003, 5.228).
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L. Diinya Savag1 sonlarinda Konya vilayetinin sancak sayis1 azalmis ve simnirlar: daralmigtir. Zira
vilayeti olusturan sancaklardan Icil, Teke ve Nigde miistakil sancak statiisii kazanmistir (Salname-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Def‘a 68, 1334/1918, s. 734-736, 748-751, 814-816). 1921-1922 yillarinda
Konya vilayetine bagh kazalar sunlardir: Konya merkez kazasi, Aksehir, Ilgin, Kadinhani, Karaman,
Eregli, Ermenek, Karapinar, Bozkir, Seydisehir, Beysehir (Doktor Nazmi, 1922, s.3).

1924 Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun kabuliinden sonra “Tegkilat-1 Miilkiye Komisyonlar1”
kurulmug ve bu komisyonlarm calisma ve Onerilerinden sonra Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk miilki
teskilat kanunu ¢ikarilmistir. 877 sayili “Teskilat-1 Miilkiye Kanunu” (Tegkilat-1 Miilkiye Kanunu, 1926)
ile miilki taksimatta biiyiik degisiklikler yapilmigtir. Bu kanuna gore Cihanbeyli, Cumra ve Hadim
kazalari ilge statiisiine getirilmis ve boylece 1926 yili itibariyle Konya vilayeti su ilgelerden olugmustur:
Konya merkez kazasi, Aksehir, Beysehir, Bozkir, Cihanbeyli (1nevi), Cumra, Eregli, Ermenek, Hadim,
Ilgin, Karaman, Karapmar, Kadmhani, Seydisehir (Resmi Gazete, 26.06.1926, No: 404, s. 932-935).

imparatorlugun Son Déneminden 1927’ye Konya Niifusu ve Genel Yapisi

Osmanl’dan Cumhuriyet’e uzanan siirecte, idari yapilanmadaki yukarida belirtilen degisiklikler
yalnizca yonetimsel smirlar1 degil, ayn1 zamanda niifusun izlenmesi ve diizenlenmesi ihtiyacini da
beraberinde getirmistir. Nitekim Osmanli Devleti'nde niifus istatistiklerine yonelik ilk sistematik
girisim, 1830-1831 yillarinda gerceklestirilen genel niifus sayimiyla baglamistir. Kirim Savas: sonrasinda
yaganan yogun dis ve i¢ go¢ hareketleri, mevcut demografik yapin yeniden degerlendirilmesini
zorunlu kilmis ve bu dogrultuda yeni bir niifus sayim1 yapilmasi planlanmigtir. Fakat 1875 Bosna-
Hersek isyanlar1 ve 1877-1878 Osmanli- Rus Savasi'nin yeni go¢ ve niifus problemlerine neden olmasi
iizerine sayim ertelenmistir (Bilgi, 2010, s. 106-107).

1881 yilinda niifus iglerinin diizene konulmas: ve niifus sayimlar1 ile kayit diizeninin
olusturulmas: ic¢in “Sicili Niifus Nizamnamesi” kabul edilmis ve ilk defa niifus kagidi olarak
nitelendirilebilecek Niifus Tezkiresi ve ilmiihaber sistemine ge¢ilmistir (BOA, A.} DVN. MKL. 20.35).
Osmanli Devleti'nin 1906 yilinda yaptig1 son niifus sayimi ise 12 Haziran 1902 tarihli "Sicil-i Niifus
Nizamnamesi Makamima Kaim Olmak Uzere Tadilen Kaleme Alinan Nizamname'ye istinaden
yapilmistir (BOA, Y.EE.113.31; Sakin, 2008, s.155).

1831 niifus sayimina gore Karaman eyaletine bagl olan Konya sancaginin niifusu kasaba, koyler
ve sancak merkezi dahil olmak tizere 58.788 dir. Karaman eyaletinin, 1864 Vilayet Nizamnamesi ile
vilayete doniismesinin ardindan 1874'te Konya vilayetin niifusu 740.204'ii Mislim 59.968'i
Gayrimiislim olmak tizere toplam 800.172"ye ulagmistir. (Karpat, 2003, s.153-157)

1881-1893 saymmlarinda Konya vilayetinin niifusu 944.042 iken Konya sancagmin niifusu ise
358.129 Miislim, 6.422 Rum, 5.749 Ermeni, 43 Katolik olmak tizere toplam 370.343'tiir. Konya
vilayetinde Miislim niifusun Gayrimiislim niifusa oran1 1881-1893 sayiminda %92,93 gibi yiiksek bir
diizeydedir. Gayrimiislim sayis1 66.810’dur ve Miisliiman niifusa orani %7.07’ye karsilik gelmektedir.
Bunlar icerisinde 56.561 kisiyle Rumlar en kalabalik gayrimiislim unsurdur. Rumlar1 9.813 kisiyle
Ermeniler takip etmistir. Yahudilerin sayis1 216, Protestanlarin ise 139’dur (Giiler, 2003, s. 96-97; Karpat,
2003, 5.182-183).

1894 yilinda Konya vilayetinin niifusu 885.217’si Miisliiman, 56.534'ti Rum, 9.813’ti Ermeni, 216’s1
Yahudi, 81'i Katolik, 139’u Protestan olmak tizere toplam 952.000"dir. 1897 yilinda ise niifus 1.022.449’a
ulagmistir. Bu sayinin 942.932’si Miisliiman, 68.101'i Rum, 10.587’si Ermeni, 85’1 Katolik, 258’1 Yahudi,
486’s1 ise Gayrimiislim ¢ingenelerden olusmustur (Karpat, 2003, s.193,199). 1899-1900 yillarinda 5
sancak, 25 kaza, 32 nahiye ve 1939 kdyden (Karpat, 2003, s.244-245) olusan Konya vilayetinin 1906-1907
sayimlarinda ise niifusu toplam 1.249.777'dir. Bu niifusun 1.145.713'ti Miisliiman, 86.561'i Rum,
15.537’si Ermeni, 80'i Rum Katolik, 48'i Ermeni Katolik, 829’u Protestan, 262’si Yahudi, 499"u ¢ingenedir.
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Konya’da Miisliiman niifus orani énceki sayima gore azalmis olsa da toplam niifusun %91.67’sini hala
Miisliimanlar olusturmaktadir. Gayrimiislim niifusun oran %8,83'e ¢ikmasinin nedeniyse Rum niifus
oranindaki artisla ilgilidir (Karpat, 2003, s.202-203; Giiler, 2003, 5.96-97).

1914 sayiminda Konya vilayetinin toplam niifusu 789.308’dir. Bunun 25.071’i Rum, 12.971’i
Ermeni, 254"1i Protestan, 212’si Bulgar, 79'u Rum Katolik’tir. Bu sayimda Miisliiman niifus orani 6nceki
1881-1893 ve 1906-1907 sayimlarma gore %95.11 ile en yiiksek diizeyine ¢ikmistir. Buna karsin
Gayrimiislim niifus %4.89'luk oranla en diisiik seviyededir (Karpat, 2003, s.218-219; Gdiler, 2003, s. 96-
97).

1915 tarihli bir belgeye gore Konya merkez niifusu 62.014, Sille nahiyesi niifusu 14.410, Kizilviran
nahiyesi niifusu 11.737, Akviran nahiyesi niifusu 11.221, Cumra nahiyesi niifusu 10.679’dur. 97 koy, 143
mahalleden olusan merkez kazasmin toplam niifusu 115.722" dir. Sehir merkezinde 2.524 Rum, 3.255
Ermeni, 198 Protestan ve 4 Katolik yasamaktadir (BOA, DH. EUM. KLU. 9. 39). 1916 sonunda Konya
merkez kazasmin niifusu 121.566, Konya vilayetinin toplam niifusu ise 781.705’tir (BOA. DH. SN. THR.
79. 37).

1921-1922 yillar itibariyla Konya merkez niifusu 126.341 iken Konya vilayetinin toplam niifusu
ise 500.966’d1ir (Doktor Nazmi, 1922, s.3-18). 1924’e gelindiginde ise Konya niifusu su sekildedir: Konya
merkez 124.313, Aksehir 63.086, Ilgin 29.547, Saideli 34.162, Beysehir 42.697, Seydisehir 25006, Bozkir
45.668, Karaman 57.437, Ermenek 29.661, Eregli 30.235, Karapimar 19.934. Toplam 501.746 olan Konya
nifusunun 499.592’si Miisliiman, 1.074'tc Rum, 964'ic Ermeni, 116’s1 Katolik'tir (BCA, 21.01.1924,
272.0.0.65/6.3.5). 1924'te Konya vilayetinin merkez ve kazalarin toplam niifusu boyleyken 1925'te niifus
biraz azalarak 493.770 (Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Salnamesi 1925-1926, 1926, s.756), 1926'da ise
501.665 olmustur (Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Salnamesi 1926-1927, 1927, s. 1035).

Geng Cumbhuriyet, baris ve i¢ iktidar miicadelesine yonelik ilk yillar1 geride biraktiktan sonra
yapilacak ekonomik, askeri ve toplumsal atilimlara temel olusturmasi amaciyla ¢agdas teknikler
kullandig ilk niifus saymmuni 1927 yilinda yapmustir. Bu yil, 1926 yilinda kurulan "[statistik Umum
Midirliigi" tarafindan planlanan ve uygulanan {i¢ sayim gerceklestirilmistir: Sanayi, Niifus ve Tarim
Sayimlari (Cavdar, t.y., s. 1154; Basol, 1984, s. 39).

Gerekli hazirliklar yapildiktan sonra 2 Haziran 1926’da “Umtmi Tahriri Niifus Icrast Hakkinda
Kanun” ad1 altinda dokuz maddelik bir kanun ¢ikarilmistir. Kanunun 1. maddesine gore 1927 yilinda
genel bir niifus sayimi yapilacaktir ve bu sayim basinda da genis yer bulmustur (Ikdam, 25 Tesrin-i Evvel
1927, s. 2; Cumhuriyet, 29 Tesrin-i Evvel 1927, s. 1). Sayim neticesine gore Tiirkiye niifusu 13.648.270’tir
(Umumi Niifus Tahriri, Fasikiil III, 1929, s. 8). Sonuglar basinda 14 milyona yuvarlanarak bir iftihar
vesilesi olarak degerlendirilmis ve sevingle karsilanmistir (Aksam, 6 Tesrin-i Sani 1927, s. 1).

1927 sayimimna gore toplam niifusu 504.384 olan Konya'min merkez ve ilgelerinin niifusu su
sekildedir (Umumi Niifus Tahriri, Fasikiil I, 1929, s. 12):

Konya Merkez 102.906 Ermenek 28.770
Aksehir 45.988 Hadim 21.784
Beysehir 39.141 ligin 32.675
Bozkir 35.444 Karaman 37.265
Cihanbeyli 20.575 Saideli 22.645
Cumra 37.066 Seydisehir 29.888
Eregli 33.597 Karapinar 16.640

Tablo 1: 1927 Sayimina Gére Konya Merkez ve Ilgelerinde Niifus
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Niifusun 503.520si Miisliiman, 154’11 Katolik, 38’1 Protestan, 93’11 Ortodoks, 484’1 Ermeni, 63’1
Hristiyan, 17’si Musevi’dir. Miisliimanlarin oran1 %99,83 gibi yiiksek bir seviyedeyken %0,17’lik oranla

gayrimiislim niifus yok denecek kadar azdir (Umumi Niifus Tahriri, Fasikiil II, 1929, s. 35- 36).

Vilayete goglerin tezahiirii olarak goriilebilecek dogum yerlerine gore niifus kayitlar1 da
bulunmaktadir: Rusya 2.359, Yunanistan 1.653, Bulgaristan 1.500, Romanya 965, Sirbistan 647, fran 56,
Macaristan 52, diger 500 (Umumi Niifus Tahriri, Fasikiil II, 1929, s. 79-81). Vilayete gelen go¢menlerin
iskam dikkate alindiginda dogum yerlerine gore niifusun olmasi gerekenden oldukg¢a az oldugu
sdylenebilir. Konya'nin tabiiyet esasina gdre niifus kayitlar ise su sekildedir: Tiirkiye 504.167, iran 35,
Almanya 31, Bulgaristan 26, Fransa 25, Macaristan 43, italya 13, Sirbistan 12, diger 32 (Umumi Niifus
Tahriri, Fasikiil I, 1929, s. 84).

Balkan Savaslar1 Sirasinda Konya’ya Iskan

Balkan Savaglari, Osmanli Devleti’nin siyasi ve askeri bakimdan biiyiik kayiplar vermesinin yani
sira Anadolu'nun demografik yapisini derinden etkileyen yogun go¢ hareketlerine de neden olmustur.
Balkanlar'dan Anadolu’ya son biiyiik gocler 1877-1878'deki Osmanli-Rus Savasi ve 1912-1913'teki
Balkan Savasindan sonra yasanmistir. Balkanlarin pek ¢cok bélgesinde ¢ogunlugu olusturan ve bolgede
imparatorluktan kopmus cesitli yeni Gayrimiislim ulus devletleri arasinda boliinen Miisliimanlar ya
zorunlu goge tabi tutulmus ya da bu siirece fiillen mecbur birakilmistir. Nitekim 1860-1914 yillar:
arasimnda Osmanl topraklarina go¢ edenlerin sayisinin yaklasik 5 ila 7 milyon arasinda oldugu tahmin
edilmektedir. Balkan Savaglar1 sonrasinda yasanan bu kitlesel gocler hem Osmanli Devleti hem de
Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan siyasi sinirlarin yeniden sekillenmesi, niifusun niceliksel ve niteliksel
doniisiimii ile siyasal ve ekonomik yapmin yeniden yapilandirilmasi gibi ¢ok yonlii etkiler
dogurmustur (Karpat, 2003, 5.301; Sarigelik, 2019, s. 161; Yildirim, 2012, s. 80).

Bu goc¢ hareketlerinin boyutunu ve etkisini daha somut bigimde ortaya koyan veriler, Balkan
Savaglar’’min Osmanli cografyasindaki demografik doniisiim {izerindeki yikic1 etkisini gozler oniine
sermektedir. Zira Balkan savaglar1 6ncesinde Balkan Devletleri tarafindan isgal edilen Osmanl
Devleti'nin Avrupa topraklarinda yaklasik 2.315.000 Miisliiman yasamaktadir. Savas sonunda bu say1
1.445.000’e gerilemis, 632.000 Miisliiman bu savaslarda hayatin kaybetmistir (McCarthy, 2006, s. 176).

Eskiden beri muhacir ve miiltecilerin' yerlestirildigi yerlerden biri olan Konya bolgesine, 1853
yilindaki Kirim Savasi'yla Kirim ve Kafkaslardan gelenlerle baslayan yerlesmeler 93 Harbiyle
Balkanlardan gelenlerle devam etmistir. Ozellikle Balkan Savagi ile birlikte Konya'ya ¢ok sayida
muhacir gelmistir. Osmanli Devleti, I. Balkan Savasi’'ndan sonra gelen muhacir kafilelerini bir siire
Istanbul’da cesitli toplu mekanlarda tutmustur. Daha sonra Anadolu i¢lerine sevk ve iskan edilen bu
muhacirlerin yerlestirildigi bolgelerden biri de Konya vilayetidir. Savasin patlak vermesinin hentiiz
ikinci ayinda Konya vilayetine gelen muhacir sayis1 632 hanede toplam 3.213 kisidir. Aslinda merkezi
idare Konya’ya sevki diisiiniilen muhacir sayisi toplam 24.000 olarak planlamisti. Fakat bu kadar
niifusun Konya’ya iskan edilmedigi anlasilmaktadir. Nitekim II. Balkan Savasi’'ndan sonra Edirne’nin
geri alinmasiyla Konya vilayeti ve vilayete bagl yerlerdeki bir¢ok muhacir Edirne’ye geri donmdistiir
(Mertcan, 2020, s.78; Sari, 2011, s.67).

1 Muhacir ve miilteci kavramlari farkli anlamlarda kullanilmistir. 2510 sayili Iskan Kanunu'na gore Tiirkiye'de yerlesmek maksadi
ile disaridan, miinferiden veya miigtemian, gelmek isteyen Tiirk soyundan meskiin veya gogebe fertler ve asiretler ve Tiirk kiiltiiriine bagh
meskiin kimseler muhacir; Tiirkiye'de yerlesmek maksadu ile olmay1p bir zaruret ilcast ile muvakkat(gegici) oturmak tizere siginanlara miilteci
denilmekteydi (Resmi Gazete, 21.06.1934, No: 2733). Aym konu Asair ve Muhacirin Miidiir-it Umumisi Hamdi Bey tarafindan
Mecliste soyle ifade edilmisti: Savas dolayisiyla diisman istilasina maruz kalan Osmanl hududundaki vildyetlerden aksam-1 dahiliyeyi
vatana gelen ahaliye miilteci, anlagma ile diger bir devlete terk edilmis topraklardan gelenlere muhacir denir (MAZC, 3. Dénem, 1. Cilt, 16.
Birlesim, s. 207).
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1854-1914 yillar1 arasinda Konya'ya sevk edilen muhacirlerden yaklasik 34.700'1 iskan edilmistir.
Bunlardan 13.000'i Kirim, Bat1 Sibirya ve Dobruca, 8.800'( Kafkasya ve 12.900"it Rumeli kokenlidir. Bu
muhacirlerden 23.800'ii Konya sancaklar1 dahilinde yerlestirilmistir. Bu durum Konya sancagimn
niifusunda %5 oraninda bir degisiklie neden olmustur (M.Yilmaz, 1996, s.271). 1912-1920 yillar1
arasinda Balkanlardan Konya'ya gelen Miisliiman miilteci sayis1 ise 8.512 “dir (McCharty, 2014, s. 181).

Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasina girdigi 1914 yih zarfinda Konya'da muhacir iskan
hareketliligi devam etmistir. Nitekim 27 haneden olusan 108 kisilik Bosnak muhacir kafilesi (BOA. DH.
SFR. 40.88) Konya'ya gelirken, aymu y1l 607 niifuslu Arnavut muhacir kafilesi Konya ve Ankara’ya (BOA.
DH. SFR. 44.158), 600 niifuslu Avlonya muhacir grubu (BOA. DH. SFR. 44.159) Konya’ ya sevk ve iskan
edilmisgtir.

Dénemin Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi Miidiirii Hamdi Bey Meclis-i
Ayan’da yapti1 konusmada; “Hiikiimet Balkan Harbinden sonra gelen muhacirleri boyle muntazam
surette iskan edebilmek icin vakit bile bulamamaistir. Vakit bulunsa bile, o felaket neticesinde o kadar
¢ok muhacir hiicum etmistir ki, hiikiimetin kudreti, bunlar1 iskdna kafi gelememistir” diyerek
Mesrutiyet ve Balkan Harbi sonras: gelenlerin sayisinin 450.000’e yakin oldugunu belirtmistir (MAZC,
3. Donem, 2. Cilt, 41. Birlesim, 24 Mart 1334, s.215). Osmanh Miilteci Komisyonu'na gore ise
imparatorluk topraklarma yerlestirilen miilteci sayis1 414.000’dir (McCarthy, 2006, s. 176). Bu gocler
ekonomik, psikolojik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel birtakim problemleri beraberinde getirmekle birlikte
Anadolu’da Tiirk niifusun artmasina katki saglamistir (Ari, 2000, s. 163).

I. Diinya Savas1 Yillarinda Konya’ya Iskan

L. Diinya Savas1 Oncesinde ve savas siiresince Anadolu'da yogun bir niifus hareketliligi
yasanmistir. Rus isgaline ugrayan Erzurum, Van, Bitlis, Erzincan ve Trabzon bolgelerinde savas
Oncesinde 2.623.484 Miisliiman niifus bulunmaktadir. Savas sirasinda Rus ordusu ve Ermeni getelerinin
baski ve katliamlarina maruz kalan halk Sivas, Urfa, Diyarbekir, Mamuretiil-Aziz, Ankara, Konya,
[zmit, Bursa ve Eskisehir gibi sehirlere siginmistir. Anadolu’ya gelen miilteci ve gd¢menlerin bir
boliimii resmi makamlara kayit yaptirmisken bir kismi bagvuruda bulunmadiklari igin ilgili defterlere
kayitlar1 yapilamamustir. Bu nedenle, Anadolu’daki miilteci ve muhacir sayisini tam olarak belirlemek
miimkiin degildir. (ipek, 1999, 5.178) Zira Balkan Savaslar1 ve I. Diinya Savasi’nin meydana getirdigi
biiyiik gog ve iltica dalgalar1 mevcut niifus kayitlarinin ¢gogunun “sihhat ve hiiviyetini” kaybetmesine
neden olmustur. Devlet de savas dolayisiyla niifus islerinin siki takibini birakmis, yer degistirme
siireclerinde &ngoriilen hukuki diizenlemeler ve fiili uygulamalar isletilememistir (15.Y1l Kitabi, 1938,
5.91-92).

L. Diinya Savagi’'min dogrudan etkileri ve gesitli giivenlik, lojistik ve idari gerekceler nedeniyle
Kiirtler, Rumlar, Ermeniler ve Arap kokenli bazi aileler Konya vilayetine iskan edilmistir. Bu yer
degistirmeler, donemin devlet politikalari ¢ergcevesinde gergeklestirilmis olup, ilgili topluluklarin farkl
cografi bolgelere sevk edilmesiyle demografik yapida kayda deger degisiklikler meydana gelmistir.

Kiirtler ve Rumlarin iskdnr: Kiirt ve Rum niifusunun iskdn politikalar;, Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e gegis siirecinde devletin giivenlik kaygilarim giderme ve demografik yapiy1 kontrol etme
amaciyla ylrittiigii stratejik yerlesim uygulamalarmin onemli &rneklerindendir. Bu gergevede,
ozellikle savas gibi olaganiistii kosullar altinda, belirli gruplarin Anadolunun i¢ kesimlerine
yonlendirilmesi devlet politikas1 haline gelmistir.

Nitekim 26 Ocak 1916 tarihinde Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan Konya, Kastamonu, Ankara,
Sivas, Adana, Aydin ve Trabzon vilayetleriyle Kayseri, Canik, Eskisehir, Karahisar ve Nigde
mutasarrifliklaria gekilen telgrafta Rus ordusunun oniinden kagan ve Ahval-i harbiye dolayistyla dahile
iltica eden Kiirdlerin Anadolu’nun Bati taraflarina iskanlarinin planlandig bildirilmistir. Telgrafta ayrica
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bu illerde daha 6nceki yillarda iskan edilen Kiirtlerin miktari, nerelerde ne kadar Kiirt koyii oldugu,
yerli Tiirk koyleri ile miinasebetleri, kendi aralarinda hangi dili konustuklari, Tiirk¢e’” ye asina olup
olmadiklari, adet ve lisanlarim1 muhafaza dereceleri hakkinda bilgi verilmesi istenmistir (BOA. DH.
SER. 60.140).

23 Subat 1916 tarihli bir belgeye gore ise Erzurum’da yasayan zabitan ve memur ailelerinin %70’i
ve bu aileler disinda kalan sehir halkinin neredeyse tamami bolgeden sevk edilmistir. Belgede Ruslarin
Ermenilere pek ytiiz vermedikleri yalniz koylerde ve yollarda kalanlara bilhassa Kiirtlere taarruz ettikleri
belirtilmistir. (BOA. DH. SFR. 510.85).

4 Mayis 1916 tarihli bir telgrafta savas bolgesinden gelen Kiirt miiltecilerin reis, imam ve
seyhlerinden ayr1 ve yerli halkin %5’ini gegmeyecek surette Anadolu i¢lerine sevk edilmesi aralarinda
Konya'nin da bulundugu dort vilayete bildirilmistir (BOA. DH. SFR. 63.188; Ogﬁn, 2004, s.42; Karpat,
2003, s.19). 6 Mayis 1916 tarihinde Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umtimiyesi tarafindan
Musul’a gonderilen telgrafta ise Kiirtlerin iskdn mintikalar1 arasinda Konya'nin da oldugu (BOA. DH.
SFR. 63. 215), bu nedenle Konya'ya bagka yerlerden miilteci gonderilmemesi gerektigi belirtilmistir
(BOA. DH. SFR. 67.49). Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Um{imiyesinin kayitlarina gore 1916
yili baharinda Anadolu'nun gesitli yerlerine siginmis olan 707.504 miilteciden 4.346’s1 Konya'ya
gelmistir (Ogiin, 2004, 5.38).

Iskan-1 Agair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Um{imiyesi tarafindan 6 Haziran 1917 tarihinde Adana
vilayetine gonderilen bir telgrafta Kiirtlerden ibaret olan Konya miirettebat: iskani-1 kat'iye tabi oldugundan
bu miiltecilerin dagitimimin yapilabilmesi i¢in bunlarin memleket, lisan ve meslekleriyle ka¢ evde kag
kisi bulunduklarmin arastirilmasi istenmistir (BOA. DH. SFR. 77.45). 15 Temmuz 1917’a gelindiginde
Diyarbakir’da sevkini bekleyen 40.000 miiltecinin Konya vilayeti ile Mentese ve Antalya livalarma
nakillerinin uygun olduguna dair Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Um{imiyesi tarafindan
Adana vilayetine bir telgraf ¢ekilmistir (BOA. DH. SFR. 78.128). 1917 sonlarinda Diyarbakir ve Urfa’dan
50.000 miilteci Konya'ya gonderilmis ve bu sevk islemi icin 100 bin liradan fazla masraf yapilmistir
(MMZC, Devre 3, Cilt.1, Ictima Senesi 4, 22 Kanunuevvel 1333, s.361.)

Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasi'na girerek seferberlik ilan etmesi Rum topluluklarinda bazi
sorunlarin ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Rumlarin zorunlu olarak ikamet bolgelerinin
degistirilmesine neden olan bu sorunlarin basinda Bat1 Anadolu, Marmara ve Karadeniz bolgelerinde
yasayan Rum ahalinin bu bolgelerde askere alinan Rumlarin firarlarina destek olmasi gelmektedir.
Rumlarin [tilaf Devletleriyle is birligi yapmas, ihtilal komiteleri ve geteler olusturmasi da diger sorunlar
olarak sayilabilir (Ozdemir, 20073, s.28).

Bu gerekgeler dogrultusunda 6zellikle sahil kesimlerinde yasayan Rumlar buralardan ¢ikarilarak
tilkenin i¢ kesimlerine tehcir edilmistir. I. Diinya Savasi'nin baslangicindan itibaren ve savas siiresince
donem dénem devam eden uygulamalar ¢ercevesinde, Karadeniz kiyilari, Marmara Denizi sahil seridi,
Trakya bolgesi, Bati Anadolu kiyilar1 ve Akdeniz sahil kesimlerinde tehcir politikalar1 hayata
gecirilmistir. (Efiloglu, 2012, 5.171-172). Ittihat ve Terakki'nin Rumlara kars1 uyguladig1 bu politika 1.
Diinya Savas’'nin sonuna kadar devam etmistir (Efiloglu, 2020, s. 728).

Rum sevkiyatinin baglamasindan kisa bir siire sonra Konya, Bandirma ve Corum’da yigilmalar
meydana gelmis (Ozdemir, 2007, s. 82), 22 Ekim 1914’te ise Rumlarmn gocii kesin olarak yasaklanmustir.
Amag¢ Rum niifusunu Yunanistan’a karsi bir tehdit araci olarak kullanmaktir. Zira Dahiliye Nazirinin
Edirne valisine gonderdigi telgrafta Rum muhacerati Yunanistan’a karsi bir vesile-i tehdit olarak
kullamlacagindan bu hususda tebligat-1 mahsuse vukuna kadar vilayet ddhilindeki Rumlarin muhaceratina
katiyen miisaade olunmamas: gerektigi dile getirilmistir. (BOA. DH. SFR. 46.57). 10 giin sonra, Emniyet-i
Umumiye Miidiiriyeti tarafindan Rumlar1 go¢ etmeye zorlayan saldirilar1 durdurmayi emreden Edirne,
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Adana, Ankara, Aydin, Halep, Hiidavendigar, Diyarbakir, Trabzon, Kastamonu, Konya vilayetlerine
gonderilen telgrafla “Devletin mevcut siyasetine gore Rumlara baski yapmak uygun olmayacag icin
bunlara karg: bir saldiriya meydan verilmemesi” istenmistir (BOA. DH. SFR. 46.133).

9 Kasim 1915 tarihinde Izmit'ten Konya'ya sevk edilmek iizere yola gikarilan Rumlari Konya'ya
gitmesine izin verilmemis, Dahiliye Nezaretinden Izmit mutasarrifligina gonderilen telgrafta Rumlarin
liva dahilinde iskan edilmeleri ve iaselerinin karsilanmasi i¢in ne kadar paraya ihtiyag oldugunun
bildirilmesi istenmistir (BOA, DH. SFR. 57.369).

Ittihat ve Terakki Yunanistan'm 1916 yilindan itibaren savasa dahil olmaya baslamasi iizerine
iilke genelinde uygulayacagi Rum tehcirinin hazirliklaria 1916 yilinin Eyliil ayindan itibaren yeniden
baglamustir. (Efiloglu, 2020, s. 738). Bu kapsamda Dahiliye Nezareti Konya valiliginden “vilayet
dahilindeki Rum koylerine dagitilmak tizere 3.000 Rum muhacirin sevk edilecegi, ihrag istasyonlari ile
dagitim yapilacak yerlerin tahkik edilerek bildirilmesini” istemistir (BOA. DH. SFR. 75.114).

[zmir bolgesi Rumlarmin Konya'ya sevk edilmesi ile ilgili olarak Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyetinden Konya vilayetine gonderilen telgrafta, Yunanistan’in harbe istiraki takdirinde sevahildeki
Rumlarin ddhile celbi nedeniyle Konya’'ya gonderilecek 12 ile 20.000 Rum’un iskdn ve iagelerinin imkdn
olup olmadigr sorulmustur (BOA. DH. SFR. 68.146). Bir bagka belgede ise Edirne’den Bursa’ya gonderilen
Rumlarm, Bursa’da yer olmamasi nedeniyle Konya'ya sevk edildigi belirtilmigtir. (BOA. DH. SFR.
478.102).

Bazi bolgelerden gerceklestirilmek istenen Rum sevkiyati sirasinda hiikiimet gérevlileriyle Rum
tebaas1 arasinda birtakim sorunlar yasanmustir. 11 Agustos 1917 tarihli bir belgede S6ke’de ikamet eden
Rumlarm hiikiimet tarafinda Konya’ya sevki sirasinda silah ile kars1 koyacaklarma dair soylentilerin
arastirilmas: istenmistir (BOA, DH. SER. 79.94). Baska bir belgede ise Soke’deki Rumlarin ytiizerek
Sisam’a gegmelerinin miimkiin olmadig1 ve bunlarin Konya’ ya sevk edilerek gerekli tedbirlerin alimdig:
belirtilmistir (BOA, DH. SFR. 562.40).

Hiikiimet sevk edilenlerin temel ihtiyaclariin karsilanabilmesi icin belirli miktarlarda biitce
ayirmistir. Muhacir tahsisatindan karsilanan bu biitce, sevkiyat, iage ve iskan giderleri kapsaminda ilgili
bolgelere aktarilmis, Konya'ya gonderilen yardim miktar1 ise 500 bin kurus olarak belirlenmistir.
(Ozdemir, 2007, s. 76)

Ermenilerin iskanu: I. Diinya Savasi'na giren Osmanli Devleti'nin 6liim kalim miicadelesi verdigi
bu donemde Ermeniler, cephede ve cephe gerisinde diismanlarin isine yarayacak faaliyetlerde
bulunuyorlard: (Osmanli Belgelerinde Ermeniler, 1995, s.6). Savas ile birlikte, savas acisindan stratejik
yerlerde yasayan unsurlarin yerlesim yerlerini degistirme karari alan lttihat ve Terakki hiikiimeti, 27
Mayis 1915 tarihinde 4 maddelik gegici bir kanun ¢ikarmistir. Kisaca “Tehcir Kanunu” olarak bilinen ve
“Vakti Seferde Icraat-1 Hiikiimete Karsi Gelenler Icin Cihet-i Askeriyece Ittihaz Olunacak Tedabir
Hakkinda” isimli bu kanunla sefer sirasinda ordu, kolordu ve firka kumandanlari, ahali tarafindan
herhangi bir suretle hiikiimet emirlerine, memleketin savunulmasma ve asayisin korunmasina bagh
olarak mubhalefet, silahli tecaviiz ve mukavemet goriirlerse askeri kuvvetler ile en siddetli sekilde tedbir
almaya yetkili ve mecbur kilinmistir. Ayrica kumandanlara casusluk ve hiyanetleri hissedilen karye ve
kasaba ahalisini miinferiden veya topluca diger mahallere sevk ve iskan edebilme yetkisi de verilmistir
(Takvim-i Vekayi, 19 May1s 1331, 5.2189, s. 1).

Tehcir, cephelerin giivenligini sarsacak bélgelerde, Kafkas ve Iran cephesinin gerisinde bulunan
Erzurum, Bitlis ve Van bolgeleri ile Sina cephesi gerisinde bulunan Mersin ve Iskenderun bolgelerinde
daha sonra da isyan ¢ikaran ve Ermeni komitecilerine yataklik eden diger vilayetlerde uygulanmistir
(Osmanli Belgelerinde Ermeniler, 1995, s.8).
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Ermeni kafileleri iskan sahalarina gonderilmek {izere Konya, Diyarbakir, Cizre, Birecik ve Halep
gibi belirli merkezlerde toplanmustir. Izmir, Usak, Afyon yolundan gelerek Konya’dan gegmek zorunda
kalan Ermeni muhacirler Konya-Ulukisla-Adana-Sam-Hama-Humus yoluyla daha giineye sevk
edilmistir. Ayr sekilde giineyden veya dogudan sevk edilen Ermeni muhacirlerin batiya gidislerinde
de Konya yine transit gecis merkezidir. Sevkiyatn yapildig1 bircok sehirle tren yolu baglantisinin
olmasi ve savas cephelerine olan uzaklig1 Konya'nin merkez se¢ilmesinin nedenleri arasindadir. (Tosun,
2015, 5.49-50; Yiiksel, Uca, 2025, 5.100)

Konya'nin Ermeni tehcirinde sevk merkezi olarak secilmesinden sonra ilk siirgiin karar1 8 Nisan
1915’te Cemal Pasa tarafindan verilmistir (Giin, 2021, 5.290). 4. Ordu Kumandanm1 Cemal Paga’nin,
Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e gonderdigi 8 Nisan 1915 tarihli telgrafta, Zeytun’da Hiikiimete kars1 “isyan
tavr1” iginde oldugu belirlenen Zeytun Ermenilerinin Konya gibi “Islam’t ¢ok mahallere peyderpey
iskan etmek tlizere gonderilmelerinin miinasip olacag1” bildirilmistir (BOA. DH. SFR. 467.29).

Cemal Pasa 10 Nisan 1915te Kudiis'ten Bagkomutanlik Vekaletine gonderdigi telgraf ile
“Ermenilerin Zeytun’a cephane gotiiren bir jandarma birligine silahli saldirida bulunduklar: i¢in
Zeytun ve Marag’ta oturmalar1 zararli olanlarin Konya'ya gonderilmesini zorunlu” gérerek bunlarin
sevklerini istemistir (Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 1982, s. 111-112; Giinay, 2009, s. 85-104). Haddizatinda
Ermenilerin Konya'ya génderilmesi bununla sinirli degildir. Sevk ve Iskan Kanunu 6ncesinden de
Konya’ya sevk edilen Ermeniler vardir. Tagnak getelerinin Dogu’daki faaliyetlerini fark eden Erzurum
Valiligi 20 Ekim 1914’te Dahiliye Nezaretinden Erzurum’da gete olusturabilecek Ermenilerin Konya'ya
sevkini istemistir. (BOA. DH. SFR. 446.27; Yiiksel, Uca, 2025, 5.97).

21 Nisan 1915 tarihine kadar Konya'ya gonderilen Zeytun Ermenilerinin miktar1 3.446 kisiyi
bulmustur. (BOA. DH. SFR.468.47) 24 Nisan’'da Dahiliye Nezaretinden Dordiincii Ordu Kumandam
Cemal Pasa’ya gonderilen telgrafta Zeytun ve Marag civarindan Konya’ya gonderilen Ermenilerin toplu
bir halde bulunmalarimin sakincali oldugu belirtilerek simdiye kadar gonderilenlerden bagka Ermeni
gonderilmemesi istenmistir (BOA. DH. SFR. 52.93; Yiiksel, Uca, 2025, 5.98). 28 Nisan'da Pozant1 yoluyla
“iki defada 900 niifus Ermeni” daha bu sayiya eklenmistir (BOA. DH. SFR. 468.155).

Zor bolgesine gonderilmek iizere ve biiyiik kismu1 Bat1 Anadolu’dan gelen Ermeniler sevk 6nsesi
Konya'da toplanmaktadir. Ornegin 21 Temmuz 1915'te Izmit'in Kurtbelen karyesinde bulunan 602
haneden 1.029 erkek ve 1.078 kadindan olusan Ermeni kafilesi Konya'ya sevk edilmistir (BOA. DH. SFR.
480.111; Giin, 2021, s. 290). 10 Eyliil 1915 tarihinde 1.737 (BOA. DH. SFR. 488.96), bir giin sonra ise 1.384
Ermeni Eskigehir’den Konya'ya génderilmistir (BOA. DH. SFR. 488.97).

Sevkiyat sirasinda ortaya ¢ikan aksamalar, Konya'da Ermeni niifusun artmasina neden olmustur.
28 Agustos 1915 tarihinde Eregli’de 8.000 (BOA. DH. SFR. 494.103) civarinda, 8 Eyliil 1915 tarihinde ise
Konya'da 6.000, Eregli’de ise 15.000’den fazla Ermeni vardir (BOA. DH. SFR. 488. 22; Giin, 2021, 5.291).
On giin sonra Bursa, Eskisehir ve Ankara taraflarindan gelerek Karahisar ve Cay istasyonu boyunca
toplanan 8.631 Ermeni’nin, vagon bulundukc¢a Konya'ya sevklerine karar verilmistir (BOA. DH. EUM.
2. Sb. 68.73). Bir ay sonra Karahisar istasyonunda 1.863 ve Cay istasyonunda yaklasik 2.000’e yakin
Ermeni muhacir Konya'ya gonderilmistir (BOA. DH. EUM. 2. $b. 68.94). 17 Eyliil 1915 tarihinde
Kiitahya’da bulunan 1.000 Ermeni Konya'ya sevk edilmis (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.93), izmir
Ermenileri de Diyarbakir yolu ile Musul’a sevk olunmak iizere Izmir’den Konya'ya siiriilmiistiir (BOA.
DH. SFR. 69.58). Kasim 1915 sonuna kadar devam eden sevkiyatta Talat Bey’in kayitlarina gore 14.210
Ermeni muhacir muhtelif vilayet ve sancaklardan Konya'ya sevk edilmistir (Tosun, 2015, 5.60-61; Giin,
2021, 5.295).

Konya'ya gonderilen Ermenilerin iskan ve iase masraflarnin karsilanmasi i¢in Maliye
Nezareti'ne tebligat yapilmis (BOA. DH. SFR. 52.235), 29 May1s 1915 tarihinde Konya vilayetine gekilen

SEFAD, 2026; (55): 287-308



Imparatorluktan Cumhuriyet’e Gegiste Konya Vilayetinin Demografik Yapist ve Iskan 297

bir baska telgrafta ise Ermeniler icin gerekli iase ve iskan masraflarinin muhacirin tahsisatindan
O0denecegi bildirilmistir (BOA. DH. SFR. 53.152). Ayrica Hiik(imet sevk edilen Ermenilerin gittikleri
yerlerdeki niifuslarin1 devamli kontrol ederek “ahali-i miislim niifusunun yiizde onunu” gegmemesine
0zen gostermistir (BOA. DH. SFR. 54.308). Bu sinirlamanin arka planunda, 1914 niifus sayimina gore
Konya’'da zaten 12.971 Ermeni’'nin bulunmasi yatmaktadir (Karpat, 2003, s.218; Tosun, 2015, s.38)

Ermeni tehciri glinlerinde 6nemli bir toplanma ve nakil merkezi olan Konya'ya mubhtelif vilayet
ve sancaklardan gonderilen Ermeniler, Konya’dan daha once kararlastirilan iskan bolgelerine
peyderpey sevk edilmistir (Giin, 2021, s.295). 10 Ekim 1915 giinii Konya istasyonunda bulunan
Ermenilerden 11.000i gonderilmistir (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.88). 11 Ekim tarihinde Konya
Valiliginden Dahiliye Nezaretine cekilen telgrafa bakilirsa Konya'dan 12.000 Ermeni daha
gonderilmis, mevcut 40.000 Ermeni’den 12.000’i kalmistir (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.90). 13-16 Ekim
tarihleri arasinda 9.600 (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.92), 17-18-19 Ekim tarihlerinde ise Konya’'dan
trenlerle 5.000 (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.95), 21 Ekim tarihinde Aksehir ve Konya'dan 4.854 Ermeni
daha gonderilmistir (BOA. DH. EUM. 2. Sb. 68.96). 23 Ekim 1915 giinii Konya Valiligi'nden Dahiliye
Nezaretine gonderilen telgrafta trenlerin askeri erzak nakliyesine tahsis edilmesinden dolay1
Konya’dan Ermeni sevkinin yapilamadigl, yaya olarak gonderilenlerin ise Eregli ve Karaman’'da
toplandig ifade edilmis ve o giin iginde 1.050 Ermeni'nin daha Konya’dan sevk edildigi bildirilmistir
(BOA. DH. EUM. 2. $b. 68.99).

Yasanan bu sevkiyat ve iskanlardan dolayr Konya, siklikla sayimlara ve giivenlik
sorusturmalarina maruz kalmigtir. Zira Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti iskan bolgelerini kontrolii
altinda tutmak istiyordu. 26 Nisan 1916 tarihinde Dahiliye Nezaretinden Konya valiligine génderilen
bir telgrafta, vilayet dahilinde ne kadar Ermeni oldugu, bunlarin ne kadarmin yerli ne kadarmin
harigten geldigi, iskan icin vilayetin nerelerine ne kadar Ermeni gonderildigi, niifus-u islamiyeye
nazaran niifuslarmin kag¢ oldugu sorulmustur (BOA. DH. SFR. 63.119).

Bir siire sonra hiikiimet yeni siirgiin kararlar1 vermistir. 10 Temmuz 1916’da Dahiliye Nezareti
Konya valiliginden, yapilacak sevkiyatin Ermeni siirgiiniiniin yeniden basladig1 hissi uyandirmamas:
icin kafilelerin miinasip araliklarla ve 6nceden belirlenmis giizergahlardan gonderilmelerini istemistir
(BOA.DH. SFR. 65.176). 10 Temmuz 1916’daki bu talimata bakilirsa sevki gerektiren durumlarin devam
ettigi fakat iilke genelinde tehcirin hiikimet politikasi olarak devam etmeyecegi anlasilabilir.

Ermenilere yonelik sevkiyatlar 1917 yilindan itibaren yavaglasa da Konya'da bulunan muhacir
hareketliligi devam etmistir. 1917 Mart ayinin ortalarinda Konya’'da 1.990 yerli, 6.696 yabanci olmak
tizere toplam 8.686 Ermeni bulunmaktadir (BOA. DH. EUM. 2. $b. 69.23; Tosun, 2015, s.74)

L. Diinya Savagr'nin sona ermesi iizerine Osmanl Hiikiimeti yeni aldig1 kararlar geregince sevk
edilen Ermenilerin istedikleri takdirde geri donmelerine miisaade edilecegini bildirmistir (Osmanl
Belgelerinde Ermeniler, 1995, 5.12). Umumi tebligattan sonra 18 Ocak 1918 tarihinden itibaren Konya'da
bulunan 2.721 muhacir memleketlerine geri donmdistiir. Yine 18 Ocak giinii donme talebinde bulunup
da komiir yetersizligi sebebiyle trenlerin ¢alismamasindan dolay1 donemeyen Ermeni muhacir sayisi
30.000'den fazladir (BOA. DH. SFR. 602.137).

Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa 21 Aralikk 1918 gilinii Mecliste yaptigi konusmada;
“Miiltecilerden ve tehcir ve tebid edilmis olanlardan, mevkii iktidara geldigimizden bugiine kadar
vesaiti nakliyyenin noksanina ragmen Hiikiimet marifeti ile 2.552'si Miislim, 19.695'i Rum, 23.420'si
Ermeni olmak tiizere mesken ve mevalarina (yurt) iade ve iskan” edildigini dile getirmistir (MMZC,
Devre 3, igtima senesi 5, Cilt. I, 21 Kanunuevvel 1334, 5.362).

SEFAD, 2026; (55): 287-308



298 Erol Yiiksel - Sevgi Sati

Arap ailelerin iskdmi ve diger siirgiinler: XIX. yiizyilda etkisini artiran milliyetcilik akimi,
yaklagik dort asirdir Osmanli idaresi altinda huzur ve siiki(in iginde yasayan bazi Arap topluluklarmin
devlete yonelik tutumlarinda degisikliklere yol agmistir. I. Diinya Savasi'nin baslamasiyla birlikte, IV.
Ordu Kumandanlh ve Bahriye Nezareti gorevlerini yiiriiten Cemal Paga, 1914 yili Kasim ayinda askeri
ve miilki yetkilerle Suriye’ye atanmistir. Cemal Pasa’min temel hedefleri bolgedeki Osmanl
hakimiyetini pekistirmek, Arap unsurlarm Ingiliz ve Fransizlara kars: destegini saglamak ve zellikle
otorite tanimayan gogebe Arap topluluklarimin iskanimi gerceklestirmekti. Demiryolu hatlarinin
glivenligi ve bolgesel asayisin temini agisindan, bu gogebe gruplarin stratejik bolgelerden uzak alanlara
yerlestirilmeleri zaruri goriilmiistiir. Ayrica Cemal Pasa’ya verilen bir diger dnemli gérev, olas: isyan
hareketlerine ve diismanla is birligi girisimlerine kars1 gerekli tedbirleri almaktir (Beyoglu, 2004, s.34).

Cemal Paga’min muhtemel bir Arap isyanimi 6nlemeye yonelik girisimleri, her ne kadar devletin
giivenligini saglama amaci tagisa da bolgedeki Arap topluluklari arasinda mevcut hognutsuzlugu
derinlestirmistir. Bu ¢ercevede, Fransiz etkisi ve yonlendirmesi altinda oldugu degerlendirilen yaklasik
5.000 Arap ailesi, Osmanli yonetiminin aldig1 tedbirler dogrultusunda Anadolu’nun i¢ kesimlerine sevk
edilerek iskan edilmistir. (Beyoglu, 2004, s.35). Bu uygulama, hem giivenlik politikalarinin bir geregi
olarak hem de bolgedeki siyasi istikrar1 koruma amaciyla gergeklestirilmistir.

Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti tarafindan Konya, Hiidavendigar, Ankara, Sivas ve Kayseri'ye
gonderilen telgrafta; Suriye’den ihra¢ edilmis olan... Anadolu’da iskanlar1 mukarrer bulunan aileleri iskdin
eylemek iizere Evmenilerden kalmis ve iskana miisait ne kadar arazi ciftlik mevcut oldugunun ve kag aile iskani
miimkiin olacagimn yirmi dort saat zarfinda bildirilmesi istenmistir (BOA. DH. SFR. 59.107).

Arap sevk ve iskaniyla ilgili Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Um{imiyesi tarafindan Sam
4. Ordu Kumandanhgma gonderilen ve “Arap ailelerin iskan ve iaseleri hakkinda tanzim ve icab
edenler” seklindeki telgrafta bu iglerde kullanilmak tizere diger vilayetlerle birlikte “Konya’ya 110 bin”
kurusluk 6denek gonderildigi bildirilmistir (BOA. DH. SFR. 63.145).

Meclis-i Viikela 10 Nisan 1918 tarihinde tehcir edilen Rum, Ermeni ve Araplardan atmig yasim
gecen ve yardima muhtag¢ olanlarin memleketlerine iadesine karar vermistir. Konya'da ikamet eden
bircok Arap ailenin memleketlerine geri dénmesi {izerine, bu ailelerin bosalttiklar: yerlere sivil esirler
ve muhasim devlet tebaasina mensup Kkisiler yerlestirilerek bunlarin bir mahalde toplanmalar:
amaclanmistir. (BOA. DH. SER, 86. 182; Beyoglu, 2004, 5.40-41).

Arap ailelerinin yami sira Rum ve Ermenilerin de geri doniis masraflar1 icin, “seferberlik
tahsisatindan sarfiyat icrasina dair” Konya vilayetine ¢ekilen telgrafta “500 bin kurusluk
havalenamenin masrafi icin maliyeden defterdarliga mezuniyet” verildigi belirtilmistir (BOA. DH. SFR.
85.217).

Medine miiltecileriyle birlikte Sam’a sevk edilen memur ve subay ailelerinden bir kisminmn,
Sam’daki iase yetersizligi nedeniyle Konya'ya gonderilmek istenmesi, Konya valisi Muammer Bey’i zor
durumda birakmistir. Valiye gore vilayet, zaten farkli bolgelerden gelen gogmenlerle dolup
tasmaktadir. Ayrica, serbestce dolasmalarina izin verilen bir¢ok Arap ailesi, Konya'daki yasam
kosullarinin diger bolgelere kiyasla daha elverisli olmas1 nedeniyle bu sehre yonelmistir. Bu yogun
niifus hareketi sehirde izdihama yol agmis ve mevcut iage sikintisini daha da derinlestirmistir. Konya'ya
gonderilen yardim ise yalnizca memurlar ve egitim kurumlarinin ihtiyaglarini karsilamak iizere tahsis
edilen sinirli miktarda seker ve gazdan ibarettir. Vali Muammer Bey, Sam’dan gonderilmesi planlanan
memur ve subay ailelerinin iskdni icin sehirde yeterli konut imkanmin bulunmadigmi o6zellikle
belirtmistir (Beyoglu, 2004, s.41).
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Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasi’na girmesi iizerine savastigl devletlerin vatandaslarin
kasteden bir “muhasim devlet tebaas1” sorunu oraya ¢ikmistir. Aslinda bunlar, Osmanl tilkesine gesitli
amaglarla gelmis ve “ecnebi” diye tarif edilen yabanci devlet vatandaslariydi. Hiikimet bu kisileri
potansiyel tehlike olarak gordiigii icin siirekli kontrol ve gozetim altinda tutulmalar1 gerektigini
diisiiniiyordu. Ayrica bu muhasim devlet tebaasmnin, savasa girilmesi {izerine ilan edilen genel
seferberlik ¢agrisina uymadig gibi gerek diisman {ilkelere siinma gerekse {ilke iginde firar etme
eylemlerine giristikleri goriilmiistiir. Bu durum hiikimeti birtakim tedbirler almak zorunda birakmus,
devlet firarilere yonelik muhasim devlet tebaasinin destegini engellemek, yeni firarlarin 6niine gegmek
ve diisman devletlere destek verilmesini durdurmak amaciyla bu kisileri Anadolu’da bulunan degisik
noktalara ozellikle de i¢ bolgelere siirgiin etme karar1 almis ve savag boyunca buralarda zorunlu
ikamete tabi tutmustur. Bu zorunlu gog¢ eylemi Ermeni, Rum, Arap ve yabanci devlet vatandaglarina
uygulanmistir. Bu donemde Osmanli Devleti igin diisman devletler; basta ingiltere, Fransa, Rusya ve
[talya olmak iizere Romanya, Karadag, Polonya ve Belgika vatandaslaridir. Siirgiin mintikasi olarak
Anadolu’nun denize kiyis1 olmayan, askeri sevkiyat noktalarindan uzak ve diismanla is birliginin zay:f
oldugu sehirler (BOA. DH. EUM. 5.5B. 31.30) secilmistir ve bu sehirlerden biri de Konya’dir. (Ata, 2007,
s. 52-53; Sonat, 2014, 262-268; Ozdemir, 20074, s. 28;).

Siirgiinler i¢in Konya'nin secilmesinin ¢esitli nedenleri vardir. $Sehir kiyidan ve cephe hattindan
uzak ve i¢ bolgelerde yer almaktadir. Ayn1 zamanda savasin etkilerini nispeten daha az hissetmesiyle
beraber gelismis bir iletisim ve ulasim agina sahiptir. Korunakl ve sakin bir sehir olan Konya bu siirecte,
onemli miktarda muhasim tebaanin siirgiin edildigi bir yerlesim yeri haline gelmis 6zellikle Beysehir,
Seydisehir ve Bozkir kazalar1 cok sayida menfiye ev sahipliligi yapmistir (Giin, 2021, s5.276-277).

1918 y1lina ait bir arsiv belgesinde Ankara vilayetinden Eskisehir vasitasiyla Konya'ya gonderilen
100 muhasim devlet tebaasindan 12’sinin Seydisehir’e, 82'sinin Beysehir'e, 6’sinin merkez vilayete
yerlestirildigi belirtilmistir. (BOA, DH. EUM. 5. $B. 54.20). Savas siiresince Konya'ya gonderilen
siirglinler; 145 ingiliz, 99 Fransiz, 96 Rus, 11 italyan, 4 Karadag, 1 Romanya ve 1 Belcikali olmak {izere
toplam 357 kisidir. Bu rakama, belgelerde gecen ortalama 3-5 kisi arasinda degisen aile fertleri dahil
degildir (BOA. DH. EUM. 5. Sb. 30.21; BOA. DH. EUM.5. SB. 82.59; Ata, 2007, s. 55).

Vilayet ve kazalara sevk edilen siirglinler buralarda kurulan esir kamplarinda hayatin1 devam
ettirmistir. Osmanli Devleti, siirgiin noktalarinda insa ettigi bu kamplarla siirglinlerin esaret hayatin
devam ettirmesini sagladig1 gibi onlar1 buralarda gozetim altinda tutmustur. Anadolunun farkh
noktalarinda bulunan bu kamplar siirgiinlerin barinma, yiyecek ve giyecek ihtiyaglarim karsilamistir
Ayrica bu kamplara gesitli cephelerde ele gecirilen diisman devletlere mensup subay ve erler de
yerlestirilmistir. Esirlerin, yerlestirildikleri noktalarda ortaya ¢ikan isleriyle ilgilenmek i¢in de Usera
Muamelat Subesi kurulmustur (Uca, 2013, s. 170-177; Sonat, 2014, s.268). 1. Diinya Savasi boyunca
olusturulan iisera garnizonlarinin bulundugu yerlerden biri de Konya’dir (BOA. DH. EUM. 5. Sube.
34.30).

Yeni Tiirk Devletinin Niifus Meselesi ve Konya’ya iskan

I. Diinya Savasrnin sona ermesi ve ardindan gelen Milli Miicadele déneminde de Konya'ya
gocler devam etmis, Mondros ile baslayan isgaller karsisinda Konya, gegici bir miiddet icin siginak
gorevi gormiistiir. 1919 yilinda Ermenilerin Kars, Erzurum, Bitlis ve Van'da baslattig1 katliamlar, yine
ayni y1l Yunanlilarin Izmir ve gevresini isgali iizerine yaptig1 mezalimler bu bélgelerdeki Miisliiman
Tiirklerin emniyetli olarak gordiikleri yerlere gog etmesine neden olmustur. Bu bakimdan Konya
glivenli olarak goriilmiis ve vilayet bu stirecte gogmenlerin tercih ettigi yerlerden biri haline gelmistir.
Ayrica Konya'ya Fransiz isgali altinda bulunan Adana, Tarsus ve Mersin'den de miilteciler gelmistir
(Avanas, 1998, 5.212; Erdeha, 1975, 5.265-266). Bu hususta Bitlis Mebusu Resul Bey, Mecliste yaptig1
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konusmada Konya'ya Sark vilayetlerinden 30 bin miiltecinin geldigini ifade etmistir (TBMMZC, 1.
Doénem, 2. Cilt, 29. Birlesim, 06.07.1336, s. 200). Konya'ya ne kadar midiiltecinin geldigi kesin olarak
bilinmemekle birlikte batidan ile diger vilayetlerden gelenlerin sayisinin 15-20 bin oldugu diistiniiliirse
sehirde 50-55 bin miiltecinin bulundugunu séylemek miimkiindiir (Avanas, 1998, 5.212). Bu yogun
niifus hareketliligi, Cumhuriyetin ilaninin ardindan hiikiimetin karsilasti$1 en énemli sorunlardan biri
olan niifus ve go¢ problemlerinin temelini olusturmustur.

Balkan Savaglari’'ndan 6nce yaklagik 21 milyon olan Tiirkiye niifusu Balkan Savaglari, I. Diinya
ve Istiklal Savaslari sonunda 12 milyona kadar gerilemis, 1911-1922 yillar1 arasinda yaganan
savaslardaki kayiplar nedeniyle Osmanli Devleti niifusunda %30 civarinda bir azalma olmustur. Bunun
%10'u iilkeden ayrilip disariya gogerken %20'si ise hayatim1 kaybetmistir (Yildirim, 2016, s.277;
Candeger, 2019, C.II, s.178). Bu dramatik niifus kaybs, yeni kurulan Cumhuriyetin niifus politikalarimi
sekillendirmede belirleyici bir rol oynamusgtir.

Cumhuriyet dénemi niifus politikasinin temel unsurlari, saglik hizmetlerine daha fazla énem
verilmesi, anne ve ¢ocuk saglig1 gibi konulara yonelme, ¢cok ¢ocuk sahibi olmanin 6zendirilmesi ve tilke
stmirlar1 disinda kalan Tiirklerin Tiirkiye'ye getirilmesi olarak sayilabilir. Ozellikle yeni siyasal sinirlar
disinda kalan Tiirklerin 6nemli bir kisminin Tiirkiye'ye getirilmesi ile niifusta gozle goriiliir bir artig
meydana gelmistir (Ari, 1992, s. 418-419; Yilmaz, 2022, s.700). Tiirkiye Cumhuriyeti'nin siyasi,
ekonomik ve askeri bir gii¢ olarak gordiigii niifusun, artirilmasi politikas1 aym zamanda iskan
siyasetinin de 6nemli bir bilesenidir (Inan, 2016, s.12).

Ancak Tirkiye Cumhuriyeti'nin demografik yapisinin sekillenmesindeki en belirleyici stireg,
Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi olmustur. “Yunan-Tiirk Niifus Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve
Protokol” (Soysal, 2000, C.1, 5.185-191) TBMM Hiik{(imeti ile Yunan Hiik{(imeti arasinda 30 Ocak 1923'te
imzalanmustir. Tiirk tarihinde 6énemli bir yer teskil eden bu protokol geregince Anadolu’da yasayan
Ortodoks Rumlar ile Yunanistan’da ikamet eden Miisliiman Tiirkler, 1 Mayis 1923 tarihinden baglamak
kaydiyla mecburi miibadeleye tabi tutulmustur (Yiiksel, 2020, s. 68-70; Mertcan, 2020 s.79). Milli
Miicadele sonunda Anadolu'yu terk eden ve daha sonra miibadele edilen Rum sayis1 1 milyondan fazla
iken Tiirkiye'ye gelen go¢men sayis1 500 bin kadardir (Ari, 2000, s. 419; Celebi, 2005, s.24).

Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi Sozlesmesinin imzalanmasindan sonra Rumeli’den gelecek Tiirk
nifusun sevk ve iskan hazirliklarina baglanmis (Celebi, 2005, s.42), 13 Ekim 1923’te “Miibadele, Imar ve
Iskan Vekaleti” (TBMMZC, 2. Donem, 2. Cilt, 35. Birlesim, 13 Tegrinievvel 1339, s.621-664; BCA,
12.08.1933, 30.10.0.0/ 124.885.4, 5.138) kurulurken 8 Kasim 1923 tarihinde ise “Miibadele, Imar ve Iskan
Kanunu” (Miibadele Imar ve Iskan Kanunu, 1923) cikarilmistir. Teskilat ve yasal altyapist bu sekilde
olusturulan miibadele ve iskan igleri Bagvekil Ismet Paga’nin iki giin sonra Mecliste yaptig1 konusmaya
bakilirsa hiikGimet icin “hayati ve hassas” bir meseledir ve uygulamada titizlik gosterilecektir
(TBMMZC, 2. Dénem, 3. Cilt, 51. Birlesim, 10 Tesrinisani 1339, s.331).

Mustafa Kemal Pasa da Birinci TBMM'nin 4. yasama yilinin agilis konusmasinda bunu agikg¢a
ifade etmistir: “Efendiler! Niifus meselesi bir memleketin en miihim mesaili hayatiyesindendir. Idari,
askerl, mali ve iktisadi mesailde memleket niifusunun miktar: sahihini bilmek ne kadar elzemse...
yeniden tahriri niifus icrasina pek acil ve miibrem bir liizum muhakkaktir” (TBMMZC, 1. Dénem, 28.
Cilt, 1. Birlesim, 1.3.1339, s.5).

Miibadele, “Miibadele, imar ve Iskan Vekaleti” tarafindan on iskan bolgesine gére planlanmstir.
Planlamada her boélgenin bir merkezi vardir ve Konya dokuzuncu bolgenin merkezidir (Hilal-i Ahmer
Mecmu’alar:, 2020, C.III, 5.1091-1092). Konya merkez ve ilcelerine yapilan iskan faaliyetlerinde bazi
aksakliklar olmasina ragmen genel itibariyla basarili olunmustur. Ozellikle Konya arazisinin genisligi
iskan acisindan biiyiik kolayliklar saglamistir (Sar1, 2011, s.77). Neticede 1923 Agustos ayna kadar
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Konya’ya gelen miibadil sayis: 3.706’dir. Gelen muhacirlerden Nigde'ye 509, llgin’a 394, Karaman’a
475, Aksehir'e 477, Eregli'ye 409, Konya merkeze 472 kisi iskan edilmistir. flerleyen giinlerde
Seydisehir’e 426, Karaman’a 446, Karapinar’a 200, Konya'ya ise 44 olmak iizere 1.116 yeni muhacir daha
yerlestirilmistir (BCA, 19.08.1923, 272.0.0.12/ 40.41.4). 1923 tarihli bir belgeye gore Konya'ya iskan edilen
muhacir sayist 12.706, iskan edilecek muhacir sayisi ise 43.706’dir (BCA, 272.0.0.12/40.43.16, 00.00.1923).

1924 yilinin Ocak ay1 sonunda Tiirkiye'ye gelen 1.300 miibadilden 815'i (Miibadele ve Iskan,
Hakimiyet-i Milliye, 29 Kanun-1 Sani 1924, s. 4.), ayn1 yilin subat ay1 sonuna kadar ise gelen 114.267
miibadilden 3.924'ti Konya'ya yerlestirilmistir (BCA, 00.02.1924, 272.0.0.11/ 17.78.4). Kasim 1923’ten
Temmuz 1924 sonuna kadar Selanik’ten Konya'ya miibadeleye tabi 22.155, miibadeleye tabi olmayan
1.485, 1924 Agustos ayinda ise miibadeleye tabi 6.441 miibadil daha gelmistir (BCA, 04.09.1924,
272.0.0.11/ 19.93.8).

17 Agustos 1924 tarihi itibariyle Konya mintikasina gelen 23.819 miibadilin yerlesim yerlerine
dagilimi sOyledir: Konya merkez kazasi ve Sille Nahiyesi 819, Eregli 450, Ilgin 314, Karaman 609,
Aksehir 799, Nigde merkez kazas1 ve koyleri 13.307, Nevsehir 1317, Ulukisla 590, Kayseri merkez kazasi
ve koyleri 1521, Incesu 563, Develi 1056, Biinyan 327, Aksaray 1623, Kochisar 17, Arapsun 507 (BCA,
17.08.1924, 272.0.0.11/ 19.91.15). 28 Ekim 1924 tarihine kadar Konya'ya sevk edilen miibadil sayis1 ise
30.674’ diir (Miibadele, Iskan ve Imar Isleri, Vakit, 28 Tesrinievvel 1340, s. 2).

Dahiliye Vekili ve Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti Vekili Recep (Peker) Bey 6 Kasim 1924 giinii
Mecliste yaptig1 konusmada sunlar1 dile getirmistir: “Bugtine kadar gelmis olan halkin yekénu 390.737’
dir. Bu elyevm mevcut kuyudatin neticesidir. Bundan 358.231 bini iskan edilmistir. 32.506's1 da iskan
edilmemistir... Konya havalisinde 29.189 niifus kamilen iskan edilmislerdir” (TBMMZC, 2.D6nem, 10.
Cilt, 3.Birlesim, 6. 11. 1340, s.74-75.). Konya’da bulunan ve miibadeleye tabi olarak gonderilen Rum
sayist ise 58311 kadin, 2.719'u erkek olmak tizere toplam 1.498'dir (BCA, 12.08.1933, 30.10.0.0/ 124.885.4,
s. 8).

1924 yilmin Ekim ayina kadar Tiirkiye’ye nakledilen Tiirk miibadil sayis: 370 bine ulagmustur.
Ayrica miibadeleyi beklemeden gelen siginmacilar dahil edildiginde bu say1 500 bine yaklasmis ve
sevkler 1925’in ilk aylarina kadar uzamigtir (Aganoglu, 2023, s. 85-86). Neticede Cumhuriyetin ilk on
yili iginde Tiirkiye'de iskan edilmek mecburiyetinde kalinan muhacir sayisi, 379.913'i miibadil ve
248.392’si miibadele mintikas: haricinden olmak iizere 628.305 kisiyi (158.336 aile) bulmustur (Barkan,
1949, C.X, s. 206; Kazgan, t.y., C.V], 5.1558).

SONUC

Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis siirecinde Konya vilayeti hem idari hem de demografik yap1
bakimindan koklii dontigiimler yasamigtir. Karamanogullar: Beyligi'nden miras alinan idari sistem,
zamanla kaza ve sancak diizeyinde genisleyerek 19. yiizyil ortalarina kadar Karaman eyaleti adiyla
varhigm stirdiirmiistiir. 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile Konya vilayeti olarak yeniden
yapilandirilan bu teskilat, Cumhuriyet déneminde cikarilan miilki idare kanunlariyla yeniden
diizenlenmis ve Konya, 1987 yilinda biiyiiksehir statiistine kavusmustur. S6z konusu idari degisiklikler,
ayni zamanda niifusun takibi ve diizenlenmesi ihtiyacin1 da beraberinde getirmistir.

1831 yilindan itibaren Osmanli doneminde gerceklestirilen niifus sayimlari, Konya'nin
Miisliiman agirlikli bir demografik yapiya sahip oldugunu gosterirken Rum ve Ermeni gibi
gayrimiislim topluluklarin da vilayet genelinde belirli oranlarda varlik gosterdigini ortaya koymustur.
1881-1893 sayiminda 66.810 olan gayrimiislim niifus 1914 sayiminda 38.578'e gerilemis, en ciddi azalma
Rum niifusunda goriilmiistiir. 1881-1893" te 56.561 olan Rum niifusu 1914'te %50’den fazla azalarak
25.071 olmustur. Bu azalmada hig siiphesiz Balkan savaslarindan sonra yasanan go¢ dalgasmin biiyiik
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etkisi vardir. Zira savas sonunda Anadolu’da bulunan Rumlarin énemli bir kism1 Yunanistan’a gog
etmistir. 1914’ten 1924’e kadar gegen on yillik siirede Konya niifusunda bir azalma meydana gelmistir
ki bu da yaklasik 300 bin civarinda (287.562) bir sayiya tekabiil etmektedir. 1914 yilinda 789.308 olan
niifus on y1l sonra 501.746"ya gerilemistir. Bunda I. Diinya Savasi neticesinde yaganan can kayiplarmin
ve vilayetin idari taksimatinda meydana gelen degisikliklerin (Icil, Teke ve Nigde miistakil sancak
statiisii kazand1) biiyiik etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Toplam niifustaki azalmaya ragmen
bu on yillik siiregte Miisliiman niifus orani artmis, 1914’te %95,11 olan bu oran 1924’te %99,57’ye
ylikselmistir. Ayn1 donem araliginda gayrimiislim niifus oraninda ise azalma goriilmektedir. 1914
yilinda %4,89 olan gayrimiislim niifus oran 1924 yilinda %0,43"tiir.

1927 yilinda yapilan Cumhuriyet’in ilk genel niifus sayim1 ise Konya’da Miisliiman niifusun
%99,83 gibi ezici bir ¢cogunluga ulastigini, gayrimiislim niifusun ise yok denecek kadar azaldiginm
gostermektedir. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin niifusu artirma politikasinin bir sonucu olarak 1925-
1927 yillar1 arasinda Konya niifusu stirekli olarak artis gostermistir. 1925 yilinda 493.770 olan niifus
1927’de 504.384'tiir. 1927 niifus sayimi sonuglarma gore niifusun %99,83'i Miisliiman, %0.17’lik kism1
ise gayrimiislimdir. Bu durum savaslar ve go¢ hareketleri gibi tarihsel siireclerin yani sira hiikiimetin
uyguladig1 iskan ve niifus politikalarmin Konya'nin demografik yapisii ne denli doniistiirdtigiinii agik
bi¢imde gostermektedir.

Balkan Savaslar1 sonrasinda meydana gelen gog hareketleri Anadolu’nun demografik yapisinda
derin ve kalici degisimlere neden olmustur. Balkanlar’da Miisliiman niifusun yeni kurulan ulus
devletler tarafindan dislanmasi ve zorunlu goge tabi tutulmasi, milyonlarca insanin Osmanl
topraklarina siginmasina yol agmis, bu durum hem devletin iskan politikasin1 hem de yerel toplumsal
yapiyl dogrudan etkilemistir. Bu go¢ dalgalarinin 6nemli duraklarindan biri olan Konya vilayeti
ozellikle Kirim, Kafkasya, Rumeli ve Balkan kokenli muhacirlerin yerlestirildigi bir bélge olmustur.
1854-1914 yillar1 arasinda yaklagik 24.000, 1912-1920 yillar1 arasinda ise yaklasik 8.500 Balkan gogmeni
Konya vilayetine yerlestirilince Konya sancak niifusunda %5 nispetinde bir degisiklik meydana
gelmistir. Bu durum, devletin iskan kapasitesini zorlayan bir siireci de beraberinde getirmistir.

I. Diinya Savasi sirasinda gergeklesen Rus isgali ve Ermeni c¢etelerinin saldirilari, Dogu
Anadolu’dan baslayan yogun go¢ dalgalarinin Anadolu'nun cesitli vilayetlerine, 6zellikle Konya'ya
yonelmesine neden olmustur. Devletin Kiirt, Rum, Ermeni ve Arap kokenli topluluklar1 Konya gibi i¢
bolgelere sevk etmesi, hem stratejik yerlesim politikalarinin bir sonucu hem de savasin zorunlu kildig:
bir uygulama olarak degerlendirilmelidir. Yerlestirme faaliyetleri sirasinda devlet, gesitli telgraf ve
belgeler araciigiyla go¢ edenlerin niifus dagilimiri, dil ve meslek yapisini, hangi bolgeye ytizde kag
oraninda yerlestirildiklerini ve yerli halkla iliskilerini izlemistir. Devletin bu siirecte sevk edilenlerin
temel ihtiyaclarim karsilamak tizere ayirdig: biitgeler ise iskan politikalarinin ekonomik boyutunu agik
bicimde ortaya koymaktadir.

I. Diinya Savagi siirecinde Osmanli Devleti giivenlik ve asayise yonelik politikalar
dogrultusunda yiiriirliige koydugu Sevk ve Iskan Kanunu ile, Ermeni niifusu Anadolu'nun gesitli
bolgelerine zorunlu goge tabi tutmustur. Konya'ya gonderilen Ermeni kafileleri, vilayet merkezi ile
cevre kazalarda gecici olarak iskan edilmis, sevkiyatmn yogunlugu ve lojistik aksakliklar nedeniyle
bolgede Ermeni niifusunda gozle goriiliir artislar yasanmagtir.

Arap ailelerinin Anadolu’nun i¢ kesimlerine sevki, 6zellikle Cemal Pasa’nin Suriye’deki otoriteyi
pekistirme ve olasi isyanlar1 onleme hedefi dogrultusunda gergeklestirilmistir. Ayni1 donemde,
muhasim devlet tebaasina mensup yabanci uyruklular da potansiyel tehdit olarak degerlendirilmis ve
Konya gibi i¢ bolgelerde zorunlu ikamete tabi tutulmustur.
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L. Diinya Savag: ve Milli Miicadele doneminde yasanan yogun gog hareketleri, Konya’'y1 giivenli
bir sigmak ve iskan merkezi haline getirmistir. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte niifusun hem niceliksel
olarak artirilmasi hem de niteliksel olarak yeniden yapilandirilmas: hedeflenmis, bu dogrultuda saghk
hizmetlerinin iyilestirilmesi, dogurganhgin tesvik edilmesi ve dig Tiirklerin {ilkeye getirilmesi gibi
politikalar hayata gegirilmistir. Bu stratejilerin en somut 6rnegini ise Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi
olusturmaktadir. Konyanin dokuzuncu iskdn bolgesinin merkezi olarak belirlenmesiyle birlikte
vilayetin demografik yapisinda 6nemli degisiklikler meydana gelmis, miibadelenin baglangicindan (1
May1s 1923) 1924 yilinin Ekim ayma kadar Konya'ya yaklasik 30.000 miibadil sevk edilmisgtir.

Neticede Osmanl’dan Cumhuriyet'e gecis doneminde Konya vilayeti, idari teskilatlanma ve
niifus yapist bakimindan kapsaml bir doniisiim siirecinden ge¢mistir. Savaslar, go¢ hareketleri ve
devletin uyguladig: iskan politikalari, vilayetin etnik ve dini yapisinda degisikliklere neden olmustur.
Ozellikle Balkan Savaslari, 1. Diinya Savasi ve miibadele siireci sonucunda Konya’'da Miisliiman
niifusun mutlak ¢ogunluga ulastig1 homojen bir yap1 olusmustur. Cumhuriyet’in niifus artisini tesvik
eden politikalariyla birlikte vilayet miibadillerin yerlestirildigi bir merkez haline gelmistir. S6z konusu
donmede Konya, konumu geregi nispeten isgal etkisinden uzak olmasi, genis ve verimli arazileri,
gelismis ulasim ve haberlesme altyapisi sayesinde 6nemli bir iskan ve sevk merkezi olarak 6ne ¢ikmuistir.

SUMMARY

Population was one of the most important issues in the transition from the Ottoman Empire to
the Republic of Turkey. Because from the Tripolitanian War to the end of World War I, both the borders
had shrunk and a significant amount of population had been lost. Population loss continued during the
National Struggle. The topic of resettlement had an important place in state politics both in the Ottoman
period and in the early years of the Republic. After the War of Independence, the resettlement of the
exchange migrants and the reconstruction of the country necessitated a special emphasis on the issue of
settlement and population.

The settlements in Konya region started with the Crimean War in 1853 and continued with those
coming from the Balkans at the end of the 93rd War. Especially with the Balkan War, a large number of
muslim immigrants were settled in Konya. Because the migrations that occurred after the Balkan Wars
reached enormous proportions. After the First Balkan War, the Ottoman Empire lost 83% of its
territories in Europe and 69% of its population in Europe as well. This caused about 300,000 emigrants
to migrate to Anatolia. These migrations caused changes in many areas such as the political structure of
the country, the quantity and quality of the population, economy, culture, politics and social life.

Migration process continued during World War 1. With the war, many refugees from the eastern
provinces ,which are occupied by Russia, began to migrate towards the interior side of the country. As
the number of refugees surpassed hundreds of thousands, the government began to deal with this
migration issue in a more planned attitude. The majority of the population which was affected by the
Russian occupation was composed of Kurds, and the government planned to resettle Kurds in the
western sides of Anatolia. However, it was decided to relocate these refugees separately from their
leaders, imams and sheikhs, and this relocation would not exceed 5% of the local population in western
provinces of Anatolia. Since Konya was included in the settlement region, the Government avoided any
refugees to be sent to Konya province from any other places.

With The Ottoman Empire's entrance into World War, some problems with the Greek population
arised. One of the main reasons for the forced relocation of the Greek population was the support
provided by the Greek inhabitants of Western Anatolia, the Marmara region, and the Black Sea region
to Greek conscripts who had deserted from the army. Additionally, the collaboration of Greeks with the
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Allied Powers, as well as the formation of revolutionary committees and armed gangs, were among
other significant issues. Based on these justifications, the Greek population, particularly those living
along the coastal areas, was removed from these regions and relocated to the interior parts of the
country. From the beginning of World War I and throughout the war, deportation policies were
implemented periodically along the Black Sea coast, the shores of the Sea of Marmara, the Thrace region,
the western Anatolian coastline, and the Mediterranean coastal areas.

Another population of the Ottoman Empire which experienced issues during World War I was
the Armenians. On May 27, 1915, the Deportation Law was enacted, allowing for the deportation of
armed attackers and resistors engaged in activities opposed to public order, either individually or
collectively, to other regions. Deportation was implemented in the regions of Erzurum, Bitlis, Van,
Mersin, and Iskenderun.The law was later extended to Armenians in other provinces who had rebelled
or aided Armenian committees. Konya was chosen as the deportation center for Armenians. The first
deportation order was implemented on April 8, 1915, which included Armenians who had rebelled
against the government in Zeytun deportation to Konya. Armenians from Izmir, suspected of being
committee participants, were also deported from Izmir to Konya before being sent to Mosul. To be
continued with, Konya served as a gathering point for Armenians, mostly from West Anatolia, before
being sent to the Deir ez-Zor Governorate. Problems that arose during the transfer process led to an
increase in the Armenian population in Konya.

Another issue the government had to deal with during World War I was the resettlement of
nomadic Arabs. The primary objective of the state was to consolidate Ottoman authority in the region,
secure the support of Arab elements against the British and French, and, in particular, to settle the
nomadic Arab communities that did not recognize central authority. The government deported
approximately 5,000 Arab families from Syria. Families who were deported from Syria, were settled to
the properties of Armenians in four provinces, including Konya.

After the Ottoman Empire's entry into World War I, a portion of the foreigners living within the
Ottoman Empire’s borders became subjects of enemy states. To prevent these foreigners from engaging
in activities which are against the government, the Ottoman Empire decided to deport them to various
regions of the country, particularly to the interior region. Some of these foreigners were also deported
to Konya.

During the Turkish War of Independence, Konya held a significant geopolitical and strategic
position because Konya was located on the Istanbul-Baghdad railway line. Additionally, as a result of
the occupations that began with the Armistice of Mudros, Konya temporarily served as a refuge. Also
In 1919, because of the massacres carried out by Armenians in the east and followed by the Greeks in
Izmir, the Muslim population in these regions began to migrate to places they considered safe. One of
these places was Konya.

One of the most significant challenges left to the Republic of Turkey from the Ottoman Empire
was the issue of population and migration. The Republic's population policy was fundamentally based
on protecting child health, encouraging large families, improving healthcare services, and bringing
Turks from overseas. In particular, bringing a significant portion of Turks from overseas led to a great
increase in the population.

The population exchange between Greeks and Turks had a significant impact on shaping the
demographic structure of the Republic of Turkey. With this agreement which has a significant role in
Turkish history, Orthodox Greeks living in Anatolia and Muslim Turks living in Greece were held to a
mandatory population exchange starting from May 1, 1923. Exchange was planned according to ten
resettlement zones and Konya province was the ninth of them. Each region had a headquarter, and

SEFAD, 2026; (55): 287-308



Imparatorluktan Cumhuriyet’e Gegiste Konya Vilayetinin Demografik Yapist ve Iskan 305

Konya served as the headquarter for the ninth region. Although there were some setbacks in the
settlement activities in Konya, the ultimate outcome was considered a success. The width of the Konya's
land facilitated the settlement process significantly.

After securing peace and ending internal power struggles, the young Republic conducted its first
population census in 1927 using modern methods, with the aim of laying the groundwork for economic,
military, and social advancements. According to the census, Turkey's population was 13,648,270 and
Konya's population was 504,384.

The main reference point of the study is the population issues in the last period of the Ottoman
Empire and the first years of the Republic and also, the population of Konya and the settlements in the
Konya region. What were the changes in Konya's population from the Ottoman Empire to the Republic?
Why was Konya chosen as a settlement region? Who were settled in this region and what kind of change
occurred in Konya's population as a result of these settlements? The answers to these questions are
important for understanding the subject.
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