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15 Haziran 1858’de Cidde’de meydana gelen konsolosluk saldirisi, Osmanli imparatorlugu’nun Tanzimat
sonrasl tasra yonetimi, merkezi otoritesi ve Avrupa devletleriyle iliskileri agisindan ¢ok boyutlu sonuglar
doguran bir kriz olarak degerlendirilmelidir. Mekke’ye agilan kapi niteligindeki Cidde, stratejik konumu,
kozmopolit niifusu ve derin sembolik Gnemi sayesinde yalnizca bir liman kenti degil, ayni zamanda Os-
manl’nin Hicaz’daki egemenliginin temel tezahirlerinden biri olmustur. Bu 6zellikler, yasanan olayin
siradan bir tagra giivenlik meselesi olmaktan gikip uluslararasi bir diplomatik krize dénismesinde belir-
leyici rol oynamistir. ingiliz ve Fransiz konsolosluk yetkililerinin éldiriilmesiyle baslayan olaylar zinciri;
“Eranee” adl ticaret gemisinin tabiiyetine iliskin belirsizlik, konsolosluklarin tartismali yargi yetkisi ve
limanda bayraklarin gekilip indirilmesi gibi hukuki ve sembolik ihtilaflar Gzerinden hizla derinlesmistir.
Bu gelismeler, nihayetinde askeri muidahale, faillerin idami ve Osmanli Devleti’ne yonelik yiiksek mik-
tarda tazminat talepleriyle sonuglanan tam tesekkillu bir diplomatik krize evrilmistir. Bu galisma, kap-
samli bir ingiliz arsiv belgesi koleksiyonuna dayanarak, olaylarin gelisim siirecini, Osmanli idaresinin dip-
lomatik ve burokratik tepkilerini ve 6zellikle Britanya 6nculigiinde Avrupa gliclerinin miidahale strate-
jilerini ayrintili bir sekilde analiz etmektedir. Elde edilen bulgular, Tanzimat reformlarinin tagrada uygu-
lanmasina yénelik yapisal sinirlamalarin yani sira, Osmanli imparatorlugu’nun artan Avrupa baskisi kar-
sisinda egemenlik yetkilerinin ne denli kirilgan oldugunu da goézler niine sermektedir.

Anahtar Kelimeler: 1858 Cidde Olayi, Osmanli Devleti, Egemenlik, Diplomasi, ingiltere.
Abstract

The attack on the consulate in Jeddah on June 15, 1858 should be regarded as a crisis with multifaceted
consequences for the Ottoman Empire’s post-Tanzimat provincial governance, central authority, and its
relations with European powers. Jeddah’s significance as the gateway to Mecca was underscored by its
strategic location, cosmopolitan population, and profound symbolic importance. It was not merely a
port city but also a key manifestation of Ottoman sovereignty in the Hejaz. These characteristics played
a pivotal role in transforming the incident from an ordinary provincial security issue into an international
diplomatic crisis. The sequence of events—triggered by the assassination of British and French consular
officials—quickly escalated through a series of legal and symbolic disputes, including the ambiguity sur-
rounding the nationality of the merchant vessel Eranee, the contested scope of consular extraterritorial
jurisdiction, and the politically charged practice of raising and lowering flags in the port. This chain of
developments ultimately culminated in a full-blown diplomatic crisis, leading to military intervention,
the execution of perpetrators, and substantial financial compensation demands. Drawing upon a comp-
rehensive body of British archival documents, this study offers a detailed analysis of the incident’s evo-
lution, the diplomatic and bureaucratic responses of the Ottoman administration, and the intervention
strategies employed by European powers, particularly Britain. The findings demonstrate not only the
structural limitations of Tanzimat reform implementation in the provinces but also the inherent fragility
of the Ottoman Empire’s sovereign authority in the face of growing European pressure.
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Giris

15 Haziran 1858 tarihinde, Osmanli imparatorlugu’nun Hicaz bolgesindeki en
onemli liman kentlerinden biri olan Cidde’de yasanan ve Ingiliz ile Fransiz konsolosluk
gorevlilerinin yerel halk tarafindan 6ldiiriilmesiyle patlak veren siddet olaylari, kisa sii-
rede ¢ok katmanli bir uluslararasi diplomatik krize doniismiistiir. Bu miinferit gériinen
hadise, yalnizca iki yabanci gorevlinin 6liimiinii telafi etme talebinin Otesine gegerek,
Osmanli tagrasinda merkez1 otoritenin etkinligi, konsolosluk haklarinin igleyisi ve ulus-
lararas1 sorumluluklarin niteligi gibi temel meselelerin yeniden giindeme gelmesine ne-
den olmustur. 1858 Cidde Olay1 bu yoniiyle, yalnizca yerel bir isyan degil, ayn1 za-
manda 19. ylizy1l Osmanl tagrasinda egemenlik, diplomatik iliskiler ve imparatorluklar
arast miidahale dinamiklerini anlamak bakimindan 6rnek teskil eden bir vakadir.

Bu olayin arka planini saglikli bicimde kavrayabilmek i¢in Cidde’nin Tanzimat
sonrasi degisen idari yapisi ve tasrada merkezilesme politikalartyla etkilesen toplumsal
yapisi dikkate alinmalidir. 1840°tan itibaren dogrudan Babiali’ye baglanan kentte, Os-
manl yonetimi modernlesme siirecine paralel olarak idari reformlara yonelmis; ancak
bu reformlar, bagta Mekke Emirligi ve yerel tiiccar aileleri olmak {izere bolgedeki gele-
neksel gii¢ odaklariyla sik sik catisma iiretmistir. Ayn1 dsnemde Ingiltere ve Fransa gibi
biiyiik giiclerin Cidde’de actiklar1 konsolosluklar, diplomatik islevlerinin 6tesine gege-
rek ticari ve hukuki ayricaliklar talep etmeye baslamis; bu durum, merkezi otoritenin
yetki alanin1 daha da tartigmali hale getirmistir.'

Bu ¢ifte baski altinda sekillenen Cidde, ¢cok katmanl bir ¢ikar ¢atigmasinin sahne-
sine doniismiistiir. Konsolosluklarin himayesi altindaki Hindu Banyanlar, Hadrami ve
Yunan tiiccar aglarmin yiikselisi, geleneksel esnaf yapilariyla rekabete yol agmis; bu
ekonomik gerilimler zaman zaman siddet olaylarina doniismiistiir. Ozellikle 1838, 1848
ve 1853 yillarinda yasanan konsolosluk krizleri, Batili devletlerin tasradaki diplomatik
kirilganligi ekonomik menfaatlerle dogrudan iligkilendirdigini gdstermistir.>

1850’11 yillarin ortasinda kole ticareti meselesi hem dini hem de siyasi anlamda
bolgesel catismalarin merkezine yerlesmistir. Ingiltere’nin kiiresel 6lgekte yiiriittiigii
kolelik karsitt kampanyalar, Cidde gibi liman sehirlerinde yerel tepkilere neden olmus;
ozellikle Mekke Emiri Abdal-Muttalib’in 1855 yilinda Ingiliz baskilarma kars1 cihat
¢agrisinda bulunmasi, bu karsitligin ideolojik bir gergeveye biiriindiigiinii gostermistir.*
Her ne kadar ayaklanmalar bastirilsa da, kole ticaretinin fiilen devam etmesi, Osmanli
tagrasinda mesruiyetin merkezi otorite yerine yerel ekonomik ve toplumsal istikrar iize-
rinden insa edildigini ortaya koymaktadir.

! Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari: Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugu nda Ingiliz
Konsoloslar, (Istanbul: ileti§im Yayinlari, 2005), 115.

2 Ulrike Freitag, A4 History of Jeddah: The Gate to Mecca in the Nineteenth and Twentieth Centuries,
(Cambridge: Cambridge University Press, 2020), 40.

3 Ehud R. Toledano, The Ottoman Slave Trade and Its Suppression: 1840-1890, (Princeton: Princeton
University Press, 1982), 157.
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Bu donemde ulasim ve haberlesme teknolojilerinde yasanan doniisiimler de
Cidde’nin konumunu daha karmasik hale getirmistir. Buharli gemi hatlarinin yayginlag-
masiyla birlikte Stiveys, Kalkiita, Bombay ve Basra gibi merkezlerle dogrudan baglanti
kuran Cidde Limani, yalnizca hacilarin ugrak noktasi degil, ayn1 zamanda kiiresel tica-
retin 6nemli bir kavsagi haline gelmistir.* Ancak bu gelisme, kentin Osmanl1 yonetimi
tarafindan denetlenmesini giiclestirmistir. Nitekim 1856 yilinda Ingiliz konsolosuna y6-
nelik suikast girisimi ve sonrasindaki idari miidahaleler, tagradaki kirilgan yonetim ya-
pisini gozler 6niine sermistir.’

Cidde’nin bu stratejik 6neminin derin tarihsel kokenleri bulunmaktadir. Antik ¢ag-
lardan itibaren Kizildeniz hatti, Avrupa, Asya ve Afrika arasindaki deniz ticaretinin ana
giizergdhini olusturmus; Roma déneminden itibaren Hindistan’dan gelen mallarin Ak-
deniz’e tasinmasinda Cidde’nin hinterlandi kilit bir rol oynamustir.® 16. yiizyildan itiba-
ren kahve ticaretinin yiikselisiyle birlikte Cidde, Yemen’in Moka Liman ile rekabet
eden bir ticaret merkezine doniismiis ve Osmanli topraklarina ile Avrupa’ya kahve ih-
racatinda basat rol tistlenmistir.” Bu konum, Siiveys Kanali’nin agilmasiyla daha da giig-
lenmis; 20. yiizyila gelindiginde ise bdlgedeki petrol rezervlerinin kesfiyle birlikte
“Arap Koridoru” kavrami i¢inde Kizildeniz hatti, enerji transferinin de merkezine yer-
lesmistir.®

Cidde’nin bu ¢ok yonlii stratejik degerini derinlestiren bir diger gelisme ise Meh-
met Ali Paga’nin 1831°deki Suriye Seferi olmustur. Bu harekat yalnizca Osmanli-Misir
iliskilerini sarsmakla kalmamis; aym zamanda Levant cografyasim Ingiltere basta ol-
mak iizere Avrupa devletlerinin miidahalesine agik bir alana doniistiirmiistiir. Pasa’nin
Ingiltere’ye sundugu ittifak teklifleri, Rusya karsisinda destek arayislar1 ve Dicle-Firat
havzasindaki jeopolitik ilgisi, onun yalnizca bolgesel bir aktor degil, kiiresel gii¢ den-
gelerinde yer almak isteyen bir figiir oldugunu gostermektedir.” 1833 tarihli Kiitahya
Antlagmasi ile Suriye ve Adana’nin Misir’a birakilmasi, bu niifuz agilimimin hukuki te-
melini olusturmus ve bolgeyi kalici bir diplomatik rekabet alanina doniistiirmiistiir.'”

Bu gergevede 1854-1856 yillari arasinda gerceklesen Kirim Savasi, Osmanlt Dev-
leti ile Ingiltere ve Fransa arasinda kurulan askerd ittifak vasitastyla bolgedeki giic den-
gelerini daha da degistirmistir. Savas sirasinda Batili miittefiklerin Osmanli limanlarini
aktif sekilde kullanmalari, Cidde, Siiveys ve Aden gibi merkezlerde kalici lojistik ve

4 Sinan Kuneralp and M. Atalar, “Osmanli Y®6netimindeki (1831-1911) Hicaz’da Hac ve Kolera,” OTAM
7 (1996): 117.

5 Freitag, a.g.e., 58.

6 John Bagot Glubb, The Empire of the Arabs, (London: Hodder and Stoughton, 1959), 23.

7 Ralph S. Hattox, Coffee and Coffeehouses: The Origins of a Social Beverage in the Medieval Near East,
(Seattle and London: University of Washington Press, 1996), 76.

8 Glubb, a.g.e., 25.

9 Nurcan Ozkaplan Yurdakul, /ngiltere Orta Dogu’ya Nasil Girdi? (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2018), 28.
10°S. Tufan Buzpmar, “Suriye ve Filistin'de Avrupa Niifuz Miicadelesinde Yeni Bir Unsur: Ingiliz
Misyonerleri (19. Yiizyil),” Islam Arastirmalar: Dergisi, 10 (2003): 111.
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askeri altyapilarin kurulmasina zemin hazirlamis; bu da Batili giiclerin bdlgedeki etki-
sinin kurumsallasmasina neden olmustur.!' Bu gelismeler 1s181nda, Kizildeniz hatti yal-
nizca Osmanli denetimindeki bir deniz yolu degil, kiiresel emperyal ¢ikarlarin kesistigi
bir jeopolitik arter haline gelmistir.

Tiim bu gelismelerin birikimli etkisiyle 1858 yilinda patlak veren Cidde Olayz, yal-
nizca yerel bir giivenlik krizinden ibaret kalmamis; Osmanli tasrasindaki yonetsel zafi-
yetleri, Batili devletlerin artan diplomatik baskilarini ve imparatorluk i¢indeki uluslara-
rast sorumluluk anlayigini derinlemesine sorgulatan ¢ok katmanli bir krize doéniismiis-
tiir. Bu makale, s6z konusu olayin neden ve sonuglarini; Osmanl tagrasindaki egemen-
lik sinirlari, diplomatik temsil iligkileri ve uluslararast hukuk baglaminda sorumluluk
rejimi ¢ercevesinde incelemeyi amaglamaktadir.

Bu kapsamda basta Ingiliz Ulusal Arsivleri’nde yer alan Foreign Office (FO) bel-
geleri olmak tizere, FO 424/18 dosyasindaki Sir Henry Bulwer raporlari, Kaptan Pul-
len’1n yazigmalari ve Cidde konsolosluk kayitlar1 temel birincil kaynaklar olarak deger-
lendirilmigtir.

1. 1858 Cidde Olayinin Patlak Vermesi ve Nedenleri: Cok Katmanlh Bir
Krizin Dinamikleri

1858 yilinda Cidde’de meydana gelen olaylar, ilk bakista bir konsolosluk saldirist
gibi gorlinmekle birlikte, arka planinda Osmanli tasra idaresinin kurumsal zafiyetlerini
Batili devletlerle yasanan yargi yetkisi tartigmalarini, dini duyarliliklar1 ve ekonomik
rekabeti iceren ¢cok boyutlu bir krizi barindirmaktadir. Bu krizin dogrudan tetikleyicisi
ise, Eranee (Irani) adli bir Ingiliz gemisinin hukuki statiisii cer¢evesinde Osmanli ile
Ingiltere arasinda patlak veren diplomatik anlagmazhiktir.

1858 Cidde Olayi’nin merkezinde yer alan Eranee adli geminin miilkiyeti hem ye-
rel diizeydeki Osmanli idaresiyle hem de ingiliz konsoloslugu ile yasanan diplomatik
gerilimin temel unsurlarindan birini olusturmustur. ingiliz belgelerinde, geminin sahibi
olarak, Hindistanl1 bir tliccarin yetim kalan ¢ocuklari adina hareket eden Abdullah Cev-
her (Djoher) gosterilmekte ve bu sahsin Ingiliz himayesinde bulundugu ileri siiriilmek-
tedir. Ingiliz makamlar1, Eranee’nin 728,5 tonluk bir ticaret gemisi oldugunu, 30.679
sicil numarastyla Ingiliz siciline kayitli bulundugunu, daima Ingiliz bayrag: tasidigin
ve gemiye dair tiim belgelerin Ingiliz Konsoloslugu’nda muhafaza edildigini belirtmek-
tedir. Ayrica tanik ifadeleri dogrultusunda, geminin miilkiyetinin Ingiliz tebaasina ait
oldugu kanaati ileri siiriilmekte; bu da Ingiliz tarafinin gemi iizerindeki yarg: yetkisi
iddiasinin temelini olusturmaktadir.'

Ancak Osmanli makamlar1 bu yaklasimi reddetmis ve geminin miilkiyetini Salih
Cevher (Djoher) adli bir Osmanl tebaasina atfetmistir. Donemin Hicaz Valisi Namik

' Kocabasoglu, a.g.e., 64.
12 Foreign Office, M. Emerat to M. Sabatier, July 9, 1858, Inclosure 2 in No. 78, in Papers Relating to the
Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).
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Pasa,'® 24 Haziran 1858 tarihli mektubunda agikga Salih Cevher’in geminin yasal sahibi
oldugunu ve dolayisiyla geminin ingiliz miilkii say1lamayacagini belirtmistir. Pasa ay-
rica iki kardes arasindaki mali anlagmazligin heniiz ¢6ziime kavusmadigini ve gemi iize-
rindeki tasarruf yetkisinin Osmanli makamlarinca denetlenmesinin hukuken mesru ol-
dugunu ifade etmistir.'* Bu yaklagim, Cidde’deki yerel meclisin aldig1 kararlarda da te-
yit edilmistir. Durmus Akalin’i Osmanli arsivlerine dayanan calismasina gére, Ibrahim
ve Said Cevher aileleri arasinda ger¢eklesen miras paylasimi gergevesinde Eranee adli
gemi, yapilan degerlendirme ve deger taksimi sonucunda Salih Cevher’e verilmis; bu
kisi gemiye Osmanli bayragi ¢ekerek devletin egemenlik hakkini sembolik olarak da
vurgulamustir.'

Bu farkli miilkiyet tanimlari, taraflarin yarg: yetkisi konusundaki goriis ayriliklari-
nin temelinde yer almakta; ingiltere, sicil ve bayrak esasma dayali olarak konsolosluk
yargi yetkisini savunurken, Osmanli Devleti ise miilkiyetin Osmanli tebaasina ait oldu-
gunu belirterek kendi mahkemelerinin yetkisini koruma yoniinde bir tutum sergilemis-
tir. Dolayisiyla, kriz yalnizca bir bayrak ya da gemi meselesi degil, farkli egemenlik
anlayislarinin ve hukuk rejimlerinin catistigi bir 6rnek olarak degerlendirilmelidir.

Bu hukuki goriis ayriligi, 15 Haziran 1858’de Kaptan William I. S. Pullen’in mii-
dahalesiyle farkl1 bir boyut kazanmustir. Pullen, Ingiltere adina hareketle Eranee gemi-
sine el koymus, Osmanli bayragini indirerek yerine ingiliz bayragim ¢ekmistir.'® S6z
konusu miidahale, yalnizca diplomatik bir kriz yaratmakla kalmamis, yerel halk ara-
sinda da biiyiik bir infiale yol agmustir. Ingiliz bayraginin yeniden ¢ekilmesi, Cidde halki
tarafindan Osmanli egemenligine ve Islam’in haysiyetine yonelik bir tahkir ve tahrik
olarak algilanmis; bu durum genis ¢apli bir ayaklanmayi tetiklemis ve sehirdeki siddet
olaylari hizla tirmanmistir. Ingiliz askerlerinin karaya ¢ikacagima dair yayilan soylenti-

13 Namik Mehmed Pasa (1804-1892), Tanzimat donemi Osmanli devlet adamidir. Aslen Konyalidir. 1857
yilinda Cidde Valiligi’ne atanmis ve burada 1858 Cidde Olay1 sirasinda Osmanli'nin bdlgedeki egemenlik
haklarint savunmada kritik bir rol iistlenmigtir. 1849-1852 ve 1861-1867 yillar1 arasinda iki kez Bagdat
Valiligi yapmustir. 1875°te Bahriye Nazirligi, ayni1 yil Seraskerlik ve 1876’da Stra-y1 Devlet Reisligi
gorevlerini ylirliitmiis; ardindan Mecalis-i Aliye tiyeligi ve 1878’de Nafia Komisyonu baskanligi yapmistir.
1892 yilinda vefat eden Namik Pasa, Karacaahmet Mezarligi'na defnedilmistir. Tanzimat reformlarmin
tasrada uygulanmasi siirecinde, merkezi otoritenin temsilcisi olarak hem modernlesme politikalarini
uygulamis hem de yerel gii¢ odaklariyla denge arayisinda olmustur. Bkz. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani,
ed. Nuri Akbayar, vol. 4 (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1996), 1227; William Ochsenwald, Religion,
Society, and the State in Arabia: The Hijaz under Ottoman Control, 1840-1908 (Columbus: Ohio State
University Press, 1984), 58.

14 Foreign Office, Namik Pasha to Captain Pullen, June 24, 1858, Inclosure 17 in No. 120, translated from
Turkish, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives
(UK).

15 Durmus Akalin, Kizildeniz’de Osmanli-Ingiliz Rekabeti ve Cidde Olaylar: (Istanbul: Kesit Yayinlari,
2019), 117-118.

16 Foreign Office, Captain Pullen to the Secretary to the Admiralty, “Cyclops,” Jeddah, June 19, 1858,
Inclosure 1 in No. 120, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National
Archives (UK).
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ler panigi artirmis, liman cevresinde kitlesel bir toplanmaya neden olmustur. Ingiliz ar-
siv kayitlarinda olaylara katilanlarin sayisi yaklasik 8000 kisi olarak belirtilmektedir.!”
Buna karsilik, Durmus Akalin’in Osmanli arsiv belgelerine dayandirdigi ¢alismasinda,
donemin Cidde Kaymakanm Ibrahim Aga’nin ifadesine gore olaylar sirasinda Iskele ci-
varinda 500 ila 600 kisilik bir grubun toplandig1, ingiliz konsoloslugu ¢evresinde ise
sayilar1 2000’1 asan bir kalabaligin bulundugu aktarilmaktadir.'®

Olaylarin kontrolden ¢ikmas iizerine, Ingiliz Konsoloslugu dogrudan hedef alin-
mis; Konsolos Yardimcist Stephen Page ve katibi 6ldiiriilmiis, konsolosluk binasi ve
ikametgahi yagmalanmistir. Ayni sekilde Fransiz Konsoloslugu da saldirtya ugramis;
Konsolos M. Eveillard ve esi 6ldiiriilmiis, kizlar1 ise yaralanmustir. Oldiiriilen 22 kisiden
yedisi Fransiz tebaasi ya da Fransiz korumas altinda, altis1 Ingiliz, yedisi Osmanl, biri
Rus ve biri de Rum'du. "

Saldirilarm basladigi sirada Cidde Kaymakami Ibrahim Aga olaylari kontrol altina
almakta yetersiz kalmig, Topgu Komutant Hasan Pasa ise dogrudan emir almadigi ge-
rek¢esiyle miidahalede bulunmamistir. Ancak olaylarin ilerleyen saatlerinde, kayma-
kam smurli da olsa savunmaya katilmak zorunda kalmistir.** Topgu Komutan1 Hasan
Pasa’nin saldirilara miidahale etmeme gerekgesini “dogrudan emir almamis olmakla”
aciklamasi, ilk bakista merkezi otoriteye baglilik ve protokollere riayet seklinde yorum-
lanabilir. Ancak bu tutum, ayni zamanda keyf1 bir pasiflik ya da biirokratik sorumluluk-
tan kaginma egilimi olarak da degerlendirilebilir.

Olaylara dair ilk bilgiler, Rum asill1 iki kisinin olayin yasandig1 giiniin gece saat-
lerinde kiigiik bir kano ile Cyclops’a ulasmastyla ingiliz tarafinca 6grenilmistir. Takip
eden saatlerde iki kisi daha gemiye gelmis, ancak heniiz olayin boyutlari tam olarak
anlagilmamistir. Gemi miirettebati, olaydan bir giin 6nce c¢arsida bulunmus ve saat
18.00°e kadar olagandisi bir durumla kargilagsmamisti. Ancak ertesi sabah konsolosluk-
lara ait bayraklarin gériinmemesi iizerine, gemiden iki silahl1 tekne kiyiya yaklagmis;
karaya ¢ikan askeri birlikler yerel halkin silahl1 direnisiyle karsilagmis, ¢ikan catismada
bir kisi 6lmiis, ii¢ kisi de yaralanmistir. Bu gelismelerin ardindan Kaymakam’a ulagila-
rak Ingiliz ve Fransiz Konsoloslarinin durumu hakkinda bilgi istenmistir.?'

Ayaklanmanin yayilmasi {izerine, 19 Haziran’da Mekke’den gelen Hicaz Valisi
Namik Pasa Cidde’ye gelince sehirdeki otorite boslugunu doldurmustur. Pasa, Fransiz
ve Ingiliz yetkililerle gériiserek olaylardan duydugu iiziintiiyii ifade etmis; saldirinin
sorumlular1 arasinda Abdullah Cevher, kardesi Salih Cevher, baz1 yerel tiiccarlar ve

17 Foreign Office, Précis of Captain Pullen’s Letter to the Secretary to the Admiralty, Dated Jeddah, June
25, 1858, letter summary, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18,
Inclosure 2 in No. 11, The National Archives (UK).

18 Akalin, a.g.e., 117.

1 Foreign Office, M. Emerat to Count Walewski, July 9, 1858, letter, in Papers Relating to the Qutbreak
at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure 2 in No. 53, The National Archives (UK).

20 Foreign Office, Captain Pullen to the Political Agent at Aden, June 23, 1858, letter, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure 2 in No. 88, The National Archives (UK).
21 Foreign Office, 424/18, Inclosure 2 in No. 11.
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Mekke Serifi Abdullah’in vekilleri Abdullah Nasif ve Farag Yusur’un da bulundugunu
belirtmis, bu kisilerin cezalandirilacagina dair giivence vermistir.?

Olaylarin ardindan sehirde hayatta kalan Hristiyanlar donanma destegiyle tahliye
edilmis; Ingiliz ve Fransiz donanmalari, hayatin1 kaybedenlerin anisia resmi torenler
diizenlemistir. Tiim bu gelismeler, bireysel bir 6fke patlamasindan ziyade, Batili diplo-
matik temsilciliklere yonelik sistematik bir siddet hareketi olarak degerlendirilmis ve
diplomatik diizeyde derin bir krizin baslangicina isaret etmistir.

Krizin hukuki boyutu, takip eden haftalarda daha da derinlesmistir. Taraflar ara-
sindaki yazismalarda mesele artik geminin tabiiyetinden ziyade, yargi yetkisine doniis-
miistiir. 3 Agustos’ta Kaptan Pullen, Osmanli mahkemelerinin verdigi kararlara giiven
duydugunu ifade etmis® ancak bu kararlarin ne zaman ve nasil uygulanacagina kendi-
sinin karar verecegini belirtmistir. Ad1 gegen yazismadan iki giin sonra 5 Agustos’ta
kaleme alman bir yazismada Pullen, Eranee davasinin daha énce Ingiliz Konsolosluk
Mahkemesi’nde sonuglandirildigini ve dolayisiyla Osmanli makamlarinin herhangi bir
yetkisi bulunmadigini ileri siirerek 6nceki soyleminden vazgegmistir.>* 12 Agustos’ta
Ingiltere Deniz Kuvvetleri Sekreterligi’ne yazdig: raporda Pullen, Osmanli makamlari-
nin gemi hakkinda karar vermeye hazirlandigin belirterek bu girisimi agik¢a reddetmis-
tir. Konsolosluk baskini sirasinda ele gecirilen gemi sicilinin kendisine teslim edilme-
sini istemis ve bu belgenin geminin Ingiliz siciline kayitli oldugunun bir delili oldugunu
One stirmiistiir. Ayrica geminin miimkiinse Bombay’a gonderilmesini ve gerekirse Ami-
rallik Mahkemesi’ne bagvurulmasini énermistir.2’ Bu ifadeler, Ingiltere’nin Osmanli li-
manlarindaki hukuki yetkiyi tanimama egilimini ve bu tavr gerektiginde donanma ara-
ciligiyla dayatabilecegini gostermektedir.

Osmanli makamlart ise bu siirecte hukuki egemenliklerini kararlilikla savunmus-
lardir. Hicaz Valisi Namik Pasa, Eranee davasinin Osmanli mahkemelerinde goriilece-
gini belirtmis ve yargi siirecinin yiiriitiilmesi igin bir komiserin gorevlendirildigini bil-
dirmistir. Ayrica Pullen’a davada bir temsilci bulundurabilecegini ifade ederek diplo-
matik nezaket gergevesinde diyalog kanallarini agik tutmustur.’® Bu yaklasim, Os-
manli’nin yarg: yetkisinden taviz vermeme kararlili§ini ve ayni zamanda uluslararasi
teamiillere uygun davranma c¢abasini ortaya koymaktadir.

22 Foreign Office, 424/18, Inclosure 2 in No. 78.

23 Foreign Office, Captain Pullen to the Secretary to the Admiralty, June 25, 1858, letter, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure 3 in No. 120, The National Archives (UK).
24 Foreign Office, Captain Pullen to Namick Pasha (Inclosure 4 in No. 149), August 5, 1858, [Letter],
in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

25 Foreign Office, Captain Pullen to the Secretary to the Admiralty, “Cyclops,” Suez, August 12, 1858,
Inclosure 2 in No. 149, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National
Archives (UK).

26 Foreign Office, 424/18, Inclosure 3 in No. 149. Foreign Office, Namick Pasha to Captain Pullen, 1858,
letter, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure 3 in No. 149, The
National Archives (UK).
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Krizin yalnizca hukuki belgelerle sinirlt kalmadigi, zaman zaman askeri restlesme-
lere doniistiigli de goriilmektedir. Kaptan Pullen, Eranee gemisi iizerinde Osmanli bay-
ragmin yeniden c¢ekilmesi iizerine, geminin batirilmas1 veya yakilmasi emrini verece-
gini ifade etmistir. Bu tehdit, Ingiltere’nin deniz giiciine dayal dis politika anlayisini ve
gerektiginde dogrudan kuvvet kullanma niyetini agikca yansitmaktadir. Pullen ayrica
Ingiliz yasalarinin, Ingiliz vatandaslar tarafindan Osmanli topraklarinda islenen suglar
i¢in dahi Ingiltere’ye yarg1 yetkisi verdigini belirtmistir.>” Aym belgede Eranee’nin yasa
dis1 bayrak kullanimi gerekgesiyle ingiliz Denizcilik Kanunu kapsaminda yargilanabi-
lecegi ve bu tiir ihlallerin 100 sterlini asmayan para cezalariyla veya geminin hiikiimete
devriyle sonuglanabilecegi belirtilmistir.?®

Tiim bu gelismeler 15181nda, Eranee gemisi olay1, yalnizca bir geminin tabiiyetine
iligkin teknik bir ihtilaf degil; Osmanli modernlesmesinin, hukuki merkezilesme politi-
kalariin ve egemenlik anlayisinin, Avrupa giiclerinin konsolosluk ayricaliklariyla nasil
keskin bi¢imde gakistigini gdsteren tarihsel bir 6rnektir. Osmanli Devleti, hukuki mes-
ruiyetten sapmadan egemenlik haklarmi savunma iradesi gosterirken; Ingiltere, askeri
ve hukuki stiinliik iddiasiyla kendi vatandaslarinin statiisiinii Osmanli sinirlarinda bile
mutlaklastirma politikast izlemistir.

Olaylarin goriiniir nedeninin gerisinde farkli sebepler oldugu konusunda da deger-
lendirmeler mevcuttur. Dini hassasiyetlerin arttig1 hac mevsimi sirasinda bolgeye ulagsan
bazi vaizlerin olaylarin ¢ikmasina zemin hazirladig1 yoniinde iddialar vardir. Malabar
bolgesinden gelen Moplahlarin dini lideri olan Syud Fuzl’un ingiliz karsit: vaazlari ile
Hindistan’daki 1857 Biiyiik Ayaklanmasinin® anlatilarin1 aktaran sahislarin faaliyet-
leri, Ingiliz belgelerinde olaylarin arka planindaki ideolojik propaganda faaliyeti olarak

27 Osmanh Devleti ile Ingiliz Hindistan Naibligi arasinda 19. yiizyilda imzalanan antlasmalar, 6zellikle
Hicaz ve Basra Korfezi gibi stratejik bolgelerde Osmanli hiikiimranlik haklarmnin Britanya tarafindan
tanindigini ortaya koymaktadir. Hac yollarinin giivenligi, dini otoritelerin taninmasi ve bdlgesel idarenin
koordinasyonu gibi hususlarda yapilan diizenlemelerde, Osmanli'nin Mekke ve Medine iizerindeki
egemenligi acik bicimde kabul edilmistir. Bkz. Charles Umpherston Aitchison, 4 Collection of Treaties,
Engagements, and Sanads relating to India and Neighbouring Countries, vols. I-XI (Calcutta: Government
Printing, 1892—-1898); vols. XII-XIII (Calcutta: Government Printing, 1909).

28 Foreign Office, 424/18, Inclosure in No. 356. Foreign Office, Captain Pullen to the Secretary to the
Admiralty, Inclosure in No. 356, December 14, 1858, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June
1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

29 1857 yilinda Hindistan’da patlak veren ayaklanma, ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin somiirgeci
uygulamalarina kars1 genis capli bir direnis hareketi olarak ortaya ¢ikmigtir. Hem Hindu hem de Miisliiman
sepoylarm (yerli askerlerin) katildig1 bu isyan, dini hakaret algis1 (6zellikle domuz ve sigir yagiyla kaplh
Enfield kartuslar) ile tetiklenmis, kisa siirede Delhi basta olmak {izere Kuzey Hindistan’a yayilmistir.
Ayaklanmanm bastirilmasinm ardindan Ingiltere, Dogu Hindistan Sirketi’ni tasfiye ederek Hindistan’1
dogrudan Kraliyet idaresi altina almistir. Bkz. Barbara D. Metcalf and Thomas R. Metcalf, 4 Concise
History of Modern India, 3rd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2012), 81-85.
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degerlendirilmistir.*° Ingiliz konsolosluk raporlarinda Hadramut kékenli bazi topluluk-
larin saldirmin hem planlayicist hem de uygulayicisi oldugu bilgisine yer verilmistir.>!
Mekke Serifi’nin temsilcilerine atfedilen “Islam’1 kabul etmeyen herkes 6ldiiriilmelidir”
seklindeki beyanlar ise, saldirinin dini temelli bir ideolojik arka plana sahip oldugu sek-
linde degerlendirilmektedir.*> Dénemin basiminda yer alan baz1 degerlendirmeler, olay-
larin yalnizca yerel bir kargasa olmadig1, ayn1 zamanda Islam diinyasinda yiikselen Bat1
karsit1 bir duyarliligin tezahiirii oldugu yoniindedir. 1857 Ayaklanmasi sonrasi olugan
hassas atmosferin etkisiyle, The Nation ve The Spectator gibi yayin organlarinda Cidde
Olayi, “Islamcilik Dogu’nun milliyetciligidir” seklindeki analizlerle gercevelenmistir.’

Krizin dini boyutuna eslik eden 6nemli bir unsur da ekonomik gerilimlerdir. Sii-
veys-Cidde hattinda faaliyet gosteren Ingiliz korumasi altindaki Hintli tiiccarlarin ticari
etkisi, geleneksel tasimacilikla geginen Hadramutlu Miisliiman tiiccarlarin ge¢im kay-
naklarmi tehdit etmis; bu durum, yerel diizeyde ekonomik hosnutsuzluga ve Batili gir-
ketlerin bolgedeki etkisine yonelik tepkiye doniismiistiir. ingiliz belgelerinde, bu tepki-
lerin dogrudan ingiltere'nin bdlgedeki artan niifuzuna kars1 yoneldigi belirtilmektedir.>*
Boylece ekonomik ¢ikar ¢atigsmalari ile dini duyarliliklar birleserek, olaylarin toplumsal
zeminini olusturan bir siddet ortami dogurmustur.

Cidde Olay1’nin ortaya cikisi, Eranee gemisi lizerinden sekillenen yargi yetkisi ih-
tilaft ve bayrak krizi, Osmanli Devleti’nin egemenligini tahkim etme yoniindeki ¢caba-
lar1 ile Batili giiglerin konsolosluk ve kapitiilasyon ayricaliklarini muhafaza etme arzusu
arasinda giderek derinlesen yapisal bir gerilimi agiga ¢ikarmistir. Bu baglamda olaylar,
Bati1 ile Osmanli arasinda modern uluslararast hukukun uygulama alanlar1 konusunda
yasanan anlagmazliklarin ve tasra diizeyindeki toplumsal dinamiklerin nasil i¢ ige geg-
tigini gdstermektedir. Gelismelerin ardindan basta Ingiltere olmak iizere Avrupa dev-
letlerinin sergileyecegi diplomatik ve askeri tepkiler, sadece mevcut krize yonelik degil,
Osmanli Devleti’nin egemenlik alanlarina yonelik daha kapsamli miidahale bigimleri-
nin igaretlerini tagryacaktir.

30 Foreign Office, The Political Agent at Aden to Captain Pullen, Aden, October 23, 1858, Inclosure 3 in
No. 249, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives
(UK); Foreign Office, Mr. Hammond to Sir G. Clerk, Foreign Office, November 26, 1858, No. 277, in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives (UK).

31 Foreign Office, Consul Walne to Acting Consul-General Green, Cairo, August 17, 1858, Inclosure 1 in
No. 139, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives
(UK).

32 Foreign Office, M. Emerat to Namick Pasha, “Cyclops,” Rade de Djeddah, June 24, 1858, Inclosure 1
in No. 78, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives
(UK).

33 Hafeez Malik, “The British-Muslim Encounter and the Jidda Massacre of 1858, The Muslim World 56,
no. 4 (1966): 290-291.

34 Foreign Office, Acting Consul-General Green to the Earl of Malmesbury, Alexandria, July 7, 1858, No.
12, (Received July 15), in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The
National Archives (UK).
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2. Cidde Olayina Ingiltere ve Fransa’mmn Tepkisi

Cidde’de meydana gelen olaylar, Ingiliz ve Fransiz konsoloslarmnin &ldiiriilmesiyle
uluslararast bir krize doniismiistiir. Bu kriz yalnizca bir i¢ giivenlik meselesi degil, aym
zamanda Osmanli tasra idaresinin zaaflarini (6rnegin, kaymakamin dogrudan emir ol-
madan harekete gegmemesi, infaz yetkisinin merkezde toplanmis olmasi, yerel esrafin
korunmasi vb.) ve Batili giiclerin bolgedeki ¢ikarlarini gézler 6niine seren ¢ok katmanl
bir diplomatik ve askeri miidahale siirecine zemin hazirlamistir.

Olayin ardindan, Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri Osmanli Devleti’ne gesitli diplo-
matik talepler yoneltmislerdir. ingiliz hiikiimeti adina hareket eden Cyclops savas ge-
misi, Kaptan William Pullen komutasinda 23 Temmuz 1858’de Cidde’ye ulasmis ve
Osmanli yerel makamlarina bir iiltimatom iletmistir. Bu iiltimatomda, konsoloslarin ka-
tillerinin 36 saat icerisinde cezalandirilmamasi halinde Cidde'nin bombalanacagi belir-
tilmistir. Siirenin dolmasiyla birlikte 25 Temmuz sabahi saat 03:30’da Cidde liman1 ve
cars1 bolgesi top atiglartyla hedef alinmistir.*

Bu geligme iizerine Osmanli yonetimi harekete gecmis ve tam yetkili temsilci sifa-
tiyla Ismail Pasa’y1 Cidde’ye gondermistir. Pasa’nin 2 Agustos’ta sehre ulasmasinin ar-
dindan Pullen ile yiiriitiilen miizakereler sonucunda, suclularin kamuya agik sekilde ce-
zalandirilmasi kararlastirilmistir. 5 Agustos sabahi, Cidde limaninda Ingiliz donanma-
sinin gozetiminde 11 kisi idam edilmistir. Bu infazlarin hem donanma miirettebat1 hem
de binlerce haci tarafindan izlenmesi, olayin sembolik yoniinii pekistirmistir.*®

Ingiltere’nin Cidde’ye yonelik miidahalesi yalmzca infazlarla smirli kalmamustir.
Diplomatik diizeyde de yogun bir yazisma trafigi siirdiiriilmiistiir. Ingiltere Disisleri Ba-
kan1 Malmesbury,’” Istanbul’daki Ingiliz elgisi Sir Henry Bulwer’e®® génderdigi 11
Temmuz 1858 tarihli telgrafta, Osmanli makamlarina iletilmek iizere sert bir mesaj ilet-
mistir. Mesajda, Ingiltere ve Fransa'nin magdur ailelere tazminat 6denmesini, katillerin
derhal cezalandirilmasini, Osmanli bayraginin saldiriyla iliskilendirilen gemiden kaldi-

35 Foreign Office, Captain Pullen to the Secretary to the Admiralty, "Cyclops,” Suez Roads, August 12,
1858, Inclosure 1 in No. 148, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The
National Archives (UK).

36 Foreign Office, Vice-Consul Calvert to Acting Consul-General Green, "Cyclops,” at Sea, off Jeddah,
August 8, 1858, Inclosure 2 in No. 138, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO
424/18, The National Archives (UK).

37 James Howard Harris, 3rd Earl of Malmesbury (1807-1889), 1858-1859 yillar1 arasinda ingiltere Disisleri
Bakan: olarak gérev yapmis, bu donemde Osmanli topraklarindaki Ingiliz diplomatik ¢ikarlarini
yonlendirmistir. Cidde Olay1 sonrast Osmanli yonetimine gonderilen resmi notalarin hazirlanmasinda
dogrudan rol oynamustir. Bkz. Malcolm Yapp, The Making of the Modern Near East, 1792-1923 (London:
Longman, 2014), s. 145.

38 Henry Lytton Bulwer (1801-1872), 1858-1865 yillar1 arasinda Osmanli Devleti nezdinde Ingiltere’nin
biiyiikelgisi olarak gorev yapmustir. Tanzimat reformlarini ve Osmanli tagrasindaki gelismeleri yakindan
izlemis, ozellikle 1858 Cidde Olay1 sirasinda Ingiliz ¢ikarlarini savunmak iizere etkin diplomatik
girisimlerde bulunmustur. Bkz. Yapp, a.g.e., 147.
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rilmasmi ve Kaymakam Ibrahim Aga’nin gorevden alimasim agikea belirtmistir. Ay-
rica Osmanli’nin yeterli ve hizli adimlar atmamasi hélinde Ingiliz donanmasinin zorla-
yic1 miidahalede bulunabilecegi ifade edilmistir.*

Osmanl tarafindan gonderilen ve Hariciye Nazir1 vekili Mahmud Nedim Pasa*
imzasini tagtyan 22 Eyliil 1858 tarihli mektupta ise, Babidli’nin yasananlari biiyiik bir
liziintiiyle karsiladig1, suglularin cezalandirilmasi i¢in gerekli adimlarin atildigi ve Ingi-
liz-Fransiz dostlugu dogrultusunda diplomatik iliskilerin siirdiiriilmesi arzusunda olun-
dugu vurgulanmistir. Bu mektuba cevaben 21 Ekim 1858 tarihinde Lord Malmesbury
tarafindan Osmanl elgisi Kostaki Musurus Paga’ya yazilan cevapta ise, Osmanli mek-
tubunun dostane ve uzlastirict tonu memnuniyetle karsilanmis; ayn1 zamanda ingilte-
re'nin, olayin sorumlularinin adalet 6niine ¢ikarilmasi konusundaki beklentisi tekrarlan-
mistir. Malmesbury, Cyclops’un bombardiman emrini merkezin bilgisi disinda ger¢ek-
lestirdigini, ancak bu miidahalenin Ingiliz hiikiimeti tarafindan gerekli ve orantili goriil-
diigiinii de belirtmigtir.*!

Ayrica Sir Henry Bulwer tarafindan Londra’ya gonderilen 20 Temmuz 1858 tarihli
raporda, Ingiltere’nin Cidde olayin1 yalmzca yerel bir giivenlik meselesi olarak degil,
Osmanli Devleti’nin hukuki ve idari kapasitesiyle ilgili bir test vakasi olarak gordiigii
aktarilmistir. Bulwer, eger bu siiregte Osmanli idaresi kararli adimlar atmazsa, ingilte-
re'nin kendi vatandaslarin1 korumak adina ileride benzer miidahalelere daha az ¢ekin-
ceyle yonelebilecegini dile getirmistir.*?

Ingiliz belgelerinde olayin baslica sorumlular ayrintili sekilde listelenmistir. Bu
listede Cidde Muhtesibi Abdullah Ferrah’ i yani sira, Tiiccar Seyh Said Abdullah Bah-
reyni, Tiiccar Seyh Sadik, Tiiccar Salim Sultan, Tiiccar Yusuf Bin Aga, Tiiccar Omer
Bederi ve Tiiccar Seyh Amudi gibi 6nde gelen yerel aktorler yer almaktadir. Thoma,
Sava & Co. Sirketinin kasasini yagmalayan Ibrahim Sala el-Kahveyci, [brahim Batih,
Ibrahim el-Lubba, Velid Abdullah el-Kunci, Halil Nehhas, Velid Bayumi es-Seraf, Said
Sismar ve Muhammed Helvani gibi sahislar da Ingiltere tarafindan olaylarla dogrudan
ya da dolayli baglantili olduklar1 gerekgesiyle hedef alinmustir.*’

Bu gelismelerin ardindan ingiltere Disisleri Bakanligi, Osmanl1 hiikiimetinden yal-
nizca cezalandirma degil, ayni zamanda idari reformlar ve yapisal degisiklikler talep
etmistir. Kaymakam Ibrahim Aga’nin gérevden alinmasi, Muhtesip Abdullah Ferrah’in

39 Foreign Office, The Earl of Malmesbury to Sir H. Bulwer, (Telegraphic), Foreign Office, July 11, 1858,
No. 2, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives (UK).
40 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, vol. 3, 921.

41 Foreign Office, The Earl of Malmesbury to M. Musurus, Foreign Office, October 21, 1858, No. 213, in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives (UK).

4 Foreign Office, The Earl of Malmesbury to Sir H. Bulwer, Foreign Office, August 23, 1858, No. 96,
[Letter], in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO 424/18, The National Archives
(UK).

43 Foreign Office, List of Persons in the Custom-house at Jeddah, with the Kaimakam, on June 75, 1858 (4
Zulkadeh, 1274), Inclosure 2 in No. 82, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, FO
424/18, The National Archives (UK).
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mallarina el konulmasi ve yerel yoneticiler hakkinda sorusturma agilmasi gibi talepler,
Ingiltere’nin Osmanl1 biirokrasisini hedef aldigini gostermektedir.**

Dahasi, yalmzca cezai adaletin yerine getirilmesini degil, maddi ve siyasi tazmi-
natlarin da karsilanmasini talep etmistir. Ingiliz Disisleri Bakanligi, Cidde’ye para ce-
zas1 uygulanmasini, liman vergilerinin iadesini ve olaydan sorumlu yerel kisilere 6zel
yaptirimlar uygulanmasini igeren bir dizi talepte bulunmustur.*® Bu talepler, olayin artik
sadece bir konsolosluk saldirisi olmaktan ¢ikarak, Osmanli iizerindeki ekonomik ve dip-
lomatik baskinin aract haline geldigini gostermektedir.

Ingiltere, Tanzimat’in ‘idari rasyonalite’ ve ‘yerel etkinlik’ ilkeleri uyarinca, yerel
yoneticilerin merkeze daha az bagimli, hizl karar alabilen yapilar haline gelmesini bek-
lemekteydi. Hicaz Valisi Namik Pasa’nin infaz yetkisine sahip olmadigini belirtmesi,
Ingiliz belgelerinde yarg1 gecikmesi olarak degerlendirilmis ve bu durum Osmanli Dev-
leti’nin egemenlik kapasitesi agisindan zafiyet olarak goriilmiistiir.*¢

Fransa da olaylara tepki gostermis, ingiltere’nin erken ve tek tarafli miidahalesini
elestirerek uluslararasi bir sorugturma onerisinde bulunmustur. Fransa Disisleri Bakani
Kont Walewski, Pullen’in Fransiz Komiseri beklemeden harekete gegmesini diplomatik
nezakete aykir1 bir tutum olarak gdérmiistiir.*’ Fransa, olaylardan yalnizca bireylerin de-
gil, Cidde halkinin da sorumlu tutulmasi gerektigini belirtmis ve tazminat taleplerini
giindeme getirmistir.*®

Fransa’nin Osmanli hiikiimetiyle yiiriittiigii diplomatik yazigmalarda da bu yakla-
stm acikca goriilmektedir. 18 Temmuz 1858 tarihli talimatta, Fransiz temsilcilere su
gorevler verilmistir: 15 Haziran gecesi Osmanh yetkililerinin tutumunun siki sekilde
incelenmesi, saldirilarin azmettiricileri ile faillerinin cezalandirilmasi ve hayatini kay-
bedenlerin yakinlarina derhal maddi tazminat 6denmesi. Ayrica Fransa, Cidde sehrinin
3.600.000 kurus tutarinda bir para cezasi ile sorumlu tutulmasi gerektigini belirtmistir.

4 Foreign Office, 424/18, Inclosure 2 in No. 82; Foreign Office, No. 104; Foreign Office, The Earl of
Malmesbury to Captain Pullen, No. 104, August 25, 1858, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in
June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK); Foreign Office, The Earl of Malmesbury to Sir H.
Bulwer, No. 77, July 23, 1858, [Telegram], in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858,
F.O. 424/18, The National Archives (UK).

4 Foreign Office, Mr. Hammond to the Law Officers of the Crown (No. 197), October 12, 1858, in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK); Foreign Office,
The Earl of Malmesbury to Earl Cowley (No. 200), October 14, 1858, in Papers Relating to the Outbreak
at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

46 Foreign Office, Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury, No. 23, July 17, 1858, [Telegram], in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

47 Foreign Office, Earl Cowley to the Earl of Malmesbury, No. 121 (Received August 28), August 25, 1858,
Paris, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives
(UK).

4 Foreign Office, The Count de Jaucourt to the Earl of Malmesbury, No. 118, August 27, 1858, [Letter],
in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).
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Talimatta, Osmanl yetkililerinin yalnizca beyanlariyla yetinilmemesi ve olaylarin tim
boyutlariyla aydinlatilmasi gerektigi 6zellikle vurgulanmistir.*’

Fransa Imparatoru III. Napolyon’un talimatiyla, Kizildeniz’e bazi Fransiz savas
gemileri gonderilmis, bdylece olayin yalnizca Osmanli i¢ glivenligi meselesi degil, ayni
zamanda Avrupa kamuoyu ve uluslararasi denge agisindan da 6nem arz ettigi gosteril-
mistir. Fransa, Ingiltere ile birlikte hareket ederek Osmanli Devleti’ni hem idari hem de
sembolik anlamda bir hesap vermeye zorlamis, konsoloslara yapilan saldirilarin dogru-
dan misillemesini istemistir.>

Fransa'min bu diplomatik faaliyetleri siirerken, Fransiz Komiser M. Sabatier de
Cidde'ye gelerek yerel Osmanli makamlariyla temas kurmustur. Sabatier, Ingiltere'nin
tek tarafli eylemlerini dengelemek adina sorusturmaya dogrudan nezaret etmeye calis-
mis; konsoloslarin dldiiriilmesine dair yerel idarenin tutumunu sorgulamis ve cezalarin
uygulanmasini dikkatle izlemistir. Kaynaklarma gore Sabatier, infazlarin hac mevsimi
oncesine denk getirilmesinin sadece adaletin yerine getirilmesi degil, ayn1 zamanda
Islam diinyasina yénelik giiclii bir mesaj olarak planlandigina dikkat ¢ekmistir. Fransa,
Osmanli Devleti'nin yalnizca bireysel cezalarla degil, idari reformlarla da bu tiir olaylar
onleyebilecegini vurgulamigtir.”!

Sonug olarak 1858 Cidde Olay1, Osmanli Devleti’nin tasra yonetimindeki zafiyet-
lerini, Tanzimat reformlarmin simirh etkisini ve Ingiltere nin askeri-diplomatik refleks-
lerini bir arada ortaya koymaktadir. Olayin hac mevsimi 6ncesine denk gelen infazlarla
doruga ¢ikan bu kriz, Batili giiglerin Osmanli topraklarinda dogrudan miidahale kapasi-
tesini, Osmanli tasra yonetiminin merkezle olan bagimliligini ve uluslararas1 kamuoyu-
nun Osmanli i¢ islerine miidahil olma egilimini belgeleyen ¢arpici bir 6rnek olmustur.

3. Osmanh Devleti’nin Olaylara Yaklasimi ve Alinan Onlemler

Cidde’de patlak veren ve 22 kisinin 6liimiiyle sonuglanan olay, Osmanli impara-
torlugu’nun i¢ giivenlik zaaflarin1 ve uluslararas1 baskilar karsisindaki kirilganligini
gobzler Oniine seren carpici bir siiregtir. Tanzimat reformlariyla birlikte merkezi idarenin
tagra lizerindeki kontroliinii yeniden insa etmeye calistigi bu déonemde, Cidde vakasi
yalnizca yerel diizeyde bir asayis sorunu olarak degil, ayn1 zamanda uluslararasi bir
diplomatik krizin baglangi¢ noktasi olarak degerlendirilmelidir.

1858 Cidde Vakasi sirasinda Hicaz Valisi Namik Paga’nin Hac sezonundan dolay1
Mekke’de bulunmasi,*? Cidde’deki idari otoriteyi zayiflatmig ve yerel diizeyde bir y6-
netsel boslugun olugmasina neden olmustur. Bu durum, gelisen olaylar karsisinda hizli
ve etkili bir miidahaleyi engellemis, 6zellikle bilgi akisindaki aksakliklar ve yerel ida-
recilerin pasif tutumlari, krizin derinleserek Ingiliz donanmasinin miidahalesine zemin

4 Foreign Office, 424/18, No. 118.

30 Foreign Office, Earl Cowley to the Earl of Malmesbury, No. 31, July 18, 1858, in Papers Relating to the
Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

3! Foreign Office, Consul Walne to the Earl of Malmesbury, No. 370, January 14, 1859, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

2 Akalin, a.g.e., 120.
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hazirlamasina yol agmistir.® Bu baglamda, Top¢u Miralayr Hasan Bey’in sorusturma
kayitlarinda yer alan ifadeleri, Osmanl tasra giivenlik yapilanmasinin kriz anlarindaki
islem kapasitesine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Hasan Bey, olaylarin basladig si-
rada kislada bulunmasina ragmen, mevcut askeri unsurlarin daginikligi ve emir-komuta
zincirinin islerlik kazanmamasi nedeniyle fiili bir miidahalede bulunamamistir. Kendi
ifadesiyle, “o vakit ben asker ile fesadi def edecek kudrette degil idim” >* sozleri, yasa-
nan hazirliksizlik halini ve komuta zafiyetini agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Bu gelismeler iizerine ingiltere’nin Istanbul’daki biiyiikelgisi Sir Henry Bulwer,
Sadrazam Mehmet Emin Ali Pasa ile temasa gecerek durumu iletmis; Ali Pasa ise, olay-
dan duyulan derin iizlintliyii ifade etmis ve suclularin cezalandirilmasi ile zarar goren-
lerin tazmin edilmesi konusunda Osmanli Devleti’nin sorumluluk iistlenmeye hazir ol-
dugunu bildirmistir.> Bu agiklama, Babiali’nin uluslararasi kamuoyunu yatistirmaya
yonelik ilk diplomatik refleksini olusturmus, ancak olayin agirligi karsisinda daha kap-
saml1 bir miidahale zorunlu hale gelmistir.

Bu baglamda Osmanli merkezi idaresi, olayin sorusturulmasi ve faillerin cezalan-
dirilmasi i¢in olaganiistii yetkilerle donatilmis bir miifettis gérevlendirme karar1 almig
ve bu gorev Ismail Pasa’ya verilmistir.® Bu adim, yalnizca yerel otoriteyi tahkim etmek
degil, ayn1 zamanda Babili’nin reformlarla sekillendirdigi modern hukuk anlayiginin,
uluslararas1 normlara uygun bigimde isletildigini gdsterme amacini da tagimaktadur. Is-
mail Pasa’ya verilen ferman, dogrudan cezalandirma yetkisi igeriyor, boylece Tanzimat
reformlarinin hukuki sinirlariin olaganiistii durumlarda nasil esnetilebildigini de ortaya
koyuyordu.

Ismail Pasa, 494 Misirh askerle birlikte Gabbari adli buharli gemiyle 27 Temmuz
1858’de Siiveys’ten Cidde’ye hareket etmis, yolculuk dncesi Iskenderiye’de Misir Va-
lisi ile temasa gegerek gerekli askeri destegi saglamistir.’” Bu siirecte, Ingiliz Konsolos-
lugu’nun gerekli deniz tagitini temin etme konusundaki isteksizligi, Osmanli yonetimi-
nin ¢6ziim arayigini yerli 6zel girisimcilere yonlendirmistir. Pasa’nin bolgeye varisiyla
birlikte sehirde giivenligin yeniden tesis edilmesi yoniinde adimlar atilmis, ancak halkin

33 Foreign Office, Acting Consul-General Green to the Earl of Malmesbury, No. 11, July 6, 1858, in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18; F. O., The Earl of Malmesbury to Earl
Cowley (No. 14), July 15, 1858, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18;
F. O., Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury No. 39, July 21, 1858, in Papers Relating to the Outbreak
at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

34 Akalin, a.g.e., 236.

35 Foreign Office, Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury, No. 8, July 13, 1858, [Telegram], in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

56 Foreign Office, The Grand Vizier to Fuad Pasha, September 8, 1858 [4 Zilhicce 1274], telegram, in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure in No. 18, The National
Archives (UK).

7 Foreign Office, Acting Consul-General Green to the Earl of Malmesbury, No. 82 (Received August 9),
July 29, 1858, Alexandria, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The
National Archives (UK).
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biiyiik kisminin bombardiman sonrast sehri terk etmis olmasi, asayisin saglanmasini
gliclestirmistir.

Babiali bu siirecte dikkatli bir diplomatik denge gdzetmeye ¢alismis, Ali Pasa In-
giltere’nin dostane niyetlerine vurgu yaparken, diger Avrupa devletlerinin benzer talep-
lerle siirece dahil olmasini engelleyecek bir diplomatik sdylem benimsemistir.>® Boy-
lece Osmanli Devleti, bir yandan saldirganlara kars1 giiglii bir cezalandirma politikasi
yiiriitiirken, 6te yandan bu tepkilerin uluslararasi arenada emsal teskil etmesini engelle-
yecek sekilde dengeli ve kontrollii bir diplomasi gelistirmistir.

3. 1. Suclularin Cezalandirilmasi ve Tazminat Meselesi

Cidde olaylarmnin ardindan hem Ingiliz hem de Fransiz diplomatik gevreleri Os-
manl Devleti'nden yalnizca bir 6ziir beyan1 degil, ayn1 zamanda cezai adaletin agik ve
caydirici sekilde uygulanmasini beklemistir. Suglularin yargilanmasinin yani sira, olay-
larin meydana gelmesinde ihmal ya da sorumsuzluk gosteren Osmanli yerel yetkilileri-
nin de cezalandirilmas: talep edilmistir. Ozellikle Ingiliz belgelerinde, sugun yalnizca
bireysel bir girisim olmadig1, sistematik bir zafiyetin sonucu oldugu vurgulanarak, ada-
letin tesisi i¢in Ust diizey Osmanli memurlarinin da sorusturma kapsamina alinmasi ge-
rektigi agikga ifade edilmistir.>’

Bu beklentiler karsisinda Osmanli merkezi idaresi hizli bir refleks gdstermis, ola-
yin diplomatik boyut kazanarak bir uluslararasi kriz haline gelmesini engellemek ama-
ciyla, kapsamli bir yargi siireci baglatmistir. Hariciye Nazir1 Vekili Mahmud Pasa'nin
17 Temmuz 1858 tarihli yazisinda, Sadrazamlik makaminin olaylar1 derin bir liziintiiyle
karsiladig1, suglularin derhal cezalandirilmasi i¢in Sultan’in dogrudan bir emir yayim-
ladig1 belirtilmistir. Ismail Pasa’ya gonderilen talimat ile yargilamalarin hizla gercek-
lestirilmesi ve infazlarin kamuoyu oniinde yapilmasi istenmistir.®* Bu durum, Ba-
biali’nin Batil1 giiclere yonelik diplomatik bir giiven inga etme ve kendi idari kapasite-
sini gosterme arzusunu da yansitmaktadir.

Ferik Ismail Pasa’nin Cidde’ye ulasmasinin ardindan adli siire¢ derhal baslatilmus;
Mekke Meclisi’nin yani sira yerel ulemanin da katilimiyla kapsamli bir sorusturma yii-
rltiilmiistiir. Olaylara dogrudan karistigi tespit edilen 11 kisi hakkinda idam cezas1 ve-
rilmis ve bu cezalar, 6 Agustos 1858’de kamuya acik bicimde infaz edilmistir. Infazlar,
Mekke Reisii’l-imami, Cidde Kaymakami, blgenin ileri gelenleri ile Ingiliz ve Fransiz
komiserlerinin gdzetiminde gergeklestirilmistir.®' Infazlarin ardindan Osmanl, Ingiliz
ve Fransiz bayraklariin birlikte ¢ekilmesi ve 21 pare top atisiyla yapilan resmi selam,

8 Foreign Office, Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury, No. 102, August 23, 1858, [Telegram], in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

% Foreign Office, Earl Cowley to the Earl of Malmesbury, No. 63, July 29, 1858, in Papers Relating to the
Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

0 Foreign Office, Sir H. Bulwer to Mahmoud Pasha, Inclosure 1 in No. 61, July 15, 1858, Therapia, in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

61 Foreign Office, Ismail Pasha to the Grand Vizier, Inclosure 2 in No. 193, September 21, 1858 [27
Zilhicce 1274], translated from French, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O.
424/18, The National Archives (UK).
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Osmanli’nin diplomatik zeminde giiven tazeleme arzusunun sembolik bir ifadesi olmus-
tur.

Ancak adaletin yerine getirilmesine yonelik bu dikkatli siirece ragmen, infazlarin
ardindan gelisen stire¢, merkez ile tasra arasindaki yonetsel iliskilerin ne denli kirillgan
oldugunu da gozler dniine sermistir. Ismail Pasa’nin bazi tutuklular Cidde’ye geri gon-
dermeyi reddetmesi ve yeniden bdlgeye dénmeyi kabul etmemesi, Ingiliz yetkililer ta-
rafindan diplomatik bir direng olarak yorumlanmis; Sadrazam’in dogrudan miidahale-
siyle Pasa gorevden aliarak yerine Seyid Pasa atanmistir.®? Bu gelisme, Babiali’nin
kendi atadig1 miifettisin bireysel tutumlarini diplomatik kriz yaratmadan dengelemek
icin gosterdigi cabanin bir yansimasidir.

Olay sonras1 Osmanli, Fransiz ve ingiliz temsilcilerinden olusan ¢ok uluslu bir so-
rusturma komisyonu kurulmusg ve 1 Ocak 1859 tarihli raporlariyla suglularin siniflandi-
rildigi, ayn ayn kategorilere ayrildigi bir degerlendirme ortaya konmustur. Bu rapora
gore, olaylarin dogrudan faili olarak degerlendirilen Abdullah el Muhtesip, Seyyid el
Amudi ve Cidde Kaymakami ibrahim Aga idam cezasma ¢arptirilmistir. Yardim eden-
ler igin miiebbet hapis, gdrevini ihmal eden kamu gorevlileri i¢in ise gérevden alma ve
ceza talep edilmistir.%

Ancak bu cezalarin uygulanmasi, tasra idaresindeki direng, merkez-tagra iligkile-
rindeki irade boslugu ve 6zellikle Hicaz Valisi Namik Pasa'nin direngli tutumu nede-
niyle gecikmis ve sorunlu bir siirece evrilmistir. Komisyon raporlarinda Namik Paga'nin
suclular1 korudugu, yargilamalar1 geciktirdigi ve olaylardan sorumlu kisileri yargila-
may1 reddettigi yoniinde sert elestiriler yer almistir.** Bu durum, Tanzimat sonrasi Os-
manli adalet reformlarinin uygulamadaki sinirlarini ve tagra yoneticilerinin merkezi oto-
riteye kars1 zaman zaman nasil direnis gosterebildigini gozler dniine sermistir. Tanzimat
reformlari, merkezilesme ve rasyonellestirme amaciyla baglatilmis olmasina ragmen,
tasradaki uygulamalar1 cogu zaman bu hedeflerin gerisinde kalmistir. Ozellikle vilayet
nizamnameleriyle getirilen yeni idari yapi, teoride merkezi otoritenin tagraya niifuzunu
artirmay1 amagclasa da, yerel gilic dengeleri, toplumsal yapilar ve biirokratik donanim
yetersizlikleri reformlarin etkinligini sinirlamigtir.®

Komisyon tarafindan 6nerilen cezalar, basta Namik Pasa tarafindan uygulanmak-
tan kaginilmis, ancak 6zellikle Fransiz Komiser M. Sabatier'nin deniz kuvvetleri araci-
ligryla uyguladig baski ve infaz tehdidi sonrasinda yerine getirilmistir. 12 Ocak 1859

62 Foreign Office, Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury, No. 233, October 27, 1858, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

3 Foreign Office, Consul Walne to the Earl of Malmesbury, No. 350 (Received January 21), January 2,
1859, Jeddah, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National
Archives (UK).

% Foreign Office, 424/18, No. 370.

5 Davut Hut, Musul Vilayeti’nin Idari, Iktisadi ve Sosyal Yapisi (1864—1909) (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2006), 105.
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tarihinde, Abdullah el Muhtesip ve Seyyid el Amudi, kamuoyunun gézii 6niinde, giim-
riik binasinin 6niindeki meydanda idam edilmistir.5

Yarg siireci gercevesinde toplam 16 kisinin tutuklandigi, bunlardan 11’inin dog-
rudan olaylarla iliskili olduklar1 gerekgesiyle idam edildigi ingiliz belgelerinde belirtil-
mektedir. Idam edilenler arasinda ingiliz Konsolos Yardimcisi Page’in 6ldiiriilmesin-
den sorumlu tutulan tiiccar Selim Bakardes, kahveci Siileyman, Sarraf Mehmet Bey ve
cesitli denizci, liman isgisi ve zanaatkarlar yer almaktadir. Dort kisi ise dogrudan 6l-
diirme eylemine katilmamakla birlikte, tas ve sopa kullanarak siddet olaylarinda yer al-
diklar1 gerekgesiyle “hafif su¢” kapsaminda degerlendirilmis ve Istanbul’a sevk edil-
migstir. Tutuklulardan biri olan Ali Tooky ise yargilamayi1 beklerken cezaevinde hayatim
kaybetmistir.5’

Siire¢ boyunca dikkat ¢geken bir diger husus da, Moplahlarin® dini lideri Seyyid
Fuzl’un durumudur. Ingiltere, Hindistan'dan gelen hacilarla irtibat halindeki bu kisinin
sinir dist edilmesini talep etmis; Osmanli ise antlagmalar geregince bu talebi reddetmis
ve kisinin olaylarla baglantisina dair herhangi bir delil olmadigini belirtmistir.®® Ayrica
baz1 etkili yerel unsurlarin -6zellikle Hadrami’® kokenli sahislarin- yarg: siirecinden
muaf birakilmasi, Ingiliz tarafinda ciddi bir rahatsizlik yaratmistir. Osmanli’nin bu
gruplart dogrudan cezalandirmaktan imtina etmesi, yerel iktidar dengelerine dayali bir
pragmatizmi yansitmakta; merkezi otoritenin liman sehirlerinde nasil sinirl1 bir denetim
gliciine sahip oldugunu géstermektedir.”!

Cidde Vakasi’nin bir diger temel boyutu ise, olaylar sirasinda zarar goren kisilere
ve temsilciliklere yonelik tazminat 6demelerinin gerceklestirilmesi olmustur. Bu talep-
ler, yalnizca bireysel zararlarin telafisini degil, ayn1 zamanda Osmanli’nin mali yiikiim-
lilliiklerini yerine getirme kapasitesini sorgulayan bir diplomatik baski aracina doniis-
muistiir.

% Foreign Office, The Secretary to the Admiralty to Mr. Hammond, No. 369, February 2, 1859, in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

67 Foreign Office, 424/18, inclosure 2 in No. 138.

% Moplahlar (veya Mappila/Mapilla), Hindistan’mn Malabar sahilinde (giiniimiiz Kerala bdlgesi) yasayan,
tarihsel olarak Arap tiiccarlarin yerli halkla evlenmesi sonucu ortaya ¢ikan Miisliiman bir topluluktur. 19.
yiizy1l boyunca Ingiliz sémiirge yonetimine kars1 cesitli isyanlarda (6zellikle 1836-1921 arasinda) yer
almislardir. Osmanli Halifeligi ile kurduklari sembolik bag ve pan-Islamist egilimleri nedeniyle ingiliz
yetkililer tarafindan dikkatle izlenmis; 6zellikle hac ibadeti ve Osmanli topraklariyla kurduklar iligkiler
giivenlik riski olarak degerlendirilmistir. Bkz. Stephen F. Dale, Islamic Society on the South Asian Frontier:
The Mappilas of Malabar, 1498-1922 (Oxford: Clarendon Press, 1980), 125-140.

% Foreign Office, Consul Walne to the Earl of Malmesbury, No. 334 (Received January 15, 1859),
December 24, 1858, Jeddah, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The
National Archives (UK).

70 Hadramiler, Yemen’in giineydogusundaki Hadramut bdlgesinden gelen, 19. yiizyilda Osmanh
Hicaz’inda ticaret, dini temsil ve yerel yonetim yapilarinda etkili olan Arap kokenli topluluktur. Sufi
geleneklere ve Seriflik soyluluguna dayanan prestijleri nedeniyle Mekke ve Cidde gibi kentlerde hem
ekonomik hem de toplumsal niifuza sahip olmuslardir. Freitag, a.g.e., 74.

"I Foreign Office, Consul Walne to the Earl of Malmesbury, No. 374, January 19, 1859, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).
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Bu ¢ergevede Babiali, Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin taleplerini karsilamak
amactyla bir dizi diizenleme yapmistir. Hariciye Nazir1 vekili Mahmud Pasa’nin 18
Agustos 1858 tarihli yazisinda, Fransiz ve Ingiliz konsoloslarinin ailelerine émiir boyu
maas baglandigi, bu siirecin "gecikmeden" ve "kendiliginden" baslatildig: belirtilmis-
tir.”? Bu girisim hem insani kaygilarla hem de uluslararas1 mesruiyet saglama amaciyla
sekillendirilmistir. Ozellikle ingiliz Konsolos Yardimcis1 Stephen Page’in kiiciik kizina
yapilacak 6deme konusunda hukuki islemlerin dikkatle yiiriitiilmesi talep edilmis, vasi-
lik belgesi, miras durumu ve biyolojik bag gibi detaylarin arastirilmasi istenmistir.”

Tazminat talepleri yalnizca konsolosluklara yonelik degil, ayn1 zamanda ticari za-
rara ugrayan sahis ve sirketlere de yoneltilmistir.”* Ticari zararlarin belgelenmesi ve
uluslararast komisyonlar tarafindan belirlenen tazminat miktarlarinin 6denmesi siireci,
bu baglamda 6nemli bir yer tutmustur. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekici olanlardan biri,
Ingiliz vatandas1 Donca Paleologo’nun yonettigi firmanin basvurusudur. Paleologo’nun
sahibi oldugu sirketin Cidde’deki subesinde yasanan tahribat sonrasinda, Osmanli ma-
kamlar1 tarafindan tazminat 6demesi yapilmasi giindeme gelmis; ilgili bagvurular cer-
¢evesinde firma ortaklarinin vatandaglik statiisii, zarar miktar1 ve olaylarin gelisim sii-
reci detayl1 bigimde sorgulanmigtir.”

Tazminat siirecinin hukuki ¢ergevesi, uluslararasi denetimi kurumsallastiran dii-
zenlemelerle sekillendirilmistir. Ingiliz Komiseri Walne, ddenecek tazminatin sorumlu-
larin mal varliklarindan karsilanmasini savunmus ve bu dogrultuda gesitli 6neriler sun-
mustur.”® Komisyon tarafindan kaleme alinan anlasmanin besinci maddesi uyarinca,
Cidde halki yasanan hadiseler sebebiyle “kolektif sorumluluk” ilkesi temelinde sorumlu
tutulmus; dngdriilen 3.000.000 frank tutarindaki tazminatin miktar ile dagitim usulii-
niin Osmanl, Ingiliz ve Fransiz temsilcilerinden olusacak bir heyet tarafindan belirlen-
mesi kararlastirilmugtir.”’

Anlagmanin altinci maddesi ise, olaydan dogrudan etkilenen kisilerin ailelerine ya-
pilacak ddemelerin ilgili devletlerin tek tarafli inisiyatifine birakilmasini dngérmiistiir.

72 Foreign Office, Mahmoud Pasha to M. Musurus, No. 143 (Communicated to the Earl of Malmesbury by
M. Musurus, September 4), August 18, 1858, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858,
F.O. 424/18, The National Archives (UK).

73 Foreign Office, Sir H. Bulwer to Lord J. Russell, No. 431, July 19, 1859, in Papers Relating to the
Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

74 Foreign Office, Consul Walne to the Earl of Malmesbury, No. 395, March 16, 1859, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

73 Foreign Office, Messrs. Sale, Worthington, & Shipman to the Earl of Malmesbury, No. 19, July 16, 1858,
in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK);
Foreign Office, Mr. Hammond to Messrs. Sale, Worthington, and Shipman, No. 40, July 22, 1858, in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

76 Foreign Office, Earl Cowley to Lord J. Russell, No. 432, August 11, 1859, in Papers Relating to the
Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

77 Foreign Office, Earl Cowley to the Earl of Malmesbury, No. 151 (Received September 7), September 6,
1858, Paris, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.0O.424/18, The National Archives
(UK).
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Bu kapsamda, Sultan Abdiilmecid'in talimatiyla Bayan Page'e yillik 430 sterlin ve an-
nesi Bayan McLean’e 50 sterlin olmak {izere toplamda 480 sterlin bagislanmasi, tazmi-
nat meselesinin ayn1 zamanda kisisel diizlemde ele alindigin1 gostermektedir.”® Bu ge-
lisme, bireysel haklarin ve taleplerin 19. yiizy1l diplomatik pratiginde artan dnemine
isaret etmektedir.”

Tazminatin belirlenmesi ve tahsiline iligkin siireg, yalnizca bireysel 6demeleri de-
gil, sehir genelinde uygulanacak olaganiistii vergi diizenlemelerini de kapsamistir. Bu
cercevede, Sadrazamlik tarafindan Seyid Paga’ya 6 Subat 1859 tarihli bir talimat gon-
derilmis; Mekke Serifi Serif Abdullah Pasa ve Cidde Kaymakami Ibrahim Aga ile is
birligi i¢inde, halki mali giiciine uygun bir 6deme sisteminin belirlenmesi istenmistir.
Odemelerin tek seferde ya da taksitler halinde yapilmasi1 dngériilmiis, bdylece halk gelir
durumuna gore vergilendirilmistir.®

Ancak bu uygulama, Fransiz ve Ingiliz temsilciler ile Osmanli yetkilileri arasinda
ciddi fikir ayriliklarina neden olmus; tazminatin hem tutar1 hem de tahsil yontemine dair
meseleler siklikla Istanbul’daki merkezi makamlara havale edilmistir.®' Bu durum, taz-
minat siirecinin yalnizca yerel bir giivenlik ya da idare meselesi degil, ayn1 zamanda
diplomatik diizeyde bir miizakere ve yetki paylagimi sorunu olarak da ele alindigimi
gostermektedir.

Bu siirecte, yalnizca ingiltere ve Fransa degil, Avusturya da zarar goren tebaasi
adma Ingiliz komiseri araciligiyla Osmanli’dan tazminat talebinde bulunmustur.®? Taz-
minat sorunu, Batili gii¢lerin yalnizca diplomatik giivenlik talepleriyle degil, ekonomik
diizeydeki kayiplarin telafisi konusunda da dogrudan miidahil olduklarini ortaya koy-
mus; Osmanlt maliyesinin egemenligi, uluslararasi denetim altinda yeniden sekillen-
mistir.

1858 Cidde Olay1 sonrasinda yiiriitiilen adli ve mali siire¢ler, Osmanli Devletinin
Batili giigler karsisinda yalnizca askeri ya da siyasi degil, hukuki ve ekonomik diizeyde
de zorlayici bir diplomatik denge siyaseti izlemek zorunda kaldigin1 gostermektedir.
Suglularin cezalandirilmast, Batili gozetmenlerin miidahalesiyle sekillenirken; tazminat

8 Foreign Office, Memorial of Mary McLean, Widow of Liverpool, July 20, 1858, [Petition], in Papers
Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, Inclosure in No. 41, The National Archives
(UK).

7 Ortalama perakende fiyat endeksine (RPI) gore yapilan hesaplamalarda 1858 yilinda 1 sterlinin 2025 yili
itibaryla yaklasik 125 sterline karsilik geldigi 6ngoriilmektedir. Buna gore toplam 480 sterlin, yaklagik
60.000 £ (yaklasik 76.000 USD) degerindedir. Ote yandan, donem ortalamasinda bir is¢inin yillik maasinm
yaklasik 30-40 sterlin oldugu g6z oniline alindiginda bu miktar, 12-16 yillik maasa esdegerdir. Bkz.
"MeasuringWorth," Relative Value of British Pounds, https://www.measuringworth.com (erisim 24
Haziran 2025).

80 Foreign Office, Sir H. Bulwer to the Earl of Malmesbury, No. 380, February 9, 1859, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

81 Foreign Office, 424/18, No. 395.

8 Foreign Office, Lord A. Loftus to the Earl of Malmesbury, No. 256 (Received November 22), November
16, 1858, Vienna, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National
Archives (UK).
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O6demeleri, Osmanli maliyesinin Bati denetiminde bir ara¢ haline gelmesine neden ol-
mustur.®® Boylece, Cidde olay1 bir giivenlik krizi olmaktan ¢ikip, 19. yiizyi1l Osmanli
diplomasi tarihinde uluslararasi vesayet sisteminin niifuz alanina isaret eden bir kirllma
an1 héline gelmistir.

4. 1858 Cidde Olaymnin Sam, Halep, Lazkiye ve Misir’daki Yansimalar:

Cidde’de meydana gelen ve ¢ok sayida Hristiyan’in yagamini yitirmesiyle sonug-
lanan hadise, Osmanli Imparatorlugu’nun yalmzca merkezi idaresini degil, ayn1 za-
manda tasra diizeyindeki yonetsel yapisini da derinden etkileyen kritik bir kirtlma anina
isaret etmektedir. Olayin hemen ardindan Ingiltere donanmasimna ait Cyclops savas ge-
misinin Cidde limanini topa tutmasi, es zamanli olarak Babiali’ye yoneltilen cezai nite-
likteki diplomatik talepler ve Batili konsolosluklarin yerel Osmanli makamlar1 iizerin-
deki yogun baskisi, Tanzimat sonras1 donemde tasra idaresinin giivenlik yapisini, idari
kapasitesini ve toplumsal kirilganliklarini tiim acikligiyla gézler 6niine sermistir.

Cidde’deki gelismelerin Osmanli tasrasinda nasil yanki buldugunu ortaya koyan
ilk belgelerden biri, Ingiltere’nin Sam Konsolosu James Brant’in 28 Agustos 1858 ta-
rihli raporudur.®* Brant, Cidde nin bombalanmasinin ardindan Sam’daki Miisliiman nii-
fusun 6fke degil, daha ¢ok derin bir depresyon hali i¢inde oldugunu belirtir. Yerel yo-
neticilerin olaym vuku buldugunu inkar etme ¢abasi, bilgi akisini engellemeye yetme-
mis; haberin sehir geneline hizla yayilmasi karsisinda merkezi otoritenin yetersizligi
acgiga ¢ikmistir. Brant’a gore vali ve miigir kamu tizerindeki kontroliinii yitirmistir, as-
keri birliklerin sadakati ise siiphelidir. Bu degerlendirme, gecici bir idari zaafiyetin ote-
sinde, Tanzimat reformlarinin tasradaki kurumsal karsiliginin ne denli zayif oldugunu
gostermektedir.

Ayni konsolosun Bludan’dan (Bloudan) gonderdigi bir diger rapor,®® yerel halkin
Fransizlara kars1 ilgisiz kaldigini, buna karsin Ingilizlere kars1 daha olumlu bir tutum
sergiledigini kaydeder. Ancak raporun daha dikkat gekici kismi, halk arasinda “kafir
temizligi” soylemlerini benimseyen radikal egilimli gruplarin bulunduguna igaret etme-
sidir. Bu tiir sdylemler, Tanzimat reformlarinin hukuki esitlik ve cemaatler aras1 adalet
temelli doniisiimiine karsilik, tasrada etnik ve dini kimlik temelli dayanigsmalar {izerin-
den sekillenen tepkisel toplumsal reflekslerin giderek gii¢c kazandigini ortaya koymak-
tadir.

Cidde krizinin etkileri yalnizca Arap vilayetleriyle sinirli kalmamis, Misir eyale-
tinde 6zellikle Siiveys gibi stratejik gecis bolgelerinde de farkli bi¢imlerde kendini gos-

8 Elmas Yaldiz Hanedar, Avni Hanedar ve Ferdi Celikay, Effects of Reforms and Supervisory
Organizations: Evidence from the Ottoman Empire and the Istanbul Bourse, EHES Working Paper No.
112 (European Historical Economics Society, April 2017), 1-24.

84 Foreign Office, Consul Brant to the Earl of Malmesbury, No. 158 (Received September 15), August 28,
1858, Bludan of Damascus, in Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The
National Archives (UK).

85 Foreign Office, The Earl of Malmesbury to Captain Pullen, No. 191, October 6, 1858, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).
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termistir. Avrupali niifusun yogunlukta oldugu bu merkezlerde, Ingiliz ve Fransiz tem-
silciler yerel yoneticileri olasi1 kargasalara karsi dnlem almaya cagirmislardir. Misir Va-
lisi, kamu diizeninin bozulmadigini rapor etse de, polis teskilatinin alarma gegirilmesi,
garnizonlarin takviye edilmesi ve Siiveys limanina yeni birliklerin gonderilmesi gibi
somut tedbirler alinmistir. Cyclops gemisinin Siiveys’te kalmasinin talep edilmesi ve
dort topla donatilmis Lady Canning adli savas gemisinin limanda konuslandirilmas1,®
Osmanli tagra limanlarinda kamu giivenliginin giderek Batili aktorler tarafindan tesis
edilmeye baslandigini géstermektedir. Bu tablo, Tanzimat reformlarinin hedefledigi
merkezi idare modelinin pratikte uluslararas1 miidahalelere agik bir giivenlik yapisina
doniistiigiinii ortaya koymaktadir.

Halep’ten gelen bilgiler de tasradaki idari kontroliin kirilgan yapisini destekler ni-
teliktedir. Ingiliz Konsolosu J. H. Skene’in 2 Eyliil 1858 tarihli raporlar1,®’ Cidde’deki
infazlarin sehir merkezinde dini fanatizmi bastirici bir etki dogurdugunu belirtirken, kir-
sal bolgelerde durumun ¢ok daha istikrarsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Skene, Halep
Vilayeti siirlarindaki Kiirt, Tiirkmen ve Arap asiretlerinin yollar1 kestiklerini, kervan-
lara saldirdiklarini ve Osmanli idaresinin bu gelismelere karsi pasif kaldigini bildirmek-
tedir. Bu durum, tasrada giivenligin devlet eliyle degil, yerel gili¢c dengeleri tarafindan
saglandigini ve devlet otoritesinin asiretler karsisinda etkisiz kaldigini gostermektedir.
Skene, s6z konusu hareketliligi dogrudan bir isyan olarak degil, merkezi otoriteye du-
yulan hosnutsuzlugun ekonomik bir digavurumu, yani yagma bigiminde tezahiir eden
bir tiir tepkisellik olarak yorumlamaktadir. 1856 Halep ve Nablus olaylari® ile 1860
Suriye Olaylart, Osmanli’nin tagradaki kontroliiniin zayifligini, Tanzimat’in yerel dii-
zeydeki sinirl etkisini ve Avrupa devletlerinin “hamilik” gerekgesiyle Osmanli ig isle-
rine dogrudan miidahalede bulunabilecegini gostermesi agisindan kritik bir doniim nok-
tasidir.®

Cidde olaylarinin Osmanli tagrasindaki dini gerilimleri nasil tetikledigine dair dik-
kat ¢ekici bir diger belge, Lazkiye’de gorevli Konsolos Yardimcisi Grierson’un 29 Ey-
liil 1858 tarihli raporudur.”® Grierson, bolgede yasayan Miisliiman niifusun Hristiyan-
lara kars1 "cok giiclii bir fanatik duygu" tasidigini ve bu duygunun kolaylikla siddete
doniisebilecegini ifade etmektedir. Konsolosun degerlendirmesi, yalnizca yerel halkin
ruh hélini degil, ayn1 zamanda Osmanli idaresinin bu tiir gelismeleri engelleyebilme
kapasitesine yonelik bir slipheyi de barindirir. Grierson’a gore, Cidde’deki saldirilar
sonrasi verilen cezalarin infaz sekli, tagrada caydiriciligin artirilmasi agisindan 6nemli

% Foreign Office, Acting Consul-General Green to the Earl of Malmesbury, No. 26, July 10, 1858, in
Papers Relating to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

87 Foreign Office, Consul Skene to the Earl of Malmesbury, No. 179, September 2, 1858, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).

88 Ufuk Giilsoy, “1856 Haleb ve Nablus Olaylar,” Tarih Incelemeleri Dergisi 9, no. 1 (1994): 282.

8 Fatma Uygur, “Fransiz Diplomatik Arsivlerine Gére Suriye Olaylart (1860),” Manisa Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 16, no. 3 (2018): 183.

% Foreign Office, Consul Skene to the Earl of Malmesbury, No. 231, October 16, 1858, in Papers Relating
to the Outbreak at Jeddah in June 1858, F.O. 424/18, The National Archives (UK).
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bir 6rnek teskil etmistir. Bu gozlem, Tanzimat sonras1 ddnemde kamu diizeninin yal-
nizca merkezi diizenlemelerle degil, ayn1 zamanda goriiniir ve sembolik ceza pratikle-
riyle siirdiiriilmeye ¢aligildigini géstermektedir. Olayin ardindan ortaya ¢ikan tasra tep-
kileri, yalnizca Babidli’nin diplomatik mesruiyetini degil, ayn1 zamanda imparatorlugun
farkli bolgelerinde merkezi otoritenin dayandigi idari, askeri ve toplumsal yapilarin si-
nirlarini da gozler oniine sermistir.

Sonug¢

1858’de Cidde’de meydana gelen hadiseler, Osmanli tasra idaresinin Tanzimat re-
formlar1 sonrasinda kars1 karsiya kaldigi idari, hukuki ve diplomatik sinamalarin ¢arpici
bir 6rnegini teskil etmektedir. Olayin merkezinde yer alan Eranee gemisine iligkin miil-
kiyet ve bayrak ihtilafi, goriiniiste hukuki bir mesele gibi goriinse de, gercekte Osmanli
egemenlik uygulamalar ile kapitiilasyon rejimi arasindaki yapisal ¢eligkileri giin yii-
ziine ¢ikarmustir. Ingiltere ve Fransa gibi biiyiik Avrupa giigleri, yalnizca konsoloslari-
nin can giivenligini temin etmekle yetinmemis; ayn1 zamanda bu olayi, Osmanl idari
sistemini uluslararasi hukuk ve diplomasi ekseninde yeniden sekillendirme firsati olarak
degerlendirmistir.

Hadiselerin gelisim siireci, merkezi otoritenin tagradaki sinirli etkinligini ve yerel
yoneticilerin kriz karsisinda etkili bir refleks gosteremedigini ortaya koymustur. Hicaz
Valisi Namik Pagsa’nin yoklugunda, sehirdeki askeri ve idari aktorlerin yetersiz miida-
haleleri, konsolosluklarin giivenligini temin edememistir. Olayin ardindan gergeklesti-
rilen infazlar ve ddenen tazminatlar, Osmanli Devleti’nin i¢ isleyisine yonelik Batili
miidahalelerin kurumsallagsmakta oldugunu ve devletin egemenlik yetkilerinin uluslara-
rast denetim altinda icra edildigini gostermektedir.

Ingiltere’nin konsolosluk mahkemeleri araciligryla Osmanli topraklarinda yargi
yetkisi talep etmesi, gemilere el koyma uygulamalari ve Osmanli bayraginin indirilerek
yerine Ingiliz bayragimin gekilmesi, sadece sembolik bir miidahale degil; ayn1 zamanda
emperyal hukukun, Osmanli Devleti {izerindeki egemenlik sinirlarini yeniden tanimla-
d1g1 bir donemin gostergesidir. Buna karsilik, Osmanli idaresi Namik Paga’nin sahsinda
hukuki mesruiyet ¢ergevesinde bir direng sergilemis; bu da devletler arasi esitlik ilke-
sine dayanan bir hukuki pozisyonu temsil etmistir. Ancak uluslararas1 gii¢c dengeleri, bu
tutumun etkisini siirli kilmagtir.

Olay sonrasinda infazlarin hac mevsimi oncesinde gerceklestirilmesi, yalnizca
kamu giivenligini saglama g¢abasi degil; ayn1 zamanda hem Bati kamuoyuna hem de
Islam diinyasina yonelik bir istikrar ve mesruiyet mesaj1 olarak degerlendirilebilir. in-
giliz ve Fransiz temsilcilerin yargi siire¢lerine dogrudan miidahil olmalari, Tanzimat’in
hedefledigi hukuki merkezilestirmenin tasrada ancak uluslararasi gozetimle siirdiiriile-
bilecegini gostermistir. Bu durum, reformlarin tagra kosullariyla ne denli uyumlu oldu-
guna dair 6nemli bir sorgulamay1 da beraberinde getirmistir.

Tazminat 6demeleri ise, yalnizca bireysel zararlarmn telafisi degil; aym1 zamanda
Osmanli maliyesinin Batili denetim mekanizmalarina daha fazla agik hale gelmesini
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saglamistir. Karma komisyonlar eliyle belirlenen tazminat meblaglari, Babiali’nin yal-
nizca infazlar yerine getiren degil, ayni zamanda Batili normlara gére hareket eden bir
idari aktor haline doniismesine yol agmistir. Béylece, uluslararasi gozetimin kalict bir
unsur olarak Osmanli i¢ isleyisine entegre oldugu bir donem baglamistir.

Ayrica olayin tagradaki yansimalari, Tanzimat reformlarinin toplumsal diizeyde ne
denli sinirlt bir karsilik buldugunu ortaya koymustur. Sam, Halep, Lazkiye ve Siiveys
gibi vilayetlerde yasanan huzursuzluklar, reformlarin halk nezdinde siipheyle karsilan-
digin1 ve Bat1 karsit1 egilimlerin giiclendigini gdstermektedir. Bu durum, merkezi oto-
ritenin tagrada kalict bir mesruiyet insa etmesini zorlastirmis ve yabanci miidahalelere
acik bir yonetsel yap1 olusturmustur.

Cidde Olay1, ekonomik rekabetin diplomatik krizlerle nasil i¢ ice gecebilecegini de
gdsteren bir drnek teskil etmektedir. Goriiniirdeki hukuki ihtilafin ardinda, dénemin In-
giliz konsolosunun ayn1 zamanda 6nemli bir tiiccar olarak yerel pazarda rekabete gir-
mesi gibi yapisal dinamikler yer almaktadir. Konsolosun siyasi yetkilerini ekonomik
cikarlariyla birlestirmesi, yerel aktorler nezdinde hognutsuzluk yaratmis; saldirilarin he-
deflerinden birinin Toma Sava sirketine ait ticari kayitlarin imhasi olmasi, ekonomik
saiklerin etkisini gozler oniine sermistir.

Sonug itibartyla, 1858 Cidde Olay1 yalnizca bir giivenlik krizi degil; Tanzimat son-
rast Osmanli tagra idaresinin sinirlarini, Batili giiclerin miidahale bigimlerini ve ekono-
mik ¢ikar ¢atigsmalarinin diplomatik alana yansimalarini analiz etmek i¢in 6nemli bir
ornek sunmaktadir. Hadise, Osmanli Devleti’nin uluslararasi sistemde egemenligini ye-
niden tanimlama ¢abalarinin; igsel yapisal zaaflar, dis baskilar ve reform dinamikleri ile
nasil kesistigini gdstermesi bakimindan tarihsel bir doniim noktasi niteligindedir.
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