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Ozet

Alman Medeni hukukunda vesayet kurumu, 1990 yilinda yapilan Kanun degisikligi ile velayet altinda
olmayan kiiciiklerin korunmasina 6zgiilenmistir. Bununla birlikte Vesayet Hukukunu olusturan
hiikiimlerin, kiigiigiin, 6zellikle kisi varliginin korunmasinda yetersiz kalmasi reform ihtiyacin
dogurmustur. Uzun siiren ¢aligmalardan sonra Vesayet ve Yasal Danigmanlik hukuklarinda reform
gerceklestirilmistir. Reformda Medeni Kanun basta olmak {izere pek ¢ok Kanunda degisiklik
yapilmis; degisiklikler 2023 yilinin basinda yiirtirliige girmistir. Yeni diizenlemede vesayet kurumu
kendine 6zgii karakteri ¢er¢evesinde bastan diizenlenmistir. Vesayette kii¢iigiin kisisel bakimi ile
malvarliginin korunmasi birbirinden ayrilmistir. Kisisel bakimin giiglendirilmesi i¢in kii¢iigiin
vesayetten dogan haklari tek tek sayilmis ve bu haklarin vesayetin her asamasinda g6z 6niinde
bulundurulmasi saglanmistir. Vasi ile kiigiik arasinda saglikli bir kisisel iligki kurulabilmesi i¢in
gerekli tedbirler almmustir. Vasi tiirleri sistemli bir sekilde sayilarak vesayete dahil olan diger kisiler
ile vasi arasindaki iliski ve sorumluluk agikliga kavusturulmustur. Malvarliginin korunmasina
iliskin hususlar ise yasal danigmanlik hukukuna aktarilarak atiflar oraya yonlendirilmistir. Alman
Vesayet Hukukunda reformu gerektiren sebeplerin ¢ogu Tiirk Hukuku i¢in de s6z konusudur. Tiirk
Medeni Kanunu’nda vesayet hala kiigiiklerin yan1 sira yetiskinleri de kapsamaktadir. Belirtilen
sebeplerle bu makalede Alman Hukukunda vesayet kurumu, reformun sebepleri ve sonuglart ile
birlikte ele alinmis ve Tiirk Hukuku i¢in 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Alman medeni hukuku, vesayet kurumu, vasi, kayyim, kiigiik, 2023 Reformu.

Abstract

In German Civil Law, the institution of guardianship was allocated to the protection of minors
from 1990. However, the inadequacy of the provisions in Guardianship Law to protect the minor,
especially his/her personal care, has led to the reform. After long-term studies, a reform was made
in the Guardianship and Legal Custodianship Laws. In the reform, amendments were made to
many laws, especially the Civil Code; the amendments entered into force at the beginning of
2023. In the new regulation, the guardianship institution was reorganized within the framework
of its unique character. In guardianship, the personal care of the minor and the protection of his/
her assets were separated. In order to strengthen personal care, the rights of the minor arising from
guardianship were listed one by one. Necessary measures were taken to establish a healthy personal

> Bumakale Etik Kurul iznine tabi degildir/This article is not subject to Ethics Committee permission.
»  Makale Gelis Tarihi/Article Received Date: 16.01.2025
¥ Yayin Kurulu Kabul Tarihi/Editorial Board Acceptance Date: 22.04.2025

* Dr. Ogretim Uyesi, Ondokuz Mayis Universitesi AFB Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dals,
Samsun-Tirkiye, hatice.karacan@omu.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-8801-6802

s. 497-532


mailto:hatice.karacan@omu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-8801-6802

498

Alman Medeni Hukukunda Vesayet Kurumu ve Reformun Getirdigi Yenilikler
Dr. Ogretim Uyesi Hatice KARACAN CETIN

relationship between the guardian and the minor. The types of guardians were systematically listed
and the relationship and responsibility between the guardian and other persons included in the
guardianship were regulated in detail. Matters concerning the protection of property have been
transferred to the Legal Custodianship Law and references have been directed there. Most of the
reasons that necessitate the reform in German Guardianship Law are also valid for Turkish Law.
In Turkish Civil Code, guardianship still covers adults as well as minors. For the reasons stated,
this article examines the institution of guardianship in German Law, together with the reasons
and results of the reform, and offers suggestions for Turkish Law.

Keywords: German civil law, guardianship institution, guardian, curatorship, minor, 2023 Reform.

GIRIS

Alman Hukukunda vesayet kurumu, Alman Medeni Kanunu (BGB)! yiiriirliige
girdigi donemde hem kiigiikleri hem de yetiskinleri kapsamaktaydi. Ancak 1990
yilinda yapilan degisiklikle yetiskinler i¢in yasal danigmanlik kurumu ihdas edile-
rek vesayet kurumu kiigiiklerin korunmasina 6zgiilenmistir. Bununla birlikte vesa-
yete iligkin hiikiimlerin giincel ihtiyaglari karsilayamamasi, kiiciigiin 6zellikle kisi
varligini korumada yetersiz kalmasi; 6te yandan yetigkinler i¢in ihdas edilen yasal
danismanlik kurumunda vesayete yapilan atiflarin Kanunun uygulamasimi karmasik
hale getirmesi ve daha pek ¢ok sebep Alman Vesayet ve Yasal Danigmanlik Hukuk-
larinda kapsamli bir reform yapilmasina sebebiyet vermistir.

Reformda BGB basta olmak iizere pek ¢ok Kanunda degisiklik yapilmis, de-
gisiklikler 2023 yilinin basinda yiiriirliige girmistir. Yeni diizenlemede vesayet
kurumu, kendine 6zgii karakteri ¢ercevesinde yeniden kurgulanmistir. Kii¢tigtin
kisisel bakimi ile malvarliginin korunmasi birbirinden ayrilmistir. Vesayet Huku-
kunda kiictigiin kisisel bakimina agirlik verilmis; malvarligina iligkin hususlar ise
Yasal Danigmanlik Hukukuna aktarilarak vesayette atiflar oraya yonlendirilmistir.

Makalede Alman Medeni Hukukunda vesayet kurumu, reforma gotiiren sebep-
ler ve reformda yapilan degisikliklerle birlikte kapsamli olarak incelenmistir. Bu
konunun segilmesinin sebebi Alman Hukukunda reformun gerekgesi olarak gos-
terilen sebeplerin ¢ogunun Tiirk Vesayet Hukuku i¢in de s6z konusu olmasidir.
Nitekim Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK)? vesayete iligkin kismi1 bilytlik 6l¢iide
malvarliginin korunmasina iligkin olup kiigiigiin kisisel bakimina yonelik hiikiim
yok denecek kadar azdir. Daha da 6tesi TMK’da vesayete iliskin diizenlemeler
halen hem kiiciikleri hem de yetiskinleri kapsamaktadir. Halbuki kisisel durumlari
ve gelisimleri g6z 6niinde bulunduruldugunda kiigiiklerin korunmast, yetigkinlerin
korunmasindan farkl1 yaklasimi gerektiren bir faaliyettir. Isvigre Medeni Kanunu’n-
da (ZGB)? 2013 yilinda yapilan degisiklikle kiigiiklerin ve yetiskinlerin korunmasi
birbirinden ayrilarak vesayet kurumu kiigiiklerin korunmasina 6zgiilenmistir. Ancak

* Biirgerliches Gesetzbuch, 2.1.2002 tarihinde yayimlanan versiyonu, BGBI1 2002 I, 42, 2909; 2003
1, 738.

2 Tirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 8.12.2001/ 24607.
3 Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Kabul Tarihi: 10.12.1907, AS 24 233.
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s6z konusu degisiklikten sonra ZGB’de dogrudan vesayet kurumunu diizenleyen
¢ok az sayida hiikiim kalmistir. Bunlar ZGB’nin 327a, 327b ve 327¢ maddeleridir.
S6z konusu hiikiimlerde Velayet ve Kayyimlik (Beistandschaft) kurumlarina atifta
bulunulmaktadir. Halbuki Alman Medeni Hukukunda vesayet kurumu, s6z konusu
reform degisikligiyle birlikte, kendine 6zgii karakteri ¢ercevesinde kurumsallasti-
rilmigtir. Arastirma konusu olarak Alman Medeni Hukukunda vesayet kurumunun
secilmesinin bir diger nedeni de budur.

Makalemizin ilk bolimiinde Alman Medeni Hukukunda kii¢iikleri korumaya
yonelik kurumlar karsilastirmali olarak kisaca ele alindiktan sonra ikinci béliimde
Vesayet Hukukunda gerceklestirilen reform hakkinda bilgi verilecek, ti¢iincii bo-
limde vesayet kurumu, reformun getirdigi yeniliklerle birlikte ayrintili olarak agik-
lanacaktir. Sonug boliimiinde Tiirk Vesayet Hukuku agisindan ulagmis oldugumuz
sonuglara yer verilecektir.

I. ALMAN MEDENI HUKUKUNDA KUCUKLERI KORUMAYA
YONELIK KURUMLAR

A. Velayet Kurumu

Alman hukukunda ebeveyn velayeti (elterliche Sorge) §1626 BGB ve devaminda
diizenlenmistir.* §1626 1 BGB’ye gore resit olmamis ¢ocuga (minderjahrige Kind)
bakmak ebeveynler icin hem hak hem de yiikiimliiliktiir. Ebeveynler, cocugun baki-
miyla ilgilenirken ve onu biiyiitiirken, onun gelisen yetenegini; bagimsiz ve sorumlu
bir sekilde hareket etme ihtiyacini dikkate alir (§1626 11 BGB). Ebeveynlerin bu
hak ve yiikiimliiliigi Alman Anayasasinda (GG®) da ifade edilmistir. GG m. 6 II'ye
gore cocuklarin bakimi ve yetistirilmesi ebeveynlerin en dogal hakki olmasinin yan
sira her seyden once onlarin gorevidir ve faaliyetleri devletin gozetimi altindadir.
Bu gozetim aile mahkemeleri tarafindan saglanir (§ 151 FamFG®).

B. Vesayet Kurumu

Alman hukukunda vesayet kurumu (Vormundschaft)’ asil inceleme konumuz
olmasi sebebiyle asagida ayrintili olarak ele alinacagindan bu baslik altinda vesa-
yetin velayetten farklar: belirtilecektir. Alman hukukunda vasi, velayette oldugu

Reformun odak noktasi vesayet ve yasal danigmanlik hukuklar1 olmakla birlikte kismen velayet
hukukunda da degisiklikler yapilmistir. Velayet hukukunda yapilan degisiklikler i¢in bkz Felix R
Walter, ‘Elterliche Vermogenssorge nach dem Gesetz zur Reform des Vormundschafts- und Bet-
reuungsrechts’ (2023) 10 Neue Zeitschrift fiir Familienrecht 241.

Federal Almanya Anayasasi (Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland).

Aile Meseleleri ve Cekismesiz Yargi Prosediirii Hakkinda Kanun (Gesetz tiber das Verfahren
in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit), Kabul Tarihi:
17.12.2008, BGBI 2008 I, 2586, 2587.

‘Vormundschaft’ terimi kisi ve esya tizerinde koruyucu gii¢ ve hakimiyeti ifade eden ‘Mund’ (eski

dilde hem ‘el” hem de ‘gii¢’ anlaminda ‘Munt’) kelimesinden tiiremistir. Bkz Dieter Schwab, Fa-
milienrecht (30. bs, C H Beck 2022) 494.
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gibi, kii¢iiglin sahsina ve malina bakma gorevi ve hakkina sahiptir (§1789 I BGB).
Ayrica hem velayet hem de vesayette gocugun refahi (Wohl) temel ilkedir (§1790
I BGB). Her iki kurumda da ilgili mahkeme aile mahkemesidir (§151 FamFQG).
Bununla birlikte velayet ve vesayet arasinda temel bazi farklar vardir. Oncelikle
vasi, ebeveynin GG m. 6 II’de giivence altina alinan haklarina sahip degildir. Bu
sebeple vasinin faaliyeti ebeveyne gore daha fazla kisitlanabilir ve daha sik1 de-
netim altinda tutulur.® Kiigiikle ebeveyn arasinda olmasi umulan psikolojik bag en
azindan baglangigta vasiden beklenmez.°

Veli genellikle ¢ocuk ile birlikte yagarken vasi isterse kii¢ligli yanina alabilir
ancak bu zorunlu degildir. Vasi kii¢ligii yanina alir ise birbirlerine kars1 yardimlas-
ma ve sayg1 yiikiimliiliigii dogar; velayet altindaki cocugun anne babasina karst ev
ve igyerinde yardim yiikiimliiliigiinii diizenleyen §1619 BGB vesayette de uygun
distigii 6lgiide uygulanir (§1791 BGB). Vesayette kiiclik, vasi yanina almadigi
takdirde koruyucu aile (Pflegeeltern) yaninda ya da yurtta kalir. Cocugun giinliik
islerini karsilayan bu kisi ‘bakici (Pflegeperson)’ olarak anilir. Bakic ile vasi ara-
sindaki iligki §1796 BGB’de diizenlenmistir.

C. Resit Olmayanlar icin Kayyimhk

Alman hukukunda ‘kayyumlik (Pflegschaft)’dogmamis ¢cocuklar, resit olmayan-
lar ve yetiskinlerin yani1 sira bir malvarligi (6rnegin tereke) i¢in de uygulama alani
bulan bir kurumdur. Bununla birlikte BGB’de, ‘resit olmayanlar i¢in kayyimlik
(Pflegschaft fiir Minderjdhrige)’, diger kayyimlik hallerinden (Sonstige Pflegsc-
haft) ayr1 bir baslik altinda diizenlenmis olup yapisal olarak vesayetin {izerine insa
edilmistir. Nitekim Kanunda aksi belirtilmedikge, vesayete iligkin hiikiimler, resit
olmayanlar i¢in kayyimlik hallerine de uygun diistiigl 6l¢lide uygulanir (§1813 I
BGB). Diger kayyimlik hallerinde ise atif yasal danigmanlik kurumuna yapilmis-
tir (§1888 BGB). Resit olmayanlar i¢in kayyimlik isleri aile mahkemelerinin (Fa-
miliengericht) gorev alanina girerken (§1809 11, §1811 III BGB) diger kayyimlik
halleri yasal danigmanlik mahkemelerinin (Betreuungsgericht) ya da miras ile ilgili
ise veraset mahkemelerinin (Nachlassgericht) gorev alanina girer (§1885 BGB).

Resit olmayanlar i¢in kayyimlik baglig1 altinda BGB’de ii¢ tiir kayyimlik di-
zenlenmistir. Bunlar ‘tamamlayict kayyimlik (Ergénzungspflegschaft)’, ‘dogmamag
cocuklar i¢in kayyimlik (Pflegschaft fiir ein ungeborenes Kind)’ ve ‘hibe kayyimli-
gidir (Zuwendungspflegschaft)’. Tamamlayict kayyim ebeveynlerin ya da vasilerin
yapamadi8 isler i¢in onlarin bildirimi {lizerine atanir; gérevlendirildigi hususlarda
kiigtigiin ¢ikarlar1 dogrultusunda onun refahi igin gerekli islemleri yapma ve kiictigii

& Ornegin, kiigiigiin parasinin yatirim hesabi disinda bir hesaba yatirilmasi (§1848 BGB) ve hak ve
menkul kiymetlerin elden ¢ikarilmasinda (§1849 BGB) mahkemeden onay sarti veli i¢in aranmaz
iken vasi i¢in aranir (§1799 1 BGB).

9 Bu farklardan dolay1 vesayet, velayetten bagimsiz kurallarla diizenlenmistir. Bkz Schwab (n 7)
497.
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temsil etme hak ve yetkisine sahip olur (§1809 BGB). Heniiz dogmamis ¢ocuk i¢in
kayymmlik, onun gelecekteki haklarin1 korumak amaciyla dngoriilmiistiir (§1810
BGB). Hibe kayyimlig1 ise velayet ya da vesayet altindaki kiiclige vasiyet ya da
bagislama yoluyla karsiliksiz kazandirmada bulunan kisinin bu kazandirmaya konu
malvarligimin veli ya da vasi tarafindan yonetilmesini istememesi durumunda s6z
konusu olur (§1811 I BGB). Hibe kayyiminin kim olacagini bagislayan ya da va-
siyette bulunan belirleyebilir, hatta onu vasinin tabi oldugu pek ¢ok kisitlamadan
da muaf tutabilir (§1811 II BGB).

Resit olmayanlar i¢in kayyimlikta, kayyimin atanmasi, kayyimligin yiiriitii-
mi, yasal temsil, licret ve masraflar ile mahkemenin denetimine iligkin hususlar-
da vesayete iligkin hiikiimler kiyasen uygulanir (§1813 I BGB). Vesayetten farkli
olarak, ebeveynlerin, 6liime bagl tasarrufla kayyim belirleme ya da belirli kisileri
kayyimliktan diglama imkanlar1 yoktur (§1813 II BGB). Tamamlayic1 kayyimlik
kayyim atanmasini gerektiren sebebin ortadan kalkmasi, kayyima devredilen isin
tamamlanmasi, velayet ve vesayetin sona erdigi hallerde sona erer (§1812 BGB).

Belirtilenlerin disinda, BGB’nin vesayeti diizenleyen kisminda resit olmayanlar
icin ‘ilave kayymmlik (Zusitzlicher Pfleger)’ ile ‘kayyim olarak bakici (Pflegeperson als
Pfleger)’ ongdriilmiistiir. Bu iki kurum asagida ilgili basliklar altinda ele alinacaktir.

II. ALMAN HUKUKUNDA VESAYET KURUMUNUN HUKUKI
NITELiGi VE TARIHSEL GELIiSiMi

A. Genel Olarak

Alman Hukukunda Vesayet kurumu kamu hukuku ile 6zel hukukun kendine
0zgl bir sekilde bulustugu bir alan olarak goriilmektedir. Federal Anayasa Mahke-
mesinin bir kararinda® ifade ettigi iizere vesayet hukuku her zaman gii¢lii bir kamu
hukuku etkisi altinda olmustur. Roma ve Germen hukuklarinda bile vesayet esasen
ailenin (veya klan) sorumlulugunda ise de devlet etkisi erken donemde gelismistir.
Roma’da Cumbhuriyetin ilk dénemlerinden itibaren vasiler devlet karariyla atanmus,
imparatorluk déoneminde ise gii¢lii bir devlet denetimi 6ngoriilmiistii. Almanya’da,
Roma hukukunun kabul edilmesinden dnce dahi hiikiimdarin st diizey vesayeti
vard1 ve bu genel hukukta mahkemelere devredilmisti. O zamanlardan bu yana ve-
sayetin kurulmasi ve yliriitiilmesi ailenin sagladig1 korumay1 tamamlayan; devletin
muhtag¢ ve sosyal agidan korunmasiz kisileri desteklemeye yonelik tiim kamu ve
0zel hukuk yiikiimliiliiklerinin en dnemlilerinden biri olarak goriilmiistiir.* Bununla

1010 Subat 1960 tarih ve 1 BvR 526/53, 1 BvR 29/57 numarali karar i¢in bkz BVerfGE 10, 302.

1 Romalilarin ‘tutela’ ve ‘cura’ olmak iizere iki tiir vesayet bildigi, bunlardan tutela’nin temyiz

glictinii kazanmamis (unmiindig) erkekler ve hayati boyunca (sonraki zamanlarda resit oluncaya
kadar) kadmlar i¢in, cura’nin ise temyiz giiciine sahip (miindig) ancak hentiz 25 yasini1 doldurmamis
kisilerin yan1 sira akil hastalar1, miisrifler ve gaipler i¢in uygulandigi; vasinin 6ncelikle babanin
vasiyetinde belirledigi kisi, ikinci sirada yakin akraba, son olarak yetkili makamlarca atanan kisi
oldugu, miisterek hukukta 16. Yiizyilda 25 yasina kadar tiim kiigiiklerin vesayet altina alinmasiy-
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birlikte cesitli sebeplerden dolay1 bu gorev agirlikli olarak kamu degil 6zel kisiler
tarafindan yiriitiilmektedir. Nitekim vasi ile vesayet altindaki kiigiik arasindaki iligki
6zel hukukun bir parcasi olup kamu hukuku etkisi bu iliskinin kurulmasi, denetimi
ve sona ermesinde kendini gostermektedir.*?

Vesayet kurumu Alman hukukunda, baslangicta, kendi islerini kendisi yonete-
meyen yetigkinler ile velayet altinda olmayan kiigiikler i¢in 6ngoériilmiistii. Daha
sonra BGB’de 1990 yilinda yapilan degisiklikle®? yetiskinlerin korunmasi i¢in yasal
danigsmanlik kurumu ihdas edilerek vesayet kurumu kiiciiklere dzgiilenmistir.** Bu-
nunla birlikte vesayet hukuku 19. yiizyilin sonlarinda yaygin olan; akrabalari ile
yasayan ve onlar tarafindan bakilan yetimlere gore sekillendiginden giintimiiz ger-
cekleri ile bagdastiriimamaktaydi.’ Ote yandan BGB ilk yiiriirliige girdigi donemde
vesayet yetiskinleri de kapsadigindan, vesayet hukuku biiyiik 6l¢lide malvarliginin
korunmasina iligkin hiikiimlerden olugmaktaydi.t® Kiigiigiin kisisel bakimini giig-
lendirmek amaciyla zaman i¢inde yapilan degisiklikler'” ise vesayet hukukunun
daha da karmasik hale gelmesine sebep olmustur.*® Bu yiizden kii¢iiklerin vesaye-
tine iliskin BGB’de yer alan hiikiimlerin giincelligini yitirdigi ifade edilmekte ve
reform ihtiyaci dile getirilmekteydi.*

la tutela ve cura arasindaki farkin ortadan kalkt1§1 ve her vasinin yetkili makamlarca atanmasi ve
st diizey vesayet makami tarafindan denetlenmesi sartinin getirildigi; tutela ve cura ayriminin
giderek vesayet ve kayyimliga iliskin kurumlarin temelini olusturdugu, vesayetin 6zel kisilerce
yiiriitiilmesinin 6zellikle biiyiik sehirlerde her zaman basarili olmamasi sebebiyle profesyonel
resmi vesayete yonelindigi yoniinde tarihsel siire¢ i¢in bkz Rudolf Schmidt, Biirgerliches Recht
Das Familienrecht, cilt 4 (2. bs, Duncker und Humblot 1957) 98, 99.

2 Schwab (n 7) 495. Tiirk Medeni Hukukunda da ‘0zel vesayet’ olarak adlandirilan aile vesayeti (TMK
m 398-402) istisna olup as1l olan kamu vesayetidir. Bkz Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper
Gulmiis, Tiirk ozel hukuku Cilt I1I: Aile hukuku (16. bs, Filiz Kitabevi 2021) 415; Turgut Akintiirk
ve Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile hukuku Ikinci Cilt (25. bs, Beta 2024) 475.

3 Yetigkinler i¢in Vesayet ve Kayyimlik Hukukunun Reformu Hakkinda Kanun (Gesetz zur Reform
des Rechts der Vormundschaft und Pflegschaft fiir Volljahrige, Betreuungsgesetz - BtG), Kabul
Tarihi: 12.09.1990, BGBI 1990 I, 2002.

1 {svigre Medeni Kanunu’nda da 2013 yiliin basinda yiiriirliige giren degisiklikle yetiskinlerin ko-
runmasi kiigiiklerin korunmasindan ayrilmistir (AS 2011 725; BB12006 7001). ZGB’de vesayete
iliskin kisim * Yetiskinlerin Korunmast’ baghgi altinda yeniden diizenlenmistir (ZGB m 360 vd).
Tiirk Hukukunda yetiskinler i¢in benzer bir degisiklik dnerisi bulunmaktadir. Bkz Cevdet Yavuz,
Fulya Erliile ve Murat Topuz, Yeni Vesayet Hukukuna Dogru: Yetiskinlerin Korunmasi1 Hukuku
(Isvigre Ornegi) (1. bs, Beta 2017).

15 Bkz Eva Bode, ‘Das modernisierte Vormundschaftsrecht’ (2023) 18 Zeitschrift fiir Kindschaftsre-
cht und Jugendhilfe 125, 125.

% Gliniimiizde sosyal devletin sagladigi yardimlar sebebiyle kiigtigiin kisisel bakim1 ve refahi eko-
nomik giivenligine gére daha ¢ok 6n planda tutulmaktadir. Bkz ibid.

7 QOrnegin 29 Haziran 2011 tarihli ‘Vesayet ve Yasal Danismanlik Hukuklarinda Degisiklik Kanunu
(Gesetz zur Anderung des Vormundschafts- und Betreuungsrechts)’, BGB12011 1, 1306.

18 Walther/ Reinhard Wiesner ve Friederike Wapler (edr), SGB VIII: Kinder- Und Jugendhilfe: Kom-
mentar (6.bs, CH Beck 2022) para SGB VIII §§55 aF, 109.

19 BT-Drs 19/24445, 119; Gabriele Miiller-Engels, ‘Vormundschafts- und Betreuungsrechtsreform
2023: Wissenswertes fiir den Erbrechtler’ (2022) 17 Zeitschrift fiir die gesamte erbrechtliche Praxis
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B. Alman Vesayet Hukukunda 2023 Yilinda Yiiriirliige Giren Reform

1. Reform Kanunu ve Reforma Goétiiren Sebepler

Alman Hukukunda Vesayet hukukunu da kapsayan Reform 4 Mayis 2021 ta-
rihli ‘Vesayet ve Yasal Danismanlik Hukukunun Reformu Hakkinda Kanun (Gesetz
zur Reform des Vormundschafts- und Betreuungsrechts)’, -bundan sonra Reform
Kanunu olarak anilacaktir- ile gergeklestirilmistir?®. Reform Kanunu 1 Ocak 2023
tarihinde yiiriirlige girmistir (m 16).

Alman Vesayet Hukukunun, bir 6nceki baglikta ifade ettigimiz tizere, 19. Yiiz-
yildan kalan yaklagimi yansitmasi, malvarligina iligskin hususlar ayrintili olarak dii-
zenlenmis iken kiigligilin kigisel bakimina iligkin yeterli diizenleme bulunmamast;
ozellikle malvarliginin yonetiminde Kanunun teknolojik ve bankacilik uygulama-
larindaki geligsmelerin gerisinde kalmasi; yetiskinlerin korunmasina yonelik yasal
danigmanlik kurumunda vesayete yapilan atiflarin kanunun uygulamasini zorlastir-
masi, dernek vasiliginin Kanuna sonradan dahil edilmesinin vesayet tiirlerine iligkin
diizenlemeleri daginik ve dolayisiyla karmasik hale getirmesi vesayet hukukundaki
reform ihtiyacin1 doguran sebepler arasinda sayilmaktadir.* Eski diizenlemede,
ebeveynlere taninan, belirledikleri vasiyi bazi kisitlamalardan muaf tutabilme im-
kaninin §1852 BGB’de baba esas alinarak diizenlenmesi, daha sonra anne acisindan
§1855 BGB’de bu hiikme atif yapilmasi da esitlik ilkesine aykir1 goriillmekteydi.?

2. Reformun Hedefleri

Vesayet hukuku acisindan Reform Kanununun temel hedeflerini, vesayet huku-
kunun yeniden yapilandirilmasi, kiictige en uygun vasinin segilebilmesi i¢in mahke-
menin gdz 6niinde bulundurmasi gereken ¢ergeve kosullarin belirlenmesi; vesayet
altindaki kiigligiin kisisel konumu ile bakiminin ve kiigiik ile vasi arasindaki kisisel
iliskinin giiglendirilmesi; vesayetin kisisellestirilmesi, baska bir ifadeyle somut bir
kisinin vesayeti almasi ve sorumlulugu tasimast; kiigiik karsisinda onun bakimidan
sorumlu olan kisgilerin (basta vasi olmak {izere kayyim ve bakici) sorumluluklari-
nin netlestirilmesi, varlik yonetiminde biirokrasinin azaltilmasi ve Kanunun uygu-
lamasini kolaylastirmak amaciyla standartlarin yeniden sekillendirilmesi ve dilin
modernize edilmesi olarak 6zetlemek miimkiindiir.?2

666, 666.

2 BGBI 2021 1, 882. Kanunun tasarisi i¢in bkz BT-Drs 19/24445, <https://dserver.bundestag.de/
btd/19/244/1924445 .pdf > Erisim Tarihi 22 Subat 2024.

2 Walther/Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §§55 aF, 109; Edda Elmauer ve Karolina Ku-
kielka, ‘Die Vereinsvormundschaft nach der aktuellen Reform des Vormundschafts- und Betreu-
ungsrechts’ (2022) 9 Neue Zeitschrift fiir Familienrecht 1101, 1101; Bode (n 15) 125; Sebastian
Zander, ‘Auswirkungen der Vormundschafts- und Betreuungsrechtsreform auf die notarielle Praxis’
(2022) 88 Zeitschrift fiir das Notariat in Baden-Wiirttemberg 320, 320, 321.

2 Bode (n 15) 125.

2 BT-Drs 19/24445, 2 vd; ibid; Julie Strube, ‘Vormundschaftsrechtsreform: Die Auswahl Des Vor-
munds Durch Das Familiengericht’ (2022) 9 Neue Zeitschrift fiir Familienrecht 957, 957.

Yil: 16, Sayr 62 (Nisan 2025
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3. Reformun Getirdigi Yenilikler

Reform Kanunu ile kii¢iik, haklarryla birlikte vesayet hukukunun merkezine yer-
lestirilmis, vasinin yetistirme yiikiimliliigt, vasi ile bakici arasindaki iligki agikca
diizenlenmis, vasi tiirleri sistematik bir sekilde sayilmis, ¢ocuk icin en uygun vasi
bulununcaya kadar ‘gecici vasilik’ kurumu tesis edilmistir.** Vesayet hukukunda
kii¢iiglin, vasinin ve kayyimn hukuki konumlar netlestirilmistir.> Kiictigiin vesa-
yetten dogan haklari tek tek sayilmis (§1788 BGB), bunun karsisinda vasinin, kiigii-
giin kisisel bakimina iligkin ylkiimliiliikleri, eskiye gore ¢ok daha kapsamli olarak
diizenlemistir (§1795 BGB vd). Resit olmayanlar i¢in kayyimlik, diger kayyimlik
hallerinden ayrilarak, vesayetten hemen sonra ayr1 bir baglik altinda diizenlenmistir
(§1809-§1813 BGB). Bununla birlikte vesayet altindaki kiigtigii ifade eden ‘ Miindel’
terimi korunmustur®. Nitekim ‘Kind (¢cocuk)’ ve ‘Minderjcihrige (resit olmamis)’
ifadelerinin kavrami tam olarak yansitmadiklar1 kabul edilmektedir.?” Ornegin bir
kisi resit olduktan sonra da anne babanin ¢ocugu olarak kalacaktir. Halbuki vesayet
altindaki kiiglik (der Miindel) hi¢bir zaman resit degildir.?®

Reform Kanunu ile vesayet hukukunda kii¢tigiin kisisel bakimi giiclendirilirken
malvarliginin korunmasi ve yonetimine iliskin hususlar da modernize edilmistir.®
Vesayet altindaki kiigigiin kisi varligt (§1795- §1797 BGB) ve malvarligina ilis-
kin hususlar ayrilarak malvarligina iliskin hususlarda yasal danigsmanlik hukukuna
atif yapilmistir (§1798- §1801 BGB). Nitekim Reform Kanunu ile malvarliginin
korunmasina iligkin merkezi norm vesayet hukukundan yasal danigsmanlik huku-

2 Walther/Wiesner ve Wapler (n 18) SGB VIII §§55 aF, 109.

% Koch/Elisabeth Koch (ed), Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, cilt 9 Familien-
recht I (9. Auflage, C H Beck 2022) para Einl. FamR, 218.

% Alman 6gretisinde uzun siiredir ‘Entmiindigung’, ‘Miindel’ ve ‘Geistesschwdche’ gibi terimlerin
modasinin gectigi ve etkilenenlerin gereksiz bir sekilde dislanmasina ve damgalanmasina yol actig1
kabul edilmekteydi. Bkz Wolfgang Jackle, ‘Das neue deutsche Betreuungsrecht : ein Modell fiir
die Schweiz?’ in Eltje Aderhold (ed), Festschrift fiir Hans Hanisch (Heymann 1994) 130.

2 Bode (n 15) 125.

% TMK’nin lafzindan (TMK m 12, m 404 vd) hareketle calismamizda ‘Miindel’ teriminin karsili-
&1 olarak ‘kiigiik’ terimini tercih ettik. Ogretide de vesayet altindaki ¢ocuklar igin kiigiik’ terimi
yerlesmistir. Bkz Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Tiirk ozel hukuku Cilt II: Kisiler Hukuku (23.
bs, Filiz Kitabevi 2022) 84; Dural, Ogiiz ve Giimiis (n 12) 417; Hayriye Sen Dogramaci, *§13.
Vesayet Diizeni’ in Metin Tkizler ve Ozlem Tiiziiner (edr), Medeni Hukuk- IT Aile Hukuku (2. bs,
Adalet Yayinevi 2024) 459; Akintiirk ve Ates (n 12) 479. Bununla birlikte Velayet Hukukunda
(bkz TMK m 335 vd) ve Kamu Hukuku Dallarinda ‘¢ocuk’ terimi kullanilmaktadir. Bkz Firdevs
Yiizbasi Tobaz, ‘Ebeveynlerin Cocuklarinin Kisisel Verilerini Sosyal Medyada Paylasmasinin
(Sharenting) Nedenleri ve Konuyla ilgili Hukuki Diizenlemeler Uzerine Bir Inceleme’ (2022) 20
Legal Hukuk Dergisi 463.

»  Helena Klinger ve Duygu Damar, ‘Minderjéhrigenschutz Bei Dispositionskrediten Nach Der
Reform Des Vormundschafts- Und Betreuungsrechts’ (2022) 22 Zeitschrift fiir Bank- und Kapi-
talmarktrecht 842, 842.
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kuna aktartlmistir.® Boylece hem velayet hem de vesayette kiigliglin malvarliginin
korunmasina iligkin hiikiimlerde dolayli olarak degisiklik meydana gelmistir.

Kigiiklerin korunmasi agisindan Reform Kanunu ile FamFG ve SGB VIII**’de
de 6nemli degisiklikler yapilmistir. Vasi atanmasina iliskin BGB’de yer alan usul
hiikiimleri FamFG’ye aktarilmistir.> SGB VIII’de ise vesayet ve kayyimlikta ida-
renin yiikiimliiliiklerini diizenleyen hiikiimler reformun hedefleri ¢ergevesinde ye-
niden kaleme alinmistir. Reform Kanunu ile velayet, vesayet ve yasal danismanlik
hukuklarinda yapilan degisiklikler noterlik®® ve bankacilik®* uygulamalarini da
etkilemistir.*®

Anilan Kanunlardan baska, Reform Kanunu ile Medeni Kanunun Yiiriirliik Ka-
nunu’nda (EGBGB)?*¢ yapilan iki degisiklik vesayet hukukunu da ilgilendirmektedir.
EGBGB’nin m 7 II hitkmiiyle uluslararasi 6zel hukuk alaninda hukuki iglem ehliye-
ti (Geschéftsfahigkeit) kisinin vatandasi oldugu degil yerlesim yerinin bulundugu
devlet hukukuna baglanmistir. Boylece Almanya’da yerlesim yeri bulunan yabanci
uyruklu kisilerin hukuki iglem ehliyetleri Alman hukukuna gore belirlenecektir.?”
Yine m 24 EGBGB’de yapilan degisiklikle vesayetin kurulmasi, yiiriitiilmesi, de-
Sistirilmesi ve sona erdirilmesine iliskin hususlarda uygulanacak hukuk artik kiicii-
giin vatandashigina gore degil yerlesim yerine gore belirlenecektir. Bu degisiklikler
sayesinde 0zellikle refakatcisi bulunmayan resit olmamis siginmacilar i¢in kanunun
uygulamasi kolaylastirilmak istenmistir.*®

Velayet, vesayet ve yasal danismanlik kurumlarmna iliskin olarak BGB’de degisiklikten dnce yer
alan hiikiim i¢i atiflar (6zellikle yurirliikten kaldirilan §19081 BGB) ortaya ¢ikardigi zorluk se-
bebiyle elestirilmekteydi. Bu yeni atif sisteminin uygulamay1 6nemli 6l¢tide basitlestirdigi kabul
edilmektedir. Goriis ve elestiriler i¢in bkz Zander (n 21) 321.

31 Sosyal Giivenlik Kanunu’nun Sekizinci Kitabi- Cocuk ve Genglik Hizmetleri- (Das Achte Buch So-
zialgesetzbuch — Kinder und Jugendhilfe —), 11.9.2012°de yayimlanan versiyonu, BGB1 2012 I, 2022.

32 BT-Drs 19/24445, 157.
Reform Kanununun noterlik uygulamasindaki yansimalari i¢in bkz Zander (n 21) 322 vd.

Reform Kanununun bankacilik uygulamalarindaki etkileri i¢in bkz Jan Bley ve Dominik Pastor,
‘Auswirkungen Der Betreuungsrechtsreform Auf Die Kreditwirtschaftliche Praxis’ (2022) 22 Ze-
itschrift fiir Bank- und Kapitalmarktrecht 758.

Reformda yapilan bu degisiklikler olumlu karsilanmakla birlikte uygulamada ¢ocugun kendi ailesi
(Herkunftseltern) ile vasi ve bakici arasinda anlagmazlik ¢ikmasi nadir olmamasina ragmen, aile ile
iligkilere neredeyse hi¢ deginilmemis olmasi 6gretide elestirilmistir. Elestiriler i¢in bkz Heike Wun-
derlich, ‘Die lang erwartete Vormundschaftsrechtsreform : Uberblick und Kritik aus der Sicht der
familiengerichtlichen Praxis’ (2020) 15 Zeitschrift fiir Kindschaftsrecht und Jugendhilfe 448, 454.

Medeni Kanun’un Yirirlik Kanunu (Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche), 21.
9.1994’te yayimlanan versiyonu, BGBI 1994 I, 2494; 19971 S. 1061.

EGBGB’de 6ngoriilen gegis hitkmiine gore dnceki diizenlemenin yiiriirliikten kalktigi 31.12.2022
tarihi itibariyle kazanilmis olan ehliyetler korunacaktir (EGBGB m. 229 §54 I). Geg¢is hiikiimle-
rinin agiklamasi i¢in bkz Loer/Dagmar Brosey ve digerleri, Betreuungsrecht: Kommentar (7. bs,
CH Beck 2023) para EGBGB m. 229 §54, 1-6.

3 Wunderlich (n 35) 454; Bode (n 15) 128. Gerekge i¢in bkz BT-Drs 19/24445, 156.

Yil: 16, Sayr 62 (Nisan 2025
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III. REFORM SONRASI ALMAN VESAYET HUKUKU
A. Vesayet Kurumunun BGB’deki Sistematik Yeri

Alman hukukunda vesayet kurumu BGB’nin, Aile Hukukunu diizenleyen 4.
Kitabinin tigiincti kisminda (Abschnitt), evlilik ve hisimliktan sonra §1773 ve
devami paragraflarda diizenlenmistir. Bu kismin ilk basliginda (Titel) ‘vesayet’
diizenlenmis olup, ikinci baslikta ‘resit olmayanlar igin kayyimlik (Pflegschaft fiir
Minderjdhrige)’, iiclincii basglikta yetiskinler i¢in ‘yasal danismanlik (rechtliche
Betreuung)’ ve son olarak dordiincii baslikta ‘diger kayyimlik halleri (sonstige Pf-
legschaft)’ diizenlenmistir.

Vesayet kurumu, ilgili baslikta, bes alt basliga (Untertitel) ayrilarak diizenlen-
mistir. I1k alt baslikta vesayetin kurulusu (Begriindung der Vormundschaft), ikinci
alt baglikta vesayetin yiiriitiilmesi (Fiihrung der Vormundschatft), li¢lincii alt baglikta
aile mahkemesinin danismanlik ve gozetimi (Beratung und Aufsicht durch das Fa-
miliengericht), dordiincii alt baglikta vesayetin sona ermesi (Beendigung der Vor-
mundschaft) ve besinci-son alt baglikta ticret ve masraflarin 6denmesi (Vergiitung
und Aufwendungsersatz) diizenlenmistir. Bu hususlar asagida ayri bagliklar altinda
miimkiin oldugunca Kanundaki sirasiyla ele alinacaktir.

B. Vesayetin Kurulusu

1. Vesayeti Gerektiren Haller

Vesayetin kurulusu ilk alt baglikta §1773 BGB ve devami paragraflarinda diizen-
lenmistir. Reform Kanununun ilk maddesi ile 6ncelikle bu basligin i¢indekiler kismi
tamamen degistirilmistir. Kenar baglig1 ‘Vesayetin sartlari,; vasi atanmasi’ olarak ye-
niden kaleme alinan® §1773 BGB’ de eski 1773 ve 1774. Paragraflar birlestirilmis
ve resit olmayana vasi atanmasi gereken haller bentler halinde sayilmigtir. §1773 1
BGB’ye gore ‘Asagidaki hallerde Aile Mahkemesi kiictigiin vesayetini diizenler ve
ona vasi atanmasina karar verir: 1. kiigiik velayet altinda degil ise, 2. kigiligi ve mali
ile ilgili konularda anne ve babasinin onu temsil hakki bulunmuyorsa® ya da 3. ailevi
durumu (Familienstand) tespit edilemiyorsa.” Hikmiin ikinci fikrasina gére ¢ocugun,

3 Degisiklikten once hitkmiin kenar baslig1 ‘Sartlar (Voraussetzungen)’ seklinde olup bu baslik

hiikme ‘Bor¢lar Hukukunun Modernizasyonu Hakkinda Kanun (Gesetz zur Modernisierung des
Schuldrechts)’ (Kabul tarihi: 26.11.2001, BGBI. 2001 I, 3138) m 1 Il ile eklenmisti. Bu madde ile
BGB’nin diger hiikiimlerinin kenar basliklarinin hepsi yeniden diizenlenmistir.

40

§1666 1 BGB’ye gore ‘Cocugun fiziksel, zihinsel veya ruhsal saglhgi veya malvarligi tehlike altin-
daysa ve ebeveyni bu tehlikeyi onleme konusunda isteksiz veya dnleyebilecek durumda degil ise aile
mahkemesi tehlikenin onlenmesi i¢in gerekli tedbirleri almak zorundadir.” Velayetin ebeveynden
tamamen ya da kismen alinmasi hitkiimde sayilan tedbirlerden biridir (§1666 111 b. 6). Ancak vasi
velayetin tamamen alindigi hallerde atanmakta, velayetin kismen (6rnegin sadece kisisel bakim ya
da belirli bazi isler igin) alindig1 hallerde ¢ocuga vasi yerine tamamlayict kayyim (Ergdnzungspf-
leger) atanmaktadir. Velayetin ebeveynden sadece birinden alinmasi halinde 6ncelikle velayetin
diger ebeveyne tek basina birakilip birakilamayacagi arastirilmakta, bu miimkiin olmadig takdirde
vasi atanmaktadir. Schwab (n 7) 496.
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dogumunda bir vasiye ihtiyact olacagi varsayilir ise, daha gocuk dogmadan vesayet
diizenlenebilir ve bir vasi atanabilir. Atama ¢cocugun dogumuyla etkili olur (f II).

Alman Hukukunda kii¢iigiin vesayet altina alinmas1 kural olarak aile mahke-
mesinin resen verecegi kararla olur (§1773 BGB, §151 14 FamFG). Bununla bir-
likte vesayetin Kanundan dogdugu haller de vardir. Bunlardan ikisi ‘kanuni idari
vesayet (Gesetzliche Amtsvormundschaft)’ basligi altinda §1786 ve §1787 BGB’de
diizenlenmistir. §1786 1 BGB’ye gore ebeveynleri evli olmayan ve vasiye ihtiyag
duyan bir ¢ocugun dogumunda, ¢gocugun daimi ikametgah1 Almanya’da bulunuyorsa
Cocuk Koruma Idaresi (Jugendamt) kendiliginden vasi olur. §1787 BGB uyarinca
annenin kimligini agiklamadig: gizli dogumlarda da yine ayn1 idare ¢ocugun do-
gumuyla birlikte vasi olur. §1751 I BGB’ye gore ebeveynlerin evlat edinmeye riza
gostermesi halinde de Cocuk Koruma idaresi vasi olur.

2. Vasi Tiirleri

Alman Medeni Kanunu hazirlanirken, aile ortaminda ¢ocuga licretsiz olarak
bakan kisi ideal vasi olarak diisiiniilityordu. Ancak yasanan tecriibeler bu diisiince-
nin gergeklerle ortiismedigini gostermistir. Belirtilen nitelikteki kisileri bulmanin
zorlugu vesayetin profesyonellesmesine yol agmustir. ilk zamanlar vasi devlet ta-
rafindan saglanmakla birlikte ¢alisanlari veya goniillii tiyeleri araciligiyla vasiligi
iistlenen 6zel dernekler vardi.** Zaman iginde vesayeti licretli olarak yiiriiten pro-
fesyonel vasiler de ortaya ¢ikmistir.*?

Bu geligmelerin bir sonucu olarak §1774 BGB’de vasi tiirleri dort bent halinde
sayilmistir. Buna gore vasi olarak atanabilecek kisiler 1. vesayeti goniillii olarak yii-
rliten gercek kisi (goniillii vasi), 2. vesayeti meslegi geregi bagimsiz olarak yliriiten
gergek kisi (profesyonel vasi), 3. Bolgesel Genglik Yardim Kurulusu (Jugendhil-
fe) tarafindan taninan bir vesayet derneginin (Vormundschaftsverein)*, tamamen
veya kismen o dernekte vasi olarak ¢alisan personeli (dernek vasisi) ve 4. Cocuk
Koruma idaresidir (Jugendamt). Hiikmiin ikinci fikrasina gére vesayet dernegi ve
Cocuk Koruma Idaresi gegici vasi olarak atanabilir.

Yeni diizenleme ¢ergevesinde ‘goniillii vasi (ehrenamtlicher Vormund)’, ‘pro-
fesyonel vasi (Berufsvormund)’, ‘dernek vasisi (Vereinsvormund)’ ve ‘idari vasi
(Amtsvormund)’ olmak tizere dort tiir vasi bulunmaktadir. Goniillii olarak vasilik
yapan gergek kisiler hala Kanunun ideali olarak ilk sirada sayilmistir. Ayrica vasi
atamasinda goniillii vasilere dncelik verilmistir. §1779 11 BGB’ye gore vesayeti
goniillii olarak yiirtitmeye uygun ve istekli bir gergek kisi bulunmasi halinde bu
kisinin diger {i¢ bentte sayilan vasilere gére onceligi vardir.

4 Almanya’da vesayet ve yasal danismanlik alaninda faaliyet gosteren dernekler yiiz yili asan koklii

bir gelenege sahiptir. S6z konusu derneklerin tarihsel gelisimi i¢in bkz Elmauer ve Kukielka (n
21) 1101 vd.

42 Tarihi gelisim i¢in bkz Schwab (n 7) 497.

4 Birdernegin vesayet dernegi olarak kabul edilebilme sartlar ve usulii §54 SGB VIII’de diizenlenmistir.

Yil: 16, Sayr 62 (Nisan 2025
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Reform Kanunu ile vesayet derneginin ¢aliganinin vasi olarak atanmasi kanun-
da ilk kez diizenlenmistir (§1774 I 4 BGB). Dernek vasisi, vasi olarak atandiginda,
bu faaliyetini is iligkisi kapsaminda dernegin kurumsal destegiyle yiiriitiir. Vesayet
dernegi ise artik sadece gegici vasi olarak atanabilecektir (§1774 I1 1 BGB). Bunun
sebebi kanun koyucunun dernegin kendi insan kaynaklari ¢ergevesinde gegis sii-
recinde kiiciik i¢in en uygun vasiyi bulacagi kanaatidir.** Gelecekte, vesayet der-
neginin degil fakat dernek vasisinin nihai vasi olarak atanmasinin, ¢ocuk koruma
idaresinin yetkisine tecaviiz etmeksizin, vesayetin kisisellestirilmesine hizmet ede-
cegi de ifade edilmektedir.*

Idari vasi olarak §1774 BGB’ye gére Cocuk Koruma Idaresi hem gegici hem de
siirekli vasi olarak atanabilir. Atama icin Cocuk Koruma idaresinin onay1 aranmaz.
Idare, vasinin gérevlerinin yerine getirilmesini ¢alisanlarina devreder ve ¢alisan,
devir kapsaminda kii¢iigiin temsilcisi olur. (§55 II ve IV SGB VIII). Reformda §55
V SGB VIII’de yapilan degisiklik ile Cocuk Koruma Idaresinin kayyimlik ve vasi-
lik gorevleri islevsel, organizasyonel ve kisisel olarak kurumun diger gorevlerinden
ayrilmistir. Bu sayede idari vasinin, vesayet gorevini, idarenin ¢ikarlarindan ba-
gimsiz olarak kiiciigiin ¢ikarlar1 dogrultusunda ytiriitebilecegi kabul edilmektedir.*’

Yeni diizenlemede Cocuk Koruma Idaresinin ¢alisanlarmin vasi olarak atanmasi
imkani, bu durum kurumun yonetimine ve personel islerine miidahale teskil ede-
cegi diigiincesiyle kabul edilmemistir. Ancak 6gretide vesayet derneginin ¢aligan-
lar1 vasi olarak atanabilirken ayn1 imkanm Cocuk Koruma Idaresi galisanlari igin
Ongoriilmemis olmasi eksiklik olarak kabul edilmektedir. Elestirilere gore gecmis
yillardaki istatistiklere bakildiginda Kurumun vasi olarak atandig1 haller derneklere
kiyasen sayica kat be kat fazladir. Kald1 ki i¢ islerine miidahale riski ayni sekilde
dernekler i¢in de s6z konusudur.*®

3. Gegici Vasi

Reformun yeniliklerinden biri olan ‘gecici vasi (vorldaufiger Vormund)’ kuru-
munun ongorillmesinin amaci, tasarida, her olayda yeterli arastirma yapilmadan
Cocuk Koruma Idaresinin vasi atanmasna iliskin otomatizmi kirmak, boylece
mevcut sartlar altinda kii¢iigiin refahina en iyi hizmet edecek kalici vasiyi bulmak
seklinde ifade edilmistir.* Bu sayede kii¢iigiin vasi atanmasina iligskin karara ka-

4 Elmauer ve Kukielka (n 21) 1104.
4 Bkz Bode (n 15) 126.

% Birgit Hoffmann, ‘Reform des Vormundschaftsrechts: Besonderheiten bei und nach der Bestellung
des Jugendamts zum Pfleger/Vormund sowie im Kontext von Vormundschaften kraft Gesetzes’
(2022) 9 Neue Zeitschrift fir Familienrecht 1005, 1006.

47 Bkz Walther/Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §§55 aF, 110.
4 Elestiriler i¢in bkz Elmauer ve Kukielka (n 21) 1103, 1104.
4 BT-Drs 19/24445, 197, 198.
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tilim1 da saglanmig olacaktir.®® Yeni diizenlemede vasi segme ve atama siirecinin,
eskiye oranla daha uzun zaman alacak sekilde kurgulanmis olmasi bir diger neden
olarak gosterilmektedir.>*

Gegici vasi, uzun vadede kii¢lige en uygun vasi bulununcaya kadar gecis donemi
icin atanabilir.®? §1774 11 BGB uyarinca sadece vesayet dernegi ve Cocuk Koruma
Idaresi gegici vasi olarak atanabilir.5® Gegici vasinin atanmasi1 §1781 BGB’de ay-
rintili olarak diizenlenmistir. Buna gore;

[V] esayet karar verildigi an itibariyle ozellikle kiigiigiin kendi kigisel ortammnda
uygun vasiyi se¢mek icin gerekli arastirmalar tamamlanmadiysa ya da vasi
atanabilmesi icin gegici bir engel s6z konusuysa aile mahkemesi gegici bir
vasi atar. (f1) Vesayet dernegi gecici vasinin gorevlerini bireysel calisanlarina
devreder, §1784 BGB uygun diistiigii 6l¢tide uygulanir. Vesayet dernegi, hangi
calisanminin gegici vasi gorevini yiiriitmek tizere goreviendirildigini gegici
vasi olarak atanmasindan itibaren en geg iki hafta i¢inde aile mahkemesine

bildirmelidir. (f 11)**

Aile mahkemesi, gecici vasi atanmasindan itibaren en geg ii¢ ay icinde miimkiin
olan en kisa siirede vasi atamalidir. Aile mahkemesi tarafindan baslatilan sorustur-
malara ragmen kiigiige en uygun vasi heniiz belirlenememis ise bu siire, taraflar
dinlendikten sonra mahkeme karariyla en fazla {i¢ ay daha uzatilabilir (f I1I). Boy-
lece mahkemeye kiiciik i¢in en uygun vasiyi bulmasi i¢in daha fazla siire taninmak
istenmistir. Cocuk Koruma Idaresinin veya bir vesayet dernegi galisanmin nihai
vasi olarak atanabilmesi i¢in idarenin ya da s6z konusu dernegin daha 6nce gegici
vasi olarak atanmis olmasi gerekmektedir (fIV). Nihai vasinin atanmasi ile birlikte
gecici vasinin gorevi sona erecektir (f V).

%0 Elmauer ve Kukielka (n 21) 1104.

Werner Diirbeck, ‘Vormundschaftsrechtsreform: Der vorldufige Vormund - ein Fremdkorper im
Verfahrensrecht?’ (2022) 9 Neue Zeitschrift fiir Familienrecht 1053, 1054. TMK m. 423°te 6ngo-
riilen diizenleme 6gretide ‘gecici vasilik’ olarak adlandirilmakta ise de BGB’deki gegici vasiden
farklidir. Adlandirma igin bkz Dural, Ogiiz ve Giimiis (n 12) 432.

Eger kiiglige uygun bir vasinin bulunmadig tespit edilir ise yine gegici vasi atamaksizin dogrudan
nihai vasi atanabilir. Bkz Bode (n 15) 126.

Kanunda her ne kadar vesayet derneklerinin gegici vasi olarak atanmasi miimkiin hale getirilmis
ise de uygulamada maliyetler sebebiyle gegici vasi olarak vesayet dernegi yerine her olayda Cocuk
Koruma Idaresinin (Jugendamt) tercih edilmesinden; 6te yandan gerek maliyetler gerekse kiiciigiin
gegici vasi ile iliskisini kesmesi sebebiyle nihai olarak baska bir vasinin atanmayabileceginden
endise edilmektedir. Bkz Elmauer ve Kukielka (n 21) 1104.

S6z konusu hiikiim ¢ergevesinde, 6gretide, ebeveynlerin, §1782 BGB uyarinca disladigi kisiler ile
hali hazirda yurtta gocuga bakan kisilerin gegici vasi olarak gorevlendirilemeyecegi, ayrica gegici
vasi atamasi yapilirken kii¢tigiin dinlenmesine gerek olmadigi kabul edilmektedir. Bkz Walther/
Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §§55 aF, 110.
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Gegici vasi kurumuna iliskin 6gretide farkl yaklasimlar vardir. Kurumu olumlu
degerlendiren bir goriise gore gecici vasilik, kii¢lige en uygun vasinin bulunmasi
icin zaman kazandirirken, bu siirecte bazi karmasik ve zor siireglerin ¢oziilmesi go-
niilli vasilik i¢in zemin olusturabilecegi gibi gegici vasi ile kiiglik arasinda kisisel
iliski kurulur ise gegici vasi nihai vasi olarak atanabilir.* Ote yandan diizenlemeyi
hem kii¢iik hem mahkeme hem de nihai vasi agisindan ilave yiik teskil edecegi en-
diseleriyle elestirenler de vardir. Elestirilere gore kiigiik birden fazla kisi ile vasisi
olarak kisisel iliski kurmak zorunda kalacak, aile mahkemesi a¢isindan yasal siireg
uzayacak, nihai vasi ise, gegici vasinin aldig1 kararlari, kendisi almamus olsa bile
uygulamak zorunda kalacaktir.>® Bu elestirilen hususlar esasen tasarida gegici va-
siligin dezavantajlari olarak belirtilmistir. Bununla birlikte s6z konusu dezavantaj-
larin kii¢iik i¢in en uygun vasiyi se¢gmenin sagladig1 faydalardan agir basmadigi
ifade edilmistir.>’

Elestirilerin yani sira gegici vasi kurumu anayasal bir tartismay1 da beraberinde
getirmistir. Federal Anayasa Mahkemesine gore®® ¢ocuklart ebeveynlerinden ayir-
mak velayet hakkina yonelik en biiyiik miidahalelerden biri olup GG m 6 uyarinca
buna yalnizca ¢ocugun uzun vadeli tehlikelerden korunmasi amaciyla ve orantili-
lik ilkesine siki sikiya bagl kalinarak izin verilebilir. Orantililik ilkesi a¢isindan
ise vasi se¢imi, anayasaya uygunluk denetiminde velayetin kaldirilmasi kararinin
ayrilmaz bir parcasidir. §1666 ve §1666a BGB uyarinca velayetin geri alinmasi,
vasi olarak ¢ocugun uygun bir akrabasi veya sosyal baglantisi olan biri yerine di-
saridan birinin atanmas1 durumunda somut olayin kosullari ¢ercevesinde orantisiz
olabilir. Dolayisiyla ebeveynlerden velayet haklarini tamamen ya da kismen geri
alan hakim ¢ocugun ailesinden ya da sosyal ¢evresinden bir vasinin varligina ilis-
kin gerekli arastirmay1 yapmadan gegici bir vasi atadigi takdirde orantililik testini
gecemeyecek, karar anayasaya aykiri olacaktir. Ogretide, bu durumlarda gegici
vasiye iliskin §1871 BGB’nin hari¢ tutulmasi ve en uygun vasinin se¢imi i¢in on-
celikle aragtirmanin sonunun beklenmesi gerektigi savunulmaktadir.>® Usul hukuku
acisindan §1781 BGB’nin §49 FamFG’de diizenlenen ihtiyati tedbir davalarinda
g6z onilinde bulundurulup bulundurulmayacagi da ¢oziilmesi gereken bir sorun
olarak goriilmektedir.®

% Bode (n 15) 126.
% Waunderlich (n 35) 450.
57 BT-Drs 19/24445, 198.

8 22 Eyliil 2014 tarih ve 1 BvR 2018/14 numarali Karar igin bkz <https://www.bundesverfassungs-
ericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2014/09/rk20140922 1bvr210814.htmI>Erigim Tarihi
15 Ocak 2025.

5 Bkz Diirbeck (n 51) 1055.

€  Hiikmiin sadece ana davalarda g6z 6niinde bulundurulmasi gerektigi, gerekgenin aksine (BT-Dru-
cks 19/24445, 197), ihtiyati tedbir kararlarinda géz dniinde bulundurulmamas: gerektigi, nitekim
velayet davasi hentiz netlesmemisken mahkemenin uygun bir vasi aramasinin anlamli olmayacagi
yoniinde ibid 1056.
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4. Vasinin Secimi
a. Genel Olarak

Daha once de ifade ettigimiz tizere, kiiglik i¢in en uygun vasiyi se¢gmek refor-
mun temel hedeflerinden biri olmustur. Bu amagla mahkemenin vasi secerken g6z
oniinde bulundurmasi gereken hususlar ayri bir baglikta §1778-§1785 BGB arasin-
da ayrintili olarak diizenlenmistir. §1778 I BGB’ye gore aile mahkemesi 6ncelikle
ebeveynlerin vasiye iliskin olarak §1782 BGB ¢ergevesinde bir tasarruflari olup
olmadigina bakmali, s6z konusu hilkme gore bir atama yapilmayacaksa, kii¢tigiin
sahsinin ve mallarinin korunmasi agisindan en uygun kisiyi vasi olarak se¢gmelidir.

Secilen kisi dncelikle vasi atanmak i¢in gerekli sartlar1 saglamalidir. Kanunda
kimlerin vasi olarak atanamayacagi1 §1784 BGB’de diizenlenmistir. Buna gore fiil
ehliyeti bulunmayan (f 1), ergin olmayan; vesayetin yiiriitiilmesi i¢in gerekli hu-
suslar1 kapsayan ya da §1825 BGB ¢ercevesinde riza kaydi aranan tiirde kendisine
yasal danisman atanan kisiler, ebeveynler tarafindan §1782 BGB uyarinca vesayet-
ten dislanan kisiler, cocugun yasadigi tesis ile bagimli ya da bagka bir yakin iliskisi
bulunan kisiler vasi olarak atanamazlar (f II). Hiikiimde her ne kadar sayilmamis
ise de §72a SGB VIII’de sayilan suglar1 (bakim ve yetistirme yiikiimliiliiklerinin
ihlali, cinsel saldiri, koruma altindaki kisilere kotii muamele vb) isleyen kisilerin
de vasi secilmek i¢in uygun olmadigi kabul edilmektedir.®*

b. Vasinin Ebeveyn Tarafindan Belirlenmesi

Alman Hukukunda ebeveynler, §1782 BGB uyarinca 6liimlerinden sonra vela-
yetleri altindaki ¢ocuklari i¢in vasi belirleyebilme ya da vasi atanmamast i¢in belirli
kisileri diglama imkanina sahiptirler. §1782 BGB’ye gore;

[Elbeveynler, oliimleri aninda ¢ocugun sahsi ve mallar: agisindan velayet
hakkina sahip olmalar: sartiyla, oliime bagh tasarruf’yoluyla bir gercek kisiyi
vasi olarak ya da bir kari-kocayr (Ehegatten) miisterek vasi olarak belirleyebilir
va da vesayetten diglayabilirler. Vasi belirlemesi ya da vesayetten diglama,
¢ocuk s6z konusu ebeveynin éliimiinden once dogmus olsayd ilgili ebeveyn
(Elternteil) ¢cocugun sahst ve mali agisindan velayet hakkina sahip olacak
idiyse ¢ocugun dogumundan once de hiikiim ifade edebilir. (f1) Ebeveynlerin
vasi belirleme veya dislama konusunda ¢eliskili vasiyetlerde bulunmasi
durumunda, son 6len ebeveynin vasiyeti gecerli olur. (f 11)

Ebeveynlerin tasarrufu, belirlenen kiginin vasi olarak atanmasina yasal bir engel
bulunmadigi siirece aile mahkemesi i¢in baglayicidir.?? §1783 BGB’de s6z konusu
kiginin hangi hallerde vasi olarak atanamayacag diizenlenmistir. Buna gore ebeveynler
tarafindan belirlenen kisinin §1784 uyarinca vasi olmasina engel bir durumu varsa;

& Bkz Strube (n 23) 958.
€ Schwab (n 7) 498.
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atanmasi kiigliglin yararina degilse, kiigiik 14 yasint doldurmus olup da atamaya
itiraz eder ise, hukuki ya da fiili sebeplerle vesayeti iistlenmesinin 6niinde engel
varsa ve son olarak aile mahkemesinin talebi iizerine dort hafta icinde vasiligi dev-
ralmay1 kabul etmemesi halinde bu kisi rizas1 disinda vesayetten bertaraf edilebilir.

Ebeveynlerin 6liime bagli tasarruf yoluyla vasi belirleme imkani reformdan énce
de vardi (eski §1776 ve §1777 BGB) ancak reform ile bu imkan belirli kisileri va-
silikten dislamay1 da igerecek sekilde® ve daha 6nce baba i¢in var olan dogum 6n-
cesinde vasi belirleme imkanindan anne de faydalanacak sekilde genisletilmistir..
Ebeveynler ayrica belirledikleri vasiyi Kanunda 6ngdriilen bazi ylikiimliiliikklerden
muaf tutabilirler (§1801 III BGB). Ancak ebeveynler s6z konusu iradelerini sadece
Oliime bagli tasarruf (letztwillige Verfiigung) yoluyla ortaya koyabilirler (§1782
I BGB). Ayrica hiikiimde vasi i¢in gercek kisi olma sart1 getirildiginden Cocuk
Koruma Idaresinin ya da bir vesayet derneginin ebeveynler tarafindan vasi olarak
belirlenmesi miimkiin degildir.®®

Almanya’da noterlik uygulamalarinda vasiyetnamelerde ebeveynlerin vasi ata-
masina iliskin isteklerine genellikle yer verilmektedir.?® Ote yandan ebeveynlerin
velayet hakkinin 6liim yerine kaza ya da hastalik vb sebeplerle sona erme ihtima-
li de vardir. Bu hallere iliskin olarak Tasarida, ebeveynlerin isteklerinin baglayici
olmaksizin mahkemece gz dniinde bulundurulacag ifade edilmistir.*” Kanun ko-
yucunun bu yaklagimi 6gretide elestirilmektedir. Elestirilere gore ebeveynlerin ira-
desinin baglayiciligi konusunda kaza ve hastalik halleri ile 6liim arasinda yapilan
ayrimin nesnel bir dayanagi yoktur. Ayrica bu yaklagim, Anayasa m. 6 II ¢erceve-
sinde, ebeveynin iradesinin yeterince dikkate alinmadig1 anlamina gelmektedir.®®

¢. Vasinin Mahkeme Tarafindan Belirlenmesi

Kiigiik i¢in, ebeveynler tarafindan 6liime bagl tasarruf yoluyla bir vasi belir-
lemesi yapilmaz ya da belirlenen kisi ya da kisiler anilan sebeplerle vasi olarak
atanamaz ise aile mahkemesi §1778 I BGB uyarinca kii¢iigiin sahst ve mallarinin

& Ebeveynlere belirli kigileri vasi olarak belirlemenin yani sira diglama imkanimnin da taninmasi 6g-

retide olumlu bir gelisme olarak nitelendirilmektedir. Bkz Claus-Henrik Horn, ‘Die Reform des
Vormundschafts- und Betreuungsrechts: fast der grole Wurf” (2020) 27 Zeitschrift fiir Erbrecht
und Vermdgensnachfolge 748, 749.

¢  Boylece nadir de olsa dogumdan 6nce annenin hayatini kaybettigi ancak bebegin yasamaya devam

ettigi halleri de kapsamasi istenmistir. Bkz Steffen Ott, ‘Die Reform Des Vormundschafts- Und
Betreuungsrechts Und lhre Auswirkungen Auf Die Vormundbenennung Durch Letztwillige Ver-
fligung’ [2022] Mitteilungen des Bayersichen Notarvereins 533, 534.

6 ibid 533, 534. Ebeveynlerin Cocuk Koruma idaresini vesayetten dislamalari da miimkiin degildir.

Bkz Hoffmann (n 46) 1005.
%  Zander (n 21) 324.
¢ BT-Drs 19/24445, 200.

%  Elestiriler i¢in bkz Miiller-Engels (n 19) 667; David Siegel ve Judith Kraus, ‘Die Auswirkungen
der Reform des Vormundschafts- und Betreuungsrechts auf die notarielle Praxis’ (2022) 121 Deut-
sche Notar-Zeitschrift 906, 915; Zander (n 21) 324.
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korunmasi agisindan en uygun kisiyi vasi olarak se¢melidir. Vasi se¢imi anayasal
acidan da 6nem arz etmektedir. Nitekim uygun bir akraba veya sosyal ¢cevreden biri
yerine disaridan birinin vasi olarak atanmasi, velayetin geri alinmasini anayasaya
aykiri hale getirebilecek bir durumdur.®

Aile mahkemesinin vasi secerken goz oniinde bulundurmasi gereken husus-
lar §1778 11 BGB’de ii¢ bent halinde sayilmistir. Buna gore, se¢im yapilirken, 1.
kiigtigiin iradesi, aile iligkileri, kisisel baglari, dini inanglar1 ve kiiltiirel gegmisi,
2. ebeveynlerin gergek veya varsayilan iradeleri, 3. kiigiigiin yasam kosullar1 goz
oniinde bulundurmalidir.

Mahkeme tarafindan vasi se¢imini diizenleyen §1778 BGB igerik olarak 6nceki
diizenlemeye gore (eski §1779 BGB) énemli degisiklikler igermektedir. Ilk olarak,
vasi se¢iminde kiictigiin iradesinin (der Wille des Miindels) dncelikle dikkate alin-
masi gerekliligi reformun getirdigi yeniliklerden biridir. Kiigiigiin kiiltiirel gegmisi
de reformda eklenen kriterlerden biridir (§ 1778 11 1 BGB). Reformun getirdigi bir
diger yenilik 14 yasini doldurmus temyiz giiciine sahip kiigliklere taninan, dernek
ya da Cocuk Koruma Idaresi tarafindan vasi olarak gorevlendirilen kisinin se¢imi-
nin mahkeme karartyla incelenmesini talep edebilme imkanidir (§168 I1I ve §291
FamFG). Mahkeme, kiigiigiin herhangi bir 6nemli nedene aykiri olmayan onerisine
uyulmamasi veya segilen kisinin bu bakimi saglamaya uygun goriilmemesi halin-
de dernek veya makamin bagka bir kisiyi segmesine karar verebilecektir (§168 III
ve §291 FamFG). Bu imkan sayesinde 14 yagini doldurmus olan kiigiik her zaman
vasi degisikligini talep edebilecektir.

Yine eski diizenlemeden farkli olarak vasinin sadece uygun olmasi yeterli ol-
mamakta, kii¢iigiin somut yasam sartlari ¢er¢evesinde en uygun kisi olmasi gerek-
mektedir (§ 1778 11 3 BGB). Bu ifadesiyle kanun koyucunun bakis agisini degis-
tirdigi kabul edilmektedir. Buna gore yeni diizenlemede ilk asamada vasi ile kii¢iik
arasindaki eslesmeye daha sonra uygunluga odaklanilmaktadir.” Yoksa hiikiim vasi
olarak segilecek kisinin {istiin 6zelliklere ve yeteneklere sahip olmasi gerektigi an-
laminda degildir.”

Vasi olarak segilecek kiginin vesayeti ylirlitmeye uygun olup olmadig1 belir-
lenirken goz oniinde bulundurulmas: gereken hususlar §1779 I BGB’de dort bent
halinde sayilmistir. Buna gore bir gergek kisi, vesayeti; 1. bilgisi ve deneyimi, 2.
kisisel ozellikleri, 3. kigisel iligkileri ve mali durumu ve 4. kii¢ligiin yetistirilmesin-
de gorev alan diger kisilerle calisma yetenegi ve istekliligine gore kiigiigiin refahi-
nin gerektirdigi sekilde yonetmeye uygun olmalidir. Bu ger¢evede aile mahkemesi
goniillii vasi, profesyonel vasi, dernek vasisi ve Cocuk Koruma Idaresi arasindan
kiicligiin sahsina ve malina bakmaya en uygun vasiyi secebilir. Bununla birlikte

% Bkz Strube (n 23) 957.
0 Waunderlich (n 35) 448.
"+ Strube (n 23) 957.
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hiikmiin ikinci fikrasinda vesayeti goniillii olarak yiiriitmeye uygun ve istekli bir
gergek kisi varsa bu kisinin (goniillii vasinin) diger ii¢ tiir vasiye gore dnceligi
oldugu ifade edilmistir. Goniillli vasinin, diger vasi tiirlerine gore kiigiige daha ¢cok
zaman ayiracagi, kisisel baglilik ve ilgi gosterecegi kabul edilmektedir.”> Ancak
goniillil vasinin 6nceligi yalnizca diger vasi tiirleri ile esit niteliklere sahip olmasi
durumunda gegerlidir.”®

Profesyonel vasi, dernek vasisi ve idari vasi arasinda ise yasal anlamda bir hi-
yerarsi s6z konusu olmay1p aile mahkemesi kii¢iigiin refahin1 g6z 6niinde bulun-
durarak §1778 ve §1779 BGB’de 6ngoriilen kriterler cergevesinde atanacak vasiyi
takdir eder.” Nitekim degisiklikten 6nce §56 IV 1 SGB VIII’de yer alan, idarenin,
kayyim ya da vasi olarak gorevden alinmasinin ¢ocugun yararina olup olmadigin
yillik olarak kontrol etme ve mahkemeyi bilgilendirme yiikiimliiliigii kaldirilmastir.
Bu sebeple artik Cocuk Koruma Idaresinin diger tiim vasi tiirleri karsisinda ikincil
olduguna iliskin yaklagimin gecerliligi kalmamistir’.

Cocuk Koruma Idaresinin her olayda otomatik olarak vasi atanmasini engelle-
mek isteyen Kanun koyucunun, onun karsisinda dernek vasisine dncelik vermemis
olmasi 0gretide ¢eligkili bulunmaktadir. Elestirilere gére vasi atamasinda vesayet
derneginin kisisel olarak belirlenmis ¢aliganina idarenin kisisel olmayan goérevlisine
gore Oncelik verilmesi reformun ‘kisi odaklilik’ hedeflerine daha uygundur. Ancak
boyle bir dncelige reformda yer verilmemistir. Bunun sonucu olarak masraflari
iistlenme zorunlulugundan dolay1 devletin yargi fonlari a¢isindan, ayni diizeyde
uygun olmalar1 halinde idari vasinin atanmasi gerektigi sonucuna dahi ulasmak
miimkiin gériinmektedir.”® Bu yorum sekli ise zaman iginde vesayet derneklerinin
zayiflamasina sebebiyet verebilecek niteliktedir.””

Cocuk Koruma Idaresi, §53 SGB VIII uyarinca, vasi seciminde mahkemeye
yardim etmekle yiikiimliidiir. Idarenin s6z konusu hiikiimde dngériilen yiikiimliiliik-
leri reformda genisletilmistir. Idare vasi olarak atanmaya uygun kisileri aile mah-
kemesine tavsiye etmeli (§53 I SGB VIII), en uygun vasinin bulunmasi i¢in hangi
islemlerin yapildigini, 6zellikle goniillii bir vasi bulunamamais ise bunun sebebini
gerekgeli olarak agiklamalidir (§53 1T SGB VIII).” Idareye ayrica vasi ve kayyim-
lara tavsiye ve destek yiikiimliiligi getirilmistir (§53a SGB VIII). S6z konusu hii-
kiimde bu husus vasiler ve kayyimlar agisindan bir hak olarak ifade edilmistir. Buna

72 ibid 960.

73 BT-Drs 19/24445, 131.

¢ Elmauer ve Kukielka (n 21) 1104; Hoffmann (n 46) 1006. Ayrica bkz BT-Drs 19/24445, 194.
> Hoffmann (n 46) 1006.

76 Nitekim somut olayda idari vasinin profesyonel vasiye tercih edilebilecegini benimseyen yazarlar
da vardir. Bkz Schwab (n 7) 499.

77 Elestiriler i¢in bkz Elmauer ve Kukielka (n 21) 1104.

78 {dareye, belirtilen hususlarda gerekcelendirme yiikiimliiliigiiniin getirilmesi 6gretide olumlu kar-

silanmaktadir. Bkz Elmauer/Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §53, 19.

0y-V:-U0l | Turkiye Adalet Akademisi Dergisi



The Guardianship Institution in German Civil Law and Innovations of the Reform
Asst. Prof Dr. Hatice KARACAN CETIN

gore vasiler ve kayyimlar, Idareden kiiciigiin yetistirilmesinde onun ihtiyaglarina
uygun diizenli tavsiye ve destek alma hakkina sahiptir (f I ve IV).” Idare, vasilerin
ve kayymmlarin kiigligiin yetistirilmesi ve bakimiyla ilgilenmelerini saglamali, be-
lirlenen eksikliklerin giderilmesini saglamak igin tavsiyelerde bulunmalidir (f 1I).2°

5. Vasinin Gorevi Kabul Yiikiimliiliigii

Aile mahkemesi tarafindan vasi olarak segilen kisinin vesayeti kabul yiikiimlii-
ligt §1785 BGB’de diizenlenmistir. Buna gore aile mahkemesi tarafindan secilen
kisi, ailevi, mesleki ve diger kosullar dikkate alindiginda kendisinden bu gorevi
iistlenmesi beklenebiliyorsa, vesayet gorevini iistlenmekle yiikiimliidiir (f I). S6z
konusu kisi vesayeti kabul ettigini a¢ikladig takdirde vasi olarak atanabilir (f II).
Vesayet dernegi ve dernek vasisi de ancak dernegin muvafakatiyle atanabilir (f I11).
Hiikiimde her ne kadar secilen kisi agisindan vesayeti kabul ylikiimliiliigii 6ngo-
riilmiis ise de Reform Kanunundan sonra haksiz retlere kars1 zorlayici tedbirlerin
uygulanmasi terkedilmistir.®

6. Vasinin Atanmasi

a. Genel Olarak

Reform Kanunu ile en ¢ok degisiklik yapilan kanunlardan birinin de FamFG
oldugunu daha dnce ifade etmistik. BGB’de yer alan ve kismen maddi hukuku da
ilgilendiren usul hukukuna iligkin hiikiimler (6rnegin mahkeme tarafindan vasi se-
¢imine iligkin eski §1779 11l BGB) FamFG’ye aktarilmistir. Cocuklara iliskin hu-
suslar1 konu alan yargilama §151 FamFG ve devami paragraflarda diizenlenmistir.
Vasi atanmasi dahil vesayete iliskin iglemler §151 I 4 FamFG uyarinca aile mah-
kemelerinin gorev alanina girmekte olup yargilamaya iliskin olarak bu kisimdaki
ilkeler gecerlidir.

Vasinin se¢imi §168 FamFG’de 6zel olarak diizenlenmistir. Buna gére mah-
keme, onemli bir gecikmeye sebebiyet vermeyecekse, vasi secerken yakin aile
iiyelerini ve s6z konusu ¢ocugun giivendigi kisileri dinlemelidir (§168 I FamFG).
Kii¢lige en uygun vasi bulunmasinda, aile baglar1 ¢ergevesinde ¢ocugun yakin
baga sahip oldugu kabul edilen aile bireylerinin de vasi se¢iminde dikkate alinma
haklar1 oldugu kabul edilmektedir. Nitekim Federal Anayasa Mahkemesi, GG m. 6
cergevesinde ailenin korunmasinin yakin akrabalar, 6zellikle biiylik anne-baba ile
torunlar1 arasindaki aile baglarini da kapsadigi, temel haklarin korunmasinin vasi
veya kayyim secilirken yakin akrabalarin dikkate alinma hakkini da i¢erdigi, dola-

79 S6z konusu hiikiim sayesinde goniilli vasilerin belirli bir alanda uzmanliga sahip olmamalarinin

onlarin en uygun vasi olarak degerlendirilmelerine engel teskil etmeyecegi, idarenin tavsiye ve
destekleriyle bu eksikligin telafi edilebilecegi yoniinde bkz Strube (n 23) 960.

Hiikiimde sadece vasi ve kayyimlardan soz edildiginden, hitkmiin ifadesinin vesayet derneklerin
ve dernek vasilerinin tavsiye ve destek ihtiyaci olmadig: seklinde yanlis anlamaya miisait oldugu
yoniinde elestiri i¢in bkz Elmauer/Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §53, 20.

8 Schwab (n 7) 501.

80
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yistyla bu kisilerin, somut olayda {iglincii bir kisinin se¢ilmesinin kiigiigiin yiiksek
yararina daha iyi hizmet edecegine dair somut deliller bulunmadigi siirece, akraba
olmayan kisilere gore dnceligi bulunduguna karar vermistir.®?

b. Birden Fazla Vasi Atanmasi

‘Birden fazla vasi (mehrere Vormiinder)’ basligini tasiyan §1775 BGB’ye gore
sadece esler birlikte (gemeinschaftlich) vasi atanabilirler. (f I) Birlikte vasi atanan
esler is birligi yapmakla yiikiimludiirler. Aralarinda anlagmazlik ¢itkmasi durumun-
da Aile Mahkemesi goriis ayriligini karara baglar (§1793 I b.1). Kardesler i¢in ise
her birine ayr1 vasi atanmasini gerektiren 6zel bir sebep bulunmadikga tek bir vasi
atanmalidir. (f 1)

Reformda eski §1775 BGB’de yer alan, 6zel durumlarda birden fazla vasi atana-
bilmesine iliskin imkan kaldirilmistir. Bu degisikligin bir sonucu olarak ebeveynle-
rin, 6liime bagl tasarrufla ¢ocuklarinin kisisel ya da malvarligia iligkin hususlarda
farkli kisileri vasi olarak belirlemeleri de arttk miimkiin degildir.®® Yasal danigsman-
lik hukukunda yetiskinler agisindan birden fazla yasal danisman atanmasi miimkiin
kilinmis iken vesayette bu imkanin kaldirilmasi 6gretide elestirilmektedir.?*

C. Vesayetin Yiiriitiilmesi

1. Genel Olarak

Vesayetin ytiriitiilmesi (Fiihrung der Vormundschaft) §1788-§1801 BGB arasinda
diizenlenmistir. Baghign ilk boliimiinde (Kapitel) genel hiikiimlere yer verilmistir.
Burada oncelikle kiicliglin haklar1 bentler halinde sayilmistir (§1788); daha sonra
vasinin bakimai ile kii¢tigiin temsili ve sorumlulugu (§1789), vasinin gérevini yerine
getirirken goz 6nilinde bulundurmasi gereken hususlar ve bilgi verme ylikimliligi
(§1790), vasinin kii¢tigii kendi yanina almasi (§1791), vesayetin miistereken yiirii-
tiilmesi, vasi ile kayyimin birlikte ¢aligmasi (§1792) ve anlasmazliklarin ¢oziimii
(§1793), son olarak vasinin sorumlulugu (§1793) diizenlenmistir. ikinci béliimde
kiigiigiin kisisel bakimi (Personensorge) (§1795-§1797), tiglincii boliimde malvar-
liginin korunmasi (Vermdgensorge) (§1798-1801) diizenlenmistir.

2. Kiic¢iigiin Haklan

Vesayet hukukunda kiiciigiin haklar1 §1788 BGB’de bes bent halinde sayilmustir.
Buna gore kiiciik 6zellikle, 1. kendi sorumlulugunu alabilen ve sosyal agidan yetkin
bir kisilige sahip olabilmek i¢in gelisim ve yetistirilme destegi 2. siddet, bedensel
ceza, ruhsal yaralanma ve diger kiiciik diisiiriicli tedbirlerden arindirilmis bakim
ve yetistirilme 3. vasi ile kigisel iletisim kurma, 4. iradesine, kisisel baglarina, dini

8 24 Haziran 2014 tarih ve 1 BvR 2926/13 numarali Karar i¢in bkz <https://www.bverfg.de/e/
1s20140624 1bvr292613.html> Erigim Tarihi 15 Ocak 2025.

8 Bode (n 15) 126.
8  Bkz Horn (n 63) 749.
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inanglarina ve kiiltiirel ge¢misine saygi ve 5. gelisim diizeyi elverdigi derecede
kendisini etkileyen hususlarda katilim saglama haklarina sahiptir.

Bu haklar Reform Kanunu ile ilk kez yasal diizenlemeye kavusturulmustur.
Diizenlemenin amaci, vesayette kisisel bakimi giiclendirmek ve kii¢ligiin kisisel
konumunu vurgulamaktir.®* Tasarida, kii¢iiglin egitim ve bakima iligkin haklarinin
velayete atifla dolayl olarak diizenlenmesinin yeterli olmadigi, gegmiste; vasilik
makaminin genellikle yasal temsilci olarak kiigiik i¢in gerekli irade agiklamalarinda
bulunulmasi ve varsa malvarligini yonetilmesi ile karakterize edildigi, 6te yandan
bakimin asil sorumlulugunun koruyucu ailede ve onu Cocuk Koruma Idaresinde
kontrol eden sosyal hizmette bulundugu; cogu zaman vasinin kii¢iigii kisisel olarak
tanimadig1, yalnizca dosyay1 bildigi; artik kii¢iiglin yetistirilmesi ve gelisiminde va-
sinin sorumluluguna odaklanan bir diisiince degisikligi yasandigi ifade edilmistir.®

Hiikiimde sayilan haklar aslinda tamamen yeni degildir. Yeni olan, bu haklarin,
daha 6nce vasi agisindan birer yilikiimliiliik olarak goriiliirken simdi kiigtigiin hakki
olarak 6ngoriilmiis olmasidir.®” Bu diizenleme ile kiigiigiin kendi kendine yeten ve
sosyal acidan yetkin bir kisi olabilmesi i¢in gelisiminin ve yetistirilmesinin des-
teklenmesine yonelik hakki standartlagtirilmistir.® Hitkmiin ikinci bendinde sayilan
haklar velayette cocugun ebeveynlerine karsi sahip oldugu §1631 11 BGB’de sayi-
lanlarla paralel olarak diizenlenmistir. Hiikkmiin 3 ve 4. Bentlerinde sayilan, kiigii-
giin vasi ile iletisim kurma hakki ile iradesine, kisisel baglarina, dini inanglarina
ve kiiltiirel gegmisine saygi hakki vesayete 6zgii haklardir.

Kisisel iletisim kurma hakki vasinin kii¢iik ile kisisel iliski kurmasi ile anlam
kazanir. Yoksa biirokratik gorevlerin yerine getirilmesi bu hakkin saglanmasi agi-
sindan yeterli degildir. Vasi profesyonel kayyimlarin raporlart ya da beyanlari ile
yetinmemeli, kiigiigii ayda en az bir kez yasadig1 yerde ziyaret etmelidir.® Kisisel
iletisim baglaminda, vasinin ziyaretine kii¢iigiin bizzat karar verip veremeyecegi
ya da covid-19 vb donemlerin s6z konusu olmasi halinde baska bir yerde ya da
uzaktan ¢evrimig¢i goriismenin kanundaki sarti saglayip saglamayacagi hususlarinda
gerekcede acgiklik yoktur. Vasi ile goriismenin nerede, nasil ve ne siklikla olacagina

&  BT-Drs 19/24445, 127.
8  BT-Drs 19/24445, 127, 128.

&  Wunderlich (n 35) 448. 1k bentteki hak esasen yetistirmenin temel hedefi olarak §1 SGB VIII’de
belirtilmistir. Tkinci bentte yer alan siddetten arindirilmis egitim ve bakim hakki velayette §1631 11
BGB’nin vesayet hukukundaki yansimasidir. Ugiincii bentte yer alan vasi ile kisisel iletisim kurma
hakki esasen vasinin kiigiikle iletisim kurma ve onu belirli araliklarla ziyaret etme yikiimliiliga
olarak mevzuatta yer almaktadir (§1790 I1I BGB). Kii¢iigiin dini inanglart agisindan ise reformdan
once ‘dini egitim’ kenar bashgini tasiyan eski §1801 BGB’de vasi kiiciikle ayn1 mezhepten degilse
dini egitimin aile mahkemesi tarafindan vasiden almabilecegi ifade edilmekteydi. Reform sonrasi
bu diizenleme yiiriirliikten kaldirilarak yerine kii¢iigiin dini inancina saygi hakkina Kanunda yer
verilmistir.

8 Bode (n 15) 126.
©  ibid.
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kii¢iigiin karar verebilip veremeyecegi hususunda 6gretide, §1788 BGB’nin besinci
bendinden hareketle, yasi ilerledikce kiigiigiin daha ¢ok s6z sahibi olmas1 gerekti-
&i savunulmaktadir.”® Haklarini etkin bir sekilde kullanabilmesi i¢in, kii¢iik yasina
uygun bir sekilde bilgilendirilmelidir. Ozellikle 14 yasin iizerindeki kiigiiklerin din-
lenilme ve itiraz haklar1 konusunda bilgilendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.*

3. Vasinin Hak ve Yiikiimliiliikleri ile Kiiciigii Temsili
a. Genel Olarak

Kanunda vasinin hak ve yiikiimliiliikleri, kiictigiin haklar1 ile uyumlu olarak dii-
zenlenmistir. Kii¢iigiin gahsina ve mallaria bakmak vasi agisindan hem hak hem de
yiikiimliiliik olarak nitelendirilmistir. §1789 I BGB’ye gore vasi -kendisine kayyim
ile birlikte devredilmedigi siirece- kayyima devredilen hususlar hari¢ ¢ocugun sah-
sina ve malina iliskin hususlarda goérev (Pflicht) ve hak (Recht) sahibidir. Esasen
bu diizenleme degisiklikten 6nce de benzer sekilde Kanunda yer almaktaydi (eski
§ 1793 1 BGB). Hiikiimde asil degisiklik vasinin temsil yetkisi iizerinde olmustur.

Degisiklikten 6nce vasinin temsil yetkisi kiigiigiin kisisel bakiminin bagimsiz
0zel bir alantymis gibi diizenlenmisti (eski § 1793 1 BGB). Yeni diizenlemede ise
temsil ayr1 bir paragrafta kisisel bakimin bir sonucu olarak diizenlenmistir. §1789
Il BGB’ye gore ‘Vasi kiiciigii temsil eder.” Yasal danigmanlarin temsil yetkisine
iliskin §1824 BGB’de dngoriilen istisnalar burada da uygulanir; aile mahkemesi
¢ikar ¢atigmast durumunda belirli hususlarda vasinin temsil yetkisini kaldirabilir
(§1789 11 BGB). Vasinin temsil yetkisi ¢er¢evesinde kurulan hukuki iglemlerden
kiiglik §1629a BGB uyarinca resit oldugu anda sahip oldugu varliklarla siirli olarak
sorumlu olur (§1789 III BGB). Vasinin aile mahkemesinin onayini almasi gereken
haller §1795 11 BGB’de sayilmuistir.

Vasi bagimsizdir ve vesayeti kiigligiin refah1 i¢in onun ¢ikarlart dogrultusun-
da yiiriitmek zorundadir (§1790 1).%? Vasi kii¢liglin, kendi sorumlulugunu alarak
bagimsiz bir sekilde hareket etme hususunda gelisen yetenegini ve ihtiyacini goz
oniinde bulundurmali ve onu desteklemelidir. Bdylece daha once ebeveynler i¢in
ongoriilen bu ilke, §1626 11 BGB’ye paralel olarak, vasi i¢in de agik¢a diizenlen-
mistir. Vasi, kisisel ve mali hususlarda vesayet altindaki kiiglikle istisare etmeli ve
gelisim diizeyinin gosterdigi 6l¢lide onu kararlara dahil ederek onunla fikir birligi
saglamaya caligmalidir. Vasi, kiigligiin ebeveynleri ile arasindaki iligkiyi de dikkate
almalidir (§1790 11 BGB).

Degisiklikten 6nce vasinin kiictikle kisisel iletisimi siirdiirmesi gerektigi ifade
edilmisti. Yeni diizenlemede kiigiikle kisisel iletisim kurmak vasi agisindan hem

% Wunderlich (n 35) 448.
9 Bode (n 15) 126.

9 Hitkmiin gerekgesinde ‘bagimsizlik’ ifadesi vasinin, diger ¢ikarlardan bagimsiz olarak vesayet
altindaki kiigligiin ¢ikarlarini gozetmesi gerektigi ve sadece onun refahindan sorumlu oldugu sek-
linde aciklanmistir. Bkz BT-Drs 19/24445, 204.
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yiikiimliliik hem de hak olarak nitelendirilmistir (verpflichtet und berechtigt). Vasi,
kiictigii, daha kisa veya daha uzun ziyaret araliklar veya bagka bir yer gerektirmedigi
siirece, kural olarak ayda bir kez her zamanki yerinde ziyaret etmelidir (§1790 III
BGB). Hitkmiin gerekgesinde vasinin bu hak ve yiikiimliiliigiiniin, kii¢iiglin bakic1
yaninda ya da bir kurumda yasadigi hallerde s6z konusu oldugu, bununla birlikte
bakicinin evine, miilkiine veya tesisine onun rizast disinda girme iznini kapsama-
dig1 ifade edilmistir.%

b. Vasinin Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

Vesayet hukukunda vasi, §1790 IV BGB uyarinca, mesru bir menfaat s6z konusu
ise talep halinde, kiigliglin yakin akrabalarina veya giivenilen diger kisilere kiigii-
giin kisisel durumu hakkinda, onun ¢ikarlarina aykir1 olmadigi ve kendisi (vasi)
acisindan makul oldugu siirece bilgi vermelidir. Bu yiikiimliiliik reformun getirdigi
yeniliklerden biridir. Diizenleme ayn1 zamanda hiikiimde anilan akraba ve giivenilir
kisilere vasi karsisinda bilgi alma hakki vermektedir.

Kiigiigiin gergek durumuna iliskin s6z konusu bilgi olmadan ailevi veya yasam-
sal bir sorumlulugun yerine getirilebilmesi miimkiin olmadig1 takdirde mesru bir
menfaatin varlig1 kabul edilmektedir.** Mesru menfaat bulunsa bile bilgi verilmesi
kiigligiin ¢ikarlarina aykiri olmamalidir. Vasi bilgi taleplerini 6zellikle ilerleyen
yaslarda kiigiikle goriismelidir (§1788 V BGB). Bilgi talebi yerine getirilmeyen
akraba ya da giivenilir kisi aile mahkemesine bagvurabilir (§1802 BGB). Vasinin
bilgi verme yiikiimliiliigii agisindan hiikiimde ¢ocugun ri1zast aranmamuistir. Bu se-
beple 6gretide cocugun kisilik hakkinin korunmasi agisindan s6z konusu hiikiim
kaygi verici olarak nitelendirilmektedir.*®

¢. Vasinin Raporlama Yiikiimliiliigii

Vasinin raporlama yiikiimliiligi §1802 BGB’nin atfiyla §1863 ve §1864 BGB’de
diizenlenmistir. Buna gore gorevi {istlenen vasi ii¢ ay i¢inde kiigiigiin kisisel ilis-
kilerine iliskin bir ilk rapor (Anfangsbericht) hazirlayip sunmalidir (§1863 1 BGB
kiyasen). Kiigiikle aile iligkisi ya da kisisel bagi bulunan goniillii vasiler bu rapor-
dan muaf tutulmustur. Ancak bu halde aile mahkemesi goniillii vasi ile bir goriisme
yapabilir (§1863 II BGB kiyasen). Vasi ayrica yilda en az bir kez kii¢ligiin kisisel
durumu hakkinda mahkemeye rapor vermelidir (§1863 III BGB kiyasen). Velayet
sona erdiginde ise vasi tarafindan nihai rapor diizenlenir (§1863 IV BGB kiyasen).
Bununla birlikte aile mahkemesinin talebi halinde vasi vesayetin yiiriitiimii, kii¢ii-
giin kigisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi vermelidir (§1864 1 BGB kiyasen).
Kii¢tigiin kisisel ve ekonomik durumundaki 6nemli degisiklikler ise, talep aranmak-
sizin, derhal aile mahkemesine bildirilmelidir (§1864 II BGB kiyasen).

% BT-Drs 19/24445, 204.
% Bkz Wunderlich (n 35) 453.
% Bkz Schwab (n 7) 506.
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Mahkeme uygun durumlarda, gelisim diizeyine gore, kiigiigiin kisisel durumuna
iligkin olarak vasinin vermis oldugu ilk rapor ve yillik raporlar ile yonetilen varlik-
larin kapsami gerektiriyorsa muhasebe dokiimiinii, kii¢iigiin kisisel ve ekonomik
durumuna iligkin 6nemli degisiklikleri kiigiikle sahsen goriismelidir. Bu goriismeye
vasi de ¢agrilabilir (§1803 12 BGB).

4. Kiigciigiin Kisisel Bakimi (Personensorge)

a. Genel Olarak

Vesayet hukukunda kii¢ligiin kisisel bakimina iligkin hususlar §1795- §1797
BGB arasinda diizenlenmistir. §1795 I BGB’de kii¢iigiin haklarina vurgu yapil-
mistir. Buna gore kisisel bakim, kii¢tiglin, §1788 kapsamindaki haklar1 dikkate
alinarak, ikamet yerinin belirlenmesi basta olmak iizere onun bakimini, egitimini
ve gbzetimini igerir. Vasi kii¢iigii kendi evine almasa dahi onun kigisel bakimindan
sorumlu olup bakimini ve yetistirilmesini bizzat temin ve tesvik etmelidir. Velayete
iligkin §1631aila §1632 IV c1 BGB’ye kadar olan kisim burada da uygun diistiigii
Ol¢iide uygulanir.® Yeni diizenlemeyle vasi, ¢ocugun yasam sartlarini neredeyse hi¢
bilmeyen, vesayeti dosya iizerinde yiirliten bir organizator ya da temsilci olmaktan
cikarilarak, kiiciik onunla birlikte yagamasa dahi vesayet hakkina sahip sorumlu
kisi olarak belirlenmistir.%’

Kisisel bakima iligkin olarak, vasinin aile mahkemesinin onayini almasi gereken
hususlar §1795 11 BGB’de ii¢ bent halinde sayilmistir. Bunlar 1. bir yildan uzun
stireli egitim sozlesmeleri, 2. kiigligii kisisel olarak hizmet saglama ytikimliligi
altina sokan bir yildan uzun siireli is ya da hizmet iliskisi kuran sdzlesmeler ve 3.
kiictigiin mutat ikametgahinin yurtdisina tasinmasidir. Mahkeme, kiigiigiin §1788
BGB’de sayilan haklarini dikkate alarak, islem ve degisiklik cocugun refahina
aykir1 degilse onay verir (f III). Bu arada kii¢iik resit olursa onun onay1 mahkeme-
nin onay1 yerine gecer (f1V).

b. Kiiciigiin Bakici ile Birlikte Yasamasi

Vesayet hukukunda bakici (Pflegeperson), tasarida, ¢ocugun uzun siire ya da
uzun siiredir birlikte yasadigi, asil ailesi disinda, bakim iligkisinin tiiri ve bakim
izninden bagimsiz olarak, yaninda aile benzeri sekilde bakilip yetistirildigi kisi
olarak tanmimlanmigtir.®® §1796 111 BGB’de ise kii¢lige bir tesiste gece ve giindiiz
veya bagka bir yagsam sekli icinde bakan ve yetistiren ya da kii¢iigiin sosyal peda-
gojik bakimini {istlenen kisinin bakic statiisiinde olacagi ifade edilmistir.

% Dolayisiyla kiigtigii 6zgiirligiinden mahrum birakacak sekilde bir yerlestirme veya tedbir velayette
oldugu gibi aile mahkemesinin onayma baghdir (§1631b BGB kiyasen).

9 BT-Drs 19/24445, 128.
% BT-Drs 19/24445, 193.
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Kiigiligiin vasi degil de bakici ile birlikte yasadigi durumda vasi ile bakict ara-
sindaki iliski §1796 BGB’de diizenlenmistir. Hiikmiin ilk fikrasina gore vasi, ba-
kicinin ihtiyaglarini dikkate almali, kisisel bakimla ilgili kararlar alirken bakicinin
goriisiinii gdz 6niinde bulundurmalidir. ikinci fikrada, vasi ile kayyim arasinda
karsilikl1 bilgi saglama ve is birligi yapma yilikiimliligiinii diizenleyen §1792 11
BGB’ye atif yapilmustir.

Bakici yaninda kalan kiigiik ile vasi arasindaki iligkinin, kii¢iigiin kisisel ba-
kimini da saglayacak ve vasinin ger¢ek anlamda kiictigiin sorumlulugunu alacak
sekilde yapilandirilmasi vesayet hukukunun temel sorunlarindan biri olarak goriil-
mektedir.*”® Kii¢liglin bakiciyla birlikte uzun siire yagsamasi halinde, §1797 BGB’de
bakiciya, giindelik meselelerde karar alma ve bu konuda vasiyi temsil etme hakki
taninmistir (f I). Gilindelik meselelere 6rnek olarak rutin tibbi prosediirler veya
okulla ilgili hususlar verilmektedir.’® Vasi, kii¢ligiin ¢ikarlar1 gerektiriyorsa, baki-
ctya bildirimde bulunarak bu yetkileri sinirlayabilir veya harig¢ tutabilir (f I1I). Bu
simirlamayi vasi tek tarafli irade beyaniyla, mahkemenin onay1 aranmaksizin, yapa-
bilir.’* S6z konusu diizenleme ile velayette bakicinin karar verme yetkisini diizen-
leyen §1688 BGB vesayete dahil edilmistir.’*> §1688 BGB’ye gore uzun siire aile
yaninda yasayan ¢ocuk i¢in bakicinin giinliik yagamla ilgili konularda karar verme
ve bu tiir konularda ebeveynlik sorumlulugunu elinde bulunduran kisiyi temsil etme
hakki vardir. Vesayette de §1797 BGB uyarinca bakici belirtilen hususlarda vasiyi
(ktigiigii degil) temsil edebilecektir.’® Ancak reformda, velayette bakicinin §1688
I ¢2 uyarinca ¢ocugun kazancini yonetme ve cocuk i¢in nafaka, sigorta, gecim ve
diger sosyal yardimlar talep etme ve yonetme yetkisinin vesayette de olup olma-
dig1 netlestirilmemistir.

¢. Kayyim Olarak Bakici

Vesayet hukukunda bakicinin, bakima iligskin bazi hususlarda kayyim olarak
atanmasi reformun getirdigi yeniliklerden biri olup §1777 BGB’de diizenlenmistir.
Buna gore aile mahkemesi bakicinin, vasinin ya da 14 yasini doldurmus ise kiigiigiin
talebi lizerine baz1 sartlar altinda bakima iliskin belirli ya da belirli tiir hususlar1 ba-
kictya kayyim olarak devredebilir. Bu sartlar hitkkmiin ilk fikrasinda 1. kiiglik uzun
stiredir bakici ile birlikte yastyor veya bakim iligkisi kuruldugunda aralarinda kisisel
bir bag zaten mevcut ise, 2. bakici veya vasi devre iligkin olarak digerinin talebini
kabul ederse ve 3. devir kiigiigiin refahinaysa seklinde {i¢ bent halinde sayilmistir.
Bu sartlara ilave olarak kii¢iigiin itirazlar1 da dikkate alimmalidir (fI).

%  Schwab (n 7) 497.

190 Horn (n 63) 749.

101 Schwab (n 7) 504.

102 Wunderlich (n 35) 452.

103 Ancak s6z konusu hususlarda vasinin temsil yetkisinin devam edip etmeyecegi, devam ediyor ise

celiskili islemler tartisma konusu olabilecektir. Bkz Schwab (n 7) 504.
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Kayyim olarak devredilen hususlar hakkinda bakici tek basina sorumlu ve yet-
kili olur.*** Kayyim ile vasi arasindaki karsilikli bilgi ve is birligi ylikiimliligiini
diizenleyen §1792 11 BGB burada da uygulama alan1 bulur. Diizenlenmesi kiigiik
icin biliyiik 6nem tasiyan hususlar ise yalnizca vasi ile birlikte ele alinmak tizere
bakiciya devredilir (§1777 11 BGB). Bu hususlar hakkinda bakic1 ve vasi karsilikli
anlagmayla karar verirler ve sorumlulugu birlikte tagirlar.’®> Ancak bu fikrada yer
alan bakima iliskin ‘diizenlenmesi kiigiik igin biiyiik anlam tasiyan hususlardan
(Sorgeangelegenheiten, deren Regelung flir den Miindel von erheblicher Bedeu-
tung)’ ne anlasilmasi gerektigi net degildir. Ogretide bu hususlar, kiigiigiin somut
yasam sartlar1 ve yasinin yani sira bireysel iligkileri ¢er¢cevesinde ¢ocugun gelisi-
mi lizerinde agir ya da degistirilemeyen etkileri olan kararlar1 gerektiren hususlar
olarak tanimlanmakta ve kavramsal olarak net bir ayrimin miimkiin olmadig: ifade
edilmektedir.®® Aksi takdirde mahkemenin giinliik meselelerle dnemli meseleler
arasinda ayrim yapmasi neredeyse hi¢ miimkiin olmayacak ve her olayda vasi ve
kayyim birlikte sorumlu tutulmak zorunda kalinacaktir.”’

Vasi ve kayyim, birlikte sorumlu olduklari hususlarda §1792 IV BGB uyarinca
karsilikli anlagmayla karar vermek zorundadirlar. Aralarinda anlagma saglanamaz
ise §1793 BGB uyarinca vasinin, kayyimin ya da 14 yagini doldurmus ise kii¢ctigiin
basvurusu lizerine aile mahkemesi anlasmazligi1 ¢ozer. Bu durumda mahkemenin
tamamen yeni bir ¢oziime karar veremeyecegi, anlasamayan taraflardan birinin go-
rligiinii tercih etmesi gerektigi kabul edilmektedir.**®

Bakicinin kayyimliginin sona ermesinde, bir sonraki baslikta ele alacagimiz
ilave kayymmu diizenleyen §1776 11 BGB uygulama alani bulur. Diger hususlarda
resit olmayanlar i¢in kayyimliga iliskin hiikiimler (§§1809-1813 BGB) uygula-
nir. Halihazirda kayyima devredilmis hususlarda bakici kayyim olarak atanamaz
(§1777 IV BGB).

d. ilave Kayyim

“Ilave kayyim (zusitzlicher Pfleger)’® §1776 BGB’de diizenlenmistir. Buna
gore aile mahkemesi goniillii vasinin atanmasi sirasinda ya da sonradan, onun riza-
styla, bakima iliskin belirli ya da belirli tiir hususlar i¢in kiigiigiin refahina hizmet
edecekse kayyim atayabilir (f ). Hiikiimde belirtilen hususlar Kanunun gerekg¢esin-

0% jbid 505.

105 BT-Drs 19/24445, 129.

16 Bkz Wunderlich (n 35) 451.

7 ibid.

1% fstenen bu ise neden §1628 BGB’nin ¢dziimiiniin benimsenmedigi elestirilmektedir. §1628 BGB’ye
gore ebeveynlerin, ¢6ziimii gocuk igin bilyiik 6nem tasiyan bireysel bir mesele veya velayete iligkin
belirli tiir bir mesele lizerinde anlagsamamasi durumunda, aile mahkemesi, ebeveynlerden birinin

talebi iizerine, karar1 ebeveynlerden birine devredebilir. Devir kisitlamalara veya kosullara tabi
olabilir. Elestiriler i¢in bkz ibid 452.

19 Terimin ‘destekleyici kayyim’ ya da ‘yardimct kayyim’ olarak terciimesi de miimkiindiir.
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de karmasik ya da catigmaya ag¢ik hususlar (6rnegin sosyal yardimlara bagvurma,
malvarlig1 yonetimi, ebeveynle goriismeleri diizenleme) olarak ifade edilmigtir.**

Gondillii vasi atanan hallerde ilave kayyim atanmasi reformun getirdigi yenilik-
lerden biridir. Boylece goniilli vasinin, sinirlar1 belirlenebilir alanlarda destege ih-
tiya¢ duymasi onun en uygun vasi olarak kabul edilmesine engel teskil etmeyecek,
ilave kayyimin destegiyle, gorevini en iyi sekilde yerine getirmesi saglanacaktir.**
Bu hiikiim sayesinde iltica ya da yabancilik unsuru tagiyan hususlarda tamamla-
yic1 kayyimlik ya da birlikte vesayet tartismalari da sona ermistir.**> Atanan ilave
kayyim, §1809 BGB uyarinca kayyim statiisiine kavusur. {lave kayyimmin segimi ve
atanmas1 hususunda §1813 I BGB uyarinca vesayete iliskin hiikiimler uygun diis-
tiigii 6l¢iide uygulama alan1 bulur. Kayyim olarak bakici ve tamamlayici kayyim
yaninda ilave kayyim atanamaz (§1776 111 BGB).

[lave kayyim, resit olmayanlar icin kayyimliga yapilan atfin bir sonucu olarak,
kendisine devredilen hususlar hakkinda kii¢tigii temsil yetkisine sahip olur (§1776
111 BGB atfiyla §1789 I ve §1813 1 BGB). ilave kayyimin gorev alania giren hu-
suslarda vasinin temsil yetkisi kalmaz.’* Ancak ilave kayyim, kararlarini alirken
vasinin goriistinii dikkate almalidir (§1792 III BGB). Aile mahkemesi ilave kayyim
ile vasi arasindaki goriis ayriliklarini ¢ozer (§1793 13 BGB). ilave kayyim kendisine
devredilen hususlarda aldig1 kararlardan vasinin yerine sorumlu olur ancak genel so-
rumluluk yine vaside kalmaya devam eder.'** Bu diizenlemenin amaci sorumlulugu
hafifletmek suretiyle goniillii vasiligi tesvik etmek seklinde degerlendirilmektedir.**

[lave kayyimin gérevine hangi hallerde son verilecegi §1776 11 BGB’de belirtil-
mistir. Buna gore kiigligiin ¢ikarlariyla ¢elisiyorsa; kiictigiin ¢ikarlartyla ¢celismemek
ve digerinin kabul etmesi kaydiyla vasinin ya da kayyimin talebi iizerine ya da vasi
ve kayyimin kabul etmesi kaydiyla 14 yasini doldurmus olan kii¢iigiin talebi {izerine
ilave kayyimin gorevine tamamen ya da kismen son verilebilir. Onemli nedenlerin
varlig1 halinde vasi ve kayyimin kabulleri gerekli degildir.

5. Kiiciigiin Malvarhginin Korunmasi (Vermégenssorge)

Alman Vesayet Hukuku ge¢miste daha ¢ok malvarligina iliskin ayrintili diizen-
lemelerden olusmaktaydi. Ciinkii vesayetin amaci kiigiigiin malvarligin1 korumak
ve onun ihtiyaglari igin giivence altina almakti.*® Reformda bu yaklagim tamamen

10 Ornekler igin bkz BT-Drs 19/24445, 190.

11 Wunderlich (n 35) 451. Gerekgeden, hitkmiin asil amacinin goniillii vasiligi tesvik etmek oldugu

anlasilmaktadir. Bkz BT-Drs 19/24445, 131, 190.
112 Walther/Wiesner ve Wapler (n 18) para SGB VIII §§55 aF, 110.

113 Bu sebeple ilave kayyim atanirken vasinin rizasi aranmigtir. Bkz BT-Drs 19/24445, 191.

14 BT-Drs 19/24445, 191.
15 Bode (n 15) 126.

116 Hatta Almancada diisiik risk i¢eren yatirimlar igin ‘miindelsicher’ sifatinin kullanilmasi da bu

sebeptendir. Bkz Schwab (n 7) 507.
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terkedilmemekle birlikte malvarligina iliskin hiikiimler farkli bir sekilde formiile
edilmistir. Nitekim malvarliginin korunmasina iliskin merkezi norm vesayetten
yasal danigmanliga aktarilmistir.

Yeni diizenlemede vesayette malvarligina iliskin hususlar BGB’nin §1798-
§1801 paragraflar1 arasinda diizenlenmistir. §1798 1 BGB’ye gore vasi kii¢ligiin
malvarligin1 korumak ve muhafaza etmekle yiikiimli olup malvarlig1 yonetimini,
ekonomik ilkeleri ve kii¢iiglin artan bagimsiz ve sorumlu hareket etme ihtiyacini
g6z Oniinde bulundurarak onun refahina yiiriitmelidir. Vasinin, ahlaki bir yiikiim-
lillik veya nezaket kurallarina uygun olanlar harig kiigiik adina bagista bulunmasi
yasaktir (§1798 111 BGB).

Vasinin, malvarligina iligskin yiikiimliiliikleri hususunda hiikmiin ikinci fikrasin-
da yasal danigsmanliktaki hitkiimlere (§ 1835 1-V, §1836, §1837 ve §1839- §1847
BGB) atif yapilmistir (§1798 11 BGB). Bu ¢ercevede vasi kii¢iigiin malvarligiin
bir listesini hazirlamali (§1835 BGB); kendi malvarlhigimi kii¢iigiin malvarligindan
ayr1 tutmal1 ve kendisi i¢in kullanmamalidir (§1836 BGB). Kii¢iigiin malvarliginin
daha iyi korunmasi1 amaciyla §1846 ve §1847 BGB’de para ve malvarligi yonetimi
ile edinimler hakkinda bildirim yiikiimliiliikleri 6ngoriilmiistiir.

Malvarlig1 yonetiminde vesayete 6zgii hususlar §1799- §1801 BGB arasinda
diizenlenmistir. §1799 BGB’de aile mahkemesinin onay1 aranan hukuki iglemler
say1lmis, §1800 BGB’de mahkeme ya da resit olan kiigiik tarafindan onay verilmesi,
§1801 BGB’de muafiyetler diizenlenmistir. §1799 I BGB’de yapilan atif uyarin-
ca, yatirim hesabi disinda para yatirilmasi (§1848 BGB), baz1 hak ve menkul kiy-
metlerin elden ¢ikarilmasi (§1849 BGB), tasinmazlar ve gemilere iliskin tasarruf
islemleri (§1850 BGB), miras hukukuna iliskin islemler (§1851 BGB), ticaret ve
ortaklik hukukuna iliskin islemler (§1852 BGB), tekrarlanan edimleri i¢eren soz-
lesmelere iligkin islemler (§1853 BGB) ve diger hukuki islemler (§1854 BGB) i¢in
aile mahkemesinin izni aranir. Hilkmiin ikinci fikrasinda kira vb tekrarlanan edim
iceren sozlesmelerde sozlesme kiiclik ergin olduktan sonra bir yildan daha uzun
siire devam edecekse onay aranmistir. Bununla birlikte s6z konusu s6zlesmenin
kiigiik i¢in ekonomik dnemi az veya kii¢iik ergin olduktan sonra herhangi bir de-
zavantaja yol agmadan onun tarafindan sona erdirilme imkani varsa onay aranmaz
(§1799 11 BGB).

Mahkeme onay verirken §1798 I BGB’de dngdriilen ilkeleri goz 6nlinde bulun-
durmalidir (§1800 I BGB). Bu arada kii¢iik ergin olursa onun verdigi onay mahke-
menin onayinin yerini tutar (§1800 Il BGB). §1801 BGB’de Cocuk Koruma Idaresi,
dernek vasisi ve vesayet dernegi agisindan malvarliginin yénetiminde bazi bireysel
kisitlamalardan muaf tutulabilme, yine biitiin vasiler i¢in kii¢liglin malvarliginin
risk altinda olduguna dair endiselenecek bir neden yoksa bireysel kisitlamalardan
muaf tutulma imkani 6ngoriilmiistiir.*

17 Bu muafiyetler 6gretide endise ile karsilanmaktadir. Bkz Horn (n 63) 749.
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6. Vasinin Sorumlulugu

a. Genel Olarak

Alman hukukunda vasi ile kiiglik arasindaki iligski 6gretide kanundan dogan ve
onemli dl¢iide vekalet sdzlesmesinin unsurlarini barindiran, kendine 6zgii stirekli
borg iligkisi olarak nitelendirilmektedir.*® Bununla birlikte Kanunda vasinin sorum-
lulugu 6zel olarak diizenlenmistir. Gegmiste yasanan, vesayet altindaki ¢ocuklarin
istismar, kotii muamele ve eziyet sonucu 6liimleri kanun koyucunun bu yonde ha-
reket etmesine sebep olmustur.*®

Vasinin sorumlulugu §1794 1 BGB’de ‘Vasi, gorev ihlalinden kaynaklanan
zararlardan dolayt kiiciige karst sorumludur. Bu hiikiim vasinin gorev ihlalinden
sorumlu olmadigt hallerde uygulanmaz’ seklinde diizenlenmistir. Reformdan 6nce
gorevini geregi gibi yerine getirmeyen vasi kiictige kars1 kusuru varsa sorumlu tu-
tulmustu (eski §1833 BGB). Dolayisiyla vesayet altindaki kii¢iik, sorumlulugun
dogmasi i¢in gerekli biitiin sartlar1 (gorev ihlali, zarar, illiyet bagi ve vasinin §276
BGB uyarinca kusurlu oldugu) ispatlamak zorundaydi. Yeni diizenlemede ispat
yiikii ters gevrilerek vasi aleyhine kusur karinesi 6ngoriilmiistiir.**® Tasarida, vasi
ile kiigiik arasindaki iliskinin aile hukukundan dogan 6zel bir borg iliskisi olarak
nitelendirildigi; vesayet altindaki kiigliglin, s6zlesmenin tarafi olan herhangi bir
alacaklidan daha az korunmaya layik olmadig1 diigiincesiyle §280 BGB ile uyumlu
olarak ispat yiikiiniin ters ¢evrildigi ifade edilmistir.'*

Ote yandan vesayeti goniillii olarak yiiriiten vasi eger kii¢iigii bakimi ve egitimi
i¢in yanina almigsa, bu durumda, ebeveynlerin sorumlulugu belirlenirken onlarin
kendi islerinde gosterdikleri 6zeni esas alan §1664 BGB uygun diistiigii 6l¢lide
uygulanir (§1794 11 BGB). Vasinin sorumluluguna iliskin diger hususlarda yasal
danigmanin sorumlulugunu diizenleyen §1826 BGB’ye atif yapilmustir (f 1).*?

18 Bkz Schwab (n 7) 502. Tiirk Medeni Hukukunda da vasi ile vesayet altindaki kisi arasindaki hukuki
iligki vekalete benzetilmekte, birden fazla vasinin atandigi hallerde gorev alanlari miinhasiran ay-
rilmadikga vasilerin TBK m 511 uyarinca miiteselsilen sorumlu tutulmalar1 gerektigi kabul edil-
mektedir. Bkz Dural, Ogiiz ve Giimiis (n 12) 425.

19 Bode (n 15) 125.
120 ibid 127.

121 BT-Drs 19/24445, 207-208. Tirk Hukukunda da TMK m 467 uyarinca vasinin sorumlulugu kusura
dayanir. Bununla birlikte vasi aleyhine herhangi bir kusur karinesi ngdriilmemistir. Ogretide vasinin
sorumlulugu kanundan dogan haksiz fiil sorumlulugunun 6zel bir tiirii olarak nitelendirilmektedir.
Bkz Akintiirk ve Ates (n 12) 532.

S6z konusu hiikiimde de yasal danismanin sorumlulugu agisindan kusur karinesi ongoriilmiis(f I)
olup zarardan birden fazla yasal danigman sorumlu ise sorumluluk miiteselsildir (f II). Danigmanlik
derneginin danisman olarak atandig1 hallerde dernek, tiyelerinin ya da ¢alisanlarinin kusurlarindan
kendi temsilcisi (§30 ve §31 BGB baglaminda ‘verfassungsmdfig berufener Vertreter’) olarak so-
rumlu olur (f III).

122
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b. Vesayette Birden Fazla Sorumlu

Vesayet alanina dahil olan kisilerin (vasi, kayyim ve bakic1) gorev alanlarinin
ve sorumluluklarinin agikliga kavusturulmasi reformun temel hedeflerinden biri
olmustur. Vesayetin miistereken yiiriitiilmesi, vasi ve kayyim arasindaki is birligi
§1792 BGB’de diizenlenmistir. Buna gore birlikte atanan esler vesayeti miigtereken
yiriitiirler (f I). Vasiler ve kayyimlar, kii¢iigiin refahi igin karsilikli bilgi saglamak
ve ig birligi yapmakla ylikiimlidiirler (f IT). Karsilikli bilgilendirme ve is birligi
yapma ylkimliiligii goniilli vasi ile ilave kayyim arasinda da vardir (f III). Yine
kayyim olarak atanan bakici ile vasinin birlikte sorumlu oldugu hususlarda ayni
yilikiimliiliik s6z konusudur (f IV). Hitkmiin son fikrasinda kii¢iigiin temsilinde ve-
layet hukukuna atif yapilmigtir.!?®

Birlikte vasi olarak atanan eslerin birbirleri arasinda; kayyimlar ile vasi arasinda,
ya da kardegsler icin atanan vasilerin ortak meseleler hakkinda fikir uyusmazlikla-
rin1 aile mahkemesi vasinin, kayyimin ya da 14 yasini1 doldurmus olan kii¢ctiglin
basvurusu iizerine karara baglar (§1793 BGB).

D. Vasinin Denetimi

1. Genel Olarak

Vesayet hukukunda aile mahkemesinin tavsiye (Beratung) ve gozetimi (Aufsi-
cht) §1802- §1803 BGB’de diizenlenmistir. §1802 I BGB’de ilk olarak aile mah-
kemesinin vasiyi desteklemesi ve gorevini yerine getirirken hak ve yiikiimliiliikleri
konusunda ona tavsiyede bulunmasi gerektigi vurgulanmustir. Vasi gérevinde bagim-
siz oldugundan mahkemenin tavsiyeleri yonetimin temel sorunlartyla sinirlidir.***

Hiikmiin ikinci fikrasina gore aile mahkemesi vasinin tiim faaliyetlerini izler.
Bunu yaparken mahkeme kii¢iigiin haklarini géz 6niinde bulundurmalidir. Aile
mahkemesinin, gorev ihlali halinde vasiye para cezas1 verme yetkisi vardir (§1862
IIT BGB kiyasen). Velayet hukukunda oldugu gibi vesayet hukukunda da aile mah-
kemesinin §1666, §1666a ve §1696 BGB’ye gore gerekli tedbirleri alma yetkisi
vardir. Aile mahkemesi, vasinin, kiiglie verebilecegi zararlara kars1 sigorta yap-
tirmasina da karar verebilir (§1802 Il BGB).

2. Mahkemenin Kii¢iigii Dinleme Yiikiimliiliigii

Alman Usul Hukukunda aile hukuku meselelerinde ¢ocugun hakim tarafindan
dinlenmesi kirk yildan uzun bir ge¢mise sahip olup yargilamanin énemli ve vaz-
gecilmez bir unsuru olarak goriilmektedir.?* Aile Mahkemelerinin ¢ocugu sahsen

123 Velayet hukukunda §1926 1 BGB’in atif yapilan ciimleleri su sekildedir: “.... Ebeveynler ¢ocugu
miistereken temsil eder,; ¢ocuga yapilmas: gereken irade beyanlarinin ebeveynden birine yapil-
mast yeterlidir. ... Yakin bir tehlike durumunda her ebeveyn, ¢ocugun iyiligi icin gerekli tiim yasal
islemleri yapma hakkina sahiptir; bu halde diger ebeveyne derhal bilgi verilmelidir.’

124 BT-Drs 19/24445, 217.

12> Bkz Riidiger Ernst, ‘Standards Fiir Kindesanh6rungen Im Internationalen Familienrecht” in Christine
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dinleme ve onun hakkinda kisisel izlenim edinme yiikimliligi §159 FamFG’de
istisnalariyla birlikte ayrintili olarak diizenlenmistir. Diizenlemenin ilk halinde bu
yiiktimliiliik i¢in ¢ocugun 14 yasii doldurmus olmasi sarti aranmakta idi.'?® Re-
formda, 6gretide elestirilen'? bu yas sinir1 kaldirilarak ylikiimliiliigiin istisnalari
bentler halinde sayilmistir.*?® Mahkemenin ¢ocugu sahsen dinlemekten veya ¢ocuk
hakkinda kisisel bir izlenim edinmekten ka¢inmasi halinde, bunun nihai kararda
gerekeelendirilmesi gerekmektedir (§159 I ve 11l FamFG). Hiikmiin son fikrasina
gore cocuk, gelisimi, yetistirilmesi veya saglig1 a¢isindan herhangi bir endise s6z
konusu olmadig: stirece, islemin konusu, siireci ve olasi sonuglar1 hakkinda yasina
uygun bir sekilde bilgilendirilmeli, ona kendisini ifade etme firsat1 verilmelidir.

Bu genel hiikmiin yan1 sira mahkemenin kii¢tigii sahsen dinleme ylikiimliiligii
vesayet hukukunda 6zel olarak diizenlenmistir. Buna gore vasi, kiigiigiin haklarina
hi¢ ya da geregi gibi dikkat etmez veya vasilik gorevini bagka bir sekilde yerine ge-
tirmeyerek gorevini ihlal ederse aile mahkemesi uygun durumlarda (in geeigneten
Fillen) gelisim diizeyine gore kii¢iigii sahsen dinlemeli ya da onunla goriismelidir
(§1803 I 1 BGB).*» Bu sayede kii¢iiglin, seviyesine uygun diistiigi 6lciide, kendi
kaderini tayin hakki gergeklestirilmek istenmistir.**

E. Vesayetin ve Vasinin Gorevinin Sona Ermesi

Vesayetin sona ermesi §1804-§1807 BGB arasinda diizenlenmistir. Buna gore
vesayeti kuran sartlarin (§1773 BGB’de belirtilenler) ortadan kalkmasi halinde ve-
sayet kanun geregi kendiliginden sona erer (§1806 BGB). Kiigiigiin resit olmasi ya
da velayetin anne-babaya geri verilmesi halleri buna drnek gosterilebilir. Kiictigiin
6limi halinde de vesayet kendiliginden son erer.**

Vesayetin sona ermesi elbette ki vasinin gorevini de sona erdirir. Bununla birlikte
vesayet devam ederken vasinin goérevinin sona ermesi de miimkiindiir. Bu durum

Budzikiewicz ve digerleri (edr), Standards und Abgrenzungen im internationalen Familienrecht,
cilt 2 (1. bs, Nomos Verlagsgesellschaft 2019) 9.
126 Bkz BGBI 2008 I, 2586, 2619.
127 Elegstiriler i¢in bkz Ernst (n 125) 11.
128 Degisiklikten once de Federal Mahkeme, 14 yasin altindaki cocuklarin da (yaklasik ii¢ yasin iize-
rindekiler) dinlenilmesi gerektigi goriisiindeydi (BGHZ 211, 22).

Uygun durumlara 6rnek olarak tasarida, 6nemli varliklarin yonetilmesi veya aile mahkemesinin
kiiciik ile vasi arasindaki gerginliklerden haberdar olmasi verilmistir. Bkz BT-Drs 19/24445, 220.

129

130 Schwab (n 7) 510. Kendi kaderini tayin hakkinin en iist diizeyde gergeklestirilmesi, reformda esasen

yetigkinlere yonelik yasal danismanlik kurumu diizenlenirken temel ilke olarak benimsenmistir.
Vesayet hukukunda ise kiigiigiin refah1 (Wohl) temel ilke olarak korunmus olmakla birlikte bu hak
yast ve gelisim seviyesi gercevesinde kiigiikler i¢in de dikkate alinmistir. Reform Kanununda kendi
kaderini tayin hakkina yonelik ¢alismalar i¢in bkz Peter Buttner (ed), Mehr Selbstbestimmung
durch die Reform des Betreuungsrechts? (1. bs, Verlag des Deutschen Vereins fiir 6ffentliche und
private Fiirsorge 2022).

131 Schwab (n 7) 510.
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vasinin 6liimii gibi kendiliginden ya da Kanunda belirtilen sebeplerle mahkeme
tarafindan gérevinden alinmas: seklinde gergeklesebilir. Vasinin gorevden alinma-
smin gerekip gerekmedigi hususunda aile mahkemesine takdir yetkisi taninmugtir.

Aile mahkemesinin, bagvuru iizerine ya da resen vasinin gorevine son vermesi
gereken haller §1804 BGB’de sayilmistir. Buna gore 1. 6zellikle ylikiimliiliikleri-
ni ihlal etmesi sebebiyle gérevin onun tarafindan yiiriitiilmesi kii¢liglin ¢ikarlarini
ve refahini tehlikeye diisiirecekse, 2. kii¢tigiin refahina aykirt olmamak kaydiyla,
profesyonel vasi, dernek vasisi ya da Cocuk Koruma Idaresi vasi olarak atanmis
olup da vesayeti goniillii olarak yiirlitmeye uygun ve istekli bir kisi varsa, 3. dernek
vasisinin dernek ile is iliskisinin sona ermesi halinde, 4. vasinin §1784 BGB uya-
rinca vasi olarak atanmasina engel bir durum ortaya ¢ikarsa veya 5. gérevden alin-
masini gerektiren diger onemli durumlarin varligi halinde aile mahkemesi vasiyi
gorevden almalidir (f ).

Aile mahkemesi ayrica, vasi; 1. atandiktan sonra artik gérevine devam etmesi-
nin beklenemeyecegi durumlar ortaya ¢ikar ve gérevden alinmasi igin bagvuruda
bulunur veya 2. dernek vasisi olarak atanmis olup da gérevden alinmasi i¢in dernek
basvuruda bulunur ise yine vasiyi gorevden almalidir (f II).

Vasi degisikligi kii¢iigiin yararina ise aile mahkemesi basvuru lizerine vasinin
gorevine son vermelidir. Bu hususta mahkeme kii¢iigiin itirazlarii ve goniillii va-
sinin onceligini dikkate almalidir. Basvuru, vasi tarafindan yapilabilecegi gibi kii-
¢liglin ¢ikarlar ¢er¢evesinde kendisini vasi olarak sunan kisi, 14 yasini doldurmus
ise kii¢iik ya da kii¢liglin mesru menfaatlerini ileri siirerek bagka bir kisi tarafindan
da yapilabilir (f III).

Vasi gorevden alinir ya da Oliirse aile mahkemesi derhal yeni bir vasi atamak
zorundadir (§1805 I BGB). Gorevi sona eren vasi kii¢iigiin malvarligin ve kiigiikle
ilgili belgeleri teslim etmeli, talep halinde mahkemenin incelemesi i¢in malvarligi-
na iliskin kapanis hesabini (Schlussrechnung) sunmalidir (§1807 BGB’nin atfiyla
§1872 ve §1873 BGB).

F. Ucret ve Masraflarin Karsilanmasi

Alman Vesayet Hukukunda {icret ve masraflar §1808 BGB’de diizenlenmistir.
Hiikmiin ilk fikrasinda vasiligin kural olarak {icretsiz ytriitiildiigii ifade edildikten
sonra, ikinci fikrada, yasal danismanlik hukukuna atifla (§1877- §1890 BGB), go-
niillii vasinin vesayetin yiiriitiilmesi i¢in gerekli masraflar i¢in kiiciikten bir avans
O0demesi veya geri 6deme veya bunun yerine, sabit oranli bir gider 6denegi talep
edebilecegi, 6te yandan mahkemenin de kendisine uygun bir ticret takdir edebile-
cegi ifade edilmistir (f IT). Vesayette masraflar kural olarak kiiciik tarafindan karsi-
lanir.**? Goniillil vasi kiigiigiin islerinin yonetiminin kapsami ve zorlugu hakli gos-
teriyorsa ve kiigiik yoksul degilse iicret isteyebilir (§1876 BGB kiyasen). Kii¢liglin

132 jbid 502.

0y-V:-U0l | Turkiye Adalet Akademisi Dergisi



The Guardianship Institution in German Civil Law and Innovations of the Reform
Asst. Prof Dr. Hatice KARACAN CETIN

yoksul olup olmadig1 onun gelirine degil malvarligina bakilarak belirlenir (§1880
BGB kiyasen). Kiiciik yoksul ise bu masraflar devlet tarafindan karsilanir (§1879
ve §1880 BGB kiyasen). Hikkmiin {igiincii fikrasina gore profesyonel (licretli) va-
silik istisnai olup profesyonel vasinin ve vesayet derneklerinin ticret ve masraflari
§§1-6 VBVG®*’ye gore belirlenir.

SONUC

Alman Medeni Hukukunda 2023 yilinda yiiriirliige giren Reform Kanunu ile
vesayet kurumu yeniden yapilandirilmistir. Yeni diizenlemede kii¢iigiin kisisel
bakimi ile malvarligiin korunmasi birbirinden ayrilmistir. Kisi varliginin daha
iyi korunmasini saglamak i¢in kii¢iigiin vesayetten dogan haklar tek tek sayilmisg
ve bu haklarin vesayetin her asamasinda dikkate alinmasi saglanmigtir. Kiigiige en
uygun vasinin atanabilmesi i¢in mahkemenin goz onilinde bulundurmasi gereken
hususlar ayrintili olarak diizenlenmistir. Ote yandan ebeveynlerin vasi belirlen-
mesine iligkin iradelerinin etkisi genisletilmistir. Resit olmayanlar i¢in kayyimlik
ayr bir baglik altinda vesayete atifla diizenlenirken goniillii vasiligi tesvik etmek
icin yeni kayyimlik tiirli ihdas edilmigtir. Malvarliginin korunmasi ve yonetimine
iligkin hiikiimler ise yasal danigsmanlik hukukuna aktarilarak vesayet hukukunda
atiflar oraya yonlendirilmistir.

Kanunda daginik halde yer alan vasi tiirleri sistematik bir sekilde diizenlen-
mis ve vasi disinda vesayete dahil olan diger katilimcilar (kayyim ve bakici) ile
vasi arasindaki iliski ve sorumluluk agikliga kavusturulmustur. Kii¢iigiin bakici ile
birlikte yasadigi durumlarda dahi vasinin kiictiglin kisisel bakimindan ve gelisi-
minden sorumlu oldugu hususu vurgulanmistir. Vasinin sorumlulugu yine kusura
dayandirilmakla birlikte ispat ylikii yer degistirilerek vasi aleyhine kusur karinesi
Ongorilmistiir.

Yeni diizenlemede vasinin temsil yetkisi kisisel bakimin 6zel bir alan1 degil bir
sonucu olarak diizenlenmistir. Boylece vasi, vesayeti dosya lizerinde yiiriiten bir
organizatOr olmaktan ¢ikarilmak istenmistir. Aile mahkemesi agisindan da vesayete
iliskin yargisal islemlerde yas sart1 olmaksizin kiigiigii sahsen dinleme yiikiimlii-
ligi 6zel olarak diizenlenmistir. Boylece vesayet altindaki kiiciik kendisi ile ilgili
islemlerde iglemin konusu ve siire¢ hakkinda bilgi alma ve kendini ifade etme im-
kanina kavusturulmustur.

Tiirk Hukukunda vesayeti diizenleyen hiikiimler biiyiik 6l¢lide usule ve vesayet
altindaki kisinin malvarligiin korunmasina iligkindir. TMK’da vasi her ne kadar
vesayet altindaki kii¢liglin veya kisithnin kisiligi ile ilgili menfaatlerini korumakla
yiikiimli tutulmus (m 403 1) ise de kii¢iigiin kisi varligin1 dikkate alan tek hiikiim

133 Reform Kanunu kapsaminda yasalagan, ‘Vasi ve Yasal Danigman Ucretleri Hakkida Kanun® (Gesetz
tiber die Vergiitung von Vormiindern und Betreuern, Vormiinder- und Betreuervergiitungsgesetz,
VBVG), Kabul Tarihi: 04.05.2021, BGBI 2021 1, 882, 925.
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TMK m 445°tir. S6z konusu hiikiimde dahi bakim ve egitim vasi agisindan yiikiim-
lilliik olarak 6ngoriilmiis olup bu husus kiigiik agisindan ele alinmamistir. Vesayetin
kurulmasinda ve yiiriitimiinde kii¢tigiin sahip oldugu haklar Kanunda diizenlenme-
mistir. TMK’da vasi atanacak kisi agisindan yeterlilik aranmakta (m 413 I), ancak
vasinin kii¢iik ile uyumundan bahsedilmemektedir. TMK m 461 uyarinca ayirt etme
giicline sahip olan vesayet altindaki kisi vasinin eylem ve islemlerine kars1 vesayet
makamina sikdyette bulunma imkanina sahip ise de mahkemenin vesayet altindaki
kiigiigli dinleme yiiktimliiliigiine iliskin 6zel bir diizenleme yoktur.

Goriildiigt tizere TMK’da vesayete iliskin hiikiimlerin kii¢ligiin kisiliginin ko-
runmasi ve gelistirilmesi a¢isindan yeterli olmadigi agiktir. Bunun bir sebebi de
TMK’da vesayeti diizenleyen kismin kii¢iiklerin yani sira yetiskinleri de kapsama-
sidir. Halbuki kiigiiklerin ve yetigkinlerin korunmasi birbirinden farkli dinamiklere
sahip, farkli yaklagimlari gerektiren faaliyetlerdir. Bu sebeple TMK’da kiigiiklerin
ve yetigkinlerin korunmasi birbirinden ayrilmalidir. Bu ayrim hem Alman hem de
Isvigre hukuklarinda ¢oktan yapilmistir. Alman Hukukunda BGB’de hem kiigiikler
hem de yetiskinlerin korunmasi kendine 6zgii yapilari i¢inde ayrmntili olarak diizen-
lenmistir. Ancak Isvigre Hukukunda ZGB nin vesayetle ilgili kismi yetiskinlerin
korunmasi adi altinda yeniden kaleme alinirken kiigliklerin vesayeti i¢in Kanunda
bir elin parmaklarin1 gegmeyecek sayida hiikiim birakilmistir. TMK’da da benzer
bir ayrim yapilirken kiigiiklerin vesayeti ihmal edilmemelidir. Bu baglamda kiigiik-
leri ilgilendiren kayyimlik hallerinin diger kayyimlik hallerinden ayrilarak vesa-
yete atifla diizenlenmesi kiigliklerin korunmast agisindan biitiinliigli saglayacaktir.
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