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Bu ¢alismada, Fransiz tarihgi Frangois Georgeon’un kaleme aldig1 Sultan Abdiilhamid
adli kitap incelenmistir. Eser, II. Abdiilhamid’in biyografisini ele alirken ayni zamanda
dénemin Osmanli Imparatorlugu’'nun siyasi, idari, ekonomik ve sosyal durumunu da inceler.
Kitap dort kisim, on dokuz alt bédliimden olusmaktadir. Sunus béliimiinde, Sultan
Abdiilhamid’i 19. yiizyil ”imparatorluklar Cag1” iginde, yasadig1 donemin sartlarina gore
yorumlayan yazar, donemin hadiselerini ve Osmanli karsiti giicleri, bolgenin jeopolitik
ozelligini de goz ard1 etmeden, kronoloji dahilinde agiklar. “Ilk s6z” bashg: altindaki birinci
boliimde, Sultan’in diinyaya gelisi, bir imparatorlugun yeniden dogusu, II. Abdiilhamid’in
genglik yillar1 ile bu dénemde Osmanli Devleti'nde yasanan degisim ve gelismeler anlatilir.
“Dogu Krizinde Abdiilhamid” baglikli birinci kistmda, II. Abdiilhamid’in sehzadelikten
sultanlifa gecis stireci ile Sultan Abdiilhamid iktidarin ilk icraatlar1 ve imparatorlugun
karsilagtig1 sorunlar ele alinur. Tkinci kisim, “Abdiilhamid Imparatorlugu” basliginda, Sultan
ve Yildiz Saray: iliskisi, mutlakiyetci rejim, vilayetlerin 6nemi ve hilafet siyasetlerinin
anlatildig1 boliimleri igerir. “Bir Krizden Digerine” bashg altindaki {iclincii kisimda,
Abdiilhamid Han’in i¢ ve dis politikalari, imparatorluk cografyasinin dogusunda ortaya ¢ikan
krizler ile 1slahat galismalar: aktarilir. Dordiincii kisim, “Doruk Noktas: ve Diistis” bashginda
olup, Sultan’in tebaasi ile olan iligkisi, saltanatin zirveye ulastigt donem, emperyalizm ve
milliyet¢i akimlara kars1 ¢alismalar, Jon Tiirk faaliyetleri, Sultan’in devrilmesini ve dlimiini
anlatan béliimleri kapsamaktadir. Eser, Sultan Abdiilhamid dénemi Osmanl Imparatorlugu
haritasi, Yildiz Saray1r krokisi ve II. Mahmud’dan baglayarak, son Osmanli hanedan
mensuplarinin isimlerinin bulundugu soyagaci tablosu ile sona erer. Kitapta, 19. yiizyilin
Avrupa siyasi cografyasinin yorumu da, Osmanli Devleti'yle olan iliski baglaminda ele
alinmaktadr.

Francois Georgeon, II. Abdiilhamid’i “Tanzimat Cocugu ve Dogu Sorunu Cocugu”
olarak niteler. Zira Sultan’in ¢ocukluk ve genclik yillari, Tanzimat Fermani’'ndan sonraki
degisim ve doniisiimlerle birlikte biiyiik devletlerin Osmanl cografyasinda neden olduklar:
sorunlar donemine denk gelmektedir. Tanzimat donemi olarak adlandirilan bu devirde
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gerceklesen siyasi ve idari degisimler, klasik Osmanli idari anlayismin terkedildigi bir
donemdir. II. Mahmud ile baslayan disa a¢ilma ve modern devlete doniisme ¢abalari, I
Abdiilhamid idaresinin karakterini olusturan hazirlayici nedenlerdi. Nitekim Sultan
Abdiilhamid’in gengligi de bu donemde sekillenir. Yazar, burada Sultan’in portresini
resmederken, kendisini yonetime hazirlayan ve biiytiik 6l¢lide onu etkileyen ¢evresel kosullari,
olaylar1 ve onun tizerinde etki birakan kisileri anlatmaktadir. Boylece miiellif, bir doneme
damgasin1 vuran giiglii bir liderin ruh halinin ve karakterinin olusumuna dair okuyucunun
zihninde bir fikir olusturur. Bu sayede yazar, okuyucunun ileride verilecek olan Sultan’in
yasamindaki tim tutum ve davramislarina, onyarg: ile bakmasimi onlenmek istemektedir.
Eserde verildigi tizere, Abdiilhamid sehzadelik doneminde sade ve miitevazi bir yasam
sirmiistii. Sahsi arazileri {izerinde faaliyetlerde bulunarak ticaretle ugrasmis, yabanc
borsalarda yatirimlar yapmusti. Biitiin bunlar, olaylari kavrayan ve iyi analiz eden ve bir hesap
adami1 olan sehzadenin, gelecekte nasil bir hiikiimdar olacagma dair 6ngoriide bulunma
imkan1 vermektedir.

Francgois Georgeon, II. Abdiilhamid’in karakterini ve devleti ydonetme anlayisini Mithat
Pasa Ornegi iizerinden somutlastirir. Nitekim Sultan, Pasa’min hazirlattigi ve kendisine
sundugu Kanun-i Esasi’'nin (Anayasa) baz1 kritik maddelerini, Tersane Konferans: (1876)
kararlarmin agiklanacag tarihe kadar onaylamayarak, bir takim siyasi manevralarla kendi
mutlak hakimiyetine aykir1 olmayacak sekle sokup, geleneksel bir hatt-1 hiimaytn haline
getirir. Bu durum, Sultan'in giiclii ve bagimsiz bir iktidar olusturma c¢abasi olarak
degerlendirilebilir. Eserde, II. Abdiilhamid'in Mithat Pasa’'ya V. Murad'in sagligina
kavusmasi halinde tahttan feragat edecegini yazili bir taahhiitle bildirdigi bilgisi verilir. Bu
durumun yazarca Sultan’in karakterinden yola ¢ikilarak eserde cevaplandirilmasi, okuyucuya
psikolojik tahlil yapma ve yorumlayabilme meraki vermektedir.

Sultan Abdiilhamid’in ilk atamalarinda ingiliz yanlist Mahmud Celaleddin Pasa’y1
mabeyn miisirligine getirmesi, onun iktidarini denge politikas: {izerine kuracagina isaretti.
Ancak Sultan, Sadullah Pasa, Ziya Pasa ve Namik Kemal’i gorevde birakma hususunda Mithat
Pasa’ya verdigi sozii tutmadi. Nitekim bu olay, iktidarin gerektirdigi davrans bicimi olan
yonetim iradesinin, kisisel taahhiitlerin tizerinde oldugu gercegini gostermistir. Yazar, ayrica
Sultan’in tahta giktiktan hemen sonra yaptig kritik iist diizey atamalardaki hassas dengeleri
gozetmesi, yabanc elgi ve devlet adamlarimi kabuldeki goniil alici davranislar1 ve Mithat
Pasa’ya kars1 kuskucu tavriyla onun karakter analizini de yapmaktadir.

Sultan Abdiilhamid, 93 Harbi'ni merkezden yani Yildiz Sarayi'ndan telgraflarla
yonetmis ve savas, Osmanli’'nin maglubiyetiyle neticelenmisti. Georgeon, II. Abdiilhamid’in
Avrupa kamuoyunu Osmanli lehine harekete gegirmek icin yabanci basini gerektigi zaman
propaganda araci olarak kullandigimi ve bunun Osmanl tarihinde bir ilk oldugu bilgisini
verirken, Sultan’in fotografi ve fotografciigi diplomasi ve propaganda amacli nasil
kullandigini  Ornekleriyle somutlastirir. Yazarin verdigi bu bilgiyle okuyucu, II.
Abdiilhamid’in nasil pragmatik bir zekaya ve ileri goriislii bakis agisina sahip oldugu
kanaatine varir. Osmanli Devleti, bu savasta biiyiik toprak ve niifus kaybmna ugramisti.
Nitekim Balkan topraklarinin énemli bir boliimii elden ¢ikmis, Ruslar Istanbul 6nlerine kadar
gelmisti. Sultan, boylesine olaganiistii bir konjonktiirde aldig1 kararla 13 Aralik 1878de
meclisi dagiti. Boylece Osmanli’da yeni baslayan Mesruti rejim sona erdi. Yazar,
Abdiilhamid’in bu kritik kararmi, Mesruti sistemden hoslanmayan Ruslarin istegiyle mi
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almisti, yoksa Sultan sartlar geregi buna mecbur mu kalmaisti, gibi sorularla, olaylar tizerinden
glclii tahminler yiriitiip, okuyucuyu diistindiirmekte ve baska arastirmalarin kapisini
aralamaktadir.

Georgeon, okuyucunun zihninde canlandirabilecegi en basarili sahneyi sundugu
anlatimlardan birinde, Berlin Kongresi'ndeki uluslararas: diplomasinin dilini ustaca tasvir
eder ve bunu diplomatik yalmizlastirma, otekilestirme ve beden dili {izerinden anlatir.
Ornegin, Bismark'in Osmanli temsilcilerine yénelik kiigiimseyici tavri okuyucunun zihninde
apacik bir sekilde canlanir. Yazar, Sultan’in baz: iist diizey atama tercihlerini de elestirir.
Elestirilerini de atanmayan kisilerin daha liyakatli oldugu {izerine temellendirir. Ancak Mithat
ve Hidiv Tevfik Pasalarin tercih edilmeleri icin Ingilizlerin yaptig1 baskilar, Abdiilhamid’in
kugkucu kisiligi ile birlikte degerlendirildiginde onun tercihlerindeki isabetini ortaya koyar.
Yazar, donemin ingiliz Bagbakani Gladstone’un Abdiilhamid igin ifade ettigi “kurnaz ve
aldatmacadan olusan dipsiz bir kuyu” benzetmesi ile basta Ingilizler olmak iizere diger biiyiik
glicleri, alisilmisin disinda bir Osmanli Sultarn portresi ¢izerek nasil siik{it-u hayale ugrattigini
betimler. Georgeon, Osmanli ekonomisinin neredeyse tamamen Biiyiik Giiglerce yonetilmesi
anlamina gelen Muharrem Kararnamesi'ni ve Duyun-1 Umumiye Idaresi'nin kurulmasmni da,
imparatorlugun yasamaya devam ettigine ve Sultan’mn hiikiimranhiginin stirdiigline delil
olarak sunar.

Yildiz Sarayi, Sultan Abdiilhamid idaresinin ve Osmanlinin merkezi olma 6zelligini 93
Harbi sonrasinda kazanir. Yazar, Abdiilhamid’in Yildiz Sarayim1 ikametgah olarak se¢me
nedenlerini, sarayin boliimlerini, mimari yapisini degerlendirdikten sonra, Sultanin saray1
sosyal ve siyasi bir mekan olarak nasil tasarladigini drneklerle sunar. Ayrica miiellif, Sultan
Abdiilhamid’in, iist diizey devlet adamlarmi ve yonetimle birebir iliskide kalmasi gerekenleri
Yildiza yakin semtlere yerlestirerek, Istanbul'un sosyal dokusunun ve topografyasmin
degisimine ne sekilde etken oldugunu anlatir. Yazar, saraydaki bir hiikiimdar portresini
betimlerken, Sultan’in siradan giinliik yasamini da ortaya koyar. Sultan’in sarayda dis
diinyaya kapali bir hayat siirmesini ise, Murat’1 tekrar tahta ¢ikarmaya yonelik darbe korkusu
icinde “Murat psikozuna yakalanmis” ifadesiyle niteleyen Georgeon, hiikiimdarin ruh
diinyasin1 insan-mekan iliskisi iginde ¢oziimlemeye calisir. Sultanin hafizasini ve belleginin
kuvvetli olmasina dair ornekler verir. Ayrica “Sultan’in zekasi, insan, olgu ve durumlarla
iligkisi i¢inde gelisip sekillenmistir” yorumunda bulunur. Yazar, Sultan Abdiilhamid’in Bat1
tarz1 motifleri yasantisinda tercih ettigi icin onu “Burjuvalasmis sultan” olarak niteler.

Georgeon, Sultan Abdiilhamid’i tam mutlakiyet¢i olarak tamimlarken bunu onun
icraatlar1 cercevesinde izah eder. Rus Savasinin ardindan meclisi dagitmasini, fikirleri ve
niifuzlu kisilikleri ile kendisine tehlikeli olanlar1 uzaklastirmasini, kendisini iktidara
tasiyanlar1 saf dis1 birakmasini, valide sultan ve hanedanin diger tiyelerini dig diinya ile
goriistiirmemesini yazar, Sultan’in mutlak yonetimine dair 6rnekler olarak sunar. Miiellif, I
Abdiilhamid idaresinin aywrt edici Ozelliklerinden bir digerini de devlet islerinin
komisyonlarla yonetilmesi olarak verir. Akabinde yazar, bundan yola ¢ikarak, devletin resmi
isleyisini okuyucuya anlatir. Abdiilhamid, memur atamalarinda ¢ogunlukla liyakatli olanlar:
tercih eder. Bunun yan1 sira mubhaliflerine de devlet memurlugu vererek onlarm gonliinii
kazanir. Boylece, muhaliflerinin hem sayisini azaltir hem de onlarin kiimelenmelerini onler.
Georgeon, Sultan’in sik sik vali degistirmek zorunda kaldigini bunda da hakli oldugunu ifade
eder. Ciinkii Sultan, liyakatli ve yetismis eleman eksikliginden dolay1 bu insanlar1 her yerde
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kullanmak zorunda oldugundan bahseder. Ayrica miiellif, valilerin dogrudan kendisiyle
iletisime gegebileceklerinden bahisle Sultan’in etkin bir yonetimi tercih ettigini sdyler. Yazar
bu konuda, okuyucunun zihnini siirekli canli ve genis diisiindiirmeye ¢alisirken Vali Mehmet
Tevfik Ornegini gosterir. Georgeon, Abdiilhamid’in basinda sansiir uygulamalariyla agir bir
bigimde ve asir1 derecede elestirildiginden bahsederken ise, bunun hi¢ de saglikli bir yorum
olmadigini, Avrupa ve Beyrut basmindaki ornekler ile Mizanct Murad’in eserinden bahisle
somutlastirir.

Yazar, Sultan Abdiilhamid’in Hazine-i Hassa idaresini ¢ok etkin bir sekilde kullandigim
belirtir. Bu baglamda imparatorlugun kolonizasyonu i¢in devlet ile Avrupa’nin yaris halinde
olduklarin soyler. Eserde, II. Abdiilhamid’in Anadolu ve Arap vilayetlerinde gerceklestirdigi
politikalari, s6z konusu cografyalarin merkezle biitiinlesmesi olarak verilir. Nitekim yazar
bunu “dahilde kuvvetlenme” ilkesi ile agiklar. Bu g¢ercevede gergeklestirilen Hamidiye
alaylarmin kurulmasi ile Kiirt asiretlerinin kontrol edildigini, ihtilalci Ermeni tedhisine karsi
koyuldugunu, olas1 Rus saldirisina yonelik de Dogu’da askeri kuvvet olusturuldugu belirtilir.
Asiret Mektebiyle de, Arap asiret liderlerinin cocuklarini Istanbul’a getirterek Osmanli
tedrisatindan gecirip merkezle ¢evrenin biitiinlesmesine katki sagladigi vurgulanir. Bu
konuda Georgeon, Avrupanin somiirgelerini medenilestirdigi gibi Osmanli'min da marjinal
niifus topluluklarinda benzer uygulamay1 gergeklestirdigini iddia eder. Yazar, Sultan’in Islam
diinyasini, Hristiyan Bati karsisinda birlestirecek formiillerini, “i¢ kolonizasyon g¢abalar1”
olarak adlandirir. Yazar, II. Abdiilhamid’in Arap ve Kiirt asiret mektepleriyle uzun soluklu
projeyi hayata gegirdiginden hareketle Sultan’in genis ufuklu stratejisini de takdir eder.

Yazar, II. Abdiilhamid’in hilafeti ve ittihad-1 Islam ideolojisini cok iyi bir sekilde
kullandigini belirtir. Bu baglamda, Sultan’in, imparatorluk dahilinde dini, iktidarini
giiclendirmenin bir yolu olarak kullanurken; Hilafeti de, devletin toprak kayiplarna karsi,
Batili devletlere verdigi ideolojik bir cevap olarak degerlendirir. Georgeon, Sultan’in
hiikiimdarlig: sirasinda faziletli, adil, sade ve comert hiikiimdar imaji cizerek halifeye yakigir
bir rol iistlendigini savunur. Sultan’in Hicaz'in idaresi igin serif ve validen olusan iki bash
sistemi onaylamasini, onun realist yoniinii; hacilar i¢in imaretler yapip, su ikmal sistemini
yenilemesi ve muhtaclara sadaka vermesi gibi faaliyetlerini ise onun idealleri igin yaptig:
icraatlarini gosterir. Yazar, Osmanli'nin hilafet siyasetinin Bati’da Panislamizm korkusuna
neden oldugunu belirtir, ama bunu Bat1’nin bir paranoyasi olarak degerlendirir. Nitekim bunu
yazar, hilafeti Hristiyan diinyaya kars1 bir gii¢ gosterisi olarak kullanma stratejisini “Hristiyan
diinya ile esitler aras1 diyalog kurmanin yolu” olarak yorumlar.

Georgeon, Tunus'un Fransizlar, Misir'in Ingilizler tarafindan zapt edilmesini
Osmanli'nin uluslararasi alandan tecridi olarak yorumlar. Yazar, Bati'nin Osmanli Devleti
topraklar1 tizerindeki politikalarini anlatirken, Batili devletleri emperyalist ve somiirgeci
olarak niteler. 19. Yiizyil, Avrupa’nin ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve dini olarak egemenliginin
baskin oldugu bir dénemdi. Sultan Abdiilhamid de Batili devletlerin ekonomik yatirim ve
egitim faaliyetleri ad1 alinda Osmanli cografyasinda faaliyetler gostermesinden rahatsizd.
Yazar, Abdiilhamid’in s6z konusu okullarda Islam ve Osmanli aleyhine nefret tohumu
ekildigini bilmesine ragmen, bu kuruluslarin faaliyetlerini engelleyemedigini belirtir.
Georgeon, Sultanin bazi diizenlemelerle s6z konusu okullari kontrol altina almaya
¢alismasina karsin, bu konuda da aciz kaldigini vurgular. Yazar ayrica, Abdiilhamid Han'in,
kapitiilasyonlar ile yabanci postaneler ve sigorta sirketlerinin imtiyazlarini kaldirmaya
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yonelik ugras verdigini, fakat bunlarda da muvaffak olamadigini vurgular. Eserde yazar,
Sultanin Osmanli ordusundaki islahat ¢alismalari sirasinda, donanmayi ihmal ederek, Hali¢'te
curlimeye terk ettigine dair yapilan yorumlar: elestirir. Zira miiellif mali ve stratejik
nedenlerden dolay1 Sultan’in bu sekilde davranmak zorunda kaldigini1 savunur. Ayrica II.
Abdiilhamid’in, askeriyede, egitimde ve adliyede gerceklestirdigi reformlar1 ornekleri ile
okuyucunun dikkatine sunar. Georgeon, 1889'da yasanilan Ertugrul Firkateyni faciasinda
Sultan’in da sorumlu oldugunu belirtir. Nitekim Japonlarin o mevsimde geri doniilmemesi
yoniindeki 1srarli tavsiyelerine ragmen, firkateynin Sultan’in talimatindan dolay1 yola ¢tkmak
zorunda kaldigini soyler.

Osmanli cografyasindaki Ermeni tedhis faaliyetleri 1890’larda baslamisti. Bu
baglamda, Abdiilhamid Han'mn isyanlar1 bastirmak igin askeri gii¢ kullanmas: ise Avrupa
kamuoyunda biiyiik tepki ¢gekmisti. Georgeon, bu konuda “Abdiilhamid Ermenilere karsi asla
onyarg1 beslememistir” degerlendirmesini yapar ve Sultanin tist diizey yonetime getirdigi ve
yakininda bulundurdugu Ermenileri 6rnek gosterir. Osmanli cografyasinda ¢ikan olaylarda
binlerce Ermeni ve Miisliimanin 6lmesine ise Batili devletlerin reform dayatmalarinin neden
oldugunu belirtir. Miisliimanlarin, Rus Savasindan sonra derin karsi tepkiyle dolu
olduklarini, olaylarin Ermenilere kars: bu boyutlara ulasmasinda, halki kimin yénlendirmis
oldugu sorusunu sorarak zihinleri kurcalar. Yazar, Avrupanin ve ¢agdas tarihgilerin Ermeni
karsit1 olaylar1 II. Abdiilhamid’in planladigina dair suglamalarini, onun i¢ ve dis diplomasiyi
yonetirken takip ettigi asir1 ihtiyattan dolay1r reddeder. “Bu siddet dalgasi icinde
hesaplasmalar, kiskangliklar, her tiirlii toplumsal, kiiltiirel ve cinsel doyumsuzluklarin disa
vurumu” yorumuyla olaylarin psikolojik arka plan tahlilini yapar. Georgeon, Ermeni
hadiselerinin yalniz siyasi etnik sorunlarin degil, iktisadi sikintilarin da triinti oldugu
degerlendirmesini yaparak, genis bakis agisin1 yansitir. Bununla birlikte miiellif, Hamidiye
alaylarmin kurulmasinda ise, Sultant gidisatina hakim olamayacag1 olaylar dizisini
baslatmakla suglar. 1895 Ermeni olaylarini, II. Abdiilhamid’in gii¢ kullanarak bastirmasin
elestirenlere karsi yazar, Kral II. Leopold’'un sahsi miilkii olan Belgika Kongo’sunda
yaptiklarini hatirlatarak, Bati'nin siyasi riyakarligina dikkat ¢eker. Georgeon, biitiin olaylara
ragmen, 1896 sonunda Osmanli toprak biitiinliigliniin saglanmasi1 ve Ermeni ulusal
hareketinin zayiflamasini, Biiyiik Giigler arasindaki zitliklardan faydalanan Abdiilhamid’in
basarili bir i¢ ve dis politikasi olarak degerlendirir.

Yazar, 1896’da toplanan I. Yahudi Kongresi'nin organizatorii Theodor Herzl’in 1901'de
Sultan’in huzuruna ¢ikarak, Osmanli borglarinin 6denmesi karsiliginda, Filistin’den toprak
talebinin reddini de okuyucuya aktarir. Ayrica Sultan, Filistin topraklarindaki Yahudi
yerlesimini onlemek amaciyla Hazine-i Hassa ile bolgedeki genis topraklarin miilkiyetini
almisti. Bunun yani sira, Filistin topraklarinda Yahudilere toprak satisini da yasaklamusti.
Yazar, Sultan’in s6z konusu tasarruflarindan sonra Bati diinyasinda “Kizil Sultan” olarak
nitelendirildigine de dikkat geker.

1897 Yunan Teselya Zaferi'ni yazar, Abdiilhamid’in igerideki ve disaridaki gii¢ gosterisi
olarak yorumlar. Galibiyetin ardindan Alman Imparatoru II. Wilhelm’in Istanbul ziyaretini de
“Abdiilhamid’in Avrupanin en giiclii devlet reisi ile iki esit iliskisi” olarak degerlendirir. II.
Abdiilhamid Yildiz Sarayi’'ndan hi¢ ¢itkmadan, imparatorlugun kalkinmas: igin tiim her
alanda kalkinma hamleleri gergeklestirmis ve tiim bolgelerde imar faaliyetleri ile halka
yonelik hayir isleri yapmusti. Sultan’in her yerde kendini hissettirerek, tebaasinin mutluluguna
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¢alisan bir hiikiimdar imaji ¢izdigi bu tablo i¢in yazar, “miithis bir mizansen” yorumunda
bulunur. Georgeon, rejimin raylar: olarak niteledigi Hicaz demiryollarini ¢lde ekonomik
olmayan devasa bir yatirim olarak tanimlarken, bu projeyi kalkinma ve ilerlemenin de agik bir
isareti olarak degerlendirir. Ayrica yazar, Bagdat demiryolunu ise Biiyiik Gligler arasinda
yeniden dengeler kurulmasina neden olan akilli bir politikanin {iriinii olarak sunar.

Makedonya’da baslayan Jon Tiirk isyani 3. Ordu’da kuvvetlenir. II. Abdiilhamid bu
isyan1 bastiramaz. 23 Temmuz 1908’de Mesrutiyet ilan edilir. 31 Mart Ayaklanmasi'nin
ardindan Selanik’te bulunan Hareket Ordusu'nun Istanbul’a gelerek duruma el koymasi ile
Abdiilhamid Han hal edilir. Meclisin ald1g1 hal kararini Sultan’a bildirmek i¢in gorevlendirilen
dort kisiden birinin Ermeni Katolik, digerinin Selanikli bir Yahudi, bir digerinin ise Arnavut
kokenli olmasi, yazar tarafindan manidar bulunur.

Sonug olarak, Sultan Abdiilhamid, Tiirk tarihinde en ¢ok tartisilan tarihi sahsiyetlerden
biridir. Onu, ifrat ve tefrit noktasinda tabulastirip yticeltenler ile takip ettigi, uyguladig:
politikalardan dolay1 kendisini itibarsizlagtiran kesimler bulunmaktadir. Bu baglamda Sultan
Abdiilhamid’in yabanct bir akademisyen tarafindan oldukc¢a objektif bir sekilde
degerlendirilmis olmasi eseri kiymetli kilan en onemli 6zelliktir. Kitapta, II. Abdiilhamid
donemi gii¢ unsurlarinin elegtirilmelerine imkan veren yansiz bir anlatim hakim olurken,
okuyucunun doneme ait farkli arastirmalar yapmasina da yol vermektedir. Ayrica,
Georgeon’un “Abdiilhamid’in yaptiklari, hem II. Mahmud'un devamiydi, hem de Mustafa
Kemal Atatiirk’iin habercisiydi” yorumu, dikkate sayandir. Netice itibariyle, son donem
Osmanli tarihi ile giiniimiiz Tiirkiye’sini ve Osmanli bakiyesi cografyalar1 daha iyi
anlayabilmek igin Frangois Georgeon'un Sultan Abdiilhamid adli eseri ilgililer, donemi
caligsanlar ve tarih sevenler tarafindan muhakkak okunmalidir.
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