TORKIYE'DE KOY VE AYDINLARIN TUTUMU (%)

Yazan
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1963 yilinin sonlarma dogru “Kéy Isleri Bakanhg” adim tagiyan ye-
ni bir bakanlk kuruldu .Bu olay, Tiirkiye’de koy konusunu ve c¢oziim
yollarin yeniden giiniimiiziin (actuel) bir meselesi haline getirdi. Giin
gecmiyor ki, gazete ve dergilerde, radyolarmizda kéy konusuyla ilgili
yazilar, haber ve konugmalar, hatta koyliilerin diisiince ve dileklerini yan-
sitan “Okuyucu Mektuplari”, yer almamms olsun. Tiirkiye'nin bu temel
konusuna sevgi ve ilgiyle egildigini gordiigiimiiz Koy Isleri Bakam Dr.
Lebit Yurdoglu'nun enerjik tutumu ve yurtici gezileri de konuyu canh

‘tutmakta ayn bir sebep olarak sayilabilir.

.....

konusunda bir konugma yapmamu isteyen arkadaslariniz, sézlerimin ba-

-sinda isaret ettigim bu yeni durumun etkisinde kalmis olmalidirlar. Istek-

lerinde kendilerini pek hakli buldugum icin, bugiin, kéy meselemizin kii-

~¢iik bir yamm sizlerle goriismek i¢in karsimizdayim.

Zaman zaman (actuel) bir konu 6zelligi kazansa da “Tiirkiye’de Koy
Meselesi”, bu topraklar iizerindeki yasama ve yerlesme ¢abalarimzla

“yasit olan bir meseledir bizim icin. Coziim yolu bekleyen her meselemiz

gibi kéy konulan da, “diisiindiiriicii” olma 6zelliklerini tasgidiklar1 ve bu
konular iizerinde diisiinenler bulundugu siirece yeniden ele alinmakta

-devam edilecektir, elbette.

Sizlerle yapacagim konugmaya konu olarak, bildiginiz gibi, “Tiirki-
ye’de Koy ve Aydinlarin Tutumu”nu sectim. Bu seciste, icinde bulundu-
gunuz yetisme sartlan kadar, Tiirk idare ve kiiltiir hayatinda Galatasa-

(*) Galatasaray Lisesi Konferans Salonunda- 19 Mart 1964 tarihinde ya-
plmis olan konugmanmn metnidir.
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rayli olarak gelecek yillarda oynayacagimzi umdugum onemli rol de etki-
li oldu. Yakm gelecegin, bu umudumu hakli ¢ikarmasim dilerim.

*

Bu kisa giristen sonra konusmamu iki bityiik bolim halinde ele almay:
diigiiniiyorum :

I — Tiirkiye’de Koy ve giiniimiizdeki goriiniisii,
II — Aydinlarimizin koy kargisindaki tutumlar.
Sair Kiilebi, “Yurdumuz” adh siirinde,

Tirkiye bayragimiz gibi

Dalga dalgadr,

Sivas kiliminden yollar

Gokte yildiz kadar koyleri vardir

der. Bu musralarda isaret edilen koy sayist coklugu, 1960 tarihli “Koyler
Istatistigi”nde, “Muhtarhk sayisi: 35.382” seklinde bir kemiyet ifadesi
kazanmaktadir .Bazi muhtarliklarin birkac kdyiin birlesmesiyle meydana
geldigi hatirlanirsa, Tiirkiye’deki kdy sayismmn bu rakamin ¢ok iistiinde
oldugu kendiliginden ortaya cikar.

1960 Genel Saymminda 27.754.820 olan Tiirkiye niifusunun 18.895.089'u
bucak ve koylerde oturmakta idi. Bucak ve kéylerde oturan niifusun se-
hirlerde oturanlara orani.ise % 70’tir. Eger, kir ve sehir niifusu arasin-
daki st 5.000 olarak kabul edersek bu oran % 71.2'ye, simr1 10.000
olarak kabul edersek % 74.9'a yiikselecektir. Idari él¢iiler yerine sosyolo-
jik dlgiiler ele alimr ve niifusu 10.000'den daha az olan yerlesme noktala-
1 da kir niifusu icinde incelenirse, 1960 yilinda Tiirkiye’de, niifusun an-
cak % 25'inin sehirlerde oturdugu sonucuna vanlacaktir. Bagka bir de-
yisle dort yurttasimzdan iici kdydedir. Su halde, bir kemiyet meselesi
olarak “Tiirkiye’de Koy” agr basan ve ilk bakista kendisini kabul ettiren
bir meselemiz olmaktadir. '

Koy nedir ? ,

“Koy Kanunu”nun 1. maddesi kéyii soyle tammlamaktadir: (Niifusu
2.000°’den asag: yurtlara (kdy) ve niifusu 2.000 ile 20.000 arasinda olanla-
ra (kasaba) ve 20.000°den ok niifuslu olanlara (sehir) denir.) Kanunun 2.
maddesi “orta mallari, toplu veya dagmik evleri, bag, bahce ve tarlalan”
ile birlikte kéyiin meydana geldigini belirtmektedir. Kanunun 7. mad-
desi ise “Kdy... bagh bagina bir varhktir” demektedir.
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Tirk kdyiiniin, genel cizgileriyle meselelerini ozetleyebilmek igin,
istatistik metotlarla yapilan incelemelere bagvurmak en iyisidir. Zira,
monografi metotlan ile yapilmis olan ¢aligmalar koy sayisina kiyasla cok
azdir ve toplu bir yargiya varabilmek icin yeter miktarda degildir. 1960
yilindaki durumu tesbit eden “Kéylerin Istatistigi”" ise konumuzu yetesiye
aydinlatmaktadir. }

llginizi, énce kéylerin niifus bakimindan gruplanmasma cekmek is-
terim.

Niifus gruplars Muhtarlik sayis
1— 50 ' ' 153
51 — 100 742
101 — 200 4518
201 — 300 6.343
301 — 400 ' 5.735
401 — 500 4581
Toplam: 1 — 500 29.072

Tirkiye’deki muhtarliklarin (85.382) niifusu 1501 ve daha fazla olan-
larmin sadece 1.213 oldugu goriilmektedir. Bu durumda, niifusu 1500°e
kadar- olan muhtarliklarin sayis1 34.169'dan ibarettir.

Kaylerin niifus kiimelenmeleri ve ozellikle niifusu 1500’ agan koy
sayllan iizerinde durusum sebepsiz degildir. Koye Devlet’in gotiirdiigii
hizmetlerin verimliligi ortalama koy biiyiikligi ile ¢ok yakindan ilgili |
bulunmaktadir. Olayr somut bir misal iizerinde aydinlatmak icin koyde
egitimin verimli olmasi sarti soyle 6zetlenebilir: Ilkokullar igin “..mini-
mum ogrenci sayis1 ile bunu saglayacak niifus miktarlar1” M. Nuri Ko-
damanoglu tarafindan hesaplanmigtir>. Okul siiresi 5, yil simf ogrencisi
sayis1 40, okula devam yiizdesi 100, okul ¢agindaki cocuklarm biitiin nii-
fustaki yiizdesi 13 olduguna gore “5 simfh bir ilkokulu besleyecek en kii-
~ ¢iik niifus toplulugu” olarak 1538 bulunmustur.

Koyiin meseleleri bu acidan ele ahmrsa ortaya diisiindiiriicii durum-
lar ¢gtkmaktadir: _

a) Kéye. gotiirillen hizmetlerin verimli olmasi icin gerekli sayilan

niifus kiimeleri nelerdir ?

1) Kboyler Istatistigi 1960 Anket Sonuclar, Ankara 1963, 71 s.
2) Bk. Tirkiye'de Egitim (1923-1960), Ankara 1964, 2. b, s. 13 ve 15.
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b) Verim ol¢iisiinden hareket edilirse niifusu az olan koylerin duru-
mu ne olacaktir P

c) Olaya egitim agisindan bakilmas: halinde “Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasas’’min su hitkmii nasil gerceklestirilebilecektir ?
Madde 50, fikra 2: “Ilkégrenim, kiz ve erkek biitiin vatandaglar
icin mecburidir ve Devlet okullarinda parasizdir”.

¢) Kiiciik koylerin toplulastinlmas: nasil saglanabilir ?

*

Koy ve orman konusu ele alinacak olursa orman ici ve orman kena-
nnda  (5.093 4 7.225) " bulunan muhtarhklarda yuvarlak rakamla
6.185.000 yurttagimizin oturdugu goriilecektir. Bu sayilara, ormana uzak-
hg 1-5 kim. olan 4.956 muhtarhkta oturan 2.863.968 kisi eklenirse
8.048.968 kiginin ormanla adeta icice oturduklan ve gecimlerini temin
etmek icin de cogu kere ormam tahrip etmek zorunda kaldiklan anlagi-
lacaktir. Burada da, ya koylerin yerini degistirmek, ya da koyliiye orman
diginda yeteri kadar gecim kaynaklari bulmak meselesi ile kargitagiyoruz.

Bu konunun akla getirdigi el ve ev sanatlarimn durumu ise §oyle
goruniiyor :

Muhtarlik sayis Niifus
El-ev sanatlaﬁ |
bulunanlar 5.262 3.529.422
El-ev sanatlan '
bulunmayanlar 30.120 15.377.298
‘Genel toplam 35.382 18.906.720
,Okul ve koy
Okul sayist Niifus
Hkokulu olan : 19587  13.745.730
Tlkokulu olmayan 15.636 5.092.025

Bilinmeyen 159 68.965
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Niifus gruplan ile okul sayilan arasiada bir dogru orantimun bulin-
dugu goriililyor. Niifusu 500’¢ kadar olan muhtarhklardan 8.509’unda
okul bulundugu halde 13.449’unda okul yoktur ve 114 muhtarhikta duru-
mun ne oldugu bilinmemektedir. Buna karsilik, 1500 ve daha fazla nii-
fuslu muhtarhklarin 1172’sinde okul vardir. Okulu olmayan muhtarlik
sayis1 37, bilinmeyenler sayis1 4’tiir.

Son olarak, saghigin ve temizligin temeli olan ictikleri suyun cinsine

* gore muhtarliklarin durumunu gozden gecirelim: (Muhtarlik sayilar1)

Kaynak suyu Dere suyu Kuyu suyu Gol suyu Yagmur suyu Karisikx Mechul
24.485 2.500 5.227 53 - 433 -1.730 954

Boylece dere suyu igenler sayis1 1.170.783, gol suyu icenler 62.670 ve
yagmur suyu igenler 184.904 olarak karsimiza cikmaktadir.

Yagmur (sarni¢) suyu icenler, yani igme suyu Tanrinm latfuna bag-
Ii olan muhtarliklar sayisi, 1945 yilinda 54 ve bu muhtarhklarin toplam
niifusu 18.187 idi®. Aradan onbes y1l gectikten sonra 1960’ta, 433 muhtar-
hktaki 184.904 kisinin yagmur suyu igtikleri goriilmektedir. Bizim igin
izahi ¢ok gii¢ olan bu durum karsisinda ilk sayilarm yanlis olmas: ihti-
-mali ehveni ger goriilmektedir*.

Koye deginen her mesele iizerinde ayri ayri durmak yerine, baz
“yok”lar1, muhtarlik ve niifus sayilan ile birlikte siralamay: yeter saya-
cagim. '

1. Cami, mescit ve kilisesi olmayanlar

8.467 / 3.055.669

2. Kahvehane ve koy odasi bulunmayanlar
14.838 / 6.333.234

3. 1llce merkeziyle telefon irtibati olmayanlar
29.925 / 14.159.763

3) Bk. Koyler Istatistigi 1945 Anket Sonuclari, Ankara 1948, s. 141,

4) Basbakanhik Devlet Istatistik Enstitiisii Baskanhgna yazdigimiz mek-
tuba verilen cevaptan 1960 sonuclarinda bir yanhishk olmadigi, 1945 yilina ait
soru kagitlarmmin imha edilmis bulundugu anlasilmaktadir.
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4. Bucak merkeziyle telefon irtibati olmayanlar
28.010 / 13.415.387 '

5. Koy imam olmayanlar

9.473 / 3.518.793

6. a) Degirmeni olmayanlar
19.748 / 8.939.859
b) Yalmz motor degirmeni olanlar

1.192 / 1.333.787

7. Demir boru ile getirilmis suyu olmayanlar
22.224 / 10.879.230 ‘

8. Tarim, Kredi Kooperatifi olmayanlar
33.582 / 16.743.328

9. Panayir kurulmayanlar
35.018 / 18.605.918

10. Pazar kurulmayanlar
34.442 / 17.554.121

11. Belediyesi olmayanlar
34.630 / 17.500.163

12.  Okulu olmayan muhtarhiklar 6gretmeni olmayanlar diye ele alir-
sak :
15.636 / 5.092.025

Bu “yok” lar listesini daha da uzatmay:1 gerekli saymiyoruz. Igin-
de bulundugu agir sartlara, yoksulluga, karsilagtign tiirlii giicliiklere rag-
~men Tiirk milletinin insan cevherini koyliiler temsil etmekte, milli geliri-
mizin ortalama olarak yarisi tarim kesimi tarafindan saglanmaktadir.
Herkesce bilindigi gibi, Tiirkiye'nin dis ticareti esas itibariyle tarima, bas-
ka bir deyisle koyliiniin alin terine ve el emegine dayaniyor. Bu séylenen-
lerin aydimhiginda, Tirkiye’nin temel meselesinin koy meselesi oldugunu
soylemek mibalagali sayilmiyacaktir.

Tiirkiye’de koy ve giiniimiizdeki goriiniisleri hakkindaki bu agiklama
ve diisiincelerden sonra, konusmamin ikinci boliimiinii tegkil eden “Ay--
dinlarimizin koy kargisindaki tutumlar™a gegiyorum. Bu  béliimde,
Cumhuriyet Tiirkiyesinde ilgi gekici buldugumuz tutum ve denemelere,
koye bakis tarzlarina ozetle iligildikten sonra giiniimiizdeki durum ele:
alnacaktir.
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Aydinlarin kove bakigt ve tutumlarmn ne olmas: gerektigi konusun-
.daki dikkate deger diistinceleri ilk defa Ziya Gokalp’da buluyoruz. “Hal-
ka dogru” formiilii altinda Ziya Gokalp bazi sorular ortaya atarak onlar
.cevaplandiriyor :

“Halka' dogru gitmek ne demektir ?
Halka dogru gidecek olanlar kimlerdir ?
Giizideler halka dogru nicin gidecekler ?”

. giizidelerin halka dogru gitmesi su iki maksat igin olabilir: 1}
,Halktan harsi bir terbiye almak icin halka dogru gitmek, 2) Halka mede-
niyet gotiirmek icin, halka dogru gitmek.”

“Demek ki, halka dogru gitmek, harsa dogru gitmek mahiyetinde-
dir™s.

“_bugiin itiraf etmeliyiz ki, bu giizideler halka dogru yalmz bir tek
.adim atabilmiglerdir. Tamamile halka dogru gitmis olmak icin halkin
i¢inde yasayarak, ondan milli harsi tamamile almalarn lazimd1”.

“Halka dogru gitmenin ikinci vazifesi de halka medeniyet gotiirmek-
tir. Ciinkii halkta medeniyet yoktur. Giizidelerse, medeniyetin anahtar-

rarina maliktir. Fakat, halka degerli bn' armagan olarak.., garp medeniye- -

‘tini gotiirmelidir”™e.

Ziya Gokalp'in da itiraf ettigi gibi aydinlar halkin ve koyliiniin i¢in-
-de yasamak yerine sadece onlara dogru bir tek adim atmuglardur.

Zaman sirast icinde ikinci bir aydin tutumunu “romantik kéyciiliik”
sicinde edebi planda yer alan baz sairlerde bulmaktayiz. Sadece bir fikir
vermek i¢in M. Faruk Giirtunca, Orhan Seyfi ve Faruk Nafiz’den baz
msralan1 hatirlatmak yeter. :

M. F. Giirtunca 1926 yilinda yazdig “Anadolu” adli siire,

Sen ne giizel bulursun,
Gezsen Anadoluyu !
Dertlerden kurtulursun,
Gezsen Anadoluyu!

'5) 'Z. Gokalp, Tirkciliigiin Esaslari, Ankara 1940, s. 37.
“6) A.ge., s. 40. o

4
é
1
i
?f
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diye baghyor. Blrgoklanmzm ezberinde olduguau sandigim bu siir sOyle
sona ermektedir :

Orda bahar bagkadur,
Kislar, yazlar baskadir,
Ah.. bu diyar baskadir,
Gezsen Anadoluyu!

Sairin aym yilda yazdign “Anadolu Yolculugu™ adh siirde kargllag-
tigimiz su misralara ne demeli ?

- Bir avug tuzla ekmek karinlar doyurur !
Giin olur ki dikenler ¢ignenir ag yerine,

- Kaburgalar icinde giin olur ki kalp durur!.

- Ne igin giilen degil, bu yurt, hicran diyar ?

Giirtunca’daki bu celisme, sairane bakglarla gergeklel: arasmdadar.
Orhan Seyfi “Anadolu Toprag” adh siirinde,

Senelerce sana hasret tagiyan
Bir goniille kollarina atilsam.

Ben de birgiin kucaginda yasayan
Bahtiyarlar arasina katilsam.

diyerek kendini avutur durur. Faruk Nafiz de, “Bizim Memleket” adlh
siirinde oldugu gibi, bir yandan,

Igenler sihirli pinarlarindan
Soyle bir silkinir, ceylan olurlar !

derken, bir yandan da, celismeyi sairane musralarla 6rtbas etmeye caligir:,

Onlar ki sabansiz, tarlasiz ciftci,
Davarsiz, kavalsiz ¢coban olurlar...

" Nihayet, bu alli pullu diinya ortasindan, bir romancinin feryad: an-
diran su sozleri yiikselir: (...Bu viran ve bu yoksul insan kitlesi icin ne
yaptin? Yillarca, yiizyillarca onun kanim emdikten ve bir posa halinde
kanini toprak iistiine akittiktan sonra, simdi de gelip ondan tiksinme hak-
kim1 kendinde buluyorsun. Anadolu halkimin bir ruhu vardi, niifuz ede-
medin. Bir kafas: vardi, aydinlatamadin. Bir viicudu vardi, besliyeme-
din. Ustiinde yagsadig1 bir toprak vardi, isletemedin. O, kat1 toprakla kuru

F: 8
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gogiin arasmnda bir yabani ot gibi bitti. Simdi elinde orak buraya gel~
missin, ne ektin ki ne biceceksin ?)".

Kurtulus Savagi yillarinda gegen olaylar arasmdaki bu feryat, kéy-
liiniin “yaban” kelimesiyle adlandirip 6ylesine muamele ettigi Tiirk entel~
lektiieli i¢in ne dereceye kadar uyarici olmustur? Bunu kesinlikle bilmi--
yoruz. Fakat, Tiirk aydinlarinin bu feryada kulak tikadiklan séylenemez..
Tiirk romancist ve hikdyecisi, gercekci bir gozle inceledigi koy hayatme
ve koy meselelerini pek basarili eserlere konu olarak almis, bu dizide somx
ve degisik bir halka olarak da Sevket Siireyya Aydemir’in “Toprak Uya-
nirsa?” adli eseri ortaya gikmigtir. Fazlasiyla iyimser bir acidan, kéyden-
gelen hicbir engelle savagmaya liizum kalmadan, herkesle sarmas-dolas:
olarak Keltepe koyiinii ilkel hayattan ¢agdas diinyaya ulastiran emekl¥
koy ogretmeni ne kadar genis hayalli olursa olsun, bize kalirsa, “imam™
agzindan 6nemli bir gergege parmak basmaktadir: (Koyiin dirligine el
atmadan, Keltepe’ye mektep degil ya dariilfiinun agsan nafile. Sen ko~
yiin dirligine el at oglum, -dirligine bak..)®. Boylece, koyiin iktisadi me-
selelerine oncelik verilmesi lizumu dile getiriliyor.

*

Roman ve hikayelerle romantik kéyciikten koy gercekleri —diinya—
sina varan yazarlarmmzin yam sira, “Halkevi Koyciiliigi” adim verdigi--
miz yeni bir tutum kuvvet kazanmistir. Biitiin iyi niyetine ragmen, koye
disardan bakan, nutuk¢u ve 6giitcii olmaktan bir tiirlii kendisini kurta-
ramayan bu gel-ge¢ koyciilik hareketi de, aydmlarin koyde yaptiklarr
piknik halini alarak tavsamigtir.

Yeni bir basamak olarak “Koy Enstitiisii Koyciiliigii'nden de, kisa-.
ca olsun, sozetmek gereklidir. Bir egitim hamlesi olarak biiyiik 6nem ta-.
styan, aydinin koye bakigina yenilikler getiren bu safhada, gercekei bir-
tutumla koyden hareket edilmis, yeni bir aydin tipi yaratilmasma gah-.
silmigtir. Cogunlukla aydin koye gitmeyince, koylii ¢cocugunu egiterek
kéye yollamak diisiiniilmiistiir. Tiirkiyenin politika pazarinda bilenin de,.
‘bilmeyenin de ileri geri cok seyler soyledigi bu konu iizerinde daha fazla
durmanin yeri buras1 degildir. Biz sadece, iki neticeye deginerek bugiin—
lere gelmek istiyoruz.

7) Y. K. Karaosmanoglu, Yaban, Istanbul 1932, s. 95.
8) S.S. Aydemir, A.g.e., Istanbul 1963, s. 82.
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1) Her tek yanh koyii kalkindirma gabasi gibi, sadece egitim yo-
luyla kdyiin kalkindirilmas: da, istenilen olumlu neticeyi vermemisgtir.

2) Bu hamlenin ¢ok olumlu bir neticesi olarak, fikir ve sanat alan-
lanindaki hakli yerlerini alan koyli-aydmnlar nesli ortaya gtkmugtir. Bize
kalirsa bu olay, Tiirk uyanig hareketinin yarattigi yeni bir terkiptir. Zira
artik, “halktan harsi bir terbiye almak icin halka dogru” gitmesi gere-
ken “giizideler”e ihtiya¢ kalmiyacaktir.

*

Aydimnlarm kdy kargisindaki tutumlarindan sézeden bir kimse icin
“Bizim Koy”ii anmamak eksiklik olur. Cogunlugun  zannma ragmen,
Mahmut Makal'in Bizim Koy’ii, fikir ve edebiyat didnyamizda bu adi ta-
styan ilk kitap degildir. 1948 yilmda Cahit Begeng’in aym adi tagiyan ki-
tabr Makal’'m “Bizim K6y iinden iki yil once. yaymlanmig bulunuyordu.
Bu kitabin su baglangi¢ ciimleleri, siirdeki romantik koyciiliigiin diiz ya-
zida 1948 yillarinda da hald devam ettigini géstermesi bakimindan, ilgi
cekicidir: (Bizim koy, bilyiik sehirlerden” gok. uzakta, koca koca daglarin
arasinda, ormanlar iginde bir kéydiir. Ust yani bodur megeli, alt yani ¢a-
yir ¢imen dégelidir. Bizim koyiin yaz1 bir bagka giizel olur, giizii bir bag-
ka. Kigin karlar gokten mendil gibi diiger.

Bizim kdy 80 haneliktir. Orman koyiidiir. Tarlalarimiz ormandan bo-
zulmadir. Bundan dolay: topraklanimz verimsizdir. Tohum ekip tohum
bigecegimizi bildigimizden, ekim dikime bel baglamayiz. Bizim gecimi-
miz ormandandir. Agact ¢ok severiz. Ciinkii bize faydas: Vardir)®.

Mahmut Makal’m “Kéy Notlar” ¢iginm a¢masa da, bu qgirin hizla
gelismesinde biiyiik etki yapan “Bizim Koy” adh kitab1', kéy meselesine
¢oziim yolu getirmeyen, fakat realist bir gozle ve gogu kere de bir foto-
graf adesesi sidakatiyle koy gerceklerini tesbit eden aydmlar nesli icin
tegvik edici, okuyucular ve yoneticiler igin de uyaricr olmusgtur.

Bugiinlere gelirken, baska yurt konularinda oldugu gibi koy konu-
sunda da soylu siirin meseleye bakigim ihmal edemeyiz. Biz ilim adam-

9) C. Begeng, Bizim Koy, Ankara 1948.

10) 1ik defa 1950 yihnda kitap haline getirilen M. Makal’m “Bizim Koy i
cesitli diinya dillerine cevrilmistir, Ingilizce cevirisi icin Bk. A. Village in Ana-
tolia, London 1954, XVI + 190 s. 1963 yihinda yaymlanan Fransizca cevirisinin
Yankilan Varlix, S. 618, s. 9 (15 Mart 1964) da goriilebilir.
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Jar1 gogu kere sadece olaylarla yetinir, cesitli verilerden sonuglar gikar-
maga caliginz. Oysaki, soylu sairler icin durum biraz degisiktir. Onlar
olaylara sezilerini de katar, sayfalar dolusu diisiinceyi birka¢ misrada
ifade ederler. Ustelik, ne onlar 6gretmek cabasinda, ne de siir okuyucusu
6grenmek amacinda olmadig: igin de sair sozii, dogruyu giizel bir bicim-
de dile getirince, etkili olur .Fazil Hiisnii Daglarca'mn kdy konusunu ele
alig, bu bakimlardan, bize ilgi cekici goriinmektedir. “Sivash Karmnca”
da yer alan “Ote taraf” adli siiri, ahretten degil koyden bir haberdir.
“Toprak Ana”da ise, once koy, kisa, fakat keskin cizgilerle ortaya konu-
lur. Yalmz siirlerin baghklarim siralamak, bir fikir vermek igin yeter.
“Istksiz koy-Cocuksuz koy-Mektupsuz kdy-Yagmursuz koy-Agagsiz koy-
Yolsuz kéy-Habersiz koy-Oliimsiiz kdy”. Belki de biitiin bunlarin bir ne-
deni olarak, koydeki tarimn roli,

Bir kang oldu agam, bu yilin bugdas

musra1 ile baglayan “Bu yilin bugdas1” adh §iirdq dile getirili. Tabii is,
bu kadarla bitmez. “Giin”iin de diyecekleri vardir. Sonunda “Egri bicak”
da ise kangir. Kan giitme gelenegi, su ve toprak icin iglenen cinayetler
ortaya gikar.

Nihayet, toplu bir bakisla sair Daglarca “Koy Dedigin” adli ve su
musralarla sona eren siirinde meseleyi oniimiize serer :

Agndigr yer, hepimizin.
Insan ogluna. kars1 ~
Kurdun kusun yedigi.

“Kizihrmak Kiyilar’ndan biitiin Tirk aydinlarina, hepimize sesle-
nen Daglarca, ac1 gercekleri dile getirdikten sonra kétiimserlige kapilmaz,
gelecek giinlerin gegmis giinlerden daha parlak olacag: inancim bizimle
paylagmak ister. Yeter ki, elbirligiyle koyli uyandirmasim bilelim, deme-
ge getirir. o

Giin dogar, tarla kuglari ugusurlar,

Agir bir aydinlik, bildigin safak degil.
Oyle dalmis ki yiizyillar siiren uykusuna,
Uyandirmazsan,

Uyanacak degil.

S6z konusu ettigimiz siir, bize kalirsa, bir “message” ozelligindedir.

%
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Aydmlarin koy kargisindaki tutumlarm ortaya koyan bu kisa gezi-
den sonra 1964 Tirkiyesinde kdy gercegine nasil bakilmalidir?

Sozlerimin baginda da isaret ettigim gibi, belki burada boyle bir ko-
nusma yapmamza da vesile teskil etmis olan Koy Isleri Bakanhg kuru-
lus hazirthgimdadir. Aykin diisiincede bulunanlara ragmen, bu yeni
Bakanhigmm kurulusu gesitli ¢evrelerde olumlu karsilanmistir. Re-
formlar gercevesinde kdy gergegini ele alan aydinlar cogunlugu, kok-
li tedbirlere bagvurulmadik¢a diigiimiin géziilemiyeceginde birlesmig-
lerdir. Ortalama olarak her yil 170.000 insanin koyden sehre gog etme-
sinin, milyonlan igine alan gizli igsizligi ¢6zmenin yolu, sehrin kapilarim
koyliilere kapamak degildir. Kéyde tarim hayatinin, topraksizliktan ciice
isletmelere, kan ddvasindan feodal toprak diizenine varincaya kadar hare-
kete getirdigi ve sehirlere ittigi insanlar, planli bir sanayilesmenin ve
yurdu insa etmenin potasi iginde eritilmek suretiyle, Tiirkiye’de koy ve
sehir arasmda yeni bir denge kurulabilir. Bu gayretler iginde, aydinlarin
koy kargisindaki tutumlarim iki noktada 6zetlemek miimkiindiir..

1. Kéye hizmet etmek i¢in mutlaka kéyde bulunmak sart degildir.
Koy konularna egilen yazar, koy icin faydah yayinlar yapan editor, koy
sorunlarinr kendisine tasa yapan aydinlarda “k6ye hizmet” edi-
yorlar demektir.

2. “Koye hizmet”in yam sira birde “kéyde hizmet” vardir
ve koy meselelerinin ¢oziilebilmesi igin bize zorunlu goriinmektedir.
Koyde hizmeti, “goniillii hizmet” ve “mecburi hizmet” olarak ikiye ayir-
mak miimkiindiir. Géniillii hizmete bir misal olarak “Cahgma Kamplar”
n1, mecburi hizmete misal olarak da “Yedek Subay Ogretmenleri” bu-
rada hatirlatalim. “Bangs Goniillileri” adi altinda kéyiin  kalkinmasina
emek vermek icin diinyanin uzak kogelerinden Tiirkiye'ye gelmis olanlar
genclerimizi diigiindiirmek 14zimdir.

Modern tagitlar ve ulagtirma kolayliklar1 yalmiz diinyamizi kiiciilt-
mekle kalmamus, Tiirkiye’deki sehir ve koyleri de biribirine yaklagtirmis-

tir. Ustelik, koyden sehre gociin bir sonucu olarak biiyiik sehirleri saran
“gecokundular” da olaya yeni bir unsur olarak girmigtir. Resmi yayn-
lara gore 1960 yilinda iki biiyiik sehrimizde durum soyle idi:!*

11) Bk. Mesken Davamiz, Ankara 1962, s. 25.

FEE LI I
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Istanbul'da gecekonduda oturanlar % 21
Istanbul’da Gteki meskenlerde oturanlar % 79
“Bagkent” Ankara icin aym oranlar, % 45 ve % 55.

I¢inde bulundugumuz yilda durum bir hayli degismis, Istanbul’da
sayist 100.000’i asan gecekondularda yarim milyon insan oturur olmus-
tur. 1950 yilinda 8238 olan gecekondu sayis1 1960’ta 78.400’e varmgti'>.
Aym durum, bagta Ankara ve Izmir olmak iizere, Tiirkiye’nin belli baghi
biitiin sehirlerinde de karsgimiza gikmaktadir. Sairin, “Orda bir kéy var,
uzakta” diye anlattigy koy, sehirlere kadar uzanarak onun kapi-komsusu,
hatta mabhallesi olmustur.

Bugiin biiyiik sehirlerde oturan aydinlar “bana ne?” diyemezler,
koyde ve koye bagh olarak biiyiik sehirlerde olup bitenleri umursamaz-
lik edemezler. Ciinkii koyiin tehdidi artik sehre kadar uzanmgtir ve
Demokles’in kilic1 gibi aydinlarin baginin iistiinde sallanmaktadir. Biitiin
bunlar aydinlar fedakir olmaga ,gelip gecici tedbirler yerine olaylarin
temeline ve 6ziine inmege davet etmektedir. Koyiin meselelerine bu agi-
dan bakilirsa olumlu ¢oziim yollar1 bulunacak ve Tiirk koyiiniin kaderi
degisecektir. Simdi onemli olan, aydin kigiler olarak, bugiin veya yakin
gelecekte koy kalkinmasinda size diigen hissenin tesbiti ve yerine geti-
rilmesidir.

Yurdu miting meydanlarinda degil, camurlu kdy yollarinda sevmek,
vatan agkim nutuk soyliyerek degil, tag iistiine tas koyarak ve Tiirkiye’-
nin kalkinmasinda karmca kararica yer alarak gerceklestirmek zamani-
dir. Meseleler bir kdbus gibi sizin iizerinize ¢okmeden, siz meseleler iize-
rine egiliniz. Mizacimzin ve sartlarimzin el verdigi Glgiide gonliiniizden,
bilginizden, kesenizden, emeginizden kdye bir seyler gdtiiriiniiz. Son s6-
ziim su olacak: Corbada sizin de bir tutam tuzunuz bulunsun.

12) Bk. Cumhuriyet gazetesi, 17 Mart 1964, s. 6’da Prof. K.A. Aru'nun
“Istanbul’un -planlanmas1 nasil yapiimadidir?” adli yazisi.




