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ibn Hacer el-Heytemf’'nin Sefaat Anlayisi: itikadi ve Mezhebi Bir inceleme*

Ozet

Bu calisma, ibn Hacer el-Heytemi’nin (6. 974/1567) sefaat anlayisini Islam mezhepleri tarihi
perspektifinde hem genel akaid cercevesindeki itikadi temeller, hem de mezhep baglamindaki
yorum ve yaklagimlar 1s131nda incelemeyi hedeflemektedir. islam mezheplerinin sefaat konusuna
yaklasimi, genel inang sistemleri dogrultusunda farklilik arz etmektedir. Ehl-i Siinnet alimleri, Hz.
Peygamberin ve bazi salih kimselerin Allah’in izniyle sefaat etme yetkisine sahip olabilecegini
kabul etmektedir. Buna karsilik Miitezile ve Hariciler gibi bazi mezhepler, ilahi adalet ilkesini esas
alarak sefaatin mahiyetini reddetmis; 0Ozellikle biiylik giinah sahiplerinin affedilmesinin
adaletsizlik olacag1 gerekcesiyle sefaate imkan tamimamislardir. Sii gelenek ise, ozellikle
Imamiyye, sefaati Hz. Peygamber, Ehl-i Beyt ve masum imamlara has bir hak olarak gériirken;
Zeydiyye bu konuda Miitezili goriise yakin durmaktadir. Calisma, Heytem1’'nin sefaat konusundaki
goruslerini Kur'an ve hadis verileri 1s18inda degerlendirmeyi ve bu goriisleri donemin diger
mezhebi yaklasimlariyla karsilastirmayr kapsamaktadir. Arastirmada nitel bir yontem
benimsenmis; klasik kaynaklar, 6zellikle Heytem1'nin kendi eserleri basta olmak iizere, literatiir
taramas1 ve Kkarsilastirmali analiz yontemleri kullanilmistir. Heytemi'nin Sefaati reddeden
mezheplere karsi gelistirdigi akll ve nakli savunular, onun Ehl-i Siinnet anlayisini savunma
cabasini agikea ortaya koymaktadir. Sonuc¢ olarak, Heytemi’'nin sefaat anlayisi, yalnizca Ehl-i
Siinnet c¢izgisinin korunmasina katki saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda sefaatin Allah’in
rahmeti ve adaleti baglaminda nasil anlasilmasi gerektigine dair tutarli ve sistematik bir
perspektif sunmaktadir. Dolayisiyla Sefaat konusunu Heytem?'nin yaklasimi iizerinden ele alan bu
calisma, Ehl-i Siinnet ile diger islam mezhepleri arasindaki goriis ayriliklarin1 daha iyi anlamaya
katki saglamay1 hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: Islam Mezhepleri Tarihi, Ehl-i Siinnet, Ahiret, Sefaat, ibn Hacer el-Heytemd.

Ibn Hajar al-Haytami's Understanding of Intercession: A Theological and

Sectarian Analysis™

Abstract

This study aims to examine Ibn Hajar al-Haytami’s (d. 974/1567) understanding of intercession
(shatfa‘a) within the framework of Islamic sectarian history, focusing both on its theological
foundations in general Islamic creed and on its interpretation within specific sectarian contexts.
The approach to intercession varies among Islamic schools of thought, reflecting their broader
theological systems. Sunni scholars generally accept that the Prophet Muhammad and certain
pious individuals may intercede by God's permission. In contrast, sects such as the Mu‘tazilites
and Kharijites reject the concept of intercession, primarily on the basis of divine justice, arguing
that forgiving major sinners would compromise God's justice. The Shi‘i tradition, particularly the
Imamiyya, regards intercession as a right exclusive to the Prophet, the Ahl al-Bayt, and the
infallible Imams, while the Zaydiyya adopt a position closer to the Mu‘tazilite view. The study
evaluates al-Haytami’s position on intercession in light of Qur'anic and hadith sources, comparing
his views with those of contemporary theological schools. A qualitative research method has been
adopted, incorporating classical sources—primarily al-Haytami’s own works—alongside
literature review and comparative analysis. Al-Haytami’s rational and scriptural arguments
against the sects that reject intercession clearly demonstrate his efforts to defend the Sunni
orthodoxy. In conclusion, al-Haytami’s perspective contributes not only to the preservation of
Sunni doctrine but also offers a coherent and systematic understanding of intercession within the

Bu calisma devam eden, "Ibn Hacer el-Heytem?'nin Siyasi ve itikadi Gériisleri” isimli doktora tezinden
tliretilmistir.

This study is derived from an ongoing doctoral dissertation titled “The Political and Theological Views
of Ibn Hajar al-Haytami.

sk
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context of divine mercy and justice. By exploring the subject through al-Haytam1’'s approach, this
study aims to enhance understanding of the doctrinal divergences between Sunni Islam and other
Islamic sects regarding intercession.

Keywords: History of Islamic Sects, Ahl al-Sunnah, Hereafter, Intercession (Shafa @), Ibn Hajar al-
Haytami.

Giris

Islam diisiincesinde “sefaat”, hem kelime hem de terim anlami bakimindan itikadi
ve mezhebi tartismalarin merkezinde yer alan kavramlardan biridir. Sozliikte “¢ift olmak”
veya “birine yardim etmek”! anlamina gelen bu kelime 1stilahta ise bir kimsenin Allah
katinda baska biri adina bagislanma dilemesi anlaminda kullanilmaktadir.2 Sefaat,
ozellikle ahiret inanciyla baglantili olarak, bir miiminin affedilmesi i¢in araci olunmasi
seklinde tanimlanmis; farkli mezhepler bu konuya dair c¢esitli yaklasimlar gelistirmistir.

Kur’an-1 Kerim'de farkli baglamlarda sefaate deginilmis; bazi ayetlerde sefaatin
reddedildigi bazilarinda ise Allah’in izniyle miimkin oldugu ifade edilmistir.3 Bu
farkliliklar, islam mezhepleri arasinda sefaat ile ilgili cesitli teolojik tutumlarin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Ozellikle Mu‘tezile mezhebi, Allah’in adalet sifatini 6ne cikararak, giinahkar bir
kimseye affin yalmizca kendi ameliyle mimkiin olacagini savunmus ve sefaati
reddetmektedir.# Buna karsilik Ehl-i Stinnet yaklasimi, sefaati hem Kur’an’a hem de sahih
hadis rivayetlerine dayanarak savunmus, 6zellikle Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kiyamet
glinlinde immetine sefaat edecegi inanci temel kabul edilmistir.5

Heytemi'nin disiince yapisi, geleneksel fikih temelli bir zemin tlzerinde insa
edilmis olup, akidevi meselelerdeki sdylemleri ise bu birikimin izlerini tasimaktadir.
Fikih¢i kimligi, onu c¢ogunlukla metne dayali ve ihtiyathh bir sdyleme yoneltmis;
6zgunliigiinii ise daha ¢ok yorumlarda denge kurma ¢abasinda ve halkin dini pratiklerini
koruyucu tslubunda gostermektedir. Bu yoniiyle Heytemi, yerlesik Ehl-i Siinnet
cizgisinden sapmadan, donemin itikadl meselelerine cevap verirken hem aciklayici hem
de biitiinlestirici bir yaklasim sergilemektedir. Heytemi'nin sefaat anlayisi, genel olarak
Ehl-i Siinnet cizgisiyle uyumlu olsa da, 6zellikle Safii-Es‘ari gelenege mensup diger
alimlere kiyasla bu inanci toplumsal ve manevi boyutlariyla da degerlendirmesi agisindan
dikkat cekicidir. Ornegin, imam Nevevi (6. 676/1277), sefaati sahih hadisler 1s131nda
kabul eder ancak onu daha ¢ok akidevi bir mesele olarak islemektedir.¢ Fahreddin er-Razi
(6. 606/1210) ise, sefaati daha ziyade kelam1i bir mesele olarak ele alir ve onun teolojik

1 Ebu’l-Fadil Cemaleddin ibn Muhammed ibn Mukerrem ibn Munzir, Lisanu’-Arab (Beyrut: Miiessesetu’l-
A’lemili’l-Matbiiat, 2005), 8/186.

Z Ragibel isfahani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Marife, 1961), 459.

3 el-Bakara 2/48; et-Taha 20/109; el-Enbiya 21/28.

4 Ebu’l-Hasan Abdulcebbar b. Ahmed Kadi Abdulcabbir, Fadiu’l-I tizl ve Tabakatu’l-Mu tezile, thk. Fuad
Seyyid (Tunus: Darii’'t-Tunusiyye, 1974), 207.

5 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Heytemi, es-Savd Tku’l-Muhrika ‘ald EFhli’r-
Rafd ve’z-Zandaka ve’l-ilhdd (Kahire: Mektebetii'l-Kiilliyyatii'l-Ezheriyye, 1997), 107.

6 Eb Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri Nevevi, e/-Minhdc Serhu Sahih-i Miislim b. Haccdc (Beyrut: Dar’iil-
Ma’rife, 1987), 1/135.
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yont izerinde durmaktadir.” Bu bakimdan Heytemi'nin katkisi, sefaati sadece teorik bir
inang ilkesi olmaktan cikararak, immetin manevi biitlinliigiinii pekistiren bir unsur
olarak islemesindendir. Bu baglamda, Heytemi, sefaatin hem Peygamber Efendimize hem
de Allah'in izniyle veli ve salih kullara verilebilecegini savunarak konuya Ehl-i Siinnet
cizgisinde kapsamli bir a¢iklik getirmektedir. Onun sefaat anlayisi, yalnizca ahiret inanci
cercevesinde degil, ayn1 zamanda ilahi rahmetin yeryiiziindeki yansimasi olarak da
degerlendirilebilir.t Bu calisma, Heytemi'nin bu konuya dair goriislerini klasik metinler
1s18inda inceleyerek hem mezhep ici hem de mezhepler arasi tartismalara katkisini
degerlendirmeyi hedeflemektedir.

Bu ¢alisma, nitel arastirma yontemine dayali betimleyici-analitik bir yaklasimla
gerceklestirilmistir. Temel inceleme materyalini Heytemi'nin Fetivd el-Hadisiyye, es-
Semdahiriyye ve el-I1am bi-Kavaidi’l-Islim adli eserleri olusturmaktadir. Bu kaynaklarda
yer alan sefaatle ilgili pasajlar dogrudan metin tahliline tabi tutulmus, Heytemi'nin
yaklasimi kendi ifadeleriyle ortaya konmustur. Ayrica imam Gazali, Fahreddin er-Razi ve
Mu'‘tezile diistiniirleriyle karsilastirmali analizler yapilmistir. Kur’an ve hadis referanslari
baglamin nakll yonini One ¢ikarirken, mezhepler arasi tartismalarda kelami
perspektifler dikkate alinmistir. Calisma, klasik kaynaklarin yani sira cagdas akademik
literatiirle de desteklenmistir.

Heytem'nin fikirleri iizerine yapilan calismalar genellikle onun fikhi® ve tasavvufl
yoni Uzerinde yogunlasmis; kelami meselelerdeki gorisleri ise gorece daha az
incelenmistir. Bununla birlikte, Heytemi'nin sefaat konusundaki goriislerini dogrudan ele
alan miistakil bir calismaya rastlanmamaktadir. Bu ¢alismanin amaci, yalnizca bu boslugu
gidermek degil; ayn1 zamanda, yasadig1 donemin dini-sosyal meselelerine aktif sekilde
miidahil olmus, sefaat konusunda hem Ehl-i Siinnet gelenegini savunan hem de karsit
mezhebi goriislere dogrudan cevaplar gelistiren bir dlim olarak Heytemi'nin bu alandaki
katkilarini ortaya koymaktir. Bu yontiyle, Heytemi'nin tercih edilmesi yalnizca literatiir
acigina degil, ayni zamanda onun mezhepler arasi tartismalardaki belirleyici konumuna
dayanmaktadir. Boylece bu c¢alisma literatiirdeki bir boslugu doldurmay:
hedeflemektedir.

1. Sefaatin Tanimi ve Temel Kavramlar

Arapca kokenli bir kavram olan sefaat, “se-fe-a” (224) kokiinden tiiremistir. Bu kok,
sozlik anlami itibariyla 'tek olani bir benzeriyle tamamlamak' ya da 'birinin isini
kolaylastirmak amaciyla onun 6niinde gitmek' seklinde agiklanir. Bu baglamda sefaat, bir
kisinin affedilmesi ya da bir dileginin kabul edilmesi i¢in, onun adina bir baskasinin
aracilik yapmasi anlamini tasir."10 Sefaat terimi, kiyamet giintinde peygamberler basta
olmak tlizere Allah’in izin verdigi salih kimselerin, miiminlerin bagislanmalar1 amaciyla

7 Eb( Abdilldh Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Razi, Mef4tihu’l-gayb (Beyrut: Daru fhyai’t-
Turasi’'l-Arabi, 1999), 8/32.

8 Ebi'l-Abbas Sihdbiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Heytemi, e/-Fetdva’l-hadisiyye (Beyrut:
Daru Ihyai’t-Turas el-Arabi, 1998), 234.

9 Mahsum Aslan, /bn Hacer el-Heytemf ile Semsuddin er-Remli ve Ihtilaf Sebepleri (Diyarbakir: Dicle
Universitesi, Doktora Tezi, 2018).

10 sfahani, e/-Miifredat, sfa md.
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o

Allah nezdinde aracilikta bulunmalar seklinde tanimlanir. Bu baglamda “safi” ve “sefi””
kavramlar ise, sefaatte bulunan veya baskasi adina ilahi huzurda aracilik eden kimse
anlamina gelmektedir.11

Sefaat, kurtulus 6gretisiyle iliskilendirilerek farkli dinlerde yer almakla birlikte,
her bir dinin kendi inang sistemi dogrultusunda bu kavramin icerigi ve uygulama bi¢cimi
farklilik arz etmektedir. Askin ilahi anlayisi, ahiret inanci, ruhban sinifi ve kutsal
sahsiyetlere (peygamberler, azizler) ve varliklara (melekler) yapilan vurgu, 6zellikle bu
ogretileri benimseyen dini sistemlerde daha belirgin bir sekilde 6n plana ¢ikmaktadir.
Sefaat, genellikle 0lmiis veya yasayan kutsal sahsiyetler araciligiyla, inananlarin adina
veya giinah ve sevap acisindan esit bir durumda bulunan bir ruhun lehine, Allah katinda
6zel bir miidahale ve bagislanma talebinde bulunulmasi biciminde tezahiir etmektedir.12

[slam diistincesinde ozellikle Ehl-i Siinnet geleneginde, sefaat; bir kimsenin, Allah
katinda baska birinin bagislanmasi ya da cezasinin hafifletilmesi i¢in aracilik etmesi
olarak tanimlanir. Ancak sefaat anlayis1 mezhepler arasinda farklilik géostermektedir. Bazi
mezhepler bu kavrami reddederken, bazilar1 sinirli bigcimde kabul eder. Siilikte masum
imamlara 6zgllenen giiclii bir sefaat anlayis1 hakimken,13 Mu‘tezile mezhebi sefaati,
ozellikle biiylik giinah isleyenler baglaminda, ilahi adalet gerekcesiyle reddetmistir.
Sefaatin mesruiyeti, Islami metinlerde 6zellikle Kur’an ve sahih hadislerde vurgulanmis ve
bu kavram, cesitli felsefi ve kelami tartismalara da konu olmustur.14 Sefaat, bir yoniiyle ilahi
rahmetin tecellisi, diger yoniiyle ise Peygamber Efendimiz (s.a.v.) ve salihlerin araciligiyla bir ilahi
lituf olarak anlagilmaktadir.15

Heytemi’'ye gore Kur’an'da sefaatin ancak Allah’in izniyle miimkiin olacag a¢ik bir
sekilde vurgulanmaktadir. "Allah! O’'ndan baska ilah yoktur. Diridir, kayyumdur (her
seyin varligini devam ettirendir). O’'nu ne uyuklama tutar ne de uyku. Goklerde ve yerde
ne varsa O’nundur. Izni olmadan huzurunda kim sefaat edebilir? O, kullarinin éniinde
olani ve arkalarinda olani bilir. Onlar ise, O’'nun ilminden, kendisinin diledigi kadarindan
baska hicbir seyi kavrayamazlar. O'nun kiirsiisii gokleri ve yeri kaplamistir. Onlarin
korunmasi O’na agir gelmez. O, yiicedir, biiyiiktiir."16 Tefsir geleneginde ayette gecen
“izin” kavramina yonelik cesitli yorumlar1 beraberinde getirmistir. Heytemi'nin bu ayeti
dogrudan ele alip almadigina dair spesifik bir kaynak bulunmamakla birlikte, onun sefaat
ve tevhid anlayisi, bu ayetlerin 6gretileriyle ve Ehl-i Siinnet alimlerinin genel goriisleri ile
ortismektedir. Ehl-i Sinnet miifessirleri bu kavrami Allah’in mutlak iradesine bagh bir
onay ve miisaade olarak degerlendirir; dolayisiyla sefaat haktir, ancak keyfi degil, ilahi
denetime tabi bir rahmet tiridiir.l? Mu‘tezili diisiiniirler, “izin” kavramini ilahi adalet
ilkesi cercevesinde ele almis; sefaatin ancak kiigiik giinah sahiplerine yo6nelik

11 Mustafa Alici, “Sefaat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/409-
412.

12 Yusuf Sevki Yavuz, “Sefaat”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
38/412-415.

13 Ebii Ca’fer Muhammed b. Hasan b. Ali et-Tisi, e/-fktisid fi m4 Yetealleku bi’l-Iktisdd (Beyrut: Daru’l-
Edv3, 1985), 206.

14 Kadi Abdulcabbar, Fadlu’l-I'tizil ve Tabakitu’l-Mu ‘tezile, 207.

15 Eb{'l-Kasim Kuseyri, e/-Em4lf (Beyrut: Darii’l-Mesrik, 1992), 121.

16 el-Bakara 2/255.

17 Razi, Mefadtihu’l-gayb, 8/120.
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olabilecegini, bunun da cehennemden kurtulus degil, cennetteki derecelerin yiikseltilmesi
seklinde tezahiir edecegini savunmuslardir.18 Sii gelenekte ise izin, ilahi sec¢kinligin bir
yansimasi olarak kabul edilir; basta masum imamlar olmak {lizere bazi kimselere sefaat
yetkisinin verilmesi bu anlamda 6zel bir ruhsat olarak gortliir.1 Modern donemde de bu
kavram tizerinde yapilmis ¢calismalar bulunmaktadir. Bunlardan biri de Yasar Diizenli'nin
“Kur’an ve Sefaat Uslup ve Semantik acidan” adli calismasidir. Diizenli, “sefaatin yalmzca
Allah’'in izniyle gerceklesecegi” ifadesinin tislubunu temel alarak, “izin” kavramini anlam
bilimsel a¢idan derinlemesine incelemis; bu kavramin tasidig: tiim anlam katmanlarini
goz oniinde bulundurmus ve konuyu, insanlarin diinyada isledikleri fiillerin karsiligiyla
iliskilendirerek degerlendirmistir.20

Taha Suresinde, “O giin, Rahman’in izin verdigi ve séziinden hosnut oldugu
kimselerden baskasinin sefaati fayda vermez”2t buyrularak, sefaatin Allah’in iznine bagh
oldugu acik¢a belirtilmistir. Bu yorum, ozellikle Ehl-i Siinnetin yaklasimini
yansitmaktadir. Ancak bu ayet, kimi yorumlarda sefaatin bizzat varligina degil,
sinirlandirilmasina delil gosterilmektedir. Yine de bu tiir yorumlarin yalmzca bir
yaklasimi yansittig1 unutulmamalidir. Zira sefaati tiimiiyle reddeden ya da onu yalnizca
sembolik anlamda degerlendiren yaklasimlar da bulunmaktadir. *?

Sefaat, Islam diinyasinda farkli mezheplerin farkh goriisler sundugu bir konudur.
Heytemi, Ehl-i Siinnet anlayisina paralel olarak sefaat konusu kabul edip ele almaktadir.
Heytemi ile ayn1 mezhep diisiincesine sahip alimler arasinda sefaat konusunda farkh
gorisler ileri siiren Devvaniz3 gibi alimler bulunmakla birlikte, bu ¢alismada konunun
sinirlar geregi mezhep ici farkliliklardan ziyade, Heytemi'nin sefaat anlayisinin genel
cercevesiile diger mezhepler arasindaki mukayeseye odaklanilmistir. Dolayisiyla mezhep
icindeki goriis ayriliklar, ayr bir akademik inceleme kapsaminda ele alinabilir.

Ehl-i slinnete gore Peygamber Efendimiz (s.a.v.) ve salihler, Allah’m izniyle giinahkar
miiminler icin sefaatci olabilirler. Bu anlayis, Allah’in rahmetinin genisligi ve kiginin amellerine
gore affedilme gibi kavramlarla birlikte, insanin ahiretteki bagislanma sansini arttiran bir arag
olarak goriiltir.2+

Heytem], sefaati su sekilde tanimlamaktadir: "Sefaat, bir kisinin, diger bir kisinin
durumunu diizeltmek amaciyla, onun adina yapilan arabuluculuktur.2s Heytemi, sefaat
konusunda Ehl-i Siinnet c¢izgisini savunarak, sefaatin Peygamber Efendimiz ile sinirh
olmadigini, salihlerin de Allah’in izniyle sefaat etme yetkisine sahip olduklarini ifade

18 Ebu’l-Kasim Carullah Mahmiid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, e/-Kessaf an hakaiki gavamizi’t-tenzil
ve uyuni’l-ekdvil ff vucidhi’t-tevil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud - Ali Muhammed Muavvaz (Riyad:
Mektebetii’l-Ubeykan, 1998), 1/326.

19 Cemaliiddin el-Hasen b. Ydsuf b. Alf ibni'l-Mutahhar el-Hilli, Kesfiil-murdd f serhi Tecridi’l-i‘tikad
(Kum: Mektebetu’l-Mustafavi, 1948), 330.

20 Yasar Diizenli, Uslub ve Semantik Acidan Kur'an ve Sefaat (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2017), 128.

21 Taha, 20/109.

22 Muhammed Esed, Kur’an Mesaji, gev. Ahmet Ertiirk - Cahit Koytak (istanbul: Isaret Yayinlari, 1999), 580.

23 Ebii Abdillah Celaliiddin Muhammed ed-Devvani, Serhu’l-Akdidi’l-Adudiyye (Istanbul: Matbaa-1 el-Hac
Muharrem Efendi el-Bosnevi, 1874), 121-229.

24 Ebi Ca'fer Ibn Cerir et-Taberi, Et-Tebsir fi Me’4limi’d-Din, thk. Ali b. Abdiilaziz b. Ali es-Sebel (Riyad:
Mektebetu Riisd, 2004), 178.

25 Heytemi, Savd tku’l-Muhrika, 115.

Hakkari [lahiyat Dergisi | 7 (Aralik/December 2025) | Hakkari Journal of Theology



50 | Ibn Hacer el-Heytemi’'nin Sefaat Anlayisi: Itikadi ve Mezhebi Bir Inceleme

etmistir. Ona gore, sefaatin kabul edilmesi, Allah’in takdirine baghdir ve Peygamber
Efendimizin sefaat hakki, ilahi rahmetin bir yansimasidir. Sefaat, yalnizca giinahkar miiminlerin
affi ile simirli kalmaz; ayni1 zamanda velilerin ve evliyanin da sefaat etme yetkisi vardir.
Heytemi'ye gore sefaat, herhangi bir aracilik iddias1 degil; yalnizca Allah’in izin verdigi
kimseler eliyle ve O'nun rahmet ve hikmetine dayali olarak gerceklesen bir ilahi
tasarruftur.z6 Heytemi'nin sefaati ilahi izne ve rahmete bagh bir tasarruf olarak gérmesi,
onu hem Ehl-i Stinnet ¢izgisi icinde tutmakta hem de konunun su istimale a¢ik alanlarini
sinirl ve temkinli bir bicimde yorumlamasini saglamaktadir. Bu tutumu, sefaati mutlak
bir hak ya da garantili kurtulus araci olarak goren yaklasimlardan farkhlastirmakta;
sorumluluk ve umut arasindaki dengeyi koruma c¢abasi olarak okunabilir. Ancak bu
anlayisin, “aracilik” kavramini ne odlgiide ¢agristirdigl ya da halk dindarliginda nasil
anlasildig1 da ayrica tartisiimalidir.

2. Sefaati Kabul Edenler

Sefaat meselesi, 6zellikle ahiret inanciyla baglantili olarak, bir¢ok kelam aliminin
eserlerinde ele alinmis ve mezhepler arasinda farkli yaklasimlara konu olmustur. Ehl-i
Stinnet alimlerinin ekseriyeti sefaati kabul etmektedir.

EblG Hanife, el-Fikhu’l-Ekberde, sefaatin itikadi bir gerceklik oldugunu
vurgulayarak, basta Hz. Peygamber olmak ilizere peygamberlerin biiyiik giinah isleyen
miiminler lehine sefaatte bulunacagini ifade etmektedir.2? Ebu Hanife'nin sefaati kabul
ettigine dair benzer goriislerini ‘e/-Vasiyye’adli risalesinde de bulmak miimkiindiir. Ebi
Hanife, e/-Fikhu’l-Ekberadl eserinde diger peygamberlerin de sefaatinden bahsetmesine
ragmen, e/-Vasiyyerisalesinde yalnizca Hz. Peygamber’in sefaatine yer vermektedir.2s

Ebi’l-Hasan el-Es‘arl (6. 324/936), el-Ibdne adli eserinde, Miisliimanlarin, Hz.
Peygamber’in biliylik giinah isleyen miiminler i¢in sefaat edecegi konusunda ittifak
ettiklerini belirtmektedir. Bu baglamda, Eb{i’l-Hasan el-Es‘ari’nin s6z konusu ifadeleri,
onun sefaat inancini benimsedigini ve bu hususta Ehl-i Stinnet ¢izgisiyle uyumlu bir tutum
sergiledigini gostermektedir.2?

Matiridl (6. 333/944), Kitabii't-Tevhidde sefaat inancinin Kur’an ve siinnet
temelli oldugunu vurgulamakta ve bu konunun saglam delillere dayandigini beyan
etmektedir. Matiiridi, sefaatin giinahkar kisinin isledigi giinah sebebiyle degil; onun sahip
oldugu bazi iyilikler ve Allah’a olan baglilig1 dolayisiyla hak edilebilecegini ifade eder. Ona
gore, sefaat olunan kimse, tamamen liyakatsiz degil; terk ettigi giinahlara karsilik
sadakatini gosteren bir yoniiyle bu ilahi liitfa mazhar olur. Matiiridi, mimin bir kimse
hakkinda kii¢lik glinah islediginin mutlak olarak sdylenemeyecegini belirtmekte; buna
karsilik, onun biiylik giinahlardan sakinmak ve gerektiginde tovbe etmekle yiikiimlii
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore, sefaat de benzer bir mahiyet arz eder; biiyiik giinah

26 Heytemi, Savd tku’l-Muhrika, 118.

27 Nu‘man b. Sabit b. Z(itd b. Mah Eb( Hanife, e/-Fikhu’l-ekber; thk. Mustafa Oz, cev. Mustafa Oz (Istanbul:
IFAV Yayinlari, 2015), 63.

28 Nu’'mén b. Sabit b. Z(ta b. Mah Eb( Hanife, Terciime-i Vasiyyetname-i Imam-1 A’zam (Istanbul: Darii’t-
tibaati’l-amire, 1847), 98.

29 Ebi{’'l-Hasen ‘Ali b. isma‘il el-Es‘ari, el-/bdne an usili’d-diyine, thk. Fevkiyye Hiiseyin (Kahire: Daru’l-
Ensar, 1977), 74.
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isleyen miiminlerin bagislanmasi, Allah’in razi oldugu ve sec¢kin kildig1 kullarinin
sefaatiyle miimkiin olabilmektedir.3°

Sefaat inancini savunanlarin delil olarak ileri stirdiikleri baz1 Kur’an ayetleri ise su
sekildedir:

"Allah'in sefaat etmesine izin verdigi kimseden baskasina hi¢bir sefaatin faydasi
olmaz” .31

"0 glin esirgeyen Rabbinin izin verip s6zlinden hosnut oldugu kimseden baskasina
baskasinin sefaati fayda vermez".32

"Goklerde nice melek vardir ki onlarin sefaatleri; ancak Allah'in izni ile diledigi ve
raz1 oldugu kimselere yarar saglar".33

"Onlar, Allah'in rniza gésterdiginden baskasina sefaat etmezler".34

Kur’an-1 Kerim’de yer alan ilgili ifadelerden hareketle, sefaat yetkisi verilecek
kimselerin bu yetkiyi mutlak ve sinirsiz bicimde kullanamayacaklar1 anlasilmaktadir.
Nitekim sefaat, yalnizca Allah’in izni ve rizas1 dahilinde gergeklesebilecek bir ilah{ tasarruf
olarak sinirlandirilmistir.

Heytemi’'nin Sefaat Anlayisi ve Temelleri

Heytemi'nin sefaat anlayisi, klasik Ehl-i Siinnet ¢izgisini benimsemekle birlikte,
donemin itikadi tartismalar1 karsisinda sistemli bir savunma olusturmasi bakimindan
dikkat ceker. Ona gore sefaat, yalnizca Allah'in izniyle gerceklesebilecek bir liituftur ve bu
hak, basta Hz. Peygamber (s.a.v.) olmak lizere, bazi silih kullara da verilmistir. Heytemi bu
gorisini, hem nakli (Kur'an ve sahih hadisler) hem de akli delillere dayandirarak
temellendirir.3s

Heytemi], sefaatin yalmzca nakli delillere degil, ayn1 zamanda akli gerekgelere de
dayandigim 6zellikle vurgulamaktadir. Ona gore Allah Teala, mutlak adalet sahibi oldugu
kadar sonsuz merhamet sahibidir. Bundan dolayi, Allah’in bazi kullarina (6zellikle
Peygamber Efendimiz ve salih zatlara) sefaat izni vermesi, ne adalete ne de hikmete
aykiridir. Aksine bu durum, Allah’in kullarina olan merhametinin ve rahmetinin bir
yansimasidir. Heytemi bu konuda, insanin sosyal dogasina atif yaparak, diinyada da
bireylerin zaman zaman birini araci kilarak affedilmek ya da bir iyilik gormek istediklerini
hatirlatir. Bu tiir araciliklar insanlar arasinda makul ve dogal goriiliiyorsa, Allah'in izin
verdigi kullar aracilifiyla yapilan sefaat talebi de fitratla uyumludur ve aklen makbuldiir. Bu
yorumuyla Hyetemi, sefaati inkdr edenlerin akil yiirtitme bicimlerini eksik ve tek boyutlu
bulmaktadir; zira ona gore sefaat, hem Allah’'in izniyle gerceklesmektedir hem de insanin
manevi yonelislerine uygun bir dlizene isaret etmektedir.36

30 Eb Manstr Muhammed el-Matiiridi, Kitdbii't- Tevhid, thk. Bekir Topaloglu - Muhammed Arugi (Ankara,
2003), 365.

31 Sebe’, 34/23.

32 Taha, 20/1009.

33 en-Necm, 53/26.

34 el-Enbiy3, 21/28.

35 Heytemi, Savd iku’l-Muhrika, 119.

36 Heytemi, Savd iku’l-Muhrika, 125.
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Heytemi’'nin yaklasiminda, sefaat bir hak degil, yalnizca Allah’in diledigine tanidig:
bir ikram olarak goriilmektedir. Dolayisiyla Ona gore ne Peygamber Efendimizin ne de
velilerin sefaati mutlak degildir; her biri Allah’in takdiriyle sinirlandirilmistir. O, bu
konuda “Hicbir kimse Allah’in izni olmadan sefaat edemez”3” ayetini merkeze alir ve
bunun lizerinden, sefaatin kula degil, ilahi kudrete bagli oldugunu vurgulamaktadir.

Heytemi'nin sefaat anlayisinin bir diger temeli de, iimmetin kurtulus umuduna
yonelik derin bir hassasiyettir.38 Bu ¢ercevede Heytemi, Peygamber’in sefaati basta olmak
lizere, salihlerin, sehitlerin ve bazi meleklerin de Allah'in izniyle sefaat yetkisine sahip
olabilecegini savunmaktadir.3® Onun bu yaklasimi, sadece fikhi sinirlarda kalan bir
diistinceyle yetinmedigini, sefaati hem naslara dayali hem de uhrevi anlam boyutlariyla
ele almaya calistigini géstermektedir. Bu durum, Heytemi'nin yalnizca bir fikih alimi degil;
ayni zamanda ilahl rahmet ve kurtulus gibi konularda derin bir manevi perspektif
gelistirmeye ¢abalayan ¢ok yonlii bir alim profili ¢izdigi seklinde yorumlanabilir. Elbette
bu ¢ikarim, dogrudan bir tasavvufi kimlik beyanina degil, sefaat eksenli diislincesinde
gozlemlenen yaklasim bitinliigline dayanmaktadir.

Heytemi, sefaati reddeden goriislere karsi ciddi reddiyeler kaleme almistir. Bu
gruplarin, sefaati “Allah’tan baskasina dua” seklinde anlamalarindan dolayr sirk
saymalarina karsi, Heytemi net bir ayrim yapar: Ona gore sefaat bir ibadet degil, dua ve
niyaz bi¢cimidir, muhatabi da dogrudan Allah’tir. Peygamber veya veli burada sadece vesile
konumundadir. Heytemi, sefaati bir ibadet degil; dua ve niyaz cercevesinde Allah’a
yonelmis bir talep bicimi olarak degerlendirmektedir.#0 Ona gore burada asil muhatap
Allah’tir; sefaat¢ci konumundaki peygamber veya veli ise sadece ilahl rahmete vesilelik
eden birer araci figiir konumundair. Ancak bu noktada “dua, niyaz ve ibadet” iliskisi Islam
diisiincesinde karmasik ve c¢ok boyutlu tartismalara konu olmustur. Dolayisiyla
Heytemi’'nin bu ayrima nasil dayanak trettigi, ibadet tanimiyla nasil bir ¢ergeve kurdugu
daha genis bir tartismay1 gerektirmektedir. Bu c¢alismada, bu ayrimi1 mutlaklastirmak
yerine, onun kendi baglami i¢cinde nasil temellendirdigi analiz edilmeye calisiimistir.

Heytemi'nin sefaatin tasavvufi boyutunu da igine alan yorumlar gelistirdigi
gorilmektedir. Ona gore velilerin sefaati, sadece bireysel kurtulus talebiyle sinirh
olmayip, iimmet bilincini ve manevi dayanismay giliclendiren bir baglilik zemini olarak
da anlam kazanmaktadir. Bu yaklasimda sefaat, akidevi bir mesele olmanin oOtesine
gecerek ahlaki ve toplumsal boyutlar da tasimaktadir.4! Bununla birlikte, sefaat inancinin
bazi ¢evrelerde sorumluluk duygusunu zayiflatan, amel hassasiyetini geri plana iten veya
kurtulusu iltimas gibi gorme egilimlerine zemin hazirlayabildigi de bir gercektir. Bu
noktada oOnemli olan, sefaatin iimit verici yoniiyle birlikte, onun dini ve ahlaki
sorumlulugu golgelemeyecek sekilde yorumlanmasidir. Heytemi’'nin yaklasimi, bu
dengeyi gozetmeye calisan bir cizgi olarak degerlendirilebilir; ancak sefaatin halk

37 el-Bakara, 2/255.

38 Ebi'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye i serhi’l-
Hemziyye (Beyrut: Daru’lMinhéc, 2005), 57.

39 Heyteml, e/-Fetdva’l-hadisiyye, 169.

40 Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, 55.

41 Heytemi, el-Fetdva’l-hadisiyye, 171.
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dindarhiginda zaman zaman su istimale s{-1 istimale agik bir zemine kayabildigi de goz
ard1 edilmemelidir.

Sefaatin Heytemi'nin Diislincesindeki Yeri: Tasavvufi Boyutlar ve Uygulama
Alanlar

Heytemi’'nin sefaat anlayisi, yalnizca kelami temellere degil, ayni zamanda
tasavvufi bir perspektife de dayanmaktadir. Ona gore sefaat, Allah'in kullarina olan
merhametinin bir yansimasi olup bu merhametin tasiyicilari, basta Hz. Peygamber (s.a.v.)
olmak tzere salihler, sehitler ve velilerdir. Bu yaklasim, dogrudan ifade edilmese de,
ozellikle halk dindarliginda ve tarikat geleneginde seyhlerle kurulan manevi baglarin
ahirete dair beklentilerle iliskilendirilmesine zemin hazirlayan bir anlayisla
ortismektedir. Ancak bu tiir ¢ikarimlarin, dogrudan Heytemi'nin beyanlarina degil,
diisiincesinin ima ettigi cerceveye dayandig1 unutulmamahdir.

Heytemi'nin sefaate ytkledigi anlam, onu yalnizca ahiret merkezli bir kurtulus
umudu olarak degil, ayn1 zamanda diinyadaki Miisliiman topluluklar arasinda manevi bir
bag unsuru olarak degerlendirdigini gostermektedir. Bu yoniiyle onun yaklasimi, sefaat
kavramina sadece kelami degil, sosyolojik bir islev de yiliklemektedir. Ancak burada
dikkat cekilmesi gereken nokta, bu tiir yorumlarin zamanla sefaati bireysel sorumluluk
alanindan ¢ikararak pasif bir kurtulus beklentisine doniistiirme riskidir. Bu nedenle
Heytemi’'nin “rahmet kopriisii” metaforunu olumlu bir inan¢ zemini olarak anlamakla
birlikte, bu anlayisin halk dindarligina nasil yansidigl ve sinirlarinin nasil ¢izildigi de
ayrica tartismaya agiktir.

Bununla beraber Ehl-i Siinnet ¢izgisi icinde, sefaate daha simirli bir yer veren alimler de
vardir. Ornegin ibn Teymiyye, sefaati kabul etmekle birlikte, bu kavramin istismar edilme
ihtimaline sik sik dikkat cekmektedir. Ona gore sefaat, Allah'in izniyle miimkiin olsa da,
insanlarin Allah’tan baskasina yonelerek sefaati talep etmesi tehlikeli bir egilimdir. Bu iki
yaklasim arasinda, sefaatin inang¢ sistemindeki konumu ve onun toplumsal islevi
bakimindan ciddi bir gerilim alan1 olusmaktadir.#2 Ibn Teymiyye’'nin vurguladigi “sirk
riski” uyarisi, Ozellikle halk dindarliginda zaman zaman goézlenen olciisiiz sefaat
beklentilerine karsi bir koruma refleksi tasisa da, bu tavir sefaatin rahmet boyutunu
zayiflatma tehlikesini de barindirmaktadir. Buna karsilik Heytemi'nin yaklasimi, sefaati
ilahi rahmetin bir tezahiirii olarak anlamaya calisan daha kapsayici bir cerceve sunar.43
Ancak burada da, sefaatin uhrevi bir liituf olmasiyla diinyevi beklentilere doniisme riski
arasindaki denge gozetilmelidir.

Imam Gazali gibi bazi Alimler, sefaat konusunu sadece kelami temellere degil, ayn
zamanda ahlaki sorumluluk bilinciyle birlikte ele almaktadir. Gazali, sefaati kabul etmekle
birlikte, bu inancin bireyi kulluk sorumlulugundan uzaklastirmamasi gerektigini 6zellikle
vurgulamaktadir. Ona gore sefaat, amelsiz bir cennet vaadi degil, hak etmis bir miimine
Allah’in rahmetiyle sunulan bir liituftur.+ Bu yoniiyle Gazali, sefaati hem imit hem de

42 Ebi'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim Ibn Teymiyye, el-Akidetu’l-Vasitiyye (Kahire: Daru’l-
Hadis, 1994), 89.

43 Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, 53.

4 Hiiccetii'l-islam Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, /hydu Ulimi’d Din, ¢ev. Ahmet
Serdaroglu (Istanbul: Bedir Yayinlari, 1973), 4/456.
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sorumluluk dengesinde degerlendirmektedir. Heytemi ise, bireysel sorumluluk
vurgusunu o6n planda tutmaktan ziyade, sefaati Allah’in rahmetini kusatic1 sekilde
yansitan bir sistem olarak ele almaktadir. Onun yaklasimi, toplumsal diizeyde miiminler
arasinda manevi bir bag, immet bilinci ve ilahi merhametin vesileleri lizerinden bir
dayanisma fikri gelistirmektedir. Gazali'nin bireysel kurtulus merkezli uyarilarina kiyasla,
Heytemi'nin perspektifi, sefaatin daha kusatici, kolektif ve itikadi-psikolojik bir islevi
oldugunu ortaya koydugu goriilmektedir. Bu baglamda, érnegin Fahreddin er-Razi'nin
sefaate iliskin ihtiyath yorumlari, yine Allah’in izni sartin1 vurgulamakla birlikte,
kurtulusun sadece ilahi merhamete degil, kulun cabasina da bagh oldugunu o6ne
cikarmaktadir.ss Benzer sekilde Ibnii'l-Cevzi, halk arasinda sefaatin yanlis
anlamlandirilabilecegi ve kolay bir dindarliga kap1 aralayabilecegi konusunda uyarilarda
bulunmaktadir.46

Heytemi’'nin anlayisinda 6ne ¢ikan bir diger boyut da, velayet ve keramet inanci ile
sefaat arasinda kurulan iligkidir. Ona gore Allah dostlari, diinyada ilahi rahmetin tastyicilart
olduklar1 gibi, ahirette de immetin kurtulusuna vesile olacak sefaat ehli sahsiyetlerdir. Bu
bakis, 6zellikle tarikat kiiltiirii ile i¢ ice gecen halk dindarlhigini besleyen bir anlayis oldugunu
soyleyebiliriz. Bu yoOniiyle Heytemi, hem selefi diisiinceden hem de akilci kelamei
yaklagimlardan ayrismaktadir. Bu ayrisma, ibn Hacer’in sadece teorik degil, ayn1 zamanda
pratik ve halkla biitlinlesen bir inan¢ zemini insa etme kaygisinin da gostergesi olarak
degerlendirilebilir.

3. Sefaati Kabul Etmeyenler

Haricller ve Mu‘tezile mezhebi mensuplar1 Sefaati, Ehl-i Siinnet'in kabul ettigi
sekilde kabul etmemektedirler. Onlar, Kur'an’da sefaatle ilgili gecen ifadeleri lafzi (zahiri)
anlamda kabul etmekle birlikte, sefaatin ahirette bir kimsenin affedilmesine vesile
olabilecegi seklindeki iddiay1 reddetmektedirler.

Haricilerde sefaat inancinin reddedilmesinde, kebire (biiyiik giinah) isleyen
kimsenin iman dairesinden ¢ikmis kabul edilmesi temel bir etkendir. Bu yaklasima gore,
imanini yitirmis bir kisiye ahirette hicbir sekilde sefaat edilemez. “Onlar, Allah’in razi
oldugu kimseden baskasina sefaat edemezler’+” ayeti delil olarak verilmektedir.

Harici firkalardan yalmzca Ibadiyye, sefaat konusuna diger Haricl gruplardan
farkli bir yaklasim sergilemektedir. Onlar, biliyiikk giinah isleyen miiminin durumu
hakkinda daha mutedil bir tutum benimseyerek, kisinin tamamen imandan
cikmayabilecegini ve sefaatin dolayisiyla bazi hallerde sefaatin miimkiin olabilecegini
kabul etmislerdir. Ibadiyye’ye gore, cennet ehli olan kimseler cennete girmeden énce
mahser giinlinde sefaate mazhar olabilirler. Ancak bu sefaat, giinahkarlarin
bagislanmasindan ziyade, zaten cennetlik olanlarin hesaplarinin kolaylastirilmasi ve
cennete girislerinin hizlandirilmasi seklinde olacaktir.48

45 Razi, Mefitihu’l-gayb, 5/414.

46 Ebu'l-Ferec Ibnii'l-Cevzl, Nakdu’l-llm ve’l-Ulem4 ev Telbisii Iblis (Beyrut: Daru’l Fikr, 2001), 156.
47 el-Enbiya, 21/28.

48 Sabir Tuayme, el-/badiyye akideten ve mezheben (Beyrut: Darii’l-Cil, 1986), 126.
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Mu'tezile ekoliiniin bes temel ilkesi olan tevhid, adalet, el-menzile beyne’l-
menzileteyn, el-va’d ve’l-va’id ile emr-i bi’l-ma’ruf ve’'n-nehy-i ani’l-miinker, tiim diisiince
sistemlerine derinlemesine yansimistir. Sefaat konusu da bu prensipler 1s18inda ele
alinmis ve bu ilkeler dogrultusunda degerlendirilmistir.

Haricllerin sefaat Kkarsit1i goriislerinin, Mu‘tezile tarafindan bilyiik olciide
benimsendigi goriilmektedir. Mu‘tezile, 'va‘d ve va‘id’ (Allah’in vaat ettigi sevabi ve tehdit
ettigi azab1 mutlaka yerine getirecegi) prensibini esas alarak, ozellikle biiyiik giinah
isleyen kimselere sefaat edilmesini ilahl adaletle bagdastirmaz ve bu nedenle sefaati ret
etmektedir.# Mu'tezile mensuplari, Hariciler gibi ameli imanin bir parcasi olarak gormiis
ve bu nedenle biiyiik giinah isleyen bir miiminin imandan ¢ikacagini kabul etmislerdir.
Ancak Haricllerden farkl olarak, bdyle bir kisiyi mutlak anlamda kafir saymak yerine,
kelime-i sehadet gibi bazi iman unsurlarini hala tasidig1 gerekgesiyle ne miimin ne de kafir
sayilacagy, yani iki konum arasinda yer alacag (el-menzile beyne’l-menzileteyn) yoniinde
ozgun bir goris gelistirmistir. Mu'tezile'ye gore, biiyiik giinah isleyen kimseye hayati
boyunca Miisliiman muamelesi yapilir. Sayet kisi, Allah’in sartlarina uygun sekilde tovbe
ederse imana doner; ancak tévbe etmeden vefat ederse, 6ldiigii andan itibaren kafir
olarak kabul edilmektedir.50

Mu'tezile, sefaati Allah disinda bir tasarruf kabul etme manasinda diistinerek
uluhiyet diisiincesine aykir1 bulduklarindan dolayr Ehl-i Siinnetin anladigl tarzda
yorumlamamislar ve kabul etmemislerdir. Mu’'tezile’'nin sefaat konusundaki
yaklasimlarin1 dayandirdiklari bazi ayetler soyledir:

“(Restliim) Hakkinda azap hiikmii kesinlesmis kimseyi, sonucta atesi boylayacak
olani sen mi kurtaracaksin.”s51

“(Melekler), Allah'in razi olduklarindan baskasina sefaat etmezler.”s2

“Zalimlerin ne sicak bir dostu, ne de sozii dinlenir bir sefaatgisi vardir.”s3

Zimer Siresinde gecen 'Hakkinda azap sézii gerceklesen kimse, hi¢ (iman eden) gibi
olur mu? Cehennemlikleri sen mi kurtaracaksin?** ifadesine dayanarak, Mu'tezile alimleri,
Peygamber’in cehennemlik bir kimseye sefaat etmesinin miimkin olmadigini
savunmuslardir.”

Mu‘tezile, sefaatle ilgili hadislerin ahad yolla rivayet edildigini belirterek onlari
delil olarak kabul etmemektedir. Ancak biiyliik giinah (kebire) isleyen kimseler
hakkindaki goriislerini temellendirirken, tehdit icerikli (va‘id) rivayetleri delil olarak 6ne
sturdiikleri gorilmektedir. Kadi Abdiilcelbar, sefaatin biyiik giinah isleyenin ebedi
cehenneme girmesine engel olmayacagina dair goriusine su hadisleri delil olarak
vermektedir:

49 Ebu’l-Hasan Abdulcebbar b. Ahmed Kadi Abdulcabbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, thk. Abdulkerim Osman
(Kahire: Mektebetii Vehbe, 1996), 688.

50 Kadi Abdulcabbar, Fadlu’l-I'tizil ve Tabakitu’l-Mu ‘tezile, 207.

51 ez-Ziimer, 39/19.

52 el-Enbiy3, 21/28.

53 el-Mii'min, 40/18.

54 ez Zlumer, 39/19.
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“Koguculuk eden Cennete giremez’55

“Kendini demirle oldiiren, zehir icerek o6ldiren, dagdan atarak o6ldiiren
Cehennemde ebedi kalacaktir.”sé

Mu‘tezile’'nin ortaya koydugu deliller, sefaatin timden inkarindan ¢ok, biiytik
giinahkarlarin bu kapsamin disinda tutulmasi gerektigi anlayisina yoneliktir. Bu
cercevede Mu'tezile, biiylik giinah isleyen kimselerin bagislanamayacagi goriisiini
temellendirmek amaciyla, sefaati tiimden ya da belirli gruplar acgisindan reddeden
ayetleri 6n plana ¢ikarmis ve yorumlarini bu ayetler ekseninde sekillendirmistir.

4. Sefaatin Reddedilmesine Kars1 Heytemi'nin Savunmasi

Heytemi, sefaat inancini inkar eden bazi firkalar, 6zellikle Mu‘tezile ve Hariciler
gibi mezhepleri sert bir sekilde elestirmistir. Ona gore bu gruplar, sefaatin yalnizca Allah’a
ait oldugunu ileri siirerek peygamberlerin ve salih kimselerin Allah’'in izniyle sefaat
edebilecegini reddetmekte ve bdylece naslarla sabit olan bir inanci inkar etmektedirler.
Heytemi, bu tavrin hem Kur’an’a hem de sahih hadislere aykir1 oldugunu vurgulayarak,
bu tir anlayislarin Ehl-i Siinnet akidesinden sapma anlamina geldigini belirtmektedir.
Dolayisiyla bu tiir goriislere karsi sert ve sistemli bir savunma ortaya koymus, sefaatin Allah’m
izniyle gergeklesen bir ilahi tasarruf oldugunu israrla vurgulamaktadir.

Heytemi'ye gore, sefaati inkar edenler, metinlerin baglamindan kopuk yorumlar
yaparak ilahi rahmeti daraltma hatasina diismektedirler. Ona gore, sefaati reddetmek, ayet ve
hadislerin zahirine kars1 gelmek anlamina gelmektedir. Zira Kur’an’da sefaatin Allah’in iznine
bagli olarak gerceklesecegi acikca ifade edilmektedir. Heytemi'nin bu aciklamasina ayette
gecen “izin” meselesi baglaminda bir elestiri gelebilir. Bu elestiri, 6zellikle kelam
geleneginde akidevi meselelerin yalnizca kesin (yakini) delillere dayandirilmasi gerektigi
yoniindeki hassasiyetle ortiismektedir.5” Heytemi'nin yaklasimi, sadece ahad rivayetlere
degil, Kur’an’daki baz1 ayetlerin acik ifadelerine de dayanmaktadir. Ornegin “Allah’in izni
olmadan sefaat edilemez”5® gibi ayetler, dogrudan izin verilecegine dair bir beyanda
bulunmasa da, “izin verilecegi” ihtimalini imkan dis1 birakmamaktadir. Heytemi bu
boslugu, sahih hadis rivayetleriyle tamamlamakta ve bu ikili dayanakla sefaati
temellendirmektedir. Elbette bu yaklasim, sefaatin kapsami ve temellendirilmesinde
naslarin nasil yorumlandigina bagh olarak farkli sekillerde degerlendirilebilir.

Mu‘tezile kelamcilari, sefaati adalet ilkesine aykir bulmus ve Allah’in affinin, araya bir
sahis girmeden dogrudan tecelli etmesi gerektigini ileri siirmiislerdir.5® Ancak Heytemi,
bu diisiinceye karsilik olarak, Allah’in rahmetinin sadece dogrudan affetme yoluyla degil,
sefaat gibi 6zel vesilelerle de tecelli edebilecegini belirtmektedir.60

55 Eb(’l-Hasen Miislim b. el-Haccéac el-Kuseyri en-Nisabrl Miislim, Sahihu Miislim, thk. Muhammed Zuheyr
en-Nasir (Cidde; Beyrut: Daru’l-Minhac, 1433), 1/101.

56 Miislim, Sahihu Miislim, 1/109.

57 Heytemi, Savd iku’l-Muhrika, 125.

58 el-Bakara 2/255.

59 Ebu’l-Hasan Abdulcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, e/-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l- ad], thk. Taha
Hiiseyin - Ibrahim Medkir (Kahire: s-Seriketii’'l-Misriyye, 1960), 75.

60 Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, 56.
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Ibn Hazm (6. 458/1064), el-Fasi® adl eserinde, Mu‘tezile ve Haricilerin su ayetleri
delil gostererek sefaat inancini reddettiklerini belirtmektedir: "Ey inananlar, ne
alisverisin ne dostlugun ve ne de sefaatin olmadigi giin gelmezden 6n ce, size gecim icin
verdigimiz mallardan harcayin'? ; "Oyle bir giinden sakinin ki kimse kimsenin cezasini
cekmez. Hicbir kimseden (azap tan) kurtulus bedeli kabul edilmez, ona hicbir sefaat fayda
vermez ve onlara hicbir sekilde yardim da edilmez."s3 Heytemi, bu yaklasimi kesin bir
bicimde reddeder ve sefaatin Allah'in izniyle gerceklesecegini gostermek amaciyla Nisa
Suresi’'nin su ayetini delil olarak zikreder: “Eger onlar, kendilerine zulmettiklerinde sana gelir ve

Allah’tan af dilerler, Peygamber de onlar icin af dilerse, elbette Allah’i tevbeleri kabul eden, merhametli

bulurlar.

Heytemi, bu savunusunu sadece akli ve nakli delillerle degil, ayn1 zamanda sahabe
uygulamalari ile de desteklemektedir. Nitekim Peygamber Efendimiz (s.a.v.)’in vefatindan
sonra, Hz. Omer’in kitlik ddneminde Peygamber’in amcas1 Abbas’1 vesile kilarak dua etmesi, onun
nezdinde agik bir sefaat uygulamasidir.s5 Bu olay, Heytemi'nin eserlerinde “sefaatin canli
delili” olarak anilmaktadir. Burada "Hz. Omer, Hz. Peygamber’i degil de Abbas’1 vesile
kildiysa bu, Peygamber hayatta olmadiginda artik onunla tevessiil edilmeyecegini mi
gosterir?" seklinde bir soru ya da elestiri akla gelebilir. Bu elestiri, islam diisiincesinde
tevessil ve sefaat konusunun tarih boyunca nasil farkli bicimlerde yorumlandigini ortaya
koymasi agisindan anlamhdir. Nitekim Hz. Omer’in, kithik zamaninda Hz. Abbas’1 vesile
kilarak dua etmesi hadisesi, baz1 cevrelerde "yalnizca yasayan bir salih sahsiyetin
araciligiyla dua edilmesi gerektigi" seklinde yorumlanmistir. Heytemi, bu olay: tekil bir
uygulama degil, immetin ihtiya¢ aninda salih kullar vesilesiyle Allah’a y6nelmesinin
mesru bir 6rnegi olarak gormektedir. Onun nazarinda burada asil olan, Abbas’in sahsinda
temsil edilen yakinlik (qurb) ve velayettir; bu vasiflar, Peygamber vefat etmis olsa dahi, onun
makami ve duasinin kabul edilecegi inancin1 ortadan kaldirmamaktadir. Dolayisiyla
Heytemi icin sefaatin temeli sadece “hayatta olmak” degil, “Allah nezdinde makbul
olmaktir”.¢6 Bu bakimdan, Hz. Omer’in Hz. Abbas’1 se¢mesi, Peygamber’in makaminin
degersizlestigi anlamina gelmedigi gibi, vefatindan sonra da sefaat ve tevessiiliin miimkiin
olduguna dair iimmetin inancini degistirmemistir. Heytemi, bu rivayeti de, yasayan ya da
vefat etmis olsun, salihlerin Allah katindaki degerinin bir vesile kilinabilecegini gosteren
deliller arasinda saymaktadir. Bu yorumun, daha ¢ok tasavvufi gelenekte karsilik buldugu
da bir gergektir.

Sonucg olarak Heytemi, donemindeki inan¢ temelli meselelerde goriis bildirirken
hem ayet ve hadisleri esas almis hem de Islam geleneginde koklesmis alim yorumlarin
dikkate almistir. Tasavvufa mesafeli olmayan, hatta zaman zaman tasavvufi bir dil
kullanan yaklasimi, sefaat konusundaki degerlendirmelerine de yansimaktadir. Ona gore

61 Ebi Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm, e/-Fas! fi’l-Milel ve’l-Ehv3’i ve’n-Nihal, thk. M. ibrahim Nasr -
Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-cil, 1996), 4/85.

62 el-Bakara, 2/254.

63 el-Bakara, 2/123.

64 en-Nis3, 4/64.

65 Eb{i Abdullih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Buhari, Sahihu’l-Buhiri thk. Mustafa Dib el-Buga
(Dimask: Daru’l-Yemame, 1993), 2/34.

66 Heytemi, Savd tku’l-Muhrika, 127.
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sefaat, sadece bir inang ilkesi degil, ayn1 zamanda Allah’in rahmetinin bir yansimasi ve
immetin manevi yapisini besleyen bir unsurdur. Burada Heyteminin “Sefaat” ve
“Rahmet”i karistirdig1 ya da esitledigi seklinde bir elestiri yapilabilir. Heytem'nin burada
yaptigl, sefaatin ontolojik bir rahmet kaynag: degil, rahmetin bir yansimasi ve vesilesi
olduguna dair 6nemli bir kelam1 vurgudur. Nitekim Heytemi, dogrudan rahmeti ve sefaati
esitlemekten ziyade, Allah’in rahmetinin kullar tizerindeki tezahiir yollarindan biri olarak
sefaati degerlendirmektedir.s” Dolayisiyla onun anlayisinda sefaat, Allah'in merhamet
sifatinin, peygamberler ve salihler vasitasiyla tezahiir eden bir seklidir. Bu cercevede,
rahmet ve sefaat kavramlarinin 6zdeslestirilmesinden ziyade, aralarindaki bagin altinin
cizildigi sdylenebilir.
5. Heytemi'nin Sefaat Anlayisinin Mezheplerle Mukayesesi

Heytemi, klasik Ehl-i Siinnet ¢izgisinin 6nemli temsilcilerinden biri olarak, sefaat
konusunu hem nakli hem akli delillerle temellendirmektedir. Ona gore sefaat, Allah’in izin
verdigi kimseler aracilifiyla kullarina yonelik rahmetinin bir tezahiiriidiir ve Islami
gelenegin sahih hadis kaynaklariyla sabittir.6¢ Bu anlayis, 6zellikle Haricilik ve Mu‘tezile gibi
mezheplerin kat1 ve sinirlayici yaklasimlarindan farklidir. Asagida bu farklar sistematik
olarak ortaya konulmustur.

5.1. Haricilerle Farklar

Hariciler, Islam'in erken donemlerinde ortaya ¢ikan ve dini, ahlaki ve siyasi
konularda kat1 bir tutum sergileyen bir mezheptir. Hariciler, Kur’an’da yer alan ifadeler
cercevesinde sefaati tamamen inkar etmezler; ancak bu kavrami yalnizca Allah’in mutlak
iradesine bagli bir bagislama olarak yorumlayip, peygamber veya salih kimseler
araciligiyla gerceklesmesini reddederler. Onlar, sefaat meselesine 6zellikle miirtekib-i
kebire anlayisi tizerinden yaklagsmaktadirlar.6

Harici diisiinceye gore, biiylik giinah isleyen bir kimse iman dairesinden ¢ikmis
sayilldigindan, bu kisiye yonelik herhangi bir sefaatin kabulii miimkiin degildir. Onlar,
imanin ahlaki biitlinliikle dogrudan baglantili oldugunu savunarak, giinahkar bireyin
ebedi kurtulusa ermesini diglarlar. Bu nedenle, Haricilerin sefaat anlayisi, 6zellikle Ehl-i
Siinnet ve diger mezheplerin sefaat anlayislarindan ayrilmaktadir.

Haricller, sefaat ile ilgili goriislerini Kur’an’a dayandirmaktadirlar. Onlara gore,
sefaat yalnizca Allah’in rizasini kazanmis kisiler lehine s6z konusu olabilir; dolayisiyla bu
ilahi ayricaligin giinahkarlar icin gecerli olmasi, Kur’an prensipleriyle ¢elismektedir.”

Haricilere gore, sefaatin gerceklesmesi icin kisinin 6nce tamamen Allah’a inanmasi
ve Islam’a uygun bir hayat siirmesi gerekmektedir.”t Sefaat, sadece Allah’in belirledigi
kimselere verilecek bir liituftur ve bu, kisinin imanina dayahdir. Onlar, sefaatin yalnizca

67 Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, 58.

68 Heytemi, e/-Fetdva’l-hadisiyye, 74.

69 [rfan Abdiillhamid, fs/lam’da itikadi Mezhebler ve Akaid Esaslari, ¢ev. Mustafa Saim Yeprem (Istanbul:
Marifet Yayinlari, 1994), 89.

70 Mehmet Kenan Sahin, Kur'an ve Hadislerde Sefaat (Samsun: 19 Mayis Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
1998), 87.

71 Imami’'l-Haremeyn Ebii'l-Meali Ritkkniiddin Abdiilmelik el-Ciiveyni, Kitdbul-irsad ila Kavaidil-Edille fi
Usiili’Il'tikad, thk. Esad Temim (Beyrut: Muessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye, 1992), 386.
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Allah'in iradesine ve hikmetine bagh olduguna inanirlar ve buna dayanarak, herhangi bir
insanin, 6zellikle Imam ya da diger dini liderlerin sefaat hakkina sahip oldugunu kabul
etmezler.’2 Bu anlayis, Haricilerin diger Islam mezhepleriyle olan temel farkliliklarini da
yansitmaktadir. Ciinkii diger mezhepler, sefaatin bazi Imamlar ya da Peygamberin
miuidahalesiyle gerceklesebilecegini savunurlar, oysa Hariciler, yalnizca Allah’in tek
basina bu hakki verebilecegine inanmaktadir.”

Hariclligin genel cizgisi, glinahkar bireyler lehine sefaati reddetme yoniindedir.
Sefaatin Allah'in izniyle gerceklesebilecegine dair Kur’ani ifadelere ragmen, Haricilik, bu
izin kapsamini son derece daraltir ve sefaati, tevhid inancina zarar verecek bir araci
anlayis olarak gormektedir.7+

Heytem], biiytiik giinahin kisiyi dinden ¢ikarmayacagini, bu sebeple de sefaate layik
olmanin imanla iliskili oldugunu belirtmektedir. Bu yaklasim, o6zellikle iman-amel
iligskisini kesin bir ayrim tlizerinden kuran ve sefaati tlimden reddeden Harici ¢izgiyle
onemli bir zithk godstermektedir.’> Her ne kadar Heytemi, eserlerinde Haricilik gibi
ekolleri sefaat konusunda dogrudan isimlendirerek elestirmese de, onun metinlerinde
yer alan sefaatin kapsayiciligina dair vurgular, dolayli olarak bu tiir dislayic1 yorumlarla
bir karsithik iliskisi icinde okunabilir. Bu karsilastirma, dogrudan metinlerde yer alan bir
polemik degil; daha ¢ok klasik mezhep tartismalari baglaminda Heytemi’'nin diisiincesinin
konumlandirilmasi agisindan énemlidir.

5.2. Mu'tezile ile Farklar

Daha once belirtildigi gibi Mu‘tezile diisiince sistemi, sefaat kavramini Allah’in
mutlak adaletiyle uyumlu bir sekilde degerlendirmistir. Mu'tezili alimlere gore, ilahi
adaletin geregi olarak, kisinin isledigi giinahlardan yalmizca kendisi sorumludur.
Dolayisiyla glinahlarin affedilmesi, bir bagkasinin araciligiyla gerceklesemez. Onlara gore
“sefaat”, Allah'in adaletine zarar verecek sekilde biiylik giinah isleyenlerin affedilmesi
anlamina gelmemelidir. Mu‘tezile, sefaati, Allah’in izni ve takdiriyle, yalnizca tovbe eden
kimseler icin mimkiin kilinan bir lituf olarak kabul etmektedir. Bu anlayisa gore,
glinahkar bir insan, tovbe ettikten sonra sefaate nail olabilmektedir.76

Mu‘tezile ile Heytemi'nin sefaat konusundaki gortsleri karsilastirildiginda, énemli
farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir. Mu'‘tezile’de bilyiik giinah isleyen kimseye, tovbe
olmaksizin sefaat miimkiin degildir.”” Buna karsilik Heytemi, Allah’in dilemesi ve izniyle
sefaatin tovbe etmis veya etmemis olsun giinahkar miiminleri de kapsayabilecegini
savunmaktadir.”8

72 Ebi'l-Hasen ‘Al b. ismal el-Es‘arl, Makalati’l-Isldmiyyin ve ihtildfu’l-musallin, thk. Hellmut Ritter
(Wiesbaden, 1963), 150.

73 [bn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehv3’i ve’n-Nihal, 3 /76.

74 Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, e/-Milel ve’n-nihal, thk. M. Seyyid Kilani (Kahire, 1961), 70-72.

75 Heytemli, el-Fetiva’l-hadisiyye, 123.

76 Kadi Abdulcabbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, 689.

77 Kadi Abdulcabbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, 689.

78 Heytemli, el-Fetdva’l-hadisiyye, 124.
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5.3. Siidile Farklar

S14, sefaati, Allah’in izniyle baz kisilerin, 6zellikle peygamberlerin ve Imamlarin,
Allah’a aracilik yapabilmesi olarak kabul etmektedir. $1a sefaati, Imamlarin Allah
katindaki yiiksek derecelerine ve o0zel gorevlerine dayandirmaktadir. Onlara gore
imamlar, sadece birer insan degil, ayni zamanda Allah’in sectigi ve ozel olarak
yetkilendirdigi kimselerdir. Bundan dolayi, imamlarin sefaatte bulunmaya yetkili, Allah’in
yeryuziindeki halifeleri ve insanlarin manevi liderleri olarak kabul etmektedirler.”o

Ancak s6z konusu sefaat sefaat yetkisi Allah’in rahmetinin bir tecellisi olarak onun
mutlak iradesine ve iznine bagh olup Imamlarin kiyamet giinii inananlara yardimc
olmaya vesile olma seklinde vuku bulur. Bununla birlikte, tovbe etmeden 6len kii¢iik ya
da buyiik gilinah sahiplerinin sefaate muhta¢ olduklarini ve dolayisiyla sefaate nail
olabileceklerini, tovbe eden kimselerin ise zaten Allah’in affina erismis olmalari sebebiyle
bdyle bir araciya ihtiya¢ duymayacaklarini ifade etmislerdir.8o

Sid’nin diger kollarindan Zeydiyye mezhebine gore ise, tovbe etmeden 6len biiylik
giinah isleyenler ebedi olarak cehennemde kalip sefaatten yararlanamayacaklardir. Bu
goriislerinde Zeydiyye S$1a'nin genel anlayisindan ayrilarak Mu‘tezile'nin goriisiine yakin
bir tutum igerisinde oldugu goriilmektedir.8:

Heytemi'nin eserlerinde, Sii gelenege yonelik dogrudan bir sefaat elestirisine
rastlanmamaktadir. Bu konuyu ele almamizdaki temel hedef, Heytemi'nin sefaat
hakkindaki degerlendirmelerini, Sii gelenekteki sefaat anlayisiyla karsilastirmal olarak
ele almakta ve aralarindaki benzerlik ve farkhliklar1 ortaya koymay1 amac¢lamaktadir.
Heytemi, ehl-i Siinnet gelenegi icerisinde yer alan 6nemli bir alim olmakla birlikte,
eserlerinde Siilere yonelik dogrudan bir sefaat elestirisine yer vermemektedir.
Dolayisiyla bu ¢calismanin temel hareket noktasi, onun sefaatle ilgili degerlendirmelerini,
dogrudan Siilige bir reddiye olarak degil, Sil gelenekteki sefaat anlayisiyla karsilastirmali
bir bicimde ele almaktir.

Heytemi ile $il diistince arasindaki temel fark, sefaatin yalnizca kapsamiyla degil,
ayni zamanda kaynag1 ve mesruiyet kriterleriyle ilgilidir. Siilikte sefaat hakki, daha ¢ok
Ehl-i Beyt'e duyulan sadakatle kosullandirilmis ve bu baglamda imamlarin ontolojik
konumu tizerinden tanimlanmistir. Bu anlayista imamlar, sadece dini 6nderler degil, ayni
zamanda sefaati gerceklestirme yetkisine sahip velayet sahibi figiirler olarak kabul
edilmektedir. Sefaatin, yalnizca Allah’in izniyle beraber, imamlarin ontolojik tistiinliigline
bagh olarak da anlam kazandig1 bu yaklasim, Siiligin imamet doktriniyle iliskilidir.
Heytemi'nin sefaat anlayisi ise, Ehl-i Stinnetin geleneksel ¢izgisine uygun olarak, daha
kusatic1 ve 6lciili bir cercevede olmaktadir. Soyle ki sefaat Allah’in mutlak iradesine bagh
bir ilahi rahmet bicimi olarak yalnizca peygamberlerle siirli olmayip, salih kullar
araciligiyla da gerceklesebilmektedir. Ona gore bu gercekleme, hi¢cbir zaman Allah’in
adaletini golgeleyecek bir “bagislama yetkisi” olarak zuhur etmemektedir.s2

79 Muhammed Hadi Esedi, Sefaat Uzerine, gev. Cafer Bendiderya (istanbul: insan Yayinlari, 1996), 31.

80 et-Tsl, el-Iktisid ff m3 Yetealleku bi’l-Iktisid, 206.

81 [sa Dogan, Zeydiyye Mezhebi’nin Dogusu ve Kelami Gériisleri (Ankara: Ankara Universitesi, Doktora
Tezi, 1987), 122.

82 Heytemi, Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, 58.
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Bu cercevede Heytemi'nin sefaat anlayisi yalnizca Ehl-i Beyt'e mensubiyet gibi bir
On sart aramaksizin tiim miiminleri kapsayabilecek bir esneklikte olusu bakimindan daha
kusatici bir 6zellige sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Onun salih kullar icin de sefaat
yetkisini kabul etmesi, ontolojik bir ayricalik iddiasindan ziyade, Allah'in izin verdigi
kullar vesile kilmasi seklindedir.

Sonug

Bu calismada, Ibn Hacer el-Heytemi’nin sefaat anlayisi temel alinarak Islam
mezhepleri arasinda konuya dair gelisen teolojik yaklasimlar karsilagtirmali bicimde ele
alinmistir. Heytemi'nin yaklasimi, Ehl-i Slinnet’in genel ilkeleriyle uyumlu sekilde
sekillenmis olup, hem nakli hem de akli delillere dayali bir tutum sergilemektedir. Ona gore
sefaat, yalnizca Hz. Peygamber’e 6zgii degildir; Allah’in izniyle bazi salih kullara da bu hak
taninabilmektedir. Ancak bu hak, kisinin dini sorumlulugunu ortadan kaldirmaz; aksine,
ilahi rahmet ile adalet arasinda dengeli bir bagislama zemini sunmaktadir.

Heytemi’'nin anlayisi, Mu‘tezile ile karsilastirilldiginda, onlardaki kati adalet
anlayisina karsilik, sefaatin ilahi izin ¢ercevesinde miimkiin olabilecegi bir yaklasim
sunmaktadir. Mu‘tezile buyiik giinah isleyenin affedilemeyecegini ve sefaate mazhar
olamayacagini savunurken, Heytemi, iman etmis glinahkarlarin sefaate nail olabilecegini
kabul etmektedir.

Hariciler, biiyiik giinah isleyen kimseleri Islam dairesinden ¢ikmis kabul ederek
onlar1  kiifiirle nitelendirmektedir. Bu nedenle s6z konusu Kkisilerin ne
bagislanabileceklerini ne de sefaate mazhar olabileceklerini ileri siirmektedirler. Bu
yaklasimda, biiyiik giinah affedilmez bir su¢ olarak goriilmekte ve ebedi azapla
cezalandirilacagl diisiiniilmektedir. Buna karsilik, Heytemi ise Harici gorist kesin bir
sekilde reddetmektedir. Ona gore, bir miiminin biiytik giinah islemis olmasi, onun imanini
tamamen yitirdigi anlamima gelmemektedir. Imanim koruyan bir kimse, isledigi
glinahlarin biiytikliigiine ragmen Allah’in rahmetine ve 6zellikle sefaat gibi ilahi liituflara
nail olabilmektedir. Heytemi’'nin bu yaklasimi, Allah’in merhametini esas alan ve sefaati
immetin kurtulusu i¢gin bir vesile olarak goren geleneksel Ehl-i Stinnet anlayisiyla da
paralellik arz etmektedir.

Heytemi'nin sefaat anlayisi Sii sefaat anlayisiyla ile kiyaslandiginda ise, 6nemli bir ayrim
dikkat cekmektedir: Sii gelenekte sefaat, yalnizca Hz. Peygamber’e degil, ayn1 zamanda
masum Imamlara da genis Olciide atfedilmektedir. Sid diistincesinde Sefaatin kapsami
Heytemi'nin sefaat anlayisina gore ¢ok daha genis tutulmaktadir. Bu cercevede masumiyet
akidesi cercevesinde Imamlarin ruhani otoritesi araciigiyla bagislanmanin
gerceklesebilecegi kabul edilmektedir. Heytemi ise, sefaatin sadece Allah'in izniyle ve
belirli sinirlar dahilinde gerceklesebilecegini savunmaktadir. Bu anlamda Heytemi'nin
sefaat anlayisi, kisisel otoriteye dayali ruhani araciligin sinirlandig, tevhid ilkesine daha siki
bagli kalan bir ¢izgide oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak Heytemi, mezheplerin sefaat konusundaki u¢ yaklasimlari arasinda,
ne mutlak reddiyeci (Mu‘tezile, Hariciler) ne de asir1 kapsayici ve araciliga dayali (Sia) ¢izgilere
yonelmektedir. Onun sefaat anlayisi, sorumluluk bilinci ile ilahi rahmet arasindaki dengeyi
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koruyan, 6l¢ilii ama umut veren, nakil ve akh birlikte kullanan bir yorum olarak, Ehl-i
Stiinnet'in makul ve mutedil cizgisini temsil etmektedir.
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