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2 Nazli ALTUNSOY

OZET

Diinya tarihine damga vuran hadiselerden birisi Anadolu cografyasinin
Tiirklesmesi ve ardindan Osmanli  Imparatorlugu’nun  kurulusudur. Bu
hadiselerden ikincisi iizerine Gibbons'un tezi ve Kopriilii'niin ona cevap olarak ele
aldig1 reddiyesi ilim diinyasmdaki degerli tartigmalardan biridir. [k hadise iizerine
ise Speros Vryonis dikkat ceken bir caligma kaleme alip makaleleri ile de savlarin
desteklemeye caligmigtir.  Vryonis'in  goriisti  Anadolu’da  biiyiik bir yikim
gerceklestigi, medent anlamda bir duraklama yasandigi ve doniisiimiin ancak ¢okiisle
tamamlandig yoniindedir. O, burada ozellikle tiim olumsuz durumlar: Tiirkmenlere
yiiklemis, Rumlarin, Ortodoks Kilisesi'nin, Bizans fmpuratorlugu’nun yasadig
gerilemelerden onlart sorumlu tutmugtur. Ancak Anadolu’nun Tiirklesmesi tek bir
sebebe baglanacak veya bir konu iizerinden agiklanacak bir hadise degildir. Onemli
bir degisim ve doniisiim hadisesidir.

Anadolu’nun Tiirklesmesi dogaldir ki savaglarla olabilmigtir ve siyasi bir
hadisedir. Ancak sonrasmda kisa siirede hem yerli halk hem de fatihlerin
uzlagmasiyla siivecin donem itibariyle olabildigince iliml ilerlemesi saglanmigtir.
Anadolu’nun biiyiik bir atilim gerceklestirerek Onemli bir ekonomik merkez
olmasiyla bunun beraberinde getirdigi refahtan herkesin payma diigeni almast,
Tiirklerin yerlesim yerleri isimlerinde, devsirme malzeme kullamiminda taassup
gostermemesi, din tercihi hiirriyetinin sunulmasi, evlilikler, ilticalar bahsedilen
siirecin her iki taraf igin de olduk¢a sancisiz gegmesini saglanugtir. Calismada
Vryonis’in iddialarimin gergekligi tartisilip cevaplar sunulmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler

Tiirkiye Selcuklu Devleti, Bizans fmpamtorlug’u, Anadolu'nun Tiirklesmesi,
Anadolu Tiirk-Islam Medeniyeti, Anadolu Uygarliklar1.
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Nazlt ALTUNSOY

ABSTRACT

One of the events that marked world history was the Turkification of
Anatolia and the subsequent establishment of the Ottoman Empire. Gibbons’ thesis
on the second of these events and Kopriilii’s refutation of it is one of the valuable
debates in the world of scholarship. On the first event, Speros Vryonis wrote a
remarkable study and tried to support his arquments with his articles. Vryonis’
view is that a great destruction took place in Anatolia, that there was a civilised
pause, and that the transformation was completed only by collapse. In particular,
he attributed all the negative situations to the Turkmens and held them responsible
for the decline of the Greeks, the Orthodox Church and the Byzantine Empire.
However, the Turkification of Anatolia is not an event that can be attributed to a
single reason.

The Turkification of Anatolia naturally took place through wars and was a
political event. However, in a short period of time afterwards, both the local people
and the conquerors reconciled and the process progressed quite moderately. The fact
that Anatolia made a great leap forward and became an important economic centre,
and that everyone received their share of the prosperity it brought with it, the Turks’
lack of fanaticism in the names of settlements and the use of spolia materials, the
freedom of religious preference, marriages, and asylums ensured that the process
was quite painless and moderate for both sides. In this study, the reality of Vryonis’
claims will be discussed and answers will be tried to be presented.

Keywords

Seljuk State of Turkey, Byzantine Empire, Turkification of Anatolia, Anatolian
Turkish-Islamic Civilisation, Anatolian Civilisations.
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Giris

Tarihteki Onemli degisim ve dontisiimlerden biri, Anadolunun
Tiirkiye olarak isimlendirilmesine giden siirectir. Bu doniisiim siireci etnik,
dini, sosyal, kiiltiirel ve daha bir¢ok alanda kendisini gostermistir. Giderek
artan bir sekilde arastirmacilar meseleye siradan bir tarih meselesinin ¢ok
otesinde yaklasmakta, doniisiimiin dinamiklerine, hadiselerin gelisimine ve
tarih igerisindeki ¢ok yonlii etkilerine odaklanmaktadir. Anadolunun
Tiirklesmesinin ardindan Osmanli Devleti'nin kisa stirede gelisip ti¢ kitaya
hiikmeden bir imparatorluk haline gelmesi, yeni bir diinya nizami kurmas:
da hemen her kesimden insanin dikkatini ¢eken ikinci bir hadisedir.

Ikinci hadise ile ilgili gecen asirda miihim bir tartisma gergeklesmis, H.
Adams Gibbons Osmanli Imparatorlugunun Kurulugu® isimli eseriyle kiigiik
bir beyligin nasil kisa siirede biiytik bir siyasi nizam saglayan devlet haline
geldigini agiklamaya ¢alismistir. Burada Gibbons, tek ciimle ile 6zetleyecek
olursak Osmanli Devletini yeni bir irk tesekkiilii olarak ele almakta ve
bilhassa bu yeni tesekkiilde Rumlarm paymin agirhi§ini vurgulamaktadir.
Aslinda bu, Tiirklerin/Tiirkmenlerin bu devlet nizamini, muhtesem yapiy:
meydana getiremeyeceklerine yonelik bir calismadir. Ancak M. Fuad
Képriilii konuyu kisa ve 6z bir bicimde agiklayip isnat edilen fikirleri birer
birer ciirtitmiigtiir.2 Kopriilii burada Tiirk devlet geleneginden ve &zellikle
Osmanli Devletinin kuruldugu cografyada hentiz yikilmis olan Sel¢uklu
Devleti'nin siyasi, askeri, ictimai, ekonomik ve kiiltiirel yapisindan 6rnekler
sunmus, Tiirk devletlerindeki devamlilig1 gostermistir.

Kopriilti, degerli calismalar1 ile ikinci hadiseye, Osmanl
Imparatorlugu’'nun kurulusuna dair énemli bir temel olugturmus ve isnat
edilen mevzulart agiklamighir. Ancak birinci hadise, Anadolu’nun
Tiirklesmesi hadisesi dikkatleri cekmeye ve yeni tezler ile agiklanmaya
devam etmektedir. Bu yondeki ilgi cekici analizlerden birinin sahibi de

' Herbert Adams Gibbons, Osmanli Imparatorlugunun Kurulugu, cev. Ragip Hulusi
Ozden Altinordu Yayinlari, Ankara 2017.

Koprulu niin reddiyesini iceren konferanslar1 daha sonra kitap haline getirilmistir.
Bk. M. Fuad Kopriilti, Osmanli Impamtorlugunun Kurulugu, Akgag Yaymlari, Ankara
2006; Ayrica konu ile ilgili olarak Koprilli'nin Bizans Miiesseselerinin Osmanl
Miiesseselerine Tesiri isimli eseri de ©nemlidir. Bk. M. Fuad Kopriilli, Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2004.
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“Yakin Dogu'nun son biiyiik etnografik doniisiimii”*ne odaklanan Speros
Vryonis’tir. Vryonis bu konu iizerine eserler kaleme almis ve 6zellikle
“Yunanca konugan bir Hristiyan niifusun nasil Miisliiman (ve nihayetinde Tiirkge
konugan) bir niifus haline geldigini”* anlamaya odaklanmistir. Bunun icin o,
1971 yilinda The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century (Kiiciik Asya’da Orta
Cag Helenizminin Cokiisii ve 11. Yiizyidan Baslayarak 15. Yiizyila Kadar
Islamlagma) isimli eseri kaleme almug, ayrica muhtelif makaleleri ile de
savlarmi siirdiirmeye ve desteklemeye devam etmistir.

Vryonis, Anadolu’daki degisimi anlamaktan ¢ok burada egemenligi
biten Bizans idaresinin yasim tutmakta, bu egemenligin bitisi ile birlikte
Avrupanin 6zlem duydugu Ronesans, Antik Cag ve Helenizmin de sona
erdigini savunmaktadir. Ona gore Selcuklularin Anadolu fetihleriyle biiyiik
bir medeniyet darbe almis, Anadolu’da kiyim ve yikim gergeklesmis, bu
yikim tizerine de Tirkler devletlerini kurmuslardir. Ttirklerin Anadolu’ya
gelisleri ve burada egemenliklerini kurmalari, tarihi gelisim agisindan
olumsuz bir netice dogurmus, ekonomik agidan ve medeniyet agisindan
zirvede bulunan bir dénem kapanarak Anadolu karanliklara gomiilmiistiir.
Ancak boylesi bir bakis ac¢isinin, Anadolunun Sel¢uklular zamaninda
katettigi ekonomik ve sosyal yiikselise, iilkenin dis tehditlere kars1 daha
glivenli bir seviyeye ulastigina ve bundan o6tiirii pek ¢ok alanda 6nemli
gelismelerin kendisini gésterdigine bakildiginda ideolojik bir yon tasidigim
soylemek yanlis olmayacaktir.

Anadolu, Selguklularla birlikte Bizans déneminden ¢ok daha geliskin
bir déneme adim atip hizh bir sekilde kaybettigi medeni vasfini farkli bir
tarz ve farkh bir ekol igerisinde yeniden kazanmustir. Dolayisiyla Speros
Vryonis'in degerlendirmelerinin tarihe sadece Greko-Romen ¢izgisinden
baktig1 ve 6teki kavramin hige saydig1 goriilmektedir. Ancak siiphesiz ki
tiim bu ihlallere karsin degerlendirmelerini kimi bagliklar altinda sunmak
ve bu hususlarda bazi Onerileri de paylasmak gerekmektedir. Gergekten

3 Speros Vryonis, Jr., Kiiciik Asya’da Orta Cag Helenizminin Cokiisii ve 11. Yiizyildan
Baglayarak 15. Yiizyila Kadar Islamlagma, gev. Idem Erman, Kalkedon Yayinlari,
Istanbul 2020, s. 116.

4 Speros Vryonis, Jr., age., s. 441.

> Speros Vryonis, Jr., The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century,University of California
Press, London 1971.
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Selguklu oncesinde Bizans Anadolusu, Speros Vryonis'in gordiugii gibi
miydi veya Selguklularin Anadolu’da egemenlik kurarken eskiyi tamamen
yok edip etmedikleri gibi sorulara ayr1 ayr1 odaklanarak bunlara yonelik
degerlendirmeleri asagida tartisilacaktir. Belirtmekte yarar var ki Vryonis’in
gortigleri Tiirk akademisinde bazi arastirmacilarin ilmi tepkisine sebep
olmakla beraber® simdiye degin miistakil bir cevap, reddiye olmamasi bu
makalenin yazilmasinda tesvik edici olmustur. Bu ¢alismada Vryonis’in
Anadolu'nun Tiirklesmesine dair goriislerine, bilhassa yukarida ad: gecen
esere odaklanarak iddialara yer verilecek ve durumun Vryonisin
iddialarindaki gibi olup olmadig: tartisilacaktur.

I. Selcuklu Oncesi-Bizans Anadolusu

Anadolu, bir gecis bolgesi olmasindan dolay: tarih boyunca kuzey-
gliney ve dogu-bati arasinda egemenlik yarisina sahne olmus bir
cografyayd1. Bu, siiphesiz ki bu topraklarda yasayan insanlarmn da tiirlii
zorluklarla karsilasmalarina neden oluyordu. Pers, Roma ve Sasani
dénemlerinde kars: karsiya kaldig: tahribati bir kenara birakip daha yakin
doneme gelindiginde Anadolunun Tiirk fetihlerinden yiizlerce yil 6nce
baglayan ve asirlarca devam eden Bizans ile Islam devletleri savaglarina
sahne oldugunu ve bu nedenle biiyiik darbe aldigmi vurgulamak
gerekmektedir. Bizans Imparatorlugu Yermiik Muharebesi'nde (636) aldig
yenilgiden sonra Arap saldirilarini Anadolu i¢lerinde buldu ve bu, savasin
yarattig1 tahribatin 6tesinde Anadolu niifusunun giivenlik nedeniyle buray1
terk etmesine, dolayisiyla da Anadolu’nun 1ssizlasmasina, uzun siiren bir
sosyal ve ekonomik buhrana da yol agt1.” Tiim bu siire¢ neredeyse Selguklu
fetihlerine kadar devam etti. Vryonis’in bu doneme dair bakis: ise ilgingtir.
Ona gore Arap akinlar1 sikliklarina ragmen, Tiirk istilasina kiyasla, gelip
gegici olaylardir. O, muhtemelen bu bakis agisindan olsa gerek, Arap

® M. Said Polat'in doktora tezinde Vryonis'in dénem kaynaklarini istedigi sekilde
kullanmasina dair verd1g1 ornekler dnemlidir. Bk. M. Said Polat, Mogol Istilasina
Kadar Tiirkiye Selguklular’'nda Igtimai ve Iktisadi Hayat, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tarih ABD, Orta Cag Tarihi
Bilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 1997, s. 13; Ayrica Ozcan da
Helenizm meselesi iizerinden elestirilerde bulunmustur. Bk. Altay Tayfun Ozcan,
“XVL Yiizyila Kadar Tiirkiye ve Tiirkmenya Adinin Bat1 Diinyasinda Kullanimi ve
Swnurlart”, Tiirkiyat Mecmuasi, C 22, S.2,2012, s. 65.

7 Ciineyt Giines, Bizans Anadolu’sunda Askeri ve Idart Bir Sistem Thema Sistemi, TTK
Yayinlari, Ankara 2021, s. 19.
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fetihlerinin sebep oldugu yikimdan, her iki tarafin da Anadolu’ya
yasattiklar1 tahribattan ve Anadolu sehirlerinin 1ssizlasmasindan
bahsetmemistir.# Diger yandan Arap fetih hareketlerinin donemin
sikkelerinin akig yoniinii degistirmesi de Anadolu ekonomisini olumsuz
yonde etkilemistir. Boehm ve Chaney’in yeni ¢alismasi Arap fetihleri 6ncesi
ve sonrasi para akigini haritalandirarak gostermektedir ve bahsedilen
durumu izlemeye yardimc olmaktadir® Tiim bunlar gbéz Oniinde
bulunduruldugunda Vryonis, gercekten Anadolunun ¢okiisti ile ilgileniyor
olsaydi kendisinin de bahsettigi gibi Bizans-Arap savaslar1 sirasinda
Anadolu’da ¢ok daha biiyiik bir yikim gerceklesip niifusun etkilendigini de
yazmas1 gerekirdi. Ancak o, Arap fetihlerinin ani ve altiist oluslarla
gerceklestigini, Tiirklerin Anadolu fethinin ise agamali ve yikict bir sekilde dort
yiiz yil strdiigiinii yazmaktadir.’ Araplarin ihtida hadiselerine kendi
cikarlar1 nedeniyle mesafeli durmasy,!! esasen Anadolu’da bir degisime
sebep olmamalar1 onun Anadolu’da yasanan dort asirlik yikimi goz ards
etmesi icin yeterli olmustur. Ancak agik¢a goriilmektedir ki savaslar ve
niiffusun azalmasi bu dénemde Anadolu’da biiyiik bir duraklama ve
gerilemeyi beraberinde getirmistir.

Vryonisin iddia ettigi gibi XI asirdan itibaren Tiirklerin
gerceklestirdigi bir yikimin varhigimi gorebilmek icin Tirk fetihlerinin
oncesindeki ve fetihlerden sonraki Anadolunun durumunu kargilagtirmak
gerekmektedir. Burada bakildiginda fetihlerin 6ncesinde Bizansin iginde
bulundugu i¢ karisikliklar, dis baskilar, ekonomideki ve idaredeki sikintilar
Selcuklu fetihleri ©ncesinde duraganlasmaya, sehirlerde kiiciilmeye,
insanlarin kiy1 bolgelerine ¢ekilmesine sebep olmustur denilebilir.2 Polat'in
da deyimiyle: “Tiirkmen akinlar: éncesinde Anadolu’nun siyast ve idar? yonden

® Speros Vryonis, Jr., age., s. 447.

? Johannes Boehm and Thomas Chaney, “Trade and the End of Antiquity”, CEPR
Discussion Paper No. 19459, CEPR Press, Paris & London 2024.
https:/ /cepr.org/publications /dp19459, s. 14.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 101-102, 187.

u Speros Vryonis, Jr., age., s. 447,449.

"2 Bizansin Tiirk fetihlerinin hemen 6ncesinde yagadig1 i¢ karisikliklar: grmek igin
bk. John Skylitzes, a Synopsis of Byzantine History 811-1057, Translated by John
Wortley, Cambridge University Press, New York 2010; Toynbee de Bizans'in XL
ytiizyildaki Anadolu’daki yikilisinin iktisadi yapisi ile ilgili oldugunu belirtmektedir.
Bk. Arnold Toynbee, Tarih Bilinci, cev. Murat Belge, Bates Yayinlari, Istanbul 1978, s.
67.
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tam bir buhran igine girmedigi iddia edilse bile, i¢timai ve iktisadi cepheden tam bir
buhran ve ¢okiis icinde oldugu kesindir.'3 Hudidii'l-Alem’de &nceden
Anadolu’da gelismis sehirlerin oldugu fakat artik birkaginin kaldig:
yazilmistir ki bu da durumu destekler bir ifadedir.!* Sehirler tizerinden de
bu buhran izlenebilmektedir; Armstrong, Likya’da Tiirkmenler gelmeden
bir gerilemenin baslayip sehrin bosaldigini belirtmistir.!> VIL-X. yiizyillarda
ozellikle piskoposlarin atandiklar1 sehre gitmeyip Konstantinopolis’te
kalma yontindeki tutumlar: sehirlerdeki bu gerilemeye diger bir rnektir.6

Aslinda Vryonis de Arap akinlariyla birlikte Anadolunun gelisiminin
geriye bir seyir aldigimin farklindadir. Nitekim 1975 yilindaki ¢alismasinda
Anadolu’nun ekonomi ve insan giicti kaynagi olarak XI. ytizyil sonlarinda
Oneminin azaldigmmi yazmustir.)? Ancak kendisi nedense bunu merkeze
almamakta, sanki Bizans Imparatorlugu bu yaralarn izlerini tamamen
silmis de Tiirkmenlerin gelisi ile birlikte nihai bozulma ortaya ¢ikmis gibi
bir izlenim vermeye calismaktadir. Oysaki daha baska pek ¢ok arastirmaci,
Vryonis’in gormek istemedigi bu gercegi ¢alismalarinda ortaya koymustur.
onlardan birisi olan William, Anadolu’da tarmmn gerileyip niifusun
azalmasim Tiirklere baglamanin yanhshgmi, esasen bozulmanin erken
Hristiyanllk déneminden bagladigimi belirtir.'® Peacock da Bizans

"* M. Said Polat, agt., s. 14, 18.

" Hudidii'l-Alem Mine’l-Mesrik ile’l-Magrib, Farsga trc. Mir Hiiseyin Sah, az-Zahra
University Publications, Tahran 1372, s. 464-466.

* Pamela Armstrong, “Nomadic Seljuks in “Byzantine” Lycia: New Evidence”,
Byzantini Mikra Asia (in Modern Greek), Athenes 1998, s. 321-331; Bunun sonucunda
ise dogal olarak sehir Tiirkmenlerle kisa siirede dolmustur. Bk. Speros Vryonis,
“Nomadization and Islamization in Asia Minor”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 29,
1975, s. 46-47; Ankara’min 802’de “Harap biiyiik bir sehir” olmas1 hakkinda bk. Ibn
Havkal, 10. Asirda Islam Cografyast, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaymlar, Istanbul
2014, s. 166; Durum Paflagonya icin de gecerliydi. Bk. A. C. S. Peacock, Selcuklu
Devleti'nin Kurulusu Yeni Bir Yorum, gev. Zeynep Rona, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2016, s. 187.

16 M. Said Polat, agt., s. 12.

Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization in Asia Minor Eleventh-
Fifteenth Century”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 29, 1975, s. 353; Cokiisteki etkili olan
ekonomik faktorlere dair bk. Peter Charanis, “Bizans Imparatorlugunun
Cokiistindeki Ekonomik Faktorler”, cev. Melek Delilbasi, Belleten, C 48, S. 191-192,
1984, s. 523-536; 1050 yillarinda Tiirkler gelmeden 6nce yasanan tarim sikintisi i¢in
bk. Michael F. Hendy, Studies in the Byzantnine Monetary Ekonomy c. 300-1450,
Cambridge University Press, 1985, s. 138-141; Ayrica Anadolu topraklarinda
egemenlikler hakkinda haritalar i¢in bk. Hendy, age., s. 119-121.

8 C. Brice M. A. William, “Anadolunun Tiirk Kolonizasyonu”, Osmanli Oncesi
Anadolu’da Pastoral Yagam, gev. Ilhan Aslan, Post Yayinevi, Istanbul 2021, s. 80.
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kentlerinin Selguklu fetihlerinden ortalama 500 yil oOnce gerilemeye
basladigini, ancak bu durumun fetihlerin gerceklestigi zaman daha ¢ok giin
yliziine ¢iktigini, ilk Tiirkmen goglerinin bu olumsuz duruma katkisinin
Haglilardan ¢ok daha az oldugunu vurgular.!® Bethammer da Bizans'in i¢ ve
dis siyasetindeki problemlerinin Sel¢uklu fetihlerinden 6nce basladigini ve
fetihlerin hemen 6ncesinde ciddi bir duruma geldigini belirtir.20 Gorildugii
tizere Anadolu niifusu Tiirkmenlerin gelisi ile birlikte degil, bundan ¢ok
daha dnce seyrelmeye baslamisti.

Arap seferlerinin neticesinde Bizans Anadolusunda kentler daha gok
kale sehirler haline geldi ve kirsal hayat, dolayisiyla Anadolu niifusu da
seyreklesmeye bagladi.?! Bizans Imparatorlugu, Arap saldirilarina kars
veya sonrasinda giivenlik gerekgesiyle Balkanlardan veya Kafkaslardan
niifus getirerek Anadolu’yu takviye etmeye calisti fakat kotii gidisati
durduramad: ve tiim bu sebeplerin sonuglar1 bilhassa XI. asirda ¢okiisiin
hizlandigr zaman diliminde kendisini gosterdi. Doénemin kaynak
yazarlarindan Skylitzes kronigi kayitlari Bizans'in i¢ ¢ekismeleri ve
zayiflamasi hakkinda o6nemli bilgiler sunmaktadir. Ozellikle IX.
Konstantinos un (1042-1055) uyguladig: politikalar, asir1 vergiler koymasi,
ekonomik, sosyal ve dolayisiyla askeri sistemi bozmasi Anadolu’daki
Bizans idari, askeri varlig: icin biiytik bir ¢okiisii beraberinde getirmistir.22

Bizans'in sosyoekonomik ve idari alanlardaki bozulmalarindan en
yikict olan1 Thema sistemindeki bozulmalardir. Vryonis thema sisteminin
oneminden ve akabinde Bizans idari yapisindaki alt {ist olusun sebebi olarak
sistemin bozulmasmndan bahsetmektedir. Bu sistem, VIL-XL yiizyillar
arasinda, Ozellikle Anadolu’yu Araplara karst korumak amaciyla idari,
askeri, ekonomik bir yonetim sekli olarak uygulanmustir. Bu, topraklarin

" A.C.S., Peacock, age., s. 187.

* Alexander Daniel Beihammer, Bizans ve Miisliiman Tiirk Anadolu’nun Dogusu (1040-
1130), gev. Tarik Ozbek, Koyu Siyah Yayinlari, Ankara 2022, s. 56-57.

2 Hudadii’l- Alem, s. 466.

z John Skylitzes, age., s. 397-446; Ciineyt Giines, age., s. 356-357; IX. Konstantinos
doneminde nomisma’min ayarmn diisliriilmesi duruma dair bir Ornektir. Bk.
Kenneth W. Harl, Kazilarda Bulunan Sikkelerin Tanimlanmas: Icin Rehber- Bizans (M.S.
498-1282), gev. Burcak Delikan, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2002, s. 23;
Paranin ayarinin disiirtilmesi hadisesi sonrasinda da devam etmistir. I. Aleksios
hyperpyron isimli yeni bir altin sikkeyi tedaviile koymustur. Bk. Oguz Tekin, Yap:
Kredi Koleksiyonu Bizans Sikkeleri / The Yapi Kredi Collection Byzantine Coins, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 1999, s. 37-38.
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islenmesi ve asker yetistirme mantigma dayali bir sistemdir. Arap
saldirilarimin yogun ve siirekli olmas: bolgedeki Bizans giiclinii oldukga
yipratmis, thema sistemini bozmustur. Zamanla bir¢ok bolge Araplardan
geri alnsa bile sistem eski islevselligine dondiiriilememistir.??> Thema
sisteminin bozulmasiyla 6zgiir koyliilerin sayis1 azalmig, devletin, kilisenin
ve derebeylerinin sahip olduklar1 gii¢ artmustir. Bu da derebeylerinin
gliclenmesine ve merkezi otorite i¢in daha biiyiik bir bela olusmasina sebep
olmustur.2*

Vryonis gerileme veya ¢okiis hakkinda yukarida siraladig sebeplerde
hakhidir. Sik hiikiimdar degisimi, paranmn ayarmn diismesi, thema
yapisinin bozulmasi imparatorluga ve ozellikle Anadolu’ya biiyiik zararlar
vermistir, fethi kolaylagtirmistir.> Tiim bunlar dogal olarak Attaleiates’in
1080'lere  gelindiginde bahsettigi Anadolu’da artik Selguklularin
korkusuzca hareket ettikleri sonucunu dogurmustur.?® Ancak Vryonis
burada eserin diger sayfalarinda bahsetmis oldugu Bizans ihtisamin,
biiyiikliigiinti, uygarhgm bir kenara birakarak fetihleri kii¢iimsemek
amaciyla bunun cok kolay oldugunu yazmustir. Ona gore, Anadolu
Helenizmi'nin kentleri Tirkler tarafindan neredeyse hicbir engelle
karsilasilmadan yagmalanmis, bazi sehirler neredeyse kendi elleriyle
Tiirklere verilmisti.2” Halbuki eserin diger sayfalarinda Bizans donemi kent
niifuslar igin 10 bin ile 35 bin arasinda oldugunu tahmin eder. Bu nedenle
Selcuklu istilasinin arifesinde Anadolu niifusunun yari 1ss1z veya az niifusa
sahip olmadigin ileri siirer.?8 Goriildiigli tizere bu yorum onun diger
savlariyla dogrudan ¢elismektedir.

Burada bahsedilen sebeplerin sonucunda Vryonis'in eserlerinde
kaydedildigi gibi Tiirkmenlerin sOylenenin aksine biiylik yikim ve
tahribatlar yapmadiklar1,? Hristiyan yazarlarca Tiirkmenlerle ilgisi
olmayan felaketlerden bile onlarin sorumlu tutuldugu goriilmektedir.3

z Ciineyt Giines, age., s. 23, 30, 36, 44, 47,70, 97, 99, 104, 351, 355-357, 359, 364-365.
x Speros Vryonis, Jr., age., s. 19, 111-112; Giines, age., s. 365.
B A.C.S. Peacock, age., s. 6, 153.

% Mikhael Attaleiates, Tarih, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul
2008, s. 304-305.

%7 Speros Vryonis, Jr., age., s. 124-125.

*® Speros Vryonis, Jr., age., s. 49-50.

P A.C.S. Peacock, age., s. 176-177, 182; Bethammer, age., s. 12.
A.C.S. Peacock, age., s. 182.
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“Tarihgiler donemin biitiin felaketlerini cogu kez -sorumlu olmasalar da-Tiirklere
yiiklemiglerdi.”3'  Bu nedenle barbarhk ile ilgili yazilan ifadelerin,
Selguklularin gercekten yaptiklarindan ziyade vyazarlarin onlardan
beklediklerini ifade ettigi aciktir.32

I.I. Bizans ve Helenizm

Vryonis tim olumlu gelismeleri Bizans’a mal etme yaris1 igerisinde
eserlerini kaleme almigtir. Burada karsimiza ilk ¢ikan terim Helenizm’dir.
Latin Bat1 ile Bizans, Helen Uygarlig1 ve Roma Imparatorlugu paydalarma
dayansalar da kiliselerdeki derin ayrisma IV. Hacl Seferi'nden sonra daha
da artmugtir.33 Modern batili tarihgiler, Dogu Roma’yr Bizans kavramu ile
niteleyerek olusabilecek Orta Cag’a benzer olumsuz cagrisimlari ona
ytikleyebilirlerdi. Boylece Bati Avrupa, Antik Cag’'in tek varisi olabilirdi.3
Avrupalilar, Bizans’1 boyle bir isimlendirmeyle dislamaya, Antik Cag’'mn tek
varisi olmaya, olumsuzluklari Bizans’a yikmaya calisirken, Vryonis ise
Antik Cag’in varisinin Bizans olabilecegini gostermeye ¢alismustir.
Helenizm, Bizans icinde yogun olup Yunanca resmi dil olsa da Bizans, tam
olarak ne Roma ne de Helen'di. Ikisini de biinyesinde birlestirip yeni bir
sentez olusturan bambagska bir olusumdu ve Vryonis’in de ifadesiyle diinya
uygarliklarindan biriydi.3

Vryonis kitabinin isminden de anlagilacag: tizere Helenizm ile Bizans
Imparatorlugu’nu bir gérmektedir. Bu nedenle, Bizans Imparatorlugu’nun
Anadolu’dan ¢ekilmesini Helenizmin ¢okiisii olarak vurgulamistir. Ancak
bu isimlendirme ve goriis pek ¢ok problemi de beraberinde getirmektedir.
Bu durum, yazarin elestiriler almasina ve daha sonra bundan vazge¢mesine
sebep olmustur. Helenizm, Vryonis'in Bizans’1 temellendirdigi iki ayaktan

3 Michael F. Hendy, age., s. 54-56; A. C. S. Peacock, age., s. 189.

32 A. C. S. Peacock, age., s. 191; Kutlik, erzak yoklugu biiyiik oranda iklim ile ilgiliydi
ancak fatura Tiirklere kesildi. Bk. A. C. S. Peacock, age., s. 186.

3 Speros Vryonis, Jr., “Bir Diinya Uygarlig1: Bizans”, ¢ev. Z. Biliz, Cogito, S. 17, Kis
1999 s. 46.

** Thomas Bauer, Neden Islam’mn Orta Cag1 Yoktu? Antik Cag’tn Mirast ve Dogu, gev.
Hiilya Yavuz Akcay, Runik Kitap, Istanbul 2021, s. 23, 27; Ayrica Romali-Grek
kelimelerinin donem itibariyle kullanimlari igin bk. Zeynep Hilal Sekman, Sel¢uklu
Cagi’'nda Gayrimiislimlere Gore Kendi ve Oteki (1040-1318), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirk Tarihi ABD, Orta Cag Tarihi Bilim Dals,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Istanbul 2025, s. 60-68.

% Speros Vryonis, Jr., “Bir Diinya Uygarlig1 Bizans”, s. 37.
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biridir. Ancak Helenizm Anadolunun tamaminda herhangi bir donemde
etkin olmus muydu? Yunanca tiim Anadolu’da konusulan bir birlestirici dil
miydi? Bunlarin boyle oldugu varsayilirsa bu durum Selguklu fetihleri
gerceklestiginde de devam ediyor muydu? Tiim soru(n)lar Vryonis’in tercih
ettigi isimlendirmeyi degistirmesine sebep olmustur.

Vryonis’e gore Helenlesme, Anadolu’da Bizans dénemine kadar uzun
bir siirecte meydana gelmisti ve en fazla ilerlemeyi de bu siiregte yasamisti.
Selguklu akinlarimin hemen 6ncesinde Orta Cag Helenizm'inin en yogun
yasandig1 bolge Anadolu idi. Burada imparatorluk, kilise ve Kkiiltiir,
Impataratorlugun kalbi Konstantinopolis'ten yayilan biitiinlestirici giiciin
etkisi altindaydi. Hristiyanlik da énce buralarda yayildi ve daha sonra daha
az Helenlesmis alanlarda benimsendi. Ancak kirsal bolgedeki yerlerde
Hristiyanhk icinde yerel kiiltiir ogeleri devam etmisti.3¢ Esasinda ise
Helenler kiigiik Asya’da bati, kuzey ve giiney kiyilarinda, uzak mevkilerde,
dar kiy1 seritleri boyunca kent devletleri kurabilmislerdi.?” Helenlesmenin
bu sebeple tiim Anadolu’da degil daha gok kiy1 bolgelerinde gergeklestigi,
tim Anadolu’da yaygmn bir Helenlesmenin s6z konusu olmadig:
goriilmektedir. Jones'un deyimiyle: “Kiiciik Asya’nin hangi tarihte tamamen
Yunanlagtiini bilmiyorum, fakat siire¢ altimcr yiizyilda tamamlanmaktan oldukca
uzakt1.”38

Vryonisin =~ Helenizm  iddiasiin ~ bel  kemigini  Yunanca
olusturmaktadir. Yunanca, yonetimde, din ve egitim kurumlarinda,
ticarette iistlinliik sahibiydi. Ona gore Hristiyanlik dncesinde Anadolu
kiiltiirleri ve dilleri arasinda en dinamik olani Yunan dili ve kiiltiiriiydii.?
Baty, orta ve Kapadokya sinirina kadar Anadolunun egemen dili Yunanca,
egemen dini Yunan/Bizans kilisesi dini idi.#0 Fakat Helenizm’e sadece dil
agisindan degil, idare, mitoloji, hukuk, sanat, spor gibi hayatin her alanin
ilgilendiren pek ¢ok farkli zaviyeden bakmak gereklidir. Sadece dil olarak

3 Speros Vryonis, Jr., age., s. 66-67, 91, 96.

% Christof Schuler, “Kirilganlik ve Direng: Hellenistik Kiigiik Asya’da Hellen Kent
Devletleri (Poleis)”, cev. G. Bike Yazicioglu, Hellenistik ve Roma Donemlerinde Anadolu
Krallar, Imparatorlar, Kent Devletleri, ed. Oguz Tekin, YKY Yayinlari, Istanbul 2022, s.
188.

¥ A H. M. Jones, “The Greeks Under the Roman Empire”, Dumbarton Oaks Papers,
Vol. 17,1963, s. 19.

i Speros Vryonis, Jr., age., s. 66, 92.
* Speros Vryonis, Jr., age., s. 65.
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bakmak yamiltici olacaktir.! Kald: ki Anadolu’da VI ytizyilda hala yerel
dilleri kullanip Yunanca bilmeyen insanlarmn olmasi da durumu daha
problemli hale getirmektedir.4?

Helenizm esasinda IV. asir itibariyle giiclinii yitirmeye baglamustu.
Bunun 6nemli gostergelerinden biri bu asrin sonunda Konstantinopolis’te
Latincenin devlet kurumlarinda ve egitimde Yunanca yerine
konusulmasidir.#3 Helenizm'in VI. ytlizyil itibariyle goriiniir sekilde
gerilemesinde dini, siyasi, sosyal, ekonomik sebepler vardir. Ancak burada,
belki etkilerden dolay1 en 6ne gikan1 Ozcan’in da belirttigi {izere dini sebep
idi. Zira Helenizm, Hristiyanlik i¢cinde bir doniisiimle var olmaya bir nebze
devam etse de yeni dinin kabulii ile biiyiik bir darbe almisti.** “Helenizm,
ancak Hristiyanli§in kendisini iginde barmduwmayr uygun gordiigii oranda
yasayabildi.”*> Anadolunun dinamik kiltiirti, Helenizm ve Hristiyanlik
birbirine karismisti. Paganizm ise yok olmamus kilise icinde devam etmisti.*
Vryonis, Tiirk fetihleriyle metropolitlikler, baspiskoposluklar ve
piskoposluklarin sayica ¢ok fazla azalmasi nedeniyle Kiiciik Asya’da
Helenizmin tam olarak ¢oktiigiinii belirtir” ki bu da bahsedilen Hristiyanlik ile
Helenizm’e problemli bakis agisini ortaya koymaktadir.

Goriilmektedir ki Helenizm var oldugu stire icinde Vryonis’in dedigi
gibi Anadolunun tamamini kaplamamistir. Ayrica bir uygarhik olarak
baktigimizda bu uygarlig: olusturan farklh dallarinin varhigi, Yunancanin da
bunlardan yalnizca biri oldugu ve yine tiim Anadolu’da konusulmadig: da
goriilmektedir. Bu problemlerin tizerine bir de Sel¢uklu fetihlerinden ¢ok
daha 6nce Helenizm'in duraganlasmaya baslayip bir dontisiim gegirdigi de
gozlemlenmektedir. Helen uygarlig1 Vryonis'in iddiasinin tersine tarihteki
yerini tamamlamus ve yerini Bat1 ve Bizans uygarliklarma birakmustir.4¢ Bu
nedenle Ozcan'm: “Selcuklularn Anadolu’daki degistirdikleri kiiltiiriin Ortagag
Helenizm'i olarak kabul edilemeyecegini diigiiniiyoruz.” degerlendirmesi degerli

4 Altay Tayfun Ozcan, “agm.”, s. 65.

2 A HM. Jones, “agm.”, s. 19.

* A.H. M. Jones, “agm.”, s. 12-13, 19.

“ Arnold Toynbee, age., s. 59; Ozcan, “agm.”, s. 65.
5 Arnold Toynbee, age., s. 61.

46 Speros Vryonis, Jr., age., s. 81, 91.

*” Speros Vryonis, Jr., age., s. 386.

* Arnold Toynbee, age., s. 55.
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bir tespittir#® Vryonis de daha sonra bu durumu kabul etmis ve
Toynbee nin Bizans Uygarhi§i kavramini kabul edip makalesinde bu ifadeyi
kullanmistir.50

Hadiseye ozellikle uygarlik tarihi agisindan bakilmalidir. Anadolu
uygarliklar igerisinde Bizans Uygarligi 6énemli bir merhaledir; ancak bu
donemde Omriinii tamamlama asamasmndadir. Anadolu Tiirk-Islam
Medeniyeti/Uygarligi da Anadolu medeniyetlerinden biridir ve kisa siirede
Anadolu’da bir sahlanma yasanmasi saglamistir. Selguklular iki buguk
asirhik siyasi varliklarini agan bir uygarli$in temelini atmig ve tarih
sahnesinden gekilmesine ragmen kurdugu medeniyet, Anadolu Tiirk-Islam
Medeniyeti, devam etmistir. Goriilmektedir ki bir medeniyet insa etmek
siyasi bir devleti kurup yasatmaktan ¢ok daha miihim bir hadisedir ve
uygarliklar da degisip dontisebilmektedir.

[.II. Bizans Imparatorlugu ve Ortodoks
Kilisesi
Vryonis’e gore Bizans'm dayandigi ikinci ayak Ortodoks
Hristiyanlikt1.5! Bizans kiiltiirti Hristiyanlikla i¢ ice ge¢mis ve
ayristirilamazdi52 Hristiyanlik icin de kilise ¢ok onemliydi ve Vryonis
eserinde Kkiliselerin 6nemine ozellikle vurgu yapmis, Anadolu’daki
doniigiimde kiliselerin ¢okiistiniin etkisinin biiyiik oldugunu yazmstir. Zira
o, imparatorluktaki kilise sayisimin ve etkili olanlarimin Anadolu’da
oldugunu, bu nedenle imparatorluk icin Avrupa topraklarindan ziyade
Anadolu'nun ¢ok daha hayati 6nem arz ettigini belirtmistir. Nitekim
Anadolu sadece askeri ve ekonomik agidan degil dini egemenlik agisindan
da oldukca 6nemlidir.53

Bizans Imparatorlugu'nda “Kilise bir bakima devletin daliydi” 5 Bu
nedenle imparatorluk idari yapisina benzer bir uygulama dini yapilara da

9 Altay Tayfun Ozcan, “agm.”, s. 65.

%0 Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization", s. 351-356; Vryonis,
“Bir Diinya Uygarlig1 Bizans”, s. 37-48.

31 Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization”, s. 353; Vryonis, “Bir
Diinya Uygarlig1 Bizans”, s. 37, 39.

2 Arnold Toynbee, age., s. 61.
> Speros Vryonis, Jr., age., s. 56, 383-384.
** Speros Vryonis, Jr., age., s. 251.
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uygulanmaya baslandi ve sehirlere din adamlar1 gorevlendirildi.
Metropolit, sonrasinda baspiskopos ve piskoposlarla esasinda merkezi
yonetimin giicliniin kirsalda hissedilmesi saglanmustir. XI. yiizyila
gelindiginde, Anadolu’da 45 metropolitlik, 10 bagpiskoposluk ve ¢ok sayida
piskopos yardimcilig1 vardi.5

Bizans sehirlerinin dini bir yap1 tizerine kuruldugu goriilmektedir.
Sehirler azizlerin kemiklerinin bulundugu yer ile anilirdi ve bu azizlerle
iligkili anitlar ve kiliseler bulunurdu.56 Bizans Imparatorlugu’nda bir yerde
bir piskopos varsa orasi bir sehirdi. Hatta piskopos ve sehir kelimeleri
ayrilmaz birer parcaydilar. Ayrica piskoposlarin sorumluluk alanlarinda
devletin {istlenmedigi sosyal yardimu {istlendikleri goriilmektedir. Boylece
piskoposlar sadece dini degil bulunduklar: sehirde diinyevi sorumluluklara
da sahiplerdi. Kiliselerin yerel bolgelerdeki idari yapilarim
Konstantinopolis’e, patrige, imparatora baglayan bu metropolit ve
baspiskoposlard: ve gorevleri sadece dini degil idari ve adli isleri de
kapsiyordu. Bu dini kurumlarin ¢ok biiyiik servetleri, genis miilkleri ve
nakit gelirleri vardi ve bu gelirlerle misafirhane, fakirhane, yetimhane,
hastane vb. hizmetleri finanse ediyorlardi. Devletin yapmas: gereken isleri
tistlenmis olan Kilise'nin, gelirlerinin diismesine ters orantili olarak,
Bizans'in ¢ekildigi bolgelerde sorumluluklarmnin daha da artmis olmasi,
Vryonis’in deyimiyle felaket oldu.>”

Vryonis, kiliselerin  gegirdigi degisimleri, yikimlari, ekonomik
buhranlari en ince detayina kadar vermistir.>® Ona gore kiliseler sadece dini
degil ayn1 zamanda ve hatta daha fazla olarak idari, sosyal, hukuki ve

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 55-56; Ciineyt Giines, Bizans imparutorlugu Kurumlari ve
Unvanlart (IX-XI. Yiizyllar), Selenge Yayinlari, Istanbul 2021, s. 235, 237.

*® Azizlerin en 6nemli gorevlerinden biri istilalara karsi bulunduklar1 bolgeleri
korumakt1 ve bunun i¢in pek ¢ok mucizenin yazili oldugu metinler vardi. Bk. Speros
Vryonis, Jr., age., s. 58-59; Azizlerin bagka bir 6nemli gorevi de sifa dagitmakti. Tibbin
gelismedigi, ilaglara ulasimin kisitli oldugu bir zaman diliminde insanlar yerlesim
yerlerinden ¢ikip bu azizleri ziyaret ederlerdi. Ayrica azizlerin Miisliimanlar:
Hristiyan yaptigina dair Haciyografik eserlerde bilgiler mevcuttu. Bk. Speros
Vryonis, Jr., age., s. 60.

> Speros Vryonis, Jr., age., s. 25, 56, 64, 405, 439; Giines, Bizans imparatorlugu
Kurumlari, s. 235.

%8 Speros Vryonis, Jr., age., s. 368-370; Vryonis'in kilise zabitlarimi, Notitiae
Episcopatumlar1 kullanmasi onemlidir. Bunlar, Metropolitlikler ve
baspiskoposluklarin ve piskoposluklarin sayis: ve hiyerarsisi hakkinda bilgi veren
ikincil kaynaklardir. Speros Vryonis, Jr., age., s. 380-381.
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ekonomik yonleri olan bir kurumdu. Kiliselerin maddi kayiplarmin yaninda
din adamlarmnin dini kurumlara ulasamamasi, halkin basibos kalmasina
sebep olmus; bu durum Konstantinopolis ile sosyal baglarin gevsemesine,
kopusa yol acmus ve halk firtinali denizde kaptansiz ve diimensiz siiriiklenen
teknelere donmiistii.5? Bu da dogal olarak kiiltiirel doniisiimle sonuglanmistir.

Bizans Imparatorlugu ile Ortodoks kilisesinin siyasi bir olgu olarak ig
ice gecmesi Anadolu’daki Kkiliselerin de gelecegini belirlemistir.
Imparatorlugun gekildigi yerlerde Hristiyanlik ve Hristiyanlar da gerileme
yasamustir. Kiliseler yok olmus veya kiiciiliip birlesmek zorunda kalmus,
halkin liderligi de sadece kiliseye kalmistir. Bu i¢ ice ge¢menin ve siyasi
yenilginin bir sonucu olarak kiliseler de etkilenmistir. Vryonis, “Elliden fazla
metropolitlik ve dort yiizden fazla piskoposluga sahip olan bir bolgede, XV yiizyilda
sadece on yedi metropolitlik ve ii¢ piskoposluk kalmigt:!”60 diyerek tiim
sorumlulugu Tiirklere yiiklemistir. Ancak galip tarafa meyil olmasi, din
degistiren insanlarin varlig1 da kiliselerin azalmasina sebebiyet veren baska
bir hadisedir. Din adamlarinin tasraya gitmek istemeyip buralardaki halk:
fatihlerle bas basa birakmalari da bir baska sebep olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Kisacasi, asagida incelenecegi {iizere, kilise sayilarin
azalmasy, etkinliginin diismesi gayet dogal bir sonugtur ve pek gok sebebi
vardir. Vryonis'in iddia ettigi gibi yakip yikma, insanlar1 zorla Islamlagtirma
veya yok etme ile ilgili degildir.

Vryonis, Tiirklerin din gorevlilerinin ve kiliselerin mallarina el
koymalariyla Hristiyanhgm biiyiik bir ¢okiis yasadigmi yazmustr.
Fetihlerden sonra din adamlar1 sadece manevi yonii olan fakir din adamlar:
konumuna diismiis, kiliseler yoksulluk iginde kivranmustir. Ortodoks
kiliselerin Bizans Donemi'ndeki refahi kalmamugtir.6! Zira, Hac1 Bektas-1
Veli'nin Veldyet-nime’sinden yola ¢ikarak Hristiyan kilise ve manastirlarina
el konuldugu ve Miisliimanlarin birer merkezi haline getirildigini, ancak

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 440; Speros Vryonis, Jr., “Religious Change and
Continuity in the Balkans and Anatolia from the Fourteenth through the Sixteenth
Century”, Islam and Cultural Change in the Middle Ages, ed. Speros Vryonis, Jr., Otto
Harrassowitz, Wiesbaden 1975, s. 134.

60 Speros Vryonis, Jr., age., s. 64, 375-380, 407, 438, 554; Speros Vryonis, Jr., “Change
and Continuity”, s. 134.

o1 Speros Vryonis, Jr., age., s. 272, 363, 391-394, 436-439; Speros Vryonis, Jr., “Change
and Continuity”, s. 134.
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boylece Kiigiik Asyanin kiiltiirel olarak donitistigiinii vurgulamistir.62
Fakat belirtmekte yarar var ki; devlet ile i¢ ice gegmis bir dini yapinin devlet
cekildikten sonra hayatta kalabilmesi miimkiin degildir. Tiirk fetihlerinin
akabinde boslugun doldurulmas kadar olagan bir durum yoktur. Aksi bir
durum s6z konusu olsaydi da doénem itibariyle ayni sonucun ¢ikmasi
muhtemeldir. Zira I. Manuel 1254 te Sinopu tekrar alinca sehirdeki camileri
kiliseye ¢evirmistir.63

Vryonis’in tizerinde durdugu iddialardan biri Hristiyanlarin zorla
Miisliiman yapildigi, 6liim veya kripto-Hristiyanhk arasmnda segime
zorlandig1 yoniindedir. Bu konuda dayandigi kaynaklar bilhassa kilise
zabitlaridir. Zabitlarda “...kargasa, isgal, alt iist olus, karmasa, zorluklar,
sikintilar, esaret, yikim ve yabanct saldirisi...” gibi climlelerin ge¢mesi oldukga
makul bir durumdur.®* Kilise kayitlarmin kafir, haydut, lanetli olarak
gordiigii Tiirklere veya Islamlagsmaya bakist dogal olarak diismanlik hisleri
icindedir. Bu konuyu kilise mensuplarmin olumlu bir gelisme olarak veya
ihiml tutum i¢inde yazmasi zaten beklenemezdi.6>

Vryonis, bazi din adamlarmin Tiirklere riicu etmesini kiliselerin
iclerinde bulunduklar: karmasa ortaminin sebep oldugunu, aforoz edilme
cezasina ragmen din adamlarmin, Ozellikle gelir kavgalarinda veya
herhangi bir tartismada Tiirklere sigindigini yazmaktadir. Vryonis, sebep
olarak siirekli Ttirkleri 6ne siirmiistiir.6® Ancak agir bir cezaya ragmen boyle
bir tercihte bulunulmasinda, Tiirklerin adaletli idaresinin veya sunduklar1
olanaklarin hi¢bir payinm olmadigini séylemek oldukga zordur.

Vryonis Kkiliselere atandiklar1 halde gorev yerlerine gidemeyen,
gitmelerine Tiirkler tarafindan izin verilmeyen din adamlarindan
bahsetmektedir.s” Metropolitlerden birinin mektubunun Konstantinopolis’e

%2 Speros Vryonis, Jr., age., s. 476-477.

%3 Riistem Siikiirov, Tiirk Bizans liskileri ve Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, haz. Ivan
Pavli ve Badegiil Can Emir, Kiiltiir Bilimleri Akademisi Yaynlari, Istanbul 2016, s.
499-500.

* Speros Vryonis, Jr., age., s. 390.

63 Speros Vryonis, Jr., age., s. 428,430-431, 436, Burada belirtmekte fayda var ki
Tiirklere ait Patriklik Zabitlari benzeri kaynak olmamasi tek tarafli ve dolayisiyla ¢ok
rahat bir konusmay1 saglamaktadir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 364.

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 417-418.

67 Speros Vryonis, Jr., age., s. 259, 267, 407; Vryonis, Tiirkler icin her dini gérevlinin
imparatorun siyasi ajan: olarak goriildiigiinii yazmaktadir. Bk. Speros Vryonis, Jr.,
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gitmesine engel olundugunu, Tiirklerin el koyabildigini sdylemistir. Ancak
muhtemelen bu durum uglarda yasanmaktaydi.68 Zira 1173 yilinda Ankara
metropoliti Michel, Tiirklerin yogun, Hristiyanlarin oldukca az oldugu bir
bolgede yasamasmna ragmen, Konstantinopolis'teki sinod toplantisina
katiip Giresun piskoposluguna tayin edilmeyi talep etmistir.®® Diger
yandan Vryonis, Antakya’da bir Hristiyan sayesinde Haglilarin sehre
girebildigini, Hristiyanlarin sehirdeki Miisliimanlar1 bulup Haglilara teslim
ettigini ve daha fazlasimi anlatmasi ile esasen alinan tedbirlerin ne amacla
oldugunu kendisi gostermistir.”0

Vryonisin  bahsedilen iddialarmi  ¢liriitecek  bir¢ok  durum
bulunmaktadir. Ornegin Kapadokya ve Konstantinopolis’teki kiliselerin
benzerliginden yola ¢ikarak kiiltiirel ve politik iliskilerin varhig:
okunabilir.”? Thlara Vadisindeki Kirkdamalt: (Saint George) Kilisesinin
freskleri ve kitabesi tizerinden Selguklu siyaseti agikca goriilmektedir ki
baskici bir tutum sergilememistir.”? Hristiyanlar, Selguklulardan sonra
Anadolu’da kilise orgiitlenmelerini siirdiirmekle kalmayip,
Konstantinopolis ile iligkilerini siirdiirmekte de ciddi bir problem
yasamadilar.”? Daha sonra Osmanli yonetiminde dahi Hristiyan cemaat
liderleri, dini liderler, piskoposlar ve metropolitler olarak Hristiyanlarimn,
Yunan kiiltiirel merkezleriyle baglarinin kopmalarini engellediler ve Tiirk
yoneticilerle arabuluculuk sagladilar.# Tiim bunlar Vryonis’in iddialarin
clirtitmektedir.

age., s. 438; Kilise biiyiiklerinin gorev yerlerine gitmelerinin esasen yasaklanmamis
olmasina karsin sik sik engellendiklerini belirtmektedir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age.,
s. 260.

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 438.

% Venance Grumel, “Léon Métropolite d'Amasée (XITe siecle)”, Etudes Byzantines,
Tome I1I, 1945, s 168.

7" Speros Vryonis, Jr., age., s. 273.

! Robert G. Ousterhout, Visualizing Community Art, Material Culture, and Settlement
in Byzantine Cappadocia, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
Washington 2017.

72 Speros Vryonis, Jr., age., s. 548-549; Nazli Altunsoy, “Tiirkiye Selguklular
Gayrimiislim Politikalarin1 Dénemin Kiliseleri Uzerinden Okuma ve Kirkdamalti
(Saint George) Kilisesi Uzerine Bir Degerlendirme”, Selguklu Medeniyeti Arastirmalar:
Dergisi, S. 7, Aralik 2022, s. 49-65.

73 Osman Turan, “Les Souverains Seldjoukides et Leurs Sujets Non-Musulmans”,
Studia Islamica, No: 1, 1953, s. 91.

7 Speros Vryonis, Jr., age., s. 547.
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Bizans bir imparatorluktu. Dogal olarak farkl etnik, dini ve kiiltiirel
yapidan insanlar1 biinyesinde bulundurmaktaydi. Fakat bunun istenen bir
durum olmadig agik¢a goriilmektedir. Bizans'in farkliliklara tahammiil
edememesi olgusu, esasinda baskentinde bulunan yabancilarin durumlar
tizerinden de okunabilmektedir. Zira Konstantinopolis’te sadece esirlerin,
yabanci parali askerlerin, biiyiik elgiler ve tiiccarlarin bulunmasi buray:
kozmopolit bir sehir yapmamaktadir, bu kisiler sehrin yerlisi degillerdir.”>
Kaldellis’e gore Bizans icin tist kimlik Romali olmakt1 ve bu, etnisiteye degil
daha ¢ok din, dil ve Kkiiltiir dgelerinin etkili oldugu bir vatanseverlik
duygusuna, vatandaghga bagliydi’¢ Boyle iddia edilse de Bizans'in,
Ortodoks mezhebinin, Yunan dilinin, kiiltiiriiniin ve ayrica
Konstantinopolis'in baskinlig1 ve bunlar tizerine bir devlet bina edilmesi
sebebiyle aslinda dogal bir sonug¢ olarak Romalilasma iizerine kurulu bir
yap1 oldugu goriilmektedir. Bizans Imparatorlugu’nda gesitlilige tahammiil
seviyesinin diisiik olmasi, gercek Romalilarin bu cesitlilikle daha az
karsilagsmak icin Konstantinopolis’te kalmay tercih etmelerinde 6nemli bir
etkendir diyebiliriz.”7 Yukarida bahsedildigi gibi Bizans’t olusturan iki
unsur, Yunan dili ve kiiltiirii agirlikli Helenizm ile Ortodoks Hristiyanlikti.
Zira Helenizm bahsinde agik¢a bu kimlik tizerine bir diisiince insa edilirken
ayrica “tarihteki Yunan Kilisesi bir bakima Kiiciik Asya Kilisesidir”78 climlesiyle
de diger ayag: vurgulanmistir.

Vryonis eserlerinde Yunan {ist kimligini 6zellikle vurgulamaktadar.
Yukarida bahsi gegen kitabin daha 6n séztinde Anadolu’daki Yunan niifusu
tizerinde yogunlasip diger Hristiyan niifusu digladigimni ifade etmistir. O,
eserin devaminda da diger Hristiyan inarslarini siirekli olarak sapkin
olarak nitelemektedir. Bu sapkinligin varlik nedenini ise imparatorlugun
cesitli yerlerinde yasayan dillerle iligkilendirmektedir. O, imparatorlugun,
Hristiyanhigin dogmasindan ¢ok daha ©nce Yunancay:r yayginlastirip
insanlar1 Helenlestirdigini ifade eder ancak yukarida belirtildigi gibi
durumun boyle olmadigi ne Anadolunun tamaminda Yunancanin
konusuldugu ne de tamamen Yunanlastig1 goriilmektedir. Bu sadece

7 Anthony Kaldellis, Bizans-Roma Diyarmda Etnisite ve Imparatorluk, cev. Deniz
Tiirker, Karakarga Yaymnlari, Istanbul 2020, s. 259, 282-283.

76 Anthony Kaldellis, age., s. 27, 31, 76.
77 Anthony Kaldellis, age, s. 328.
78 Speros Vryonis, Jr., age., s. 80.
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Vryonis ‘in ve ddnemin Bizans yOnetiminin arzu ettigi bir durumdur. Bizans,
Yunan olmayan halklar1 da Anadolu’ya yerlestirerek Helenlestirmeye ve
Hristiyanlastirmaya (sapkinlarin Ortodokslastirilmasina) calismis™ veya
diger milletleri ve dinleri etkilemistir. Bizans Imparatorlugu, bagkent
kiiltiirii ve kimligini tagrallara, barbarlara da yayarak “Romalilagtirma”y1
saglamaya, din, dil ve kiiltiir olarak Romaliya doniisenlere yiiksek mevkiler
vererek bunu gerceklestirmeye ¢alismistir. Biyolojik olarak Romalilasmayan
halklar boylece zamanla kiiltiir olarak Romalilasmislardir.8* Hristiyan olup
Tiirkce konusan Karamanl Ortodoks Tiirkleri anlatirken Vryonis’in kurmus
oldugu: “Eger Tiirkler gercekten bu erken donemde Anadolu’ya yerlesmislerse de
muhtemelen Helenlestirme ve Hristiyanlastirma igleminden kurtulamamiglardir.
Anadolu’ya yerlesen Slavlara ve daha kiiciik gruplara Bizanshlarin yaptiklar:
buydu.” diyerek Bizans politikasin1 ve asimilasyonunu agikca anlatmigtir.82

Ust Romali kimliginin disindaki diger gruplar da esasen bir
smiflandirmaya sahipti ve ikinci grubu Ermeniler ve Bulgarlar, {icilincii
grubu ise Yahudiler, Miisliimanlar, Yakubiler olusturmaktayd.s?
Miisliimanlarin Bizans sehirlerinde yasayabilmelerinin yegéne yolu
Hristiyanlig1 kabul etmekten geciyordu, aksi takdirde bu miimkiin degildi.s*
Vryonis bu siireg i¢in dogrudan dinf asimilasyon kavramim kullanir. Ona
gore sapkin niifusun esas yiikselisi X.-XI. ytizyillda Ermeniler ve Suriyeli
Monofizitler 6zelinde yasanmist1.85 Burada asimilasyonun gerceklesmedigi
zamanlarda ise baskilar meydana gelmistir. Onun, Bizansin potasinda

7 Speros Vryonis, Jr., age., s. 12,73, 84-85, 95.

80 Speros Vryonis, Jr., “Bir Diinya Uygarligr Bizans”, s. 39; Bizans doneminde
Anadolu’da etnik kimligini kaybeden halklar ve asimilasyon 6rnekleri i¢in bk. Ali
Geng, “Bizans Imparatorlugu'nda Etnisite Kavrami ve Anadolu’da Etnik
Asimilasyon”, Gegmisten Gelecege Kiiciik Asya Anadolu, ed. Mustafa Aca ve M. Ali
Yolcu, Paradigma Akademi Basin Yayin Dagitim, Canakkale 2022, S. 90-99, s. 87-102;
Bizans Imparatorlugu nun asimilasyonu i¢in Hiirremiler 6rnegi énemlidir. Binlerce
kisilik bu grup en fazla yiiz yil i¢inde kimliklerini tamamen yitirmislerdir. Bk.
Anthony Kaldellis, age., s. 169; Vryonis, Hristiyanligin icerme (obsorption) yontemi
ile birgok grubun asimile oldugunu belirtmektedir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 94.
81 Anthony Kaldellis, age., s. 73, 164-165.

%2 Speros Vryonis, Jr., age., s. 569.

83 Anthony Kaldellis, age., s. 329; “Bulgarlarin Hristiyanligi kabul etmeleri bile onlar:
Romalilarin goziinde yiikseltmedi”. Bk. Anthony Kaldellis, age., s. 293.

8 Ebu’l-Ferec, Gregory (Bar Hebraeus), Ebu’l-Ferec Tarihi I-11, gev. O.Riza Dogul, TTK
Yayinlari, Ankara 1999, s. 265; Speros Vryonis, Jr., age., s. 95.

8 Speros Vryonis, Jr., age., s. 89, 95; Ermenilerin Yunanlara ve diger Suriyelilere hem
dini ve hem de siyasi olarak diisman olmasi i¢in Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 505.
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eritemedigi Ermeniler ve sonrasinda Tiirklere karsi 6fkesi anlagilabilir bir
durumdur. Ancak Bizans'in Ozellikle Ermenileri ve Siiryanileri dini
birliktelige zorlamasi ve bu nedenle ¢6ziilmenin hizli olmasi bir vakiadir ve
Vryonis de bunlar1 anlatmustir.8¢ Bu baskilar karsisinda diger etnik ve dini
gruplarin Tirk fetihlerine ilimh bakip desteklemesinin dogal oldugu,
aksinin sasilacak bir tavir olacag: Toynbee tarafindan da ifade edilmistir.8”
Bu nedenle rahatlikla denilebilir ki “Ayrimciliga, Islam iilkelerinde Bizans’a
gore daha ender rastlamir.”88 ve bu da insanlarin tercihlerinde 6nemli bir
etkendir.

Vryonis, Ibn Haldun'un, fethedilenlerin fatihleri sosyal birgok agidan
taklit ettigi tezinin dogrulugunu vurgulamistir. Siyasi ve askeri zafer
nedeniyle fatihlerin daha miikemmel oldugunun diisiiniilmesi ile sosyal ve
kiiltiirel olarak buna ulagsmak igin degisim basladigini ve Anadolu’da da
boyle oldugunu yazar.?? Bunu 6zellikle Ortodoks ve Gregoryan Tiirkler
tizerinden temellendirir ve bu kigilerin dilsel olmasa da dinsel olarak asimile
olduklarmi belirtmistir.0 Ancak diger yandan onun eserlerinin pek cok
yerinde savasgl, gogebe, yikici olarak bahsettigi Tiirklerin askeri giice bagh
olarak fetihleri gerceklestirmesi fakat ardindan sosyokiiltiirel hayatta daha
uist bir medeniyet olarak gordiigii Helenlesme/Bizanslasma durumunun
yasanmasl, Ustiin medeniyete sahip toplumun fethedeni kusatmasi soz
konusu olmaliyd: fakat boyle olmamuistir. Nitekim Tiirk kiiltiiriintin ve
dilinin muhafaza edilmesi, hatta Anadolu’daki medeniyetler silsilesine
bagli olarak bir yenisinin temellerinin ilk Tiirk fetihleri ile atilmasi,
Tiirklerin din tercih hiirriyetine miidahale etmemesi, onun sdyledikleri ile
celismektedir.1

Vryonis, toplumun asimile olurken asimile ettigini, kiiltiire etki ederek
toplumu Bizanslagtirdiginy, ilk bakista dil Tiirkge, din Islamiyet gibi gériinse
de sosyal hayatta etkilerinin ¢ok biiyiik oldugunu belirtir ki bu da

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 506.
8 Arnold Toynbee, age., s. 211.

8 Claude Cahen, Osmanlhilardan Once Anadolu, cev. Erol Uyepazara, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 153.

89 Speros Vryonis, Jr., age., s. 509-510.
* Speros Vryonis, Jr., age., s. 510, 558, 562-575.
*! Speros Vryonis, Jr., age., s. 571.
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Gibbons'un tezini desteklemektir.?2 1900’lerde yaygin batih goriis
Osmanli'nin da sadece gogebe, barbar ve saldirgan olan bir gii¢ olarak
mesruiyetlerinin sorgulanmasidir.® Ozellikle sikkeler, vergilendirme
usulleri, tarim ve zanaat alanlarinda Sel¢uklularin yerli Hristiyanlara
duyduklar1 ihtiya¢ veya etkilesim yazarin iizerinde 6nemle durdugu
konudur.?* Eserinde tek tek etkilerden bahsederek nihai olarak: “Bizans
toplumu, Kiigiik Asya’da baslayan tarihsel siirecin iginde aktif bir kuvvet olarak
varli§im siirdiirdii.”5 saviyla Hristiyan ve ozellikle Yunan etkisini one
¢ikarmaya calismaktadir. Ancak eserinin diger kisimlarinda Tiirklerin
olaganiistii becerilerini anlatip terziler, ayakkabicilar, demirciler, eyerciler,
ok ve yay yapanlar, erzakgilar ve eczacilar1 sayarken, esasinda sehirli ve
zanaat sahibi insanlarin da mevcudiyetini belirtmistir ki bu da kitap
boyunca isledigi gocer ve yakip yikan Tiirkmen profilini esasen kendi diliyle
clirtitmesi anlamina gelmektedir.?® Vryonis, su climleleri ile ileri stirdiigt
yorumlar1 tamamen ¢liriitmiis olmaktadir:

“Selguklular ve Osmanl aygitlari, o donemde Misir, Suriye ve
Iran’daki Miisliiman devletlerden bircok bakimdan farklidir. Ciinkii
Selcuklular ve Osmanlilar yanlarinda geleneksel Miisliiman
kurumlarin getirirken (Tiirk gelenekleriyle birlestirerek), bunlar1 bir
Bizans ortaminda uygulamak zorunda kaldilar, bu ortamda fatihler
baz1 yerli pratikleri korudular ve genellikle yerli aristokrasinin baz1
parcalarmi ve bunlarin hareket tarzlarmi oOziimsediler. Bu
Hristiyanlar kiilttirel olarak Tiirk Miisliiman toplumunun igine
katilsalar da 6ziimsenme siirecinin bir sonucu olarak yeni topluma
ayirt edici bir renk kattilar. Bu nedenle Tiirk kurumlar bu
unsurlarin, slam Tiirk ve Bizans unsurlarinin yepyeni bir sentezini

temsil eder.”97

2 Speros Vryonis, Jr., age., s. 553; Osmanl Devleti kurumlarindaki Bizans etkileri
iizerine bk. Vryonis, age., s. 576-577.

% Cemal Kafadar, iki Cihan Aresinde Osmanli Devleti'nin Kurulugu, ¢ev. Ceren Cikin,
Birlesik Yaymevi, Ankara 2010, s. 12-13, 58.

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 586-593, 596; Vryonis’in Tiirklerin gemi yapimu,
denizcilik, diimencilik, balik¢ilik ile ilgili bilgileri i/k kez Yunanlardan 6grendiklerini
yazmast Tiirkleri bilgisiz sunma amaghdir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 597-598.

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 617.
% Speros Vryonis, Jr., age., s. 118, 145, 331, 335-336, 515.
7 Speros Vryonis, Jr., age., s. 579-580.
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Vryonis ilerleyen boliimlerde “Krallik kiminse onun dini gegerlidir.”
sozlinden hareketle Anadolu topraklarinin artitk Miisliiman Tiirklerin
oldugunu, dolayisiyla onlarin dininin gegerli oldugunu kabul etmistir. O,
buna ilaveten: “Hristiyanlik bu devletlerin ikinci sinif vatandaslarinin dinf olarak
hos goriilmiistii.” sozleri ile de zimmi statiisiine dikkat ¢ekerek Hristiyanlarin
bir anlasma icinde ancak Orta Cag sartlarinda gayet genis haklara sahip
olduklarmi vurgulamigtir.”

IT. Anadolu’da Degisim, Doéntsim ve
Iddialar: Selcuklu Anadolusu

Anadolu’nun ¢ehresinin bir¢ok agidan degismesi baslangicta biiyiik
olctide savaslarla olmustur. Bu durum dogal olarak yerli halk {izerinde bir
sok etkisi yaratmustir. Bu nedenle 6zellikle ilk fetihler sirasinda yasananlar
icin yakma, yikma, yok etme fiillerinin Hristiyan yazarlarca kullanilmas:
anlagilabilir bir durumdur. Vryonis eserlerini 6zellikle bu tema tizerine
kurup bir hayli 6rnek vermis, Tiirk istilas: ile yakilan, yikilan, giivenlik ve
ticaretin, dolayisiyla ekonomik refahin yiiksek oldugu sehirlerin kiigiiliip
nasil birer kasaba haline geldigini anlatmigtir.”

Anadolu'nun Tiirklerin gelmesiyle ne derece yikima ugradig:
tartismalidir. Zira Tiirkler sehirleri aldiklarinda biiyiik yapisal reformlar
gerceklestirmedikleri, insanlarin onceki yiik{imliiliiklerini aym sekilde
devam ettirdikleri, sadece Bizansh yoneticilerin yerini Tiirklerin aldig ve
Anadolu’da tarimsal iiretimin, kent ticaretinin ve toplumsal dokunun
siirekliliginin devam ettigi goriilmektedir. Ayrica Hagh Seferleri ile
Anadolu’daki toplumsal ve ekonomik yikimin Tiirk fetihleri sirasinda
yasanandan ¢ok daha agir etkilerinin oldugu, yerlesik kabul edilen
devletlerin daha fazla yikim, kayip ve tahribata sebep olduklar1 da
bilinmektedir.1 Armstrong, arkeolojik c¢alismalar 1s18inda Likya’da

% Speros Vryonis, Jr., age., s. 42.

9 Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization”, s. 354; Speros Vryonis,
Jr., age., s.191,198-199, 201, 205,210-212, 216-218, 223-225 325; Vryonis, Malatya sehri
ve gevresindeki koyliiler i¢in Selcuklu-Danismendli rekabetini anlatirken “100 y:l
baris yiizii gormedi bu sgehir” olarak aksettirmistir. Ancak buraya yapilan
yatirimlardan, halka verilen desteklerden bahsetmemistir. Bk. Speros Vryonis, Jr.,
age., s. 207.

1% Claude Cahen, age., s. 137; Anatoly M. Khazanov, Gdgebe ve Dis Diinya- Gegmis,
Gelecek ve Simdiki Hali Uzerine Mukayese, gev. Omer Suveren, Dogu Kiitiiphanesi,
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seramikler tizerinden 6nemli ¢ikarimlar yaparak, Tiirkmenlerin bolgeye
gelmesiyle yasanan atilimdan bahsetmistir.10! Vryonis’in kitaplarinda az da
olsa Tiirkmenlere haklarini teslim ettigi yerler olmustur ve sonunda o,
Tiirkmen yerlesimlerinin sehirlere giivenlik sagladigin yazmigtir.102

Vryonisin Tirkmen yagmalarindan siirekli bahsederken Latin
isgalinden ayn1 diizeyde bahsetmemesi ilgingtir.103 Antakyanin Haglilarca
ele gecirilmesi (3 Haziran 1098) Siileyman Sah’in Antakya’yr 1085'te
almasindan ¢ok daha yikici etkilere sahiptir.104 O, Stileyman Sah’m Antakya
fethinden sonra 1imli politikas1 veya II. Kili¢ Arslan’m Stiryani Mihail ile
iletisimini birer climle ile gecistirmistir.1% Diger yandan bazi Miisliiman
Tiirk hiikiimdarlarimin gayrimiislim yazarlarca 6viilmesini ise ancak istisnai
birer durum olarak degerlendirmisgtir.106

Selcuklu Anadolusunda ortak paydada bulusmaya yonelik pek ¢ok
maddi-manevi delil bulunmaktadir. Sosyal ve Kkiiltiirel birlikteliklerin

Istanbul 2015, s. 438; Beihammer, age., s. 240-241, 293, 325; Diger yandan Bizans
Imparatorlugu Hacli Seferleri ile esas amacini, Tiirkleri Anadolu’dan atmayi
gergekleg,tlremese bile mriinii uzatmay1 saglamus, Selcuklularin gelisimi sekteye
ugramus, hatta yarim asir 6liim kalim savasi vermis, Tiirklerin Balkanlara geg1§1 iki
buguk asir ertelenmistir. Bk. Giilay Ogin Bezer, “Tirkiye Selguklularimin
Giineydogu Siyaseti ve I. Hagh Seferinin Bunun Uzerindeki Etkileri”, Tiirkliik
Aragtirmalari Dergisi, S. 12, Istanbul 2002, 5.87, 89, 103.

1ot Ayrica Likya’daki goger Tirkmenler ile yerel halkin iligkilerine dair bk.

Armstrong, “agm.”, s. 321-331.

102 Speros Vryonis, Jr., “agm.”, s. 44; Vryonis'in az da olsa Selguklu y6netiminden

olumlu bahsettigi yerler olmugtur. O, Tantalus ve Karyalh Yunanlarin Sel¢uklu
egemenliginde mutlu olduklarimi yazmustir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 275;
Vryonis, XIII. asirda siyasi istikrarin, giivenlik ve barisin, ekonomik ve kiiltiirel
gelisimin varligini yazmustir. Bk. Speros Vryonis, Jr., “Change and Continuity”, s
133; Ayrica Anadolu’da Sel¢uklu hakimiyetinden sonra Miisliiman tacirlerin
buradaki yogunlugu, madenlerin isletilmesi de yazar tarafindan bir baska eserinde
vurgulanmustir. Fakat o, bu durumda da Bizans'in etkili oldugunu belirtmistir. Bk.
Speros Vryonis, Jr., “the Question of the Byzantine Mines”, SPECULUM, V. 37,No.1,
January 1962, s. 7-8.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 200.

104 Alexander Daniel Beihammer, age., s. 46.

105 Speros Vryonis, Jr., age., s. 208; Antakya'nin fethinden sonra Stileyman Sah’in
uygulamalar1 hakkinda Bk. Urfali Mateos, Vekdyi-ndme (952-1136) ve Papaz Grigor’un
Zeyli (1136-1162), gev. Hrant D. Andreasyan, notlar Edouard Dulaurer ve M. H.
Yman(;, TTK Yayinlari, Ankara 2000, s. 161; II. Kili¢ Arslan ile Siiryani Patrik
Mihail'in iligkilerine ve mektuplagmasia dair bk. Siiryani Patrik Mihail, Siiryani
Patrik Mihail'in Vekainamesi Ikinci Kistm (1042-1195), gev. Hrant D. Andreasyan, 1944,
s. 263-264, 268.

'% Speros Vryonis, Jr., age., s. 223.
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yaninda fiziki bir igermenin oldugu goriilmekte ve maddi kalmntilar
donemin birer delilini bugiin gozler dniine sermektedir. Selcuklular mimari
alanda olusturduklar: eserlerle, izledikleri hoggoriiyii asirlar sonrasma bir
kanit olacak sekilde birakmuslardir. Vryonis'in soyledigi gibi bir énceki
doneme ait ne varsa yakip yikip yok etme durumunun olmadig;,
Selcuklularin senteze 6nem verip bir medeniyet mirasi {izerine yenisini inga
etmeyi hedefledikleri goriilmektedir. Anadolu’da bu doneme ait sayisiz
devsirme malzemenin kullanilmas: bunu gostermektedir.107

Devsirme malzemenin kullanimi pratik olmasi nedeniyle tercih
edildigi yorumu dogru bir tespittir. Selguklularin oldukga pratik ve pragmatik

7 Scott Redford, “Anadolu Selcuklulari ve Antik Cag”, Cogito, S. 29, Giiz 2001, s. 49;
Herevi, Konya'da kadin ve erkek figiirlerinden bahsetrru§t1r Bk. Ali b. Ebi Bekir
Herevi, Kitabu'l-Isardt ild Mafiratii’l-Ziydrat, tahkik Doktor Ali Omer, Mektebetii’s-
Sekafeti’d-Diniyye, Kahire H. 1423, s. 55; Alaeddin Camii'ndeki devsirme
malzemeler hakkinda bakiniz. Bk. Semavi Ey1ce, “Konya'min Alaeddin Tepesinde
Selguklu Oncesine Ait Bir Eser: Eflatun Mescidi”, Sanat Tarihi Yilli§1, S. 4, 1970, 5. 271;
Konya surlar1 ingsa edilirken de devsirme malzemeler kullanilmustir. Bk. Mehmet
Onder, “Konya Kal’as: ve Figiirlii Eserleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi Tebligleri, Ankara
1967, s. 145-169, s. 158; Ahi Serefeddin Camii, XIII. asirda yapiminda Roma ve Bizans
doneminin devsirme malzemelerinin ¢okga kullanildig bir camiidir. Bk. Semavi
Eyice, “Ahi Serefeddin Camii”, DIA, C 1, s. 531-532; Sinop i¢ kalesinde de devsirme
malzeme kullanimi sz konusudur. Bk. Scott Redford, Iktidar Imgeleri Sinop
Ickalesindeki 1215 Tarihli Selguklu Yazitlari, Kog Universitesi Yaynlari, istanbul 2014,
s. 90; Devsirme malzemenin kullan11d1g1 Selguklu devrinden dort cami hakkinda bk.
Filiz Karakus, “13. Yuzyllda Anadolu’da Inga Edilen Ahsap Direkli Camiler Uzerine
Degerlendirme Calismas1”, The Turkish Online Journal of Design, Art and
Communication-TOJDAC, Volume 11, Issue 1, January 2021, s. 131-161; Alanya
onceden 6nemli ve biiyiik bir Helenistik kaleydi ve Keykubad buray1 yeniden insa
edip biiylitmek igin biiylik efor harcamustir. Alanya kalesindeki tas iscilikler de
onceki donemleri ammsatmaktadir. Bk. Scott Redford, agm., s. 51, 53; Aspendos’daki
II. yiizyila ait tiyatro binasinin Sel¢uklular tarafindan saraya ¢evrilmesi hakkinda Bk.
Scott Redford, agm., s. 54; Peker’in dikkat cektigi gibi yapilarn doniistimii
hadisesinde antik yapilarin 6nce Hristiyanlastirildigi, ardindan Islamilestirildigi
goriilmektedir ve bir kiiltiirel devamlilik so6z konusudur. Bk. A. Uzay Peker,
“Anadolu Bazilika Gelenegi ve Selguklu Anitsal Mimarisine Etkisi”, Anadolu
Selguklular: ve Beylikler Donemi Uygarligi (Mimarlik ve Sanat), ed. A. Uzay Peker ve
Kenan Bilici, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymnlari, Ankara 2006, s. 60; Roma
Imparatorlugu'nda mansio denilen bir nevi dinlenme tesislerinin varhg:
goriilmektedir. Pamphylia Ovasi kuzeyinde Doseme Bogaz1 girisinde Via Sebaste
tizerinden kurulmus olan bir mansio’yu ise Adak, goriiniis ve plan itibariyle
Selcuklu doneminde insa edilen Kirkgoz Han (Ankara-Budur yolu iizerinde) ve
Evdir Han (Antalya) kervansaraylarmna benzetmektedir. Devsirme olmasa bile
kiiltiirel devamlilig gosterme51 hasebiyle bu da 6nemli bir 6rnektir. Bk Mustafa
Adak, “Kiigiik Asya’da Roma Imparatorlugu Doéneminde Ulagim, fletisim ve
Tasimacilik”, Hellenistik ve Roma Dinemlerinde Anadolu Krallar, Imparatorlar, Kent
Devletleri, haz. Oguz Tekin, YKY Yayinlari, Istanbul 2022, s. 355.
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bir politika izledikleri, ancak bu &zellikleri sayesinde bu kadar kisa siirede
eserler verebildikleri goriilmektedir."”® Fakat burada yazarm belirttigi gibi
bir diismanlik s6z konusu olsayd: o zaman pratik olmasi nedeniyle
kullandiklar1 devsirme malzemeler {izerindeki desen, motif vs. yontulup
tahrip edilebilir veya bunlar goériinmeyecek sekilde kullanilabilirdi. Zira
bilhassa Sel¢uklu yéneticilerinden gozden diisen kisinin eserlerinin tahrif
edilip isminin okunamadig: 6rnekler mevcuttur.!® Oysa durumun boyle
olmadigini, gilintimiize ulasmis ¢ok degerli 6rnekler ispatlamaktadir.
Texier'in deyimiyle tasvir konusunda hi¢ ¢ekingen davranmayan Selguklu
sultanlar1 “eski kabartmalardan ellerine ne gectiyse Ozenle duvarlar ve surlar
iizerinde gergeveleyerek muhafaza etmiglerdir.”110 Siikiirov: “Tiirkmenler kimlik
belirlemelerinde Hristiyan betimlemesini benimseyerek Hristiyan Bizans miras
iizerindeki haklarim: vurgulams oldular ve aynmi zamanda gercek Miisliiman olarak
kaldilar.”111  sozleriyle farkhi bir boyuttan durumu degerlendirmistir.
Redford'm: “Konya surlari bu mistik ¢agy; Islam tanrisimin sozlerini ve
Muhammed eylemlerini, Pers prenslik geleneginin kahramanlarimin yaptiklarin,
bilgelerin sozlerini ve Islam-olmayan Anadolu’nun antikitesini kapsayacak bir
bicimde  genigletmigtir.”112  ctimleleri ise  bahsettigimiz =~ durumu
Ozetlemektedir.

Sadece devsirme eserlerle degil farkl dillerde ele alinan kitabelerle de
bahsedilen birliktelik vurgulanmustir. Sinop I¢ Kalesi kitabesinde Yunanca
ve Arapga olmak iizere cift dil kullanilmasi, dislama degil bir kucaklama
politikasinin izlendiginin tasa kazinan ifadesidir.!’3 Kitabe Bedreddin Ebi

'%% Belirtmekte yarar var ki Sel¢uklularin, Danismendliler veya Artuklulardan imar
konusunda daha ge¢ kaldiklari goriilmektedir. Bunda ¢ok farkli etkenler ve
politikalar s6z konusu olsa da 6zellikle Hagli Seferleri ile Selcuklu-islam diinyast
arasinda bir set olusmasi 6nemlidir. Bk. Giilay Ogiin Bezer, agm. s. 113; Ayrica konu
hakkinda detayli bir inceleme icin bk. M. Sald Polat, “Gocebelesme Doneminde
(1018-1192) Tiirkiye'de Kurumlara iliskin insa Faaliyeti Uzerine Bir Degerlendirme”.
Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, C. 6, S. 2, Aralik 2019, 230-256.

109 Alper Altin, “Anilardan Intikam Alma Fenomeninin Anadolu Selguklu
Mimarisinde Yansimalar1”, Sanat Tarihi Dergisi, C 32, S. 2, Ekim 2023, s. 671-709.
"% Charles Texier, Kiiciik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi III, cev. Ali Suat,
Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, Ankara 2002, s. 313.
11 1
Riistem Siikiirov, age., s. 49.
112 geott Redford, “agm.”, s. 56-57.
"% Nermin Saman Dogan, “Anadolu Selguklu Sultam I. izzeddin Keykavus

Déneminde (1211-1220) Baniler ve Imar faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi, S. 24, 2016, s. 226.
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Bekir isimli Simre valisine aittir. Bu yazit daha sonra Sinop’un askeri valisi
olacak Bedreddin Ebi Bekir’i hem sehrin halkina tanitan bir yazi ve hem de
yonetecegi halka yapilan jestin bir gostergesidir.'4 Benzer sekilde Malatya
Tashan kitabesi ise Ermenice, Arapca ve Siiryanice olmak {izere {ig
dillidir."> Bu da hosgoriiniin sadece Yunancaya degil diger dillere de
gosterildiginin delilidir. Diger taraftan 1254-1255 yillarinda Trabzon Rum
Devleti'nin Sinop’u isgal etmesinin ardindan buradaki surlarin ikonografik
yapilarinin biiyiik boliimiiniin ¢alinmas: dikkat gekicidir. Ne var ki bu
tirden hadiseler Vryonis'in eserlerinde ya yer bulamamakta ya da
gecistirilmektedir.116

Sosyokiiltiirel alanda da benzer durumlar s6z konusuydu. Selguklu
yoneticilerinin, sehirlilerin veya gogerlerin, alimlerin ve dervislerin,
Ortodoks veya Heterodoks Miisliiman ileri gelenlerinin hepsinin farkl
gerekgelerle bahsedilen birlikteligi destekledikleri goriilmektedir. Selguklu
yonetimi hem akrabalik baglarryla ve hem de bahsedilen yeni bir medeniyet
insas1 hedefiyle ortak bir paydada Miisliiman-gayrimiislim tiim tebaasini
bulusturmayi, huzur ve giiven ortaminda, yurdu bayindir hale getirmeyi
hedeflemistir. Buna baglh olarak da déneme gore oldukca 1liml1 bir politika
gldiilmiistiir. Sehirli Miisliimanlara ve onlarin bakis agilarina dair en net
gosterge ise Mevlana ve Mevleviler araciligiyla goriilmektedir. Mevlananin
eserlerinde ve Eflaki'nin Mendkibii'l-Arifin adli eserinde Mevlana ve
Mevlevilerin gayrimiislim halkla iligskilerine dair pek ¢ok &rnek
mevcuttur.1”

14 geott Redford, “agm.”, s. 55; Redford, age., s. 78-79, 242; Kitabe gorseli icin bk.
Redford, age., s. 234; Sinop 1214’te Keykavus tarafindan aliminca surlar biiyiik emek
harcanarak ve bagka yerlerden mimarlar ¢agirilarak insa edilmistir. Bu durum
Selcuklu sultaninin imar ve iskana verdigi degeri de gostermektedir. Bk. Scott
Redford, “agm.”, s. 54.

15 Saman Dogan, “agm.”, s. 237.
116 5eott Redford, “agm.”, s. 54.

"7 Bahsedilen &rnekler icin bk. Mesnevi Tercemesi ve Serhi 1, haz. Abdiilbaki
Golpmarly, Inkllap Kitabevi, Istanbul 1985, s. 144-146; Mesnevi Tercemesi ve Serhi V,
haz. Abdiilbaki Golpmnarli, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1985, s. 451-453; Mesnevi
Tercemesi ve Serhi VI, haz. Abdiilbaki Gélpinarli, inkilap Kitabevi, Istanbul 1985, s.
374; Mevlana Celaleddin-i Rtimi, Fihi Ma Fih, cev. M. Ulker Anbarcioglu, Atag
Yayinlari, stanbul 2013, s. 134; Ahmed Eflaki, Mendkibii'l- -Arifin, gev. Tahsin Yazici,
Ariflerin Menkaibeleri, Kabalct Yaymlari, Istanbul 2011, s. 121, 133, 159, 161, 170, 218,
250-251, 264, 307; 341, 372; Speros Vryonis, Jr., age., s. 484.
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Sehirli Miisliimanlarin kendinden olmayanlara bakis acis1 boyleyken,
konar goger ve koylii Tiirkmenlerin tavirlarinin ne yonde oldugu merak
konusudur. Vryonis, giiclii [ran etkisi ile Selguklu saraymi ayri tutup
bahsettigi alt iist olustan Tiirkmenleri sorumlu tutma egilimindedir. “Islam
toplumu da  Tiirkmenlerden pek hoslanmazdr.”118  ctimlesiyle sadece
Hristiyanlar1 degil Islami kesimi de buna dahil ederek Tiirkmenleri
dislamaya calismistir. Tiirkmen dervislerden bahsederken, onlarin sadece
savaggl yonlerini anlatip  gayrimiislimlerle yakinlagmalardan ve
etkilesimlerden bahsetmemistir. O, Tiirkmenler icin a¢ gozlii, haydut,
yagmaci, c¢eteci sifatlandirmalarimi kullanip alt st olus, kargasa ve
katliamlardan bilhassa onlar1 sorumlu tutmustur. Tiirkmenleri otlak ve
yagma pesinde oradan oraya kosan yersiz, yurtsuz ve amagcsiz kitleler
olarak gostermeye calismistir.l? O, Selcuklu egemenligindeki refahi
anlatirken dahi Tiirkmenlerin kervanlara saldirmasindan bahsetmeden
gecemezken Bizans'in devlet korsanlig1 yaptig1 olay: ise mevzubahis bile
yapmamaktadir.120

Burada zannmimizca ilk bakista savaglarda biiyiik rol oynayan,
Anadolu’yu yurt edinmek icin en agir bedeli 6deyen Tiirkmenler ile bu
miicadelede onlara yol gosterip destek olan dervisler, bahsedilen birlikteligi
istemeyecek veya kars1 duracak taraf olarak goriilebilmektedir ki Vryonis
de bilhassa bu grup {iizerine bahsettigi yikimlar: yiiklemek istemistir. Ancak
dervisler uzlasmaci bir tavir icindeydi, ytizyillarca smir boylarinda dteki
olmus Kkisiler icin 6teki yoktu biz ve heniiz bizden olmayanlar vardi. Bu

18 Speros Vryonis, Jr., age., s. 270; Vryonis, ayrica Ikinci dénem Tiirkmen Beylikleri
i¢cin de aymi sOylemini devam ettirmistir. Bk. Speros Vryonis, Jr., “Change and
Continuity”, s. 133; Belirtmekte yarar var ki sehirli ve goger Miisliimanlar arasinda
Vryonis'in belirttigi gibi ciddi problemler vardi. Daha Sultan Sencer zamamnda
gocerlere iyi davranilmas: gerektigine dair ciimlelerin kaynaklarda yer almas: bunu
gostermektedir. Bk. Miintecebiiddin Bedi’ Atabeg el-Ciiveyni, Kitab-1 Atabetii’l-
Ketebe, ngr. Muhammed Kazvini- Abbas Ikbal, Tahran 1329, s. 81-82. Bu durum
sonrasinda Anadolu’da da devam etmektedir. Ancak oldukga cetrefilli ve derin bir
konudur ve bu ¢alismanin sinirlarimi agmaktadir.

" Speros Vryonis, Jr., agm., s. 48, 52, 56; Speros Vryonis, Jr., age., s. 132, 212-214, 222-
223,247,342-343, 355, 391, 437.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 283.
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nedenle dervisler kiiltiirel etkilesimi gerceklestirmede medreselilerin
yapamadig1 yapmislardir.12!

Ug terimi Selguklu doneminde nerdeyse tiim Anadolu’yu kapstyordu.
Tiim topraklar ve herkes yeniydi ve burada ortak bir pota vardi. “Anadolu
Miisliiman ug toplumunun  kiiltiirii, dini bagdastirmacilik (senkretizm) ile
savaggiligin, maceraperestlik ile idealizmin bir arada var olmasina izin
veriyordu.”122 Birbiriyle celisen iki deger, siir bolgelerinde baris iginde bir
arada olabilmistir tezi bu nedenle Selcuklu Anadolusunun her alani igin
gegerlidir.’? Vryonis de bunu kabul edip Hristiyanlarmn, ézellikle Rumlarm
[slam toplumunda éziimsenmesinde dervislerin rollerinin biiyiik oldugu ve
Oziimsenen bu Hristiyanlarla birlikte “yeni bir ¢ag”in bagladigimni,!4
Bektasiler ile Hristiyanlarin yakmhgmi, dini etkilesimleri, birlestikleri
noktalar1 anlatir ve “...Hristiyanliktan Islam’a doniigii son derece kolaylagtiran
bu senkretim...”, “Bu durum, giiclii bir dini senkretizm siirecinin dinamik bir
sekilde is basinda oldugunu, Hristiyanlarla Yahudilerin Miisliiman dinf
kardesliginin icinde bu sayede kendilerine yer bulabildiklerini agik bir sekilde
gosterir.”125 sozleriyle bu gercekligi kabul etmek durumunda kalmigtir.

Vryonis, derviglerin Hristiyanlara yardim etmesi orneklerinden
hareketle, kiliselerin ve insanlarin maddi gelirden yoksun oldugunu,
Hristiyanlarin dini amaglarla degil hayatlarim siirdiirmek igin dervislere
bagvurduklarini belirtir. Ancak citimlenin sonunda, Yunus Emre'nin
durumunun da ayn oldugunu sdylemesi ile donem itibariyle yoklugun
herkes icin esit oldugu sonucu ¢ikarilabilir.126 Ayrica Hac1 Bektas-1 Veli'nin
Velayet-name’sinde gegen Hristiyan Sineson Koyt sakinlerinin yardimlar
sebebiyle Bektasilerle yakin iligskilere devam edip din degistirmemeleri de
duruma dair bir 6rnektir.1??

M. G.S. Hodgson, Isldmin Seriiveni Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, C 2,

haz. Metin Karabagoglu, iz Yaymalik, istanbul 1995, s. 233-234, 587; Ethel Sara
Wolper, Cities and Saints Sufism and the Transformation of Urban Space in Medieval
Anatolia, the Pennsylvania State University Press, China 2003, s. 92-98; Cemal
Kafadar, age., s. 114.

122 Cemal Kafadar, age., s. 26, 37-38, 128, 138.

125 Cemal Kafadar, age., s. 135.

124 Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization”, s. 356.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 251, 447, 466-467; 489-490.

1% Speros Vryonis, Jr., age., s. 473-474.

27 Haci Bektas-i Veli, Manakib-1 Hiinkdr Haci Bektig-i Veli Vilayet-ndme, haz.
Abdtilbaki Golpnarli, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2009, s. 23-24.
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Ibn Haldun'un maglub galibi taklit eder sozii Selguklu Anadolusu igin
de gegerlidir.128 Ancak belirtmekte fayda var ki bu dénemde etkilesimler ¢cok
yogun ve karsilikli olmustur. Vryonis de buna deginerek, Tiirk emirlerinin
bolgelerin 6zelliklerine uyum saglayip, yerel toplumsal dokulara niifuz
etmedeki sasirtict yeteneginden bahsetmeden gecememistir.’? O, Anadolu
Hristiyan niifusunun zanaatkar oldugu, ahi-rind kuruluslarina Miisliiman
olmayanlarin da dahil edildigi, boylece mesleki ve ekonomik olarak
Hristiyanlarin igerilmis oldugunu belirtir.130 Ay sekilde noter gibi
kurumlarin Selguklu yo6netiminde ayakta kalip devam ettiklerini de
yazmaktadir.’¥! Yine Yunan mimarlara drnekler vererek Selcuklu idaresinde
ve toplumundaki biitiinlesmeyi kendisi anlatmustir.’32 Beysehir Golii
etrafindaki Rumlarin Tiirk gibi davranmalar: bahsedilen etkilesimlere dair
onemli Orneklerdendir.’3® Bir Miisliiman ibadeti olan kurbanin Yunan ve
Ermeni Hristiyanlarca benimsenmesi ise ilging bir tespittir.13¢ Vryonis’e gore
Hristiyan kentliler hem Hristiyan kalarak hem de Miisliiman olarak devam
edip topluma entegre olmuslardir.’3> O, eserin sonlarina dogru o6zellikle
Yunan Hristiyanlarm Selguklu sarayinda, yonetiminde belli bir yere sahip
oldugunu, sultan eslerinin bunda etkili oldugunu, yénetimdeki Yunanlarin
dindaglar1 adina niifuzlarin kullandiklarini yazmustir. Hatta Hristiyan
kolelerin idari ve askeri olarak seckin birer figiir haline geldiklerini belirtip
“Yunan Hristiyanlar kiiltiirel degisim tarafindan oziimsendiler.”136 ciimlesini
kurmustur. Kaldellis'in Karyalilar i¢in soyledigi gibi: “Art arda gelen kiiltiirel
degisimler onlar1 once Greklere, sonra Romalilara, daha sonra da Tiirklere
doniistiirdii.”137 s6zii esasmda durumu 6zetlemektedir.

28 thn Haldun, Mukaddime I, haz. Siileyman Uludag, Dergah Yaymlari, Istanbul 1988,
s. 465-469.

129 Alexander Daniel Beihammer, age., s. 188.

130 Speros Vryonis, Jr., age., s. 500-502; Alexander Daniel Bethammer, age., s. 299-300;
Hodgson, Islam'in Seriiveni kitabinda: “Dindeki evrensellik ilkeleri Miisliimanlarin ve
zimmi gayrimiislimlerin aym loncayr paylasma durumunda kalmalari problemini bile
hallediyordu.” demistir. Bk. M. G. S. Hodgson, age., s. 241

" Speros Vryonis, Jr., age., s. 295.

132 Speros Vryonis, Jr., age., s. 298-299.

'* Speros Vryonis, Jr., age., s. 602.

'* Speros Vryonis, Jr., age., s. 608-611.

135 Speros Vryonis, Jr., “The Decline of Byzantine Civilization”, s. 356; Speros
Vryonis, Jr., age., s. 593-595.

136 Speros Vryonis, Jr., age., s. 511, 548, 581.

137 Anthony Kaldellis, age., s. 73, 127.
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Vryonis, kiliseler mevzusuna kitabinda oldukga genis yer vermistir.
Kiliselerin ~ kutsallarinin  kirletilmesi, yikilmalari, baska amaclarla
kullanilmalar, azizlerin resimlerine yapilan koétii muameleleri Srnekler
sunarak anlatmustir.’3 Ancak bu da yine siyasi zaferle ilgili bir durum olup
kili¢ hakki olarak el konulan en biiyiik kilisenin yaninda diger kiliselere
cogu kez dokunulmadig artik bilinen bir gercekliktir ki o da: “Ote yandan
Hristiyanlar Kiiciik Asya’min her yerinde kiliselerini ellerinde tutmaya devam
ettiler, ama Miisliimanlarin daha biiyiik ve daha giizel olanlara el koyduklar:
anlagiliyor.”1% ctimlesiyle durumun boyle olmadigin itiraf etmistir. Hatta,
Ihlara Vadisi'ndeki Kirkdamalt: (Saint George) Kilisesi'nde goriilmektedir
ki Selcuklu yonetiminde yerli halkin miilklerini kiliselere bagislamasinda,
kiliseleri fresklerle siislemelerinde hicbir sikint1 yasanmamistir. Ancak bu
sayede, yikilma siirecinde olmasina karsin, Sultan II. Mesud "un ismi kilisede
sitkran sunmak icin gegebilmistir.140 Herevi'nin eserinde Konya’'da Eflatun
Kilisesi'nin yaninda camii oldugunu yazmasi da yine bahsedilen birliktelige
onemli bir 6rnektir ve yazarin eserlerinde aksettirdigi gibi tiim kiliselerin
yikilmadigini ve hatta camii yaninda bile bir kilisenin varligini géstermesi
hasebiyle dnemlidir.14!

Vryonis, bazi Hristiyanlarin Tiirk fetihlerine katildiklari, onlarin
yaninda yer aldiklar: ve Tiirklerin de Hristiyanlara iyi davrandiklarina dair
ornekleri siralamistir. Tirklerin, Ermeni ve Rumlari vali olarak
atayabildigini, birlikte savastiklarini, savaslarin ara ara devam etmesine
ragmen, Tiirk hiikiimdarlarmin anlasma cergevesinde ortak yasamu
amagcladiklarin1 da yazmustir.’#2 Ancak tiim bu 6rnekler siralanirken dahi
Turkleri ve fethi kiicimseme durumu olduk¢a asikardir. Bu nedenle
Hristiyan yardimi almasa Caka Beyin asla filo kuramayacagini belirtmis, 43
Hristiyan yazarlarin Selcuklu yonetiminden memnun olma veya sultanlari

138An’cakya Kilisesi hakkinda bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 251-253; Zabar Manastir1
ve Bar Mar Sauma Manastir kompleksi hakkinda bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 208.

¥ Speros Vryonis, Jr., age., s. 254.

140 Speros Vryonis, Jr., age., s. 548-549; Kilise hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Nazl
Altunsoy, agm., s. 49-65.

141 .
Herevi, age., s. 55.

Alexander Daniel Beihammer, age., s. 299-300.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 269.

142
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Ovmesi durumuna bile oldukga ilging bir agidan bakmis ve bu durumu
Tiirkmen baskisindan kurtulmaya calismalar: olarak yorumlamistir.144

Vryonis’e gore Hristiyan niifusun azalmasinin birinci nedeni esir/kole
yapilmalari, ikinci nedeni ise din degistirmeleriydi. O, agir cizye ve tarim
vergilerinden kurtulmak, konum ve toprak edinmek amaciyla ihtidalarm
oldugunu ileri siirmiistiir.}4> Béyle 6nemli bir mevzuda birgok faktor etkili
olmus olmalidir ve bunlardan bazilar: tabi ki maddi kaygilardir; ancak bu
durumu tamamen maddi kaygilara indirgemek kabul edilemez. Diger
yandan, Yunan aristokratlarmin uzunca siire dinlerini degistirmeden yeni
yonetime intibak sagladiklari, bazi biiyiik ailelerin Selguklu hizmetinde
kaldig: da eserde yer almaktadir. O, II. Kili¢ Arslan’in, Miryokefalon’dan
sonra barig anlagmasini iletme amaciyla, Thtiyareddin Hasan b. Gabras™ elgi
olarak gondermesini tuhaf karsilamustir. Vryonis'in sdyledigi gibi Komnenos
ve Gabras ailelerinin hepsi din degistirmemistir. Hristiyan Rumlarin ve din
degistirmis olanlarin yeni idare ve toplumla biitiinlesmedeki boslugu
kapattiklar1 yine yazarin kendi dilinden ifade edilmistir. Bu duruma 6rnek
pek ¢ok Rum’un ismi verilmigtir.146

Vryonis, ilk fetihler doneminde insanlarin ya oldiiriildiigiini veya
kagtigim1  belirtirken diger yandan “Hristiyanlar kentlerin  kalabalik
unsurlaridir.” climlesini kurmustur ve agik¢a iki durum zittir.'¥” Onun,
ozellikle kentlerin zorla bosaltilmasina ve kolonilestirilmesine verdigi
Oornek, Ankara sehridir. Ancak, Ankara’da Osmanli déneminde dahi
gayrimiislim yerlesim yerlerinin goriilmesi iddiayi ¢iirtitmektedir.#8 Ayrica
Anna Komnena’dan hareketle eserinde Loadiceia ve Philadelphia Bizans
tarafindan geri aldiginda buradaki halkin hald aynmi yerinde oldugunu
sOylemis olmasi da bir baska ornektir.’#® Boylece, Sel¢uklularin halki
katletmeksizin fetih gerceklestirdigi artik bilinen bir gercektir. Yine Vryonis,

'* Speros Vryonis, Jr., age., s. 271.

15 Speros Vryonis, Jr., age., s. 226-227, 229-231; 452-454; Ayrica bir¢ok kripto
Hristiyan'in oldugunu belirtmektedir. Bk. Speros Vryonis, Jr., age., s. 549.

14 Speros Vryonis, Jr., age., s. 167, 231, 291-293-295.

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 219, 232-233, 485, 490.

48 Vladimir Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti, gev. Azer Yaran, Onur Yaynlari,
Ankara 1988, s. 139; Speros Vryonis, Jr., age., s. 239.
" Anna Kommena, Alexiad Anadolu’da ve Balkan Yarimadast'nda Imparator Alexias

Kommenos Donemi’nin Tarihi Malazgirt'in Sonrast, gev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi,
Istanbul 1996, s. 338-339; Speros Vryonis, Jr., age., s. 222.



34 Nazli ALTUNSOY

XIII. yiizyihn {igiincii geyregi itibariyle Rum niifusun Anadolu Islam
toplumuyla biitiinlestigini yazmistir. Halbuki 6nceden bahsettigi kiyimlarin
veya zorlamalarin gercek olmasi durumunda bu tarihte artitk boyle bir
niifustan bahsedemiyor olmasi gerekirdi.!® Ayrica, Bizans ordusundaki
hatir1 sayilir Hristiyanlasmis Tiirk’ten, Turkopollerden veya Bizans'mn
uyguladigi zorunlu Ortodokslastirma politikalarindan, ayn1 saikle
bahsedilmemesi de ilgingtir.

Anadolunun Tiirklesmesi stirecini Hristiyanlar i¢in kolaylagtiran
etkenlerden biri de yerlesim yerlerinin adlarmin biiyiik oranda
degistirilmemesidir. Bizans topraklar1 Miisliimanlarin kontroliine gecerek
sadece sahibini degistirdi; bu, onun geleneksel adin1 degistirmedi.!5! Zira
Rumlar i¢in Tiirkler diisman olabilirdi ancak Tiirkler icin Rumlar degil, Rum
kafirleri diismandi. Tiirklerin, Rum adina veya Rumcaya karsi bir
diismanliklar1 bulunmuyordu. Bu nedenle fethettikleri yerlerdeki adlari
degistirmediler ve Rum ismine sahip ¢iktilar.’52 Vryonis ise yerlesim
yerlerinin isimlerinin kayboldugunu, yerini Tiirkce isimlerin aldigmi iddia
eder.’53 O, 6nceki donemdeki isimleri vererek, esasen biiyiik sehirlerin dahi
isimlerini Selcuklularin degistirmedigini bir nevi kendisi gostermistir:
Trebizond (Trabzon), Prusa (Bursa), Amastris (Amasra), Melitene (Malatya),
Edessa (Urfa), Tzamandus (Zamant1), Caesaria (Kayseri), Heracleia (Eregli),
Sebasteia (Sivas), Antioch (Antakya), Icommum (Konya), Castamon
(Kastamonu). Diger yandan Tiirkmen Dagi'na bile isim vermekte imtina edip
Gogebe Dagr yazarak Tiirkmen diismanhgmi gostermesi de dikkat
cekmektedir.154

Selguklular, Anadolu’daki medeniyetler silsilesine yenisini eklerken bu
cografyay1 merkeze almislardir. Bu nedenle Anadolu’nun bir asayis yurdu
olmasi ve ticaret merkezi haline gelmesi énemle tizerinde durduklar1 konu
olmustur. Bunun i¢in kervansaraylar insa edilmistir. Hatta, Anadolu’nun
dort bir yanim saran kervansaraylar: yaptirmak igin Cahen’in deyimiyle

' Speros Vryonis, Jr., age., s. 284.
1 Riistem Stikiirov, age., s. 82; Isimler konusunda bk. Ciineyt Glines, age., s. 21.

" Adem Tiiliice, Bizans Tarih Yazimunda Oteki Selcuklu Kimligi, Selenge Yayinlari,
Istanbul 2015, s. 167.

153 Speros Vryonis, Jr., age., s. 248, 519.
154 Speros Vryonis, Jr., “agm.”, s. 53.

152
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iddialr bir yarig s6z konusuydu.'55 “Selcuklular neredeyse her yil bir savaga
katiliyor olsalar da savastiklarindan ¢ok daha fazla hastane ve yardim
kuruluglarimin - yapimini - destekleyecek zamani  buluyorlardi.” Bizanshlarin
bozulmaya terk ettikleri yollarmni, yeniden kullanilacak hale getirmek icin
eski kopriileri giiclendiriyor, tastan yeni kopriiler insa ediyordu. Boylece
tarihinde ilk defa bu yollar dinlenme evleri agina sahip oluyordu.!%
Giivenligin olmas: sehirlerin biiy{imesini beraberinde getirmistir. Anadolu
sehirlerindeki (Antakya, Sivas, Malatya, Urfa, Sinop) savasa bagh
yikimlarin, ekonomik hayatta onarilamaz yaralar agmadigi, fetihlerin
akabinde biiyiik, gelisen sehirler oldugu,'s” atilimlar gosterip, uluslararas:
tiiccarlarin  bulundugu kalabalik ve biiyiik sehirler haline geldikleri
bilinmektedir.158

Selguklular, glimriik vergilerini diislirmiis, uluslararas1 ticari
anlagsmalar yapmis ve ticaretin tehdit edilmesini bir savas sebebi
saymislardir.’> Bodmer: “Ticaret anlasmalarinin imzalanmas: ve degerli altin
sikkelerin bastirilmasiyla Sultanlar Anadolu Sel¢uklu iilkesini, diinya ticaret ailesi
halkasina dahil etmiglerdir.”1%0 bu sayede tarim, sanayi ve ticaret birbirini

'° Claude Cahen, “13. Yiizyilin Baginda Anadolu’da Ticaret”, Cogito, S. 29, Giiz 2001,
s. 137; Ozergin'in doktora tezi bu doénemdeki yol aglarmni, _glizergahlar1 ve
ehemmiyetini gérmek igin 6nemli bir eserdir. Bk. M. Kemal Ozergin, Anadolu
Selcuklulart Caginda Anadolu Yollar:, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Yay1mlanmarru§ Doktora Tezi, Istanbul 1959; Kervansaraylarm listesi icin
bk. M. Kemal Ozergin, “Anadolu’da Selguklu Kervansaraylar1”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C 15, S. 20, 1965, s. 141-170.

136 T, Talbot Rice, Anadolu Selcuklu Tarihi, gev. T. Kaan Tastan, Nobel Yaymecilik,
Ankara 2015, s. 97, 100-101.

137 Alexander Daniel Beihammer, age., s. 148, 405.

" Hamdullah el-Miistevfi el-Kazvini, Niizhetii’l-Kuliib, nesr. G. Le Strange, Brill,
Leiden 1913, s. 94; Selcuklular zamanindaki Sivas'm degerl ve 6nemi hakkinda bk.
Ebui’l-Fida, Ebii’l-Fida Cogmfyusz cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinlari, Istanbul
2017, s. 306;0sman Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, DTCFD, IX/4,
Ankara 1951; Cahen, agm., s. 134-135; Sinop’un fethedilmesi, buraya yurdun her
bolgesinden yetenekli, giilii, itibarli ve zenginlerin gonderilmeleri ve sehirden
kacan gayrlmushmlerm sehre tekrar cagirilmalart ile sehir mamur hale gelmistir. Ibn
Bibi, el-Evimirii’l-Aldiyye fi'l-umiiri’l-Aldiyye Selgukname ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK
Yayimnlari, Ankara 2014, s. 182; Tiirkler, Maras’a geldikleri zaman sehirde kalan
Hristiyanlara iyi muamele edip kagtiktan sonra gelenlere de evlerini, baglarin ve
tarlalarini vermislerdir. Bk. Ebu’l-Ferec, age., s. 395.

199 M. Said Polat, agt., s. 177; Antalya ve Sugdak seferlerine ¢ikilmasi bahsedilen
ekonomi politikast ile ilgili bir durumdur. Bk. Ibn Bibi, age. s. 125-126, 318-319.

160 Jean-Pierre Bodmer, “Sel¢uklular Anadolu’da”, Cogito, S. 29, Gliz 2001, s. 33-47.
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destekleyerek gelismistir.’®? Simon de Saint Quentin bu duruma sahitlik
edip Selguklu Anadolusundan ¢ok iinlii ve zengin bir yer olarak bahseder.!62
Rice ise durumu oOzetlemistir: “Bir zafer elde ettiginde sadece bunun
meyvelerinden faydalanmay: diisiinen vasat bir boy beyinin aksine, Selcuklular
iilkelerini giiclii bir ekonomi ile donatmay: ve dzenle hazirlanmis ayrintili sosyal
hizmetler saglamay: hedeflemislerdi. Bu goreve kendilerini o kadar ciddi bir bigimde
adadilar ki bu zaferlerin alindig1 birkag yil i¢inde Kiigiik Asya insanlart i¢in gercek
bir bolluk donemi baglad1.”1%3 Vryonis de nihayetinde Selguklu sultanlarmin
ciftcilere gosterdigi biiyiik ozeni kabul edip Selguklu topraklarma gog
edenlerin ¢ok daha giiven ve refah icinde olduklarini, bunu tercih ettiklerini
yazmustir.1®4 Ayrica Selguklu sanatmin da bu dénemde kisa siireli ama
hayranlik verici bir gelisme gosterdigini Vryonis nihayetinde ifade
etmistir.165

Sonug

Speros Vryonis, eserleriyle Anadolu’nun Tiirklesmesine dikkat ¢ekip
bu alana 6nemli bir katki yapmustir. Ancak eserlerini ideolojik bir goézle
kaleme aldig1, gecmisin neredeyse intikamini almaya calisan, yitip giden
topraklarinin yasm tutan bir bakis agisina sahip oldugu, kisacas: Yunan
milliyetciligi {izerine bina etmis oldugu goriilmektedir. Bati diinyasinin
temeli olarak Bizans Imparatorlugu'nu gostermek istemesi, Bizans igin
siyasi, ekonomik ve insan kaynagi olarak oldukca 6nemli olan Anadolunun
elden cikisim1 duygusal olarak sunmasi eserlerine dair bir¢ok problemi
beraberinde getirmistir. Oncelikle Anadolu’nun tarihte hicbir zaman tam
anlamiyla Helenlesmedigi, Anadolu’da ¢okiis yasayan unsurun Bizans
Imparatorlugu oldugu, gelen elestiriler neticesinde Vryonis tarafindan daha
sonraki eserlerinde kabul edilip birakilmistir. Anadolu medeniyetleri
silsilesinde Bizans elbette 6nemli bir yere sahiptir. Ancak, tarihi tekdmdiil
igerisinde devrini tamamlayarak bolgedeki egemenligini bir baska devlete,

161 Claude Cahen, agm., s. 133, 140.

162 Simon de Saint Quentin, Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, gev.
Erendiz Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari,
Alanya 2006, s. 49-50.

163 T Talbot Rice, age., s. 58.
lod Speros Vryonis, Jr., “agm.”, s. 59; Speros Vryonis, Jr., age., s. 203, 238, 278.
' Speros Vryonis, Jr., age., s. 176.
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Selcuklulara terk etmistir. Tiirkler de gecis siirecini olabildiginde ilimh bir
iklimde gergeklestirip, Anadolu Tiirk- Islam Medeniyetini inga etmistir.

Vryonis, Anadolu cografyasina deger verdigini iddia etmektedir.
Ancak durum boyle olsayd: Araplarla savaslarda veya Hacl Seferlerinde
Anadolu’da gerceklesen yikima biiyik 6onem vermesi gerekirdi. Diger
yandan onun iizerinde durdugu konu Yunanlarin giicii kaybedip Tiirklerin
egemen olmasidir. Zira savaslardan nefes alindigi anda Tiirklerin
Anadolu’da miithis bir canlanmaya imza attiklari, insan kaynaginin goclerle
zenginlesmesiyle sehirlerin canlanip biiytidiigii, Selcuklu politikalariyla
diinya ticaretine baglanan Anadolu’da Sel¢uklu fetihlerinin yikimdan ¢ok
daha fazla zenginlik, refah ve bayindirlik getirdigi goriilmektedir. Ancak
tabii olarak yazarm dikkat cektigi tizere artik gii¢ Rumlarda degil
Tirklerdedir ve bu nedenle Anadolu’daki sahlanma ona gore 6nemli
degildir. Onemli olan Tiirklerin Rumlagsmamalaridir ve neredeyse boyle
olmadig i¢in Tiirkmenleri suglamustir.

Vryonis, birgok olumsuz olayr Tiirkmenlere yikmasma ragmen
bahsedilen yiikselisi birkag ciimleyle gecistirip bu durumlarda da Rumlarin
pay1 oldugunu, Tirklerin bu medeniyet insasini gerceklestiremeyecegini
satir aralarina yazmustir. Ona gore Tiirkler, amagsizca fetihler yapan
barbarlardir. Hatta denilebilir ki o, sanki bahsedilen dénemde yasayan ve
yurdunu kaybettigi icin 6fkeli Rum yazarlarindan birisi gibidir. Fakat bu
durumlarda adeta kendisini ciiriitiircesine bilgiler sunmustur ve Tiirklerin
sasirtici basarisindan bahsetmistir. Aym1 zamanda fetihleri kii¢iimseme
amaciyla, Tirklerden once Bizans'in yasadigi i¢ catismalar, dirayetsiz
hiikiimdarlar, yanls politikalar ve diger problemlerden bahsederek, fethin
gerceklesmemesinin siirpriz olacagini, oldukga basit bir fetih gerceklestigini
yazar ve boylece Tiirkmenlerin faaliyetlerini 6nemsizlestirir. Fakat yukarida
bahsedildigi gibi Bizans Imparatorlugu énemli bir devlet ve medeniyete
sahiptir ve fetihlere ragmen daha asirlarca varligin1 koruyabilmistir. Bu
nedenle Tiirk fetihlerini kolaylastiran etkenler olsa dahi fethetmek ve daha
da 6nemlisi bu topraklarda kalici olmak ve bunu yaparken de kimligini
kaybetmemek oldukga degerli bir konudur ve biiytik bir basaridir.

Vryonis, Hristiyanlik ve kilise iizerinde durup, konu ile ilgili ¢ok
detayli bilgiler vermektedir. Kiliselerin yasadigi zorluklar, maddi
problemler onun i¢ini acitarak kaleme aldig satirlardir. Ancak siyasetle ig
ice gecen bir dini yapinin, siyasi unsurlarin ¢ekildigi yerde ¢okiis yasamasi
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olduk¢a dogaldir. Kald1 ki Selcuklu Anadolusunda kiliselerin varhigi,
sifirdan insa edilmeleri, tamir edilmeleri, fresklerle siislenmeleri, din
adamlarinin  Konstantinapolis’e gidip gelebilmeleri, doénem itibariyle
olduk¢a biiyiik bir hosgoriiyii gostermektedir. Halbuki Bizans igin
baktigimizda, yazarin kendisi de ifade etmektedir ki, ayn1 durum gegerli
degildir. Bizans Ortodokslugunun tek segenek oldugu, diger mezheplerdeki
insanlarin dislandig1 Vryonis tarafindan ifade edilmistir.

Sel¢uklularin tutucu davranmadiklari, Anadolu’yu vatan tutup burada
medeniyetler silsilesine yenisini eklemeyi hedefleyip her anlamda
zenginlestirmeye calistiklari, siyasi, ekonomik, sosyal ve mimari
politikalartyla  izlenmektedir.  Tiirkler, varliklarin1  Anadolu ile
biitiinlestirmislerdir. Selguklular, o©ncekilerden intikam alma yoluna
gitmemis, onlar1 kapsayarak bir uzlasi olusturmaya ve bu uzlasida herkese
yer vermeye calismislardir. Maddi unsurlar, devsirme malzemelerin
kullanimi  6zenle yapimistir ki bu durum giiniimiizde dahi
izlenebilmektedir. Evlilikler, {ist diizey din degistiren veya degistirmeyen
Selcuklu memurlari, sehirli veya goger Tiirkmenler, hepsi bahsedilen
uzlagiya destek vermistir. Ancak bu sayede kan iizerine degil birlestirici
politikalar ile Anadolu Tiirk- Islam Medeniyetinin temeli atilabilmistir.
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