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Gl‘im'imiizde cevre egitimini gerekli kilan pek ¢ok
neden vardir. Bunlardan bazilan dogrudan, ba-

zilant da dolayl olarak gevre ve ekolojik dengeyi

olumsuz yonde etkilemektedir. Simdi bunlardan ba-
zilarina kisaca bir goz atalim.

Agirt ve Dengesiz Niifus Artigi: Niifus artigi, gercek-
ten bir sorun mudur, yoksa bu, tabii kaynaklarin
diinya iilkeleri arasindaki esit bir gekilde dagitilama-
masindan ortaya ¢ikan bir sonu¢ mudur? Yani ahlaki
bir sorun mudur? Ashna bakilirsa, sorunlar kimin ta-
rafindan ortaya konulduguna ve temellendirildigine
baglhidur. Niifus artig1 sorunu da boyledir; zira baz iil-
keler icin niifus artig1 bir sorunken, baz: iilkeler icin
de niifusun artmamasi, aksine gerilemesi bir sorun-
dur. Ancak meseleye kiiresel agidan bakildiginda,
gercekten de niifus artiginin bu héliyle devam ettigi
ve kiiresel baglamda ekonomik denge agisindan bir
seyler yapilmadi$1 takdirde, ciddi bir sorun tegkil
edecegi ¢cok aciktir. Zira diinyamiz binlerce yil gegi-
rerek S00 milyon niifusa 1650 yilinda: bir milyar nii-



fusa da ancak 1850’1i yillarda ulagabilirken,! aradan
gecen 160 yilda astronomik bir artigla, yedi milyar
gecmis bulunmaktadir. Meseleye biraz daha yakindan
bakildiginda, bugiin diinyamizda, saniyede 4.2, da-
kikada 253, saatte 15.199, giinde 364,779, haftada
2.560.470, ayda 11.095.371 ve yilda 133.144.457
dogum olaymin gerceklestigi goriilmektedir.2 Diinya
niifusu y1llik olarak net 79 milyon artmaktadir. Bu da
agaf: yukar1 Almanya, Filipinler, Tiirkiye veya Viet-
nam’in toplam niifusuna bedeldir. Isin daha ilging
yani ise, diinyaya gelen bu gocuklann biiyiik gogun-
lugunun gelismis iilkelerde degil, gelismekte ya da
geri kalmig olan iilkelerde meydana gelmesidir. Bazi
bilim insanlar1, 2024 yilinda diinya niifusuna 3.2 mil-
yar insamin daha eklenecegini, bunlardan 3 milyarinin
(yani % 95’inin) daha az gelismis iilkelerde, geri
kalan 200 milyonunun da (% 5’inin) geligmig iilke-
lerde diinyaya gelecegini tahmin etmektedirler.?
Diger bir hesaplamaya gore de, diinya niifusu onii-
miizdeki 35-40 yil i¢inde iki katina gikacaktir.* Geg-
mis donemlerle kiyasladigimzda, diinya niifusu bir

fakir iilkelerde dogan, toplam dokuz ¢ocugun tiiket-
tiginin ii¢ dort kat1 kadar diinya kaynaklarim tiiketi-
yor olacaktir. Bu yiizden zengin iilkelerdeki bu agin
tiketim, geri kalmig iilkeler i¢in, en 6nemli sorun-
dur.% Boyle bir durum kargisinda bizim sormamiz ge-
reken soru sudur: En iyi bir ortamda bile, yani dogal
afetlerin, salgin hastaliklarin ve genis caph savaslarin
olmadi@1 bir ortamda, acaba diinya ekosistemi, bu
niifus yogunlugunun yaratacagi ¢cevre sorunlarim ve
tiikketim savurganhgim kaldirabilecek midir? En azin-
dan gerekli 6niemler alinmadif1 takdirde kullanacag:
suyu ve enerjiyi bulabilecek midir?’

Tabii kaynaklarin agiri kullanminu ve israf: Asin ve
dengesiz niifus artigtyla birlikte, kiiremizin kars: kar-
stya geldigi bir bagka sorun da tabii kaynaklar soru-
nudur. Her ne kadar bundan 50-60 sene once, baz:
tabii kaynaklarin yetersizliginden bahsedilmis olsa
bile, esas olarak tabii kaynaklarin insan ihtiyaglarim
fazlasiyla kargilayacagi tahmin ediliyordu. Oysa

milyara ulagmak icin binlerce yil gecirirken, simdi
niifusun bir milyar artmasi, sadece birkag on yilda
gergeklesebilmektedir.

Gelecekteki niifus artig1 trendleri bir tarafa, su an diin-

Gelecekteki niifus artis: trendleri bir tarafa,
su an diinyamizda yasamakta olan yedi milyar
insanin bile, tabiat ve cevre iizerine ne tiir bir
etki yapacag: tahmin dahi edilememektedir.

yamizda yagsamakta olan yedi milyar insanin bile, ta-
biat ve ¢evre iizerine ne tiir bir etki yapacag1 tahmin
dahi edilememektedir. 3.000 yil 6nce 100 milyon in-
sanin yagadig diinya ile giiniimiiz diinyasim kargilag-
urdigimizda, ekolojik dengenin gercekten Gnemli
derecede degistigini gormekteyiz. Tahmin edilecegi
gibi geng niifus da beraberinde bir¢ok sorunu getir-
mektedir. Bunlarin baginda, yasamlarim siirdiirebil-
meleri igin ekonomik biiylimeye, yeni alanlara go¢
etmeye, yeni yerlesim yerlerinin ingasina ve yeni alt
yapilarin olugturulmasina ihtiya¢ duyulacaktir ki, tiim
bunlar da sosyal ve ekolojik dengenin ciddi anlamda
bozulmasina neden olacaktir. Diger taraftan, yaglanan
kesim de cevresel degigikliklerin tesiriyle daha fazla
saglik sorunuyla kars: kargiya gelecektir.

Belki burada asil iizerinde durulmasi gereken husus,
salt niifus artigindan ziyade diinyadaki olaganiistii
ekonomik ve sosyal esitsizliktir. Zira biiyiik bir ihti-
malle, gelecek yillarda her on ¢ocuktan dokuzu,
Ugiincii Diinya iilkelerinde dogmusg olacaktir. Diger
taraftan zengin bir iilkede dogan cocuk da, diger

3.000 yil 6nce 100 milyon insanin
yasadigi diinya ile giiniimiiz diinyasim
karsilastirdigimizda, ekolojik dengenin
gercekten onemli derecede

degistigini gormekteyiz.

bugiin artik, biyo-kiirenin de bir stmrinin oldugu an-
lagilmugtir. Bilimsel ve teknolojik gelismeler, ekosis-
temin dikkate alinmadiginda, ¢ok ciddi sorunlarla
kargilagilacagini ortaya koymaktadir.? Uzmanlar mev-
cut diinya niifusuna iligkin olarak, yiyecek tedarikinin
saglanabilmesi i¢in ii¢ yolun bulundugunu ileri siir-
mektedirler. Bunlardan birincisi, {iretime yeni alanlar
kazandirmak; ikincisi, mevcut arazideki iiretim mik-
tarin1 artirmak; {igiinciisii ise, mevcut yiyecek mik-
tartnin kullanimani iyilestirmek ve gelistirmek. Ancak
realiteye baktigimizda, toprak alanim genisletmek bir
tarafa, diilnyamiz ciddi anlamda bir toprak kirlenmesi
ve erozyonla kars1 kargtyadir. Uzmanlara gore, son 45
yildir diinyanin ekili dikili kisimlarimn onda birinden
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fazlas: tabii liretim Ozelligini kaybetmistir, Geriye ya
mevcut arazideki iiretim miktarini artirmak ya da
mevcut yiyecek miktarinin kullanimin iyilestirmek
kaliyor ki, uygulamalara baktigimizda bu konuda da
¢ok iyimser bir durumda olmadigimiz anlagiimaktadir.

Insan neslinin devami igin en 6nemli tabii kaynaklar-
dan birisi sudur. Miktar agisindan herhangi bir prob-
lem teskil etmezken, dengeli dagilim agisindan bu
konuda ciddi sorunlar bulunmaktadir. Yeryiiziindeki
toplam su miktar yaklagik olarak 1.5x10*tondur. Bu-
nunla beraber, insan ihtiyact icin gerekli su miktari
toplam miktara kiyaslandiginda yeterli degildir. Mev-

Niifus artisi, gercekten bir sorun mudur,
yoksa bu, tabii kaynaklarin diinya iilkeleri
arasindaki esit bir sekilde
dagiilamamasindan ortaya ¢ikan

bir sonu¢ mudur? Yani ahlaki bir sorun
mudur? Ashina bakilirsa, sorunlar kimin
tarafindan ortaya konulduguna ve
temellendirildigine baghdr.

cut suyun % 97’si okyanuslarda bulunmaktadir. Geri
kalan % 3 miktarindaki suyun da % 1.98’i buzullarda,
% 0.62’si yer altinda, sadece % 0.01°1 yer iistiindeki
goller, nehirler ve kara i¢indeki denizlerde bulunmak-
tadir. Deniz suyu direkt tilkketim igin uygun degilken,
buzullardaki su ise mesafe olarak ¢cok uzaktir. Yer alt1
sulan1 dogrudan kullamim icin elverigli olmasina rag-
men, teknik imkanlardan dolay: onlarin ancak %
25’ine ulagilabilmektedir.’

Yeryiiziindeki su miktar1 Hydrological Cycle nede-
niyle iki milyar yildan beri miktar olarak hi¢ degis-
memigtir. Ancak gerek niifus oramindaki artig, gerekse
endiistrilesme siirecinin daha fazla suya gereksinim
duymasinin bir sonucu olarak, su konusunda da ciddi
sorunlar yaganmaktadir. 1950 yilindan bu yana diin-
yadaki su tiiketimi, y1lda 4.34 trilyon ton olmak iizere
ii¢ katina ¢itkmugtir. Ancak buradaki sorun yine, orta-
lama olarak suyun yetip yetmedigi degil, esit olma-
yan bir kullanimudir. Ornegin ABD’de kisi bagina
giinliik olarak 600 litre su diigerken, bu oran Avrupa
iilkelerinde 76-270 litre, geligmemis iilkelerde ise sa-
dece 2-5 litre arasindadr.'
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Giinlimiiz toplumlarmin en 6nemli Ozelliklerinden bi-
risi de tabii kaynaklari, sanki hi¢ bitmeyecekmigce-
sine hoyratca kullanmasidir. Aslinda boyle bir
mantigin temelinde, endiistriyel medeniyetin antro-
pocentric bakig agis1 yatmaktadir. Bu anlayiga gore,
yeryiizii insanlarin istek ve arzularinin tatmini igin
vard1. Iste bdyle bir anlayisin sonucu olan bu teori,
teknolojik gelismeyi ve Bat1 Medeniyeti'nin gelisme-
sini insanoglunun gayreti ve caligmasinin bir bagarisi
olarak goriiyordu. Hatta kiiltiir bile, insanin tabii ¢ev-
reye olan temel adaptasyonu olarak tarif edilmigti.
Ancak Bati, ¢evreye adaptasyon saglamak yerine,
onu sémiiriip yagmalamgtir.!! Bilim adamlarina gore
giniimiizde, dakikada 50 doniim, saatte ise 3000
do6niim orman cesitli sekillerde yok edilmektedir. Tro-
pikal ormanlarin % 80’i 2000 yilinda ortadan kalk-
mugtir. Oysa bu ormanlarin sadece 260 hektarinda 750
cesit agac, 1500 cesit cicekli bitki, 125 tiir memeli
hayvan, 400 cesit kug, 100 cesit siiriingen, 60 cesit su
hayvani, 150 cegit kelebek ve sayisiz bocek tiirii de
ortadan kalkmig olmaktadir. Halbuki boylesine tahrip
edilen tropikal ormanlardaki 1400 cesit bitki, cagimi-
zin en korkung hastaliklarindan birisi olan kanser i¢in
gerekli ilagc hammaddesinin % 70’ini saglamaktadur.!?
Tiim bu veriler, insanlarin tabif kaynaklarini nasil
acimasizca ve gelecek nesilleri diigiinmeden kullan-
diklarin gostermektedir.

Cevre Kirliligi: Diinyadaki endiistri kuruluglari, bagta
kanser ve diger kronik hastaliklara neden olmak
iizere, her y1l, iki milyon tondan fazla 36 cegit kim-
yasal atik madde ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun sonucu
olarak, i¢me sularmin yanisindan fazlasi toksik kim-
yasal maddeler icermektedir. Tiim bu olaylar sonucu,
atmosfer tabakasinin da 1sinmasi neticesinde, ileride
ekolojik dengede ciddi sorunlarin yaganacag: tahmin
edilmektedir.!? Tiim bu endiistriyel gelismeler ve in-
sanlarin ihmali sonucu, diinyadaki kirlenmenin %
50°si 1960 ile 1993 yillan arasinda meydana gelmig-
tir. Dier bir ifadeyle M.0.’ki donemle 1960 arasinda
olusan kirlenme, 1960 ile 1995 arasinda meydana
gelen kirlenmeye denktir.!¥ Bu kirlenmelerin sonucu
olarak, 100 yilda yaklagik 30.000 bitki tiiriiniin
hemen hemen hepsi yok olmustur.

Niikleer Silahlanma: Bugiin hem ekolojik dengeyi
hem de insanligin gelecegini tehdit eden en 6nemli
unsurlardan birisi de niikleer silahlardir. Bilindigi gibi



niikleer silahlar kullanildifinda, sadece insanlarin
6liimi ve sehirlerin yok olmasi degil, aym: zamanda
ormanlarin ve ekilebilir alanlarin da mahvedilerek,
ekolojik dengenin toptan altiist olmasi s6z konusudur.
Ancak meselenin en korkung¢ yani, niikleer silahlarin
hem sayisinin hem de etki alaninin insan hafizasinin
alamayacag: boyutlara ulagmasidir. Her ne kadar
zaman zaman niikleer silahlarm azaltilmasina yonelik
baz: gayretler gosterilse de,'S yine de mevcut sayilar
ve muhtemel etkileri insam iirkiiten boyuttadir. Bu
konuda cesitli seyler yazilip sylenmesine ragmen,
bilinen bir ger¢ek vardir ki, o da her hangi bir niikleer
savag durumunda, yeryiiziindeki 2,2 milyar insanin
hemen aninda 6lecegidir.'®

Simdiye kadar ¢ok kisa bir gekilde degindifimiz bu
cevresel sorunlardan su durum ortaya ¢ikmaktadir:
Insan, doganin bir pargasidir, dolayistyla onunla kar-
silikl1 etkilegim icinde bulundugunu ve kendi ¢ikar-
lar1 ile dogal dengenin ¢ikarlari arasinda gok yakin
bir iligkisi oldugunu unutmamalidir. Artik bizim ya-
sama hakkimiz oldugu kadar, diger canhlarin da ya-
sama haklarinin oldugunu ve diinyamizin insanlara
degil, insanlann diinyaya ait oldugu gercegini kabul
etmemiz gerekmektedir.

Cevre Egitimi

Bir ¢evre egitimcisi olan David Orr, mevcut diinya-
mizin bize sundugu tehditler ve firsatlar konusunda
gelecek nesilleri egitmek istiyorsak, Bati egitim mo-
delinin ciddi anlamda reforma tabi tutulmasi gerek-
tigini belirtmekte ve su satirlara yer vermektedir:

Su an egitilen nesil, bizim pek yapmak istemedigimiz
birgok hayati 6nem arz eden seyleri yapmak zorun-
dadr. Iklim degigikligini 6nlemek; biyolojik cesitli-
ligi korumak, orman alanlarimin yok edilmesini
geriye gevirmek; diinya niifusunu dengelemek; ve tii-
ketim seviyesini azaltmak. ... Ve onlar tiim bunlar,
daha da kétiilesen sosyal ve irksal egitsizliklere rag-
men yapmak zorundadirlar. Simdiye kadar higbir
nesil, bu kadar korkung bir giindemle kars: karsiya
gelmemigtir.!?

Hudson da mevcut egitim sistemiyle ilgili olarak su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Eger kendimizin ve
bizden sonraki nesillerin, tabii mirasimizin nimetle-
rinden istifade etmesini istiyorsak, ciddi anlamda et-
kili ve anlamh bir ¢evre egitimini dikkate almak
zorundayiz.”1®

Gercekten de yukarida yapilan ikazlari dikkate almak
zorundayiz. Ashinda giiniimiiziin temel sorunu, egi-
timsizlik sorunu olmayip, aksine kaliteli ve uzun sii-
reli egitim sorunudur. Zira mevcut krizlerin biiyiik
cogunlugu cahil kisiler tarafindan degil, “iyi egitilmig
kisiler” tarafindan yaratilmaktadir. David Orr, tiim bu
olumsuzluklarin temel nedeninin, modern egitim sis-
temlerinden ve dayandig: temel felsefeden kaynak-
landigim belirterek, egitimde bes temel reformun
yapilmasi gerektigini belirtmektedir. Bunlar da “ger-
cek ya da hakikatin” yeniden tamimlanmasi; mevcut
bilgi hakkindaki diigiincenin yeniden gdzden gegiril-
mesi; bireyselcilik ve haklardan ziyade, toplumculuk
ve sorumluluklara 6ncelik taniyan bir politikanin iire-
tilmesi; teknolojik gelismenin sosyal, ahldki, siyasi
ve ekolojik boyutlarinin tekrar gbzden gegirilmesi ve
egitimin sadece okul ortaminda yer alacag: fikrinin
degistirilmesidir."

Yeryiiziindeki su miktar Hydrological Cycle

nedeniyle iki milyar yildan beri miktar

olarak hic¢ degismemistir. Ancak gerek niifus

oranindaki artis, gerekse endiistrilesme
siirecinin daha fazla suya gereksinim
duymasinin bir sonucu olarak,

su konusunda da ciddi sorunlar
yasanmaktadir.

Iste bir taraftan gevre sorunlari tartigilip mevcut egi-
tim sistemleri elegtirilirken, bir taraftan da diinyada
bir “cevre egitimi” farkindalig1 olusturulmaya gali-
stimaktadir. Cevre egitimi iizerine ilk Hiikiimetler
arasi1 Konferans 1977°de Tiblis’de yapilmistir. Bu
konferansta ¢evre egitimiyle ilgili olarak sunlar soy-
lenmistir: Cevre egitimi, birey ve toplumlann gevre
hakkinda bilinglenmesini saglayan, mevcut ve gele-
cek sorunlan ¢ozebilmeye yonelik bilgi, degerler, be-
ceriler, deneyimler ve eylemler gelistirmeyi
amaclayan ve yasam boyu devam eden bir stiregtir.
Tiblis konferansi ¢evre egitimi ile ilgili olarak agag-
daki hedefleri belirlemigtir.

Kirsal ve gehir bolgelerinde ekonomik, sosyal, siyasi
ve ekolojik bagimliligin agik bir farkindaligim gelis-
tirmek;

Her bireye ¢evreyi koruma ve geligtirme konusunda
gerekli olan bilgi, deger, is ve beceriler elde edecek
imkanlar/firsatlar saglamak;
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Cevreye karg: bir biitiin olarak bireylerde, gruplarda
ve toplumlarda yeni davramg kaliplari yaratmak.

Yukaridaki hedefler, diger pek ¢ok cevre konferan-
sinda da benzer sekilde vurgulanmugtir. Ornegin
1987°de Moskova’da yapilan konferansta, “Ggret-
menlerin, toplumsal ve ekolojik olarak siirdiiriilebilir
bir gelisim icin, genis sosyal degisikliklerin yaratil-
masinda énemli rollerinin oldugundan” bahsedilmis-
tir. 1992°de Rio Zirvesi’nin (Rio Summit) 36.
boliimiinde ¢evre egitimiyle ilgili olarak daha net ifa-
delerin yer aldigin1 gérmekteyiz. Bu zirvede hem for-
mal hem de informal e§itimin insanlarn siirdiiriilebilir

Asin ve dengesiz niifus artistyla birlikte,
kiiremizin kargi karsiya geldigi bir baska

sorun da tabii kaynaklar sorunudur. Her ne

kadar bundan 50-60 sene énce, baz: tabii

awa

kaynaklarin yetersizliginden bahsedilmis olsa

bile, esas olarak tabii kaynaklarin insan
ihtiyaclarini fazlasiyla kargilayacag: tahmin

ediliyordu. Oysa bugiin artik, biyo-kiirenin de

bir simirinin oldugu anlasilmigtir.

bir geligim hakkinda bilgi sahibi olmalarmni sagla-
mada, insanlarin tutumlarinin degigtirilmesinin ayrl-
maz bir parcasi oldugu vurgulanarak, karar vermede
halk katiliminin da 6nemli oldugu dile getirilmistir.
Ayrica daha etkili olabilmek igin gevre ve gelisim egi-
timinin, hem fiziki/biyolojik ve sosyoekonomik ¢ev-
reyle, hem de insan gelisiminin dinamikleriyle
ilgilenmesi gerektigi ve tiim disiplinlerle entegre ol-
mas1 ve formal ve informal metotlarla etkili iletigim
araglarin1 kullanmasinin gerekliliginden bahsedilmig-
tir. 1997°de Yunanistan’in Selanik sehrinde, gevre ve
toplum iizerine yapilan uluslararas: konferansta yine
siirdiiriilebilir gelismeyi saglamada egitimin roliine
deginilmigtir. 2002’de Johannesburg’da yapilan “Siir-
diiriilebilir Geligim Uzerine Diinya Zirvesi’’nde de
egitimin roliine deginen UNESCO Genel Miidiirii
(Director General) Koichiro Matsuura sunlari sdyle-
migtir: “Stirdiirtilebilir bir gelecege yonelik egitimin
yeni vizyonu, gelecegimizi tehdit eden sorunlarin ¢6-
ziilmesinde egitimi merkezi bir konuma koymaktadur.
Egitimin tiim sekilleri ve seviyeleri, sadece kendi

icinde bir gaye olmayip, ayni zamanda siirdiiriilebilir
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gelismeyi saglamada gerekli olan degisimi olugtura-
cak gii¢lii vasitalardan da birisidir.”?

Ekolojik sorunlar sadece sekiiler egitimin ilgi alan
olmayip, dini gevrelerin de ilgi odag: olmustur. Or-
negin, Diinya Dinleri Parlamentosunda (1993) pek
cok ekonomik ve sosyal konuyla birlikte, ekoloji egi-
timi de ele alinarak bu konuyla ilgili su bilgilere yer
verilmistir: “Once bireylerin bilingleri degismedikge,
yeryiizii daha iyi bir sekilde degistirilemez... Biz ken-
dimizi, birbirimizi anlamak, sosyal olarak birbirimiz-
den istifade edebilmek, barigi hizlandiric1 ve tabiat
dostu bir yagam igin kiiresel bir ahldka adamis bulun-
maktayiz. Biz ister dindar, isterse dindar olmasm, tiim
insanlar1 ayn1 seyi yapmaya davet ediyoruz.”?!

Iste son 30-40 yil i¢inde, bir taraftan gevre sorunlarn
ve siirdiiriilebilir gelismeyle ilgili cabalar gisterilir-
ken, bir taraftan da dogrudan gevre egitimine iligkin
bazi geligmeler yasanmugtir. Bu 6nemli gelismelerden
birisi de ¢evre sorunlanyla dogrudan ilgili olan,
“cevre egitimi” olmugtur. Diinyada “gevre egitimi”
terimi ilk kez 1948’de Paris’te Uluslararas: Tabiat:
Koruma Birligi’nde kullanilirken, cevre egitimi de ilk
olarak formal diizeyde ABD’de 1960’1 yillarin son-
laninda ortaya cikmugtir. 1970°te ise, cevre egitiminin
klasik bir tamimu yapilmugtir. Bu tanima gore:

Cevre egitimi, insanoglunun kendi arasinda, kiiltii-
riinde ve biyofizik ¢evresindeki iligkileri anlama ve
takdir etmede, beceriler ve tutumlar gelistirmek icin
degerleri tanima ve kavramlan acgiklama siirecidir.
Cevre egitimi aym1 zamanda, gevre kalitesiyle ilgili
olarak karar verme ve bireysel bir davramig kalibt
olusturmay1 da gerektirir.22

Yukandaki tariften de anlagilacag: gibi, cevre egiti-
minin amaci, bireyleri ¢evre konulan ve sorunlan
hakkinda bilinglendirmek, bu sorunlan ¢ézecek be-
ceriler geligtirmek ve eylem yonlii vatandaglar yetig-
tirmek i¢in etkili kararlar verme arzusu yaratmaktir.?
Diger bir ifadeyle, ¢evre egitiminin amaci, gevreyi
korumak ve geligtirmek, tabii kaynaklar1 en uygun
sekilde kullanmak ve bolgesel seviyeden uluslar arasi
seviyeye kadar, ¢evre konusunda duyarh ve sorum-
luluk sahibi bir topluluk olusturmaktir.*

Tabii burada ¢evre ¢gitimi derken, sadece muayyen
bir programdan ya da igerikten bahsetmedigimizi be-
lirtmek isteriz. Zira ¢evre egitimi, bir disiplinler arast



egitim alan1 olup, pek ¢ok alam ilgilendirmektedir.
Bagta bilim olmak iizere, biyoloji, felsefe, teoloji,
ahlak, politik bilimler ve bagka diger alanlan da kap-
samaktadir. Belki Bati’da bu alam cazip kilan neden-
lerden birisi de budur. Zira 6grenciler, ¢evre egitimi
sayesinde okulun dort duvarindan disan ¢ikip, bizzat
cevre ve gevre sorunlariyla karg1 kargtya gelebilmek-
tedirler. Hatta bu alamn pek ¢ok 6grencinin bilim egi-
timi almasina da katki sagladifn belirtilmektedir.
Ogrenciler bu ders sayesinde, bulundugu toplumun
cevre sartlara gore farkl etkinliklerde bulunabil-
mektedirler.

Cevre egitimiyle ilgili burada tartigmamiz gereken
diger 6nemli bir soru da, gevre egitiminin nasil ger-
ceklesecegi meselesidir. Fien (1990, 1993) cevre egi-
timine iliskin ii¢ yaklasimdan bahsetmektedir.
Aslinda bu yaklagimlardan her birisi, bir sonraki ba-
samak igin bir &n koguldur. Bunlar ¢evre hakkinda
egitim, gevre yoluyla egitim ve gevre icin egitim. Bu
yaklagimlar1 biraz agarsak sunlani sOyleyebiliriz:
Cevre hakkinda egitim, gevre egitiminin en yaygin

larmn kesfini ve onlarin ¢dziimiine istirak etmelerini
saglamaktir. Bu yaklagimin digerlerinden en 6nemli
farki ise, onun teorik yaklagimdan ziyade, dogrudan
cevre sorunlarinin ¢oziimiine agurlik vermesidir.?s

Cevreyle ilgili degerlerin ve tutumlarin geligtirilme-
sinde ve cevre egitiminde bagarili olabilmek i¢in, g6z
oniinde bulundurulmas: gereken en onemli hususlar-
dan birisi de “ekolojik ahlak tir.2’ Ekolojik ahlék bir
bakima insanlarin ¢evreye yonelik tutum, deger ve
davramslarinda temel degisikliklere neden olacaktir.
Boyle bir ahlaki anlayis, cevre krizlerinin temel ne-
denlerinde insani normlarin, isteklerin ve tutumlarin
oldugunu, bunlan iyi yone kanalize etmekle sorunun
daha kolay ¢oziilecegini ongormektedir. Cevre ahla-
kinin temel prensip ve kavramlari da, yerkiirede ya-
sayan tiim canlilarin birbirlerine olan bagimhiligi,
tabiata sayg, biitiinciiliik, gelecek nesillere sayg, siir-
diiriilebilir bir gelisim, kendine-giiven ve katilimdar.

Diinyadaki endiistri kuruluslan, basta kanser
ve diger kronik hastaliklara neden olmak
iizere, her yil, iki milyon tondan fazla 36 cesit
kimyasal atik madde ortaya ¢ikarmaktadir.
Bunun sonucu olarak, icme sularimin
yanisindan fazlasi toksik kimyasal maddeler
icermektedir. Tiim bu olaylar sonucu,
atmosfer tabakasinin da isinmasi neticesinde,

sekli olup, gevre sekilleri, siiregleri ve sorunlar: hak-
kindaki gergekler, kavramlar ve genellemeler konu-
sundaki 6gretime vurgu yapar. Bu egitimin igerigi,
sosyal bilimlerden ziyade tabiif bilimler iizerine yo-
gunlagir. O, insanlarin tabiat1 kontrol etme hakkim
savunur ve gevre sorunlarina iligkin teknik ¢oziimler

{izerine vurgu yapar. Bununla birlikte gevre sorunla-
rinin nedenleri ve ¢oziimleri konusundaki insan fak-
toriinii dikkate almaz.

Cevre yoluyla egitim, gevre egitimine yonelik dgrenci
merkezli bir yaklagimdir. Bu gesit yaklagim, 6ren-
cilerin tecriibelerini cevreyle iliskilendirmek suretiyle
cevre hakkindaki ilgilerini ve farkindaliklarim gelis-
tirmeyi amaglar. O, 6grenim tecriibelerini gergekei,
uygun ve pratik olmas: yoniiyle dizayn eder. Ancak
bu yaklagim da, cevre hakkinda daha derin ve detayl
bilgiler saglanmasin1 amaglasa da, tranformasyona
yonelik eylem ve hareketlere nadiren yer verir.

Cevre igin egitim ise, transformasyon siirecini esas
olarak goriir. Fien’in ifadesiyle, gergek gevre egitimi,
ancak gevre icin egitim anlayiginda saglanabilir. Bu
yazara gore, gevre hakkinda ya da gevre yoluyla egi-
tim, ancak gevre igin egitim konusunda bilgi ve be-
cerileri destekledikleri siirece degerlidir. Bu tarz

yaklagimin amaci, 6grencilerin gevre ile ilgili sorun-

ileride ekolojik dengede ciddi sorunlarnn
yasanacag tahmin edilmektedir.

O halde nasil bir ¢evre egitimi verilmelidir? Ya da
baska bir ifade ile gevre egitiminin hedefleri neler ol-
mahidir? Thomas Berry’in de onerilerini dikkate ala-
rak cevre egitimine iligkin 6nerilen hususlan gu
sekilde siralayabiliriz:

1. Her seyden once tabiat ile insan arasindaki iligkiyi
vurgulayarak, insanin tabiatmn bir pargasi oldugu, ta-
biata verilecek her hangi bir zararin, otomatik olarak
insanin kendisine dénecegi anlayis1 kazandimlmalidir.
Ekosistemdeki bozuklugun en 6nemli nedenlerinden
birisinin, insan-tabiat iligkisindeki bozukluktan kay-
naklandig bilinmelidir.

2. Cevrenin, biyolojik, fiziksel, sosyal ve ahlaki bo-
yutlariyla bir biitiin oldugu fikri kavratilmahdir.
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3. Bireylerin saglikli bir ¢evrede yagamasinin bir hak
oldugu kadar, biyle bir ¢evrenin olugturulmasi, ko-
runmasi ve siirdiiriilmesinin de aym1 zamanda bir
gorev oldugu benimsetilmelidir. Bilindigi gibi, daha
onceleri insan hak ve hiirriyetlerinden bahsedilirken,
sadece su anda yagayan insanlarin haklan ve bunlarn
ihlal edilmesi s6z konusuydu. Ancak ¢evre sorunlar
bu anlayiga yeni bir boyut kazandirmugtir. Zira gu an
yaptigimiz baz1 davramglarin, mevcut insanlara zarar
vermese bile, gelecek nesillere zarar verebilecegi ve
onlann i¢inde yagayacaklar: dogal ¢evreyi yok ede-
bilecegi kabul edilmektedir. Boylece gelecek nesille-
rin saghkli yagama haklar ellerinden alinmaktadir.
Bunun bir sonucu olarak da, insan haklar1 sadece su
anda yagayan insanlan degil, gelecek nesilleri ve ku-
saklan da icine alacak gekilde genigletilmeli ve bu-
nunla ilgili ulusal ve uluslararasi diizeyde yasal
diizenlemeler yapilmalhidir.

Giiniimiiz toplumlarinin en onemli
ozelliklerinden birisi de tabii kaynaklan,
sanki hic bitmeyecekmiscesine hoyratca
kullanmasidir. Ashinda béyle bir mantigin
temelinde, endiistriyel medeniyetin
antropocentric bakis acisi yatmaktadr.
Bu anlayisa gore, yeryiizii insanlarin
istek ve arzularinin tatmini icin vard.

4. Saghikh bir cevre ile insan saglig1 arasindaki iligki
vurgulanarak, temiz bir ¢cevrenin insan saghgmnin en
temel sartlarindan biri oldugu ve bu nedenle korun-
masi gerektigi fikri benimsetilmelidir.

5. Ekosistemin korunmasim sadece belirli organizas-
yonlardan ya da devletlerden bekleme yerine, herke-
sin gevrenin korunmasinda bir geyler yapabilecegi
bilincinin yerlegtirilmesine, ¢cevrenin korunmasinda
pasif degil, aktif bir insan modelinin yetigtirilmesine
caligilmalidir.

6. Ekosistemle ilgili olarak, bagta cagimizin en etkili
iletisim araglan olan TV, radyo ve medyadan yarar-
lanarak, daha saglikh ve bilingli bir gekilde kamuo-
yunu ¢evre konusunda aydinlatma ve bilgilendirme
gorevlerini yapmada onlara yardimei olmahidir.

7. Kimyasal atiklarla ilgili olarak yeni yaklagimlar
geligtirmek ve niikleer kirlenme de dahil olmak iizere,
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hem denizi hem de karay1, bu atiklardan koruma yol-
lan geligtirilmelidir.

8. Tabiata sayg1 baglaminda evren, yeryiizii ve yagsam
tarzlarinin birbirine bagimlilig: ve insan bilincinin
baslangictan itibaren fiziki-maddi agidan oldugu
kadar, psikolojik-ruhi agidan da bir birlikteliginin ol-
dugu bilinci yerlestirilmelidir.

9. Bu konular inga edecek ve dier sistemlerle igbir-
ligi saglayacak teolojiler 1s1ginda Allah-tabiat ve
insan iligkisini diizenleyen yeni bir teolojik sistem ge-
ligtirilmelidir.

10. Son olarak da, bunlar1 gerceklestirmek igin, bir
egitim teorisi ve modeli geligtirerek, ilkogretimden
yiiksekogretime kadar, dini ve ahlaki degerleri de
arka plan olarak alip, 6grenenlerde ekolojik sorum-
luluk bilincini gelistirmeye calismak gereklidir.?®

Sonu¢

Artik su bilinen bir gergektir ki, evren i¢indeki tiim
canli ve cansiz varliklar birbirine bagimhidirlar. Bu
varliklar icindeki her bir varligin iyiligi ya da kotii-
ligii, digerleriyle olan iliskisine baglidir. Uzerinde
yasadifimiz gezegen, insanlarin yasadig1 yeri, siyasi
sistemi ve dini inanc1 ne olursa olsun hepimize aittir.
Onun havasi ve suyu, yagmuru, buzu, kurakligi, ka-
radan ve denizden elde edilen yiyecekleri, zehirlenme
ve her tiirlii kirlenmelerden korunmasi hepimizi ilgi-
lendirmektedir. Her ne kadar ilk etapta bazi ¢evresel
sorunlar, sadece bir iilke ve o iilkenin insanin ilgi-
lendiriyormug gibi goéziikse de, kisa siirede onun et-
kileri tiim insanlif1 ve kiiremizi ilgilendirmektedir.
Dolayisiyla kiiremize iligkin sorunlardan hi¢ kimse
kendisini sorumsuz hissedemez. Bu yiizden canli var-
liklarin, insanlarin, hayvanlarin ve bitkilerin birlikte-
ligine ve diinyanin, suyun ve topragin korunmasina
ihtiyac¢ vardir. Ancak bunlari, sadece birka¢ kisinin
ya da grubun tek bagina diizeltmesi miimkiin degildir.
O halde insanlarn ¢evreyi daha giivenli hale getire-
cek degisimleri yapmak iizere, her ¢esit megru yola
bagvurmalar1 gerekmektedir. Iste bu noktada hem
resmi egitim kurumlarina hem de dini kurum ve ku-
ruluglara biiyiik gorevler diigmektedir. Ayrica kiiltiir-
ler aras:1 egitim ve ofretim de gevre ahliki igin
temeldir.



Son olarak sunu da bilmemiz gerekir ki, insanoglu
her ne kadar zeka agisindan diger varliklardan ¢ok
daha iistiin ise de, sonugta o da ekosistemin bir par-
casidir ve diinyadaki diger canh organizmalar gibi,
aym biyolojik kurallara ve tabiat kanunlarina uymak
zorundadir.ll
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