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Her kiiltiirde var olan atasozleri, genel kural ve yarg: bildiren bilgece sozlerdir. Insanhk
tarihi kadar eski olan bu sozlerin, alisilagelen 6gretici ve genel gecer kural olmalarinin
disinda zit anlam degerlerine sahip olmalari da dikkat cekicidir. Oyle ki &rnegin, kadinm
yicelten ‘Han jarliginan qatin jarligi kiisti.” (Hanin fermanindan hatunun fermani daha
gucliidiir.) seklindeki atasoziine karsin ‘Qatin aqilsiz, baqa quyrigsiz.” (Kadm akilsiz,
kurbaga kuyruksuz.) atasoziiniin kadini asagilamak i¢in sdylendigi ortadadir. ‘Jigitke jeti
oner de az.’ (Delikanliya yedi hiiner de az.) seklindeki atasdzii, hiiner ve sanat 6grenmeye
tesvik ederken ‘Artig oner bas joyadi.” (Fazla hiiner, insan1 basindan eder.) atasdzil ise
tembelligi ve azla yetinmeyi hos karsilamaya sevk eden sozlerdendir. Kazak Tiirk¢esindeki
celiskili veya olumsuz yargili atasozlerine dikkat cekmeyi amaglayan bu ¢alismada, bu tiir
atasozleri anlamsal bakimdan incelenmistir. Cesitli kaynaklar taranmak suretiyle elde edilen
olumsuz yargili Kazak atasézleri konularma gore gruplandirilmistir, kadin; akraba ve hisim;
para, zenginlik ve fakirlik; a¢gozlililk ve menfaat; dini icerikli olumsuz yargili atasdzleri
ele alinarak Tirkiye Tiirk¢esindeki karsiliklar: da verilmistir. Olumsuz yargili atasézlerinin
belirli bir durum kargisinda toplumun belirli bir kesiminin o anki goriis ve yaklagimini
yansittig1 sonucuna varilan bu ¢aligmayla, tarihi ve cagdas Tiirk lehgelerindeki emsallerinin
karsilagtirmalr aragtirilmasi da amaglanmustir.
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ABSTRACT

Proverbs that exist in every culture are wise sayings that express general rules and
judgments. These sayings, which are as old as human history, are not only traditionally
instructive and commonly accepted principles, but also noteworthy for having contradictory
meanings. For instance, while the proverb “Han jarliginan qatin jariig kiisti” (“A woman’s
command is stronger than a khan’s command”) glorifies women, the proverb “Qatin aqilsiz,
baga quyrygsiz” (“A woman without wisdom is like a frog without a tail””) clearly aims to
belittle them. Similarly, the proverb “Jigitke jeti oner de az” (Seven skills are not enough
for a young man) encourages learning skills and crafts, where as “Artiq oner bas joyadi”
(“Too much skill can ruin a person”) promotes laziness and contentment with less.

This study aims to draw attention to contradictory or negatively judgmental proverbs in
Kazakh Turkic by analyzing them semantically. Negatively judgmental Kazakh proverbs,
collected through a review of various sources, have been categorized according to their
themes. Proverbs related to women; relatives and kinship; money, wealth and poverty;
greed and self-interest and religion as well as negative judgments are examined, along with
their equivalents in Turkish. The study concludes that negatively judgmental proverbs
reflect the view point and approach of a specific segment of society in a given situation. It
also aims to carry out a comparative investigation of similar examples in historical and
contemporary Turkic dialects.

Atif/Citation: Ospanova, G. (2026). Olumsuz Yargili Kazak Atasozlerine Tematik Yaklasim. Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 36, 1, 365-382.
Sorumlu yazar/Corresponding author: Gulmira OSPANOVA, gospanova@cumhuriyet.edu.tr


mailto:gospanova@cumhuriyet.edu.tr

F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2026-36/1
1. Giris
Atasozleri, giinliik konugsmalardan siyasete kadar yagsamin her alaninda herhangi bir diigiinceyi veya durumu
kisa yoldan giiclii bir sekilde ifade etmek i¢in siklikla basvurulan 6zlii s6zlerdir. Atasézlerini tanimlayan ¢ok
cesitli goriigler bulunmaktadir. Aksoy, atasozleri i¢in su tanimi yapmustir: “Atalarimizin, uzun denemelere
dayanan yargilarin1 genel kural, bilgece diisiince ya da 6giit olarak diisturlagtiran ve kaliplagmis bicimleri
bulunan kamuca benimsenmis 6zsozler.” (1988a: 37). Durbilmez’e gore, “Atalar, gdzlem ve deneyimlerini
genellikle mecazli bir anlatimla dile getirmis, bu 6zli s6zler kaliplasarak birer s6z incisi héline gelmistir.”
(2017: 147). Toplum hayatini ilgilendiren hemen her konuda atasozleri bulundugunu belirten ayn yazara
gore, “Insanlarin tabiatla, diger canlilarla ve insanlarla iliskilerinin diizenlenmesinde, toplumun deger
yargilarinin belirginlesmesinde, 6rnek insan tipinin belirlenmesinde atasdzlerinin etkisi biyiiktiir.” (2017:
147). Birbirini destekleyen zengin bir atasdzii varligi yaninda, birbiriyle g¢elisen atasdzlerinin varligi da
dikkat gekmektedir (Durbilmez, 2021: 67-94).
“Celisik atasozleri” adi altinda anlamlar1 birbirine aykir1 olan sdzlere deginen Aksoy, ayni olayin degisik
sartlarda farkli sonuglar dogurabilecegini ve bu durumun birbirine aykiri anlamli atasézlerinin olusumunda
rol alabilecegini dile getirmistir. ‘Lyilik eden iyilik bulur.’ sdziine karsin ‘Iyilige iyilik olsaydi koca ékiize
bicak olmazd:.’ sozi, iyilik yapanin kotiilik gorecegini bildirir. Buna benzer olarak ‘Yalancinin mumu
yatsiya kadar yanar.’ atasozii, yalan sdylemenin kotii sonuglanacagini savunurken ‘Dogru séyleyeni dokuz
kéyden kovarlar.’, ‘Dogru soyleyenin tepesi delik olur.” (Cilinkli herkes basina vurur.) sézlerinde ise bunun
tersi iddia edilir. Ayrica dogru yargili olmayan atasozlerinin ya toplumla alay ya taglama ya uyarma ya yerme
ya da bir kdtiimserlik ve 6fke anlatimi oldugunu belirtmistir. Bunlar toplumca kabul gérmek gibi bir 6zelligi
olan ruh hallerini yansitmak iizere ortaya ¢ikan sozlerdir. Ornegin, ‘Devlet mali deniz, yemeyen domuz.’ sdzii,
taglama oldugu gibi 6fke anlatimi da inanilarak sdylenmis de olabilir (1988a: 29-30).
Boratav da “celigkili yargilar bildiren atasézleri” oldugunu belirtmistir. Bazi1 ahlak kurallarinin veya hayat
tecriibesi sonucu olarak erigilmis gerceklerin atasozleri bigiminde ilk sdylendigi cografya ve zaman disinda
bagka cografya ve zamanlarda da degerini kaybetmeden sdylenegeldigi goriilmektedir. Ancak ¢eligkili
yargilar iceren atasdzleri, onlar1 sdyleyenlerin belli bir konuyla ilgili hep aym kanida olmadiklarin
gostermektedir. Halk edebiyatinin diger iiriinleri gibi atasozleri de ortaya ¢iktigi ¢evre ile ¢agin diigiinme ve
davranis bi¢cimini yansitmaktadir. Ahlak kurallarinin bir¢ogunun ise zamanla degisebildigi de bilinmektedir
(2015: 143). Atasozlerinde ve deyimlerde, bazen birbirleriyle zitlastigini ya da celistigini diislindiirecek
nitelikte unsurlarin olduguna dikkat ¢eken Uguzman’a gore, hayatta farkli deneyimler farkli algilamalara
neden olabilmektedir. Cesitli durumlar karsisinda onerilen ¢éziimlerin de birbirinden farkli olabilecegi
gercegi, bu farkli algilamalarin atasézlerine zit diisiinceler olarak yansidigini diisiindiirmektedir (2014: 209).
S6z gelimi ‘Kadimin karmindan sipayi, swrtindan sopayi eksik etmeyeceksin.’ sozii, toplumsal bir yargi
olmaktan ziyade suglu erkeklerin bagvurdugu bir tiir savunma aracidir (Oguz, 2020: 82). Buna benzer sekilde
‘On besindeki kiz, ya erde gerek ya yerde.’ (Aksoy, 1988a: 400) gibi sozler toplumun genel goriigiinii
yansitmadigi gibi, gliniimiizde gecerliligi olmayan sozlerdir.
Tiirkmen, atasozlerindeki kadin algisindan bahsederken “Hayat sadece siyah ve beyazdan olusmaz. Gri
renkler, yasamin biitiiniinde vardir. Bazen birbiriyle tezat teskil edecek durumlari, hayatin rutininde yan yana
gormek miimkiindiir. Atas6zleri, kaynagini ger¢ek yasamdan aldiklari igin hayatla benzesen yonlere sahiptir.
Bu nedenle atasozleri i¢inde de birbiriyle tezat goriinen 6rnekleri bulmak miimkiindiir. Ancak bunlar, halkin
gozlem ve deneyim mekanizmasindaki eksiklik ya da aksakliklardan degil; yasamin hakikatinden ileri
gelmektedir.” diyerek olumsuz yargili atasozlerinin hayatin dogal akisinda yer alan tezatliklarin neticesi
olarak ortaya ¢iktigini vurgulamustir (2024: 27).
Ustiiner, olumsuz yargili atasdzleri olarak degerlendirilen sdzlerin tabiatim ve ortaya ¢ikis sebeplerini soyle
ifade etmistir: 1) Cogu deyim olan bu sdzler, toplumun biiyiik bir kismi tarafindan benimsenmeyen davranis,
diisince ve durumlar1 taglama, yerme, alay veya uyarma amagli sylenmistir; 2) Dar bir ¢evrede kullanilan
sozlerdir; 3) Zamanla degisime ugramis veya unutulmus atasozlerinin bir grup insan tarafindan bazi olumsuz
durumlart hakli gdstermek icin kullanmasiyla ortaya olumsuz yargili sdzler ¢ikabilir (2002: 41).
Kazak Tiirk¢esinde de insanlara 6giit veren, dogru yolu ve ¢6ziimii gosteren, iyilige, gilizellige, merhametli
olmaya yonlendiren atasbzlerinin yani sira aksini iddia eden ya da &deta insanlar1 yanhs yonlendirdigini
diisiindiiren atasozleri de bulunmaktadir. Celigkili yargilar igeren bu tiir atasdzlerinin anlamlar1 farkli oldugu
gibi ortaya ¢ikis sebepleri, sylenis bi¢imleri ve amaglar1 da farklidir. ‘Jigitke jetpis tiirli ner az.” (BS-65,
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2010: 93) (Delikanliya yetmis ¢esit hiiner azdir.) atasoziiyle, insanin hep kendini gelistirmesi, yeni bilgi ve
beceriler kazanmast ve donanimli bir birey olmasi tavsiye edilmektedir. Bu sozle zit anlamli olarak ‘Artig
oner bas joyadi.” (BS-65, 2010: 192) veya ‘Artiq oner bas buzar.’ (Keykin, 2002: 161) (Fazla hiiner, insani
basindan eder.) atasdzleri; yetenegi ¢cok olan insanlarin, yeteneksiz insanlar tarafindan kiskanilabilecegini ve
onlardan kotiiliikk gorebilecegini anlatmaktadir. Bu konuda dikkatli ve tedbirli olunmasi i¢in bir uyaridir
aslinda.

Olumsuz yargi bildiren veya ilk bakista boyle goriinen pek ¢ok Kazak atasozii, hiciv, mizah, niikte veya ironi
unsurlar1 barindirmaktadir. ‘Urliq qilsay jalgiz qil, yekew bolsay, biri aygaq.’ (BS-65, 2010: 341) (Hirsizlik
yapacaksan yalniz yap; iki kisiyseniz, biri sahittir.) atasdziiyle, kisinin sirrin1 en iyi kendisi sakladigi niikteli
bir soyleyisle dile getirilmektedir.

Olumsuz yargilh Kazak atasozlerinde alay ve mizah anlayisi da yaygindir. Oyle ki ‘Qurig jasiya kelgende
dombira tiyrenip, aqiretke barganda sertemisin?’ (BS-66, 2010: 251) veya ‘Quiq jasqa kelgende dombira
tiyrenip, ahiretke barganda sertpekpisin?’ (Keykin, 2002: 280) (Kirk yasinda dombra 6grenip de ahirette mi
calacaksin?) atasozleriyle; bazi is, bilgi ve sanatin kii¢iik yaslarda &grenilip kazanilmasi gerektigine vurgu
yapilarak giildiiriirken alay edilmektedir. Benzer sekilde Tiirkiye Tirkgesindeki ‘Kirkinda saz égrenen,
ahrette ¢alar.’, ‘Kirkinda saza baglayan, kiyamette (mezarda) ¢alar.” (Albayrak, 2009: 633) veya ‘Kirkindan
sonra saza bagslayan kiyamette ¢alar.” (Aksoy, 1988a: 360) atasozleri de aym diisiince ve yaklagimi
sergilemektedir.

2. Yontem

Atasozlerinin tematik icerik analizi ile ele alindigi bu caligmanin temasini, olumsuz yargili atasdzleri
olusturmaktadir. Calisma igin atasozleri ile ilgili sozlikler, arastirmalar ve bilimsel nitelikli gesitli yayinlar
taranmuistir. Bu kapsamda tespit edilen Kazak atasozleri konularina gore kadin; akraba ve hisim; para,
zenginlik ve fakirlik; aggézlillik ve menfaat ile dini igerikli olumsuz yargili atasozleri seklinde
smiflandirilmistir. Smiflandirma sayica digerlerinden daha fazla olmasi, daha fazla 6rnek igermesi sebebiyle
bu temalar ile sinirlandirilmistir. Her grup igin segilen 6rnekler anlam bakimindan incelenmis ve varsa
Tiirkiye Tirkgesindeki karsiliklarina da yer verilmistir. Béylece her iki lehgedeki celigkili ve olumsuz yargili
atasdzlerinin muhteva ve anlam bakimmdan ne oranda 6rtiistiigiinii de gérmek miimkiin olmustur®.

3. inceleme
3.1. Kadin ile Tigili Olumsuz Yargih Atasozleri

Kazak Tiirklerinin kadm yiicelten, bas tac1 eden ¢ok sayida atasdzii vardir?. S6z gelimi, ‘Han jarliginan
qatin jarligi kiisti.” (BS-65, 2010: 60) (Hanin fermanindan hatunun fermam daha giigliidiir.) anlaminda eski
Tiirklerdeki kadmin degerini vurgulayan atasoziinii gérmekteyiz. Kimi atasozleri ise kadmin giivenilmez,
vefasiz, akli kit, yetersiz, hayirsiz ve hatta tehlikeli oldugu diistincesini icermektedir. Kadina yonelik olumsuz
deger yargilari igeren atasozleri, kendi iginde 11 gruba ayrilarak ele alinmistir. Bunlar: kadmin giivenilmez
ve vefasiz oldugunu belirten; kadinin akilsiz ve yetersiz oldugunu belirten; evlenmemis kadinla alay igeren;
cocuksuz kadinla alay igeren; kadini beceriksiz insan gibi gosteren; kadini korkak insan gibi gosteren; kadina
siddeti reva goren; kizlarin baglik parasi kargiliginda evlendirilmesine vurgu yapan; kadimi ve kiz ¢ocugunu
degersiz gibi gosteren; kadini kavga ve dert kaynagi, kiz cocugu sikinti ve {iziintii sebebi olarak gosteren;
kadini kurnaz ve tehlikeli varlik olarak gosteren atasozleridir.

3.1.1. Kadimnin Giivenilmez ve Vefasiz Oldugunu Belirten Atasozleri

Bazi atasozlerinde kadinin giivenilmez ve vefasiz bir insan oldugu vurgulanir. Bir erkek i¢in en degerli
varliklardan olan atina giivenmemekle beraber karisina da giivenmemeyi 6giitleyen atasozleri bulunmaktadir:
‘Astipdagr atia senbe, qoyniydagi gatinina senbe.’ (Altindaki atina giivenme, koynundaki karma giivenme.),
‘Qoynindagr qatimina senbe, astindagr atina senbe.’ (BS-65, 2010: 304, 135) (Koynundaki karina giivenme,
altindaki atina giivenme.); ‘Suwdagi qayigqa senbe, qoymndagr qatinga senbe, astiydagi atina senbe.’

! Tiirkiye ve Kazakistan sahalarinm ortak atasdzleri hakkinda bir ¢alisma yapan Durbilmez, bu atasdzlerinin yap1 ve
anlam benzerliklerinin, benzerlikten 6te neredeyse ayniliklarin bulundugunu 6rneklerle ortaya koymaktadir (2019: 99-
124).

2 Atasdzlerinde kadin ve ailenin yeri konusunda genis bilgi ve drnekler igin bk. Tekin, 2024.
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(Sudaki kayiga giivenme, koynundaki kadina giivenme, altindaki atina giivenme.) (Giirsu, 2017: 417);
‘Bazarda puli bardwy koyili toq; qatindardiy, qarasay, opasi jog.” (BS-66, 2010: 71) (Pazarda parasi olanin
gonlii tok (ici rahat); baktiginda kadinlarin vefasi yok.). Tiirkiye Tiirk¢esinde de benzer sekilde acikca kadina
giivenmemeyi salik veren atasdzlerine rastlanmaktadir: ‘Avrattan vefa, zehirden sifa.’, ‘Babaya dayanma,
karya giivenme.’ (Albayrak, 2009: 201, 217); ‘Attan vefa gelir, avrattan vefa gelmez.’, ‘Kadina, ¢ocuga,
sarhosa sirrint agma.’, ‘Kadinda vefa, bor¢luda sefa aranmaz.’ (Yurtbasi, 2012: 315, 314, 74).

Kimi atasozlerine gore kadin, sinsidir; hem giilerken hem de aglarken insani kandirabilir, tuzaga diisiirebilir:
‘Ayeldiy kiilgeni aldagam, jilagam arbagam.’ (Kadmn gilmesi kandirmasi, aglamasi biiyiilemesidir.)
(Giirsu, 2017: 351). TT ‘Avrat gibi diisman olmaz, giiler bildirmez; képek gibi dost olmaz, ulur bildirmez.’
(Yurtbast, 2012: 313). Bu atasdzlerine gore kadinin ne gililmesine ne de aglamasina giivenilir, kadin her
sekilde insan1 yaniltabilir.

Bazi atasozlerinde erkek, giivenilir bir insan olarak 6n plana cikarilir. Erkek soyliiyorsa dogru, kadin
sOyliiyorsa yanlistir ¢linkii kadin yalan yanlis konusmaya meyillidir. ‘Erkek korse ras, qatin kérse jayilis.’
(BS-65, 2010: 127) (Erkek gordiyse gercek, kadin gordiyse yanhstir.). TT ‘Kadinla yalan akrabadwr.’
(Albayrak, 2009: 586).

3.1.2. Kadimin Akilsiz ve Yetersiz Oldugunu Belirten Atasozleri

Bazi atasozlerinde kadinin tek bagina yetersiz, eksik hatta akilsiz oldugu vurgulanmaktadir®. Oyle ki kadin,
daha istiin 6zelliklere sahip olsa bile erkek kadar degerli degildir: ‘Altin basti dyelden baqur basti erkek
artig.” (BS-65, 2010: 116) ve ‘Altn basti qatinnan baqir basti er artig.” (BS-66, 2010: 36) (Altin bash
kadindan bakir bagl erkek tstiindiir.).

Yaygin olarak bilinen ‘Ayeldiy sast uzin, aqili qisqa.’ (BS-65, 2010: 117) (Kadinin sag1 uzun, akli kisa.) veya
‘Avyeldiy aqili qisqa, sasi uzin.’ (BS-66, 2010: 66) sozleri, bu konuda ilk akla gelen atasozlerindendir.
Kadinda aklin aranmamasi gerektigini savunan bu atasozii, Tiirkiye Tiirkgesinde de aynen kullanilmaktadir:
‘Hatunlarin sa¢lart uzun, akillar: kisa.’, ‘Kadin kisminin sagt uzun olur, akli kisa.’, ‘Kadinin sagt uzun, akli
kisadir.’, ‘Karimin sagt uzun, akli kisadw/ kisa.” (Yurtbasi, 2012: 314, 316). Buna benzer diger atasozleri:
‘Kadimin bir akl, erkegin dokuz akli vardir.’, ‘Kiz kendi havasina birakirlarsa ya davulcuya varir, ya
zurnaciya.’, ‘Benim derdim inekle dana, karvuin derdi siirmeyle kina.’, ‘Kadimin yiiz lafindan biri
dinlenmeli.” (Geng, 2018: 30); ‘Avradin 6giidii avrada geger.’; ‘Kari soziine uyan adam degildir.’, ‘Kirk
yilda bir kart sozii dinlenmelidir.” (Yurtbast, 2012: 313, 315).

Kadinin kocasina bagimli oldugunu, kendi basina toplum iginde varlik gdsteremeyecegini belirten atasdzleri
de vardir. ‘Baqa jarigi suwimen, qatin jarigi erimen.’ (BS-65, 2010: 123) (Kurbaganmn selameti su ile,
kadmin selameti kocast ile.). Nasil ki kurbaganin yagamasi i¢in suya ihtiyaci varsa, kadinin da erkek olmadan
eksik kalacagi kastedilmektedir. Aym diisiince, ‘Qatin erimen, diyhan jerimen.’ (Kadin kocasiyla, ¢iftci
topragi ile.) ve ‘Qatin er qasinda, qarasa han gasinda.’ (BS-65, 2010: 137) (Kadin kocasinin yaninda, avam
hanin yaninda.) atasozlerinde de goriilmektedir. Bu mantik ve yaklasim, Tirkiye Tiirk¢esindeki bazi
atasdzlerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, ‘Peyniri deri, kadini erkegi saklar.” ve ‘Kadimn samdan:
altin olsa mumu dikecek erkektir.” atasozlerinde kadin hep kendisini koruyup kollayacak bir erkege
muhtactir. Kadmin kiigiimsendigi bu atasozlerine gore kadinin degerini artiran da kocasidir (Geng, 2018: 22).
Konuyla ilgili carpici 6rneklerden olan ‘Ayel aqilsiz, baga kériksiz.” (Keykin, 2002: 81) (Kadmn akilsiz,
kurbaga sevimsizdir.) ve ‘Qatin aqilsiz, baga quyrigsiz.” (BS-65, 2010: 136) (Kadin akilsiz, kurbaga
kuyruksuz.) atasozleriyle kurbaganin sevimsizligi veya kuyrugunun olmadig: gibi, kadinda da akil aranmaz
mesaj1 verilmektedir. Bunlarin yam sira ‘dyeldiy aqili korkinde, yerkektiy korki aqilinda.’ (Kadmin aklh
giizelliginde, erkegin giizelligi aklindadir.) (Giirsu, 2017: 57). Bu atasoziinde de kadinda akil aranmayacagi,
6nemli olanin onun giizelligi oldugu anlayisi 6ne ¢ikmaktadir.

3.1.3. Evlenmemis Kadinla Alay iceren Atasozleri

Tiirk toplumunda evlilik ve aile kavrami kutsaldir. Yasi gelmis erkek ve kizlarin bir an nce evlenmesi, yuva
kurmas istenir. Yasi geldigi halde evlenmeyen insanlar ayiplanir, kinanir. S6z konusu kiz olunca elestirel
bakis daha katidir. Toplumda yasit gectigi halde evlenmeyen erkekleri asagilar bir adlandirmaya
rastlanmamaktadir. Ancak kdri qiz ‘kart kiz, kiz kurusu’ ifadesi, evlenmekte geciken kizlara yakistirilan bir
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adlandirma olarak toplumun bu duruma bakis agisini ortaya koymaktadir. Bu toplumsal tutum, atasozlerine
de yansimistir. Evlenmeyen kadinla alay edildigi atasézlerinde de goriilmektedir. Toplumdaki genel kanaate
gore evlenmekte ge¢ kalan kizlarin es segcmek gibi bir liksii yoktur. ‘As kisi may tapdamas, kiri qiz bay
tagpdamas.’ (Keykin, 2002: 75) (Ac kisi yag segmez, kart kiz koca se¢mez.); ‘Kdri qiz er taydamaydi, dlgen
kisi jer tapdamaydi.” (Keykin, 2002: 75) veya ‘Kdiri qiz er tapdamaydi, olgen adam jer taydamaydi.’
(Turmanjanov, 2009: 107) (Kart kiz koca se¢mez, 6lmiis kisi toprak segmez.); ‘Kdri qiz bay taydamas.” (BS-
66, 2010: 191) (Kart kiz koca segmez.). Atasozlerinde belirtildigine gore, a¢ kisinin 6niine gelen yiyecegi
yemek durumunda kaldigt gibi veya 6len kisinin gémiilecegi yeri segme sansi bulunmadigi gibi, yast gegmis
kizin da evlilige giden yolda ne bir es secme firsati ne de zamani vardir. TT ‘A¢ karin katik istemez, uyku
yastik istemez.’, ‘Ag¢, katik istemez, uyku, yastik istemez.’, ‘A¢ katik istemez, uyku yatak istemez.’ (Albayrak,
2009: 91).

Topluma gore evlilik yasi gegmis kizla anlasmak da ¢ok zordur: ‘Kdéri qizben keliskense qiriq kiin 6tedi, qiriq
tonna komirdi ondiriiwge bir kiin jetedi.” (BS-65, 2010: 12) (Kiz kurusu ile anlasana kadar kirk giin geger,
kirk ton komiirii islemeye bir giin yeter.). Rusga tonna ‘ton’ kelimesinin kullanimi, bu séziin Sovyet devrinde
ortaya ¢iktigint gostermektedir. Nitekim Jumat Tilepov, Sovyet doneminde Kazaklarin baska halklara ait
atasozlerinin ve Ozdeyislerin etkisiyle sekillendirdigi sozlerinin de oldugunu belirtmis, 6rnekler arasinda
zikrettigimiz s6zii de vermistir (BS-65, 2010: 12).

‘Kdri qizdiyp uyati bosaga attagansa.’ (Keykin, 2002: 75) (Kiz kurusunun g¢ekingenligi esikten gegene
kadar.). Geg yasta evlenen kizin koétii huyunu evlenecegi giine kadar sakladigini iddia eden bir atasoziidiir.
Evlenir evlenmez de hemen gergek yiizlinii gosterir.

Geg yasta ¢ocuk sahibi olan kadinla da alay edilir, gocugunu elin goziine sokmakla suglanir: ‘Kdri qiz bala
tapsa, qoyarga jer tappaydi.” (Keykin, 2002: 76) (Kiz kurusu ¢ocuk dogurunca yere goge sigdiramaz.) veya
‘Kdri gatin bala tapsa, qoyarga jer tappaydr.’ (BS-66, 2010: 191) (Yash kadin ¢cocuk dogurunca yere goge
sigdiramaz.).

Kadinin baginda kocast yoksa yolunu sasirdigini savunan atasozleri de var: ‘Baysiz dyel bawsiz oymaq.’
(Kocasiz kadin, tutamaksiz yiiksiik.), TT ‘Ersiz avrat, yularsiz at.’, ‘Erkeksiz avrat, yularsiz at.’ (Girsu,
2017: 322; Geng, 2018: 24-25).

Kocasi olmayan kadin1 evde durmamakla, cok gezip dolagmakla itham eden atasozi de su sekildedir: ‘Bawsiz
oymagq qolda turmas, baysiz qatin iiyde turmas.’ (BS-65, 2010: 11) (Bagciksiz yiiksiik elde durmaz, kocasiz
kadin evde durmaz.).

3.1.4. Cocuksuz Kadinla Alay iceren Atasozleri

Kazak toplumunda evli olup da ¢ocugu olmayan kadinlar bazen ayiplanmis, hor gériilmiistiir. Ciinkii kadin,
ancak anne olunca degerli olur. Cocuksuz kadinla acimasizca alay eden atasozlerine Ornek olarak
asagidakiler verilebilir:

Bazi atasozlerine gore ¢ocuk dogurmayan kadin ayiplanir. ‘Bala tappagan qatinnan, lagtagan yeski artiq.’
(BS-65, 2010: 123) (Cocuk dogurmayan kadindan, oglaklayan ke¢i yegdir.) atasoziinde, yavrulayan ke¢i bile
cocuksuz kadindan daha degerli goriilmektedir.

Cocugu olmayan kadinin hareket ve davranislari, giyim kusami da dikkatlerden kagmaz, elestiri konusudur:
‘Bedew qgatin boywn silar.” (BS-65, 2010: 123) (Kisir kadin siislenir.).

Yerkek bolip mal tappagan, dyel bolip bala tappagan.’ (BS-65, 2010: 127). (Erkek olup da mal
kazanmayanla kadin olup c¢ocuk dogurmayan birdir.) atasdziinde belirtildigi gibi, erkegin gorevi mal
kazanmak ve ailenin ge¢imini saglamaktir. Kadininki ise ¢ocuk dogurmaktir. Aksi ayiplanir, kabul gérmez.

3.1.5. Kadini Beceriksiz insan Gibi Gosteren Atasozleri

Kadmin beceriksiz oldugunu, énemli isleri basaramadigin1 vurgulayan atasézleri de vardir. Dolayli olarak bu
sozlerde becerikli ve bagarili olmak ancak erkeklere mahsusmus gibi bir algi yansitilmaktadir. ‘Qatin
bastagan el qarany qaladi.’ (BS-65, 2010: 137), ‘Qatin bastagan haliq garan qalar.” (Kadmmn bas oldugu
halk, glin gérmez.) (BS-66, 2010: 231) veya ‘Qatin bastagan kos onbas.” (Keykin, 2002: 82) (Kadinin bas
oldugu gd¢ onmaz.) atasdzlerinde, liderlik ve bir isi yonetmek gibi biiyiik sorumluluk gerektiren gorevlerin
erkeklere yakistirildigr gortilmektedir. Benzer yaklasim, Tirkiye Tiirkcesindeki su atasdzlerinde de vardir:
‘Avradin estigi/ kazdigi kuyudan su ¢ikmaz.’, ‘Kadimin kazdigr kuyudan su ¢ikmaz.’, ‘Elinin hamuruyla/
Elindeki hamura bakmaz erkek isine karigir.” (Yurtbasi, 2012: 315, 314).
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Kadmlar i¢in kullamlan ‘Baytal* sawip béyge almas.’ (BS-65, 2010: 122) (Kisrak kogsmakla &diil almaz.),
‘Baytal ozip bdyge almas.” (BS-66, 2010: 75) (Kisrak one ge¢mekle 6diil almaz.) atas6zlerinde de, basarili
olmak ve 6diil kazanmak gibi olumlu durumlarin kadina yakistirtlmadig: goriilmektedir. Her ne kadar didinip
cabalasa da kadinin basarili olamayacagi kanisi agikga belirtilmektedir. Diger taraftan, ne kadar basarili olsa
da kadina toplumun belli bir kesimince gereken degerin verilmeyecegi, desteklenmeyecegi gergegi dile
getirilmistir.

3.1.6. Kadim Korkak Insan Gibi Gésteren Atasézleri

Korkakligin kadina yakistirlldigi, ‘Qasqgan jawga qatin (da) er.” (BS-65, 2010: 328, 380; Turmanjanov,
2009: 22) (Kagan diismana kadin (da) kahraman kesilir.) atasdziinde agikca goriilmektedir.

‘Kadin’ sozciigiiniin ‘korkak’ anlaminda ‘batur’ s6zciigiiniin zit anlamlisi olarak kullanimi, bu konudaki
dikkat cekici orneklerdendir. ‘Osken eldiy balasi birin-biri batir deydi, 6sken eldiy balasi birin-biri qatin®
deydi.” (Sadirbayev, 1990: 101) (Gelismis halkin evladi birbirine batur der, geri kalmis halkin evlad1 birbirine
korkak der.). ‘Korkak’ sdzciigiiniin es anlamlis1 olarak kullanilmasi, kadinin hor goriildiigiine giizel bir 6rnek
teskil etmektedir.

3.1.7. Kadina Siddeti Reva Goren Atasozleri

Erkeklerin fiziksel bakimdan giiglii olmalari, ataerkil toplumda daha degerli goriilmeleri, kadina siddeti
normallestiren bir durumdur. ‘Qatin oldi, qamsiniy sabt sindr.” (Kadin 61di, kam¢inin sapi1 kirildi.) (Keykin,
2002: 83) soziinde, kam¢inin kadina yonelik siddet araci olarak kullanimi dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde
‘Qatiniy tentek bolsa qamgsiy juwan bolsin.’ (Karin yaramazsa kamgin kalin olsun.) (Giirsu, 2017: 57, 405)
soziinde de kadini yola getirmenin, uysallasmasini saglamanin tek ¢dziimii dayaktir. Tiirkiye Tiirk¢esinde de
ayni mantig1 yansitan atasozlerine rastlanmaktadir: ‘Kizini dovmeyen, dizini déver.’ “Kiz gocugun egitiminde
izlenecek yol onu dovmekten geger. Kiz cocugun terbiyesinde dayak en etkili yoldur.” veya ‘Iyi ipek kendini
kardirmaz, iyi kadin kendini dévdiirmez.” “Kadinin giddet gérmesinin temelinde kadinin kendisinin oldugunu
vurgulayan bir atasozidiir.” (Geng, 2018: 23, 31).

3.1.8. Kizlarin Bashk Paras1 Karsihiginda Evlendirilmesine Vurgu Yapan Atasozleri

‘Ouzdr salekey almapti, malekey alipti.” (BS-65, 2010: 101) (Kiz1 yash adamcagiz degil, malcagizi almis.)
atasoziinde, kiz evlatlarinin baglik parasi karsiliginda adeta satilmasina izin veren eski gelenege gonderme
yapilmistir. Hem alay unsurunu hem de aci gergegi yansitan bu soz, eski toplumda bazi kesimlerce kadinin
degersizlestirildigini ortaya koymaktadir.

3.1.9. Kadim ve Kiz Cocugunu Degersiz Gibi Gosteren Atasozleri

Kadim dis goriiniisiine, kilik kiyafetine gore degerlendiren atasdzlerinden ‘dyel tomen yetekti.®’ (BS-65,
2010: 117) (Kadm, eksik eteklidir.”), tipki ‘Sa¢t uzun akli kisa.’ séziinde oldugu gibi kadini agagilamak icin
kullanilmaktadir.

‘Baytal jiiyrik, parqi joq, qatin sesen, narqi joq.” (BS-66, 2010: 75) (Yiirik disi atin ederi yok, kadin hatibin
talibi yok.) ve ‘Baytal jiiyrik payda joq, qatin sesen parqi jog.” (Keykin, 2002: 80) (Disi at, yiiriik (ama)
fayda yok; kadin, hatip (ama) degeri yok.) sozleriyle, her ne kadar hizli kossa da disi oldugundan atin
degerinin olmadigi gibi her ne kadar hitabet sanatina vakif olsa da hem kadint dinleyenin olmadigi hem de
sOziinlin bir hilkmiinlin olmadig: ileri siiriilmektedir. Benzer sekilde ‘Er quni jags: jiiz jilqi, qatin quni
jartisi.” (BS-65, 2010: 317). (Yigidin degeri yiiz iyi at, kadinin degeri yarisidir.) sozii de eski Kazak
gelenegini yansitan atasdzlerindendir. Kazak toplumunda herhangi bir nedenle bir erkegin sakat kalmasina
veya oliimiine sebep olan taraf, o erkegin ailesine bir bedel 6demek zorundaydi. Bu bedel, duruma ve sartlara
gbre az cok degisebildigi gibi bir kadin igin bigilen deger, erkege gdre hep daha azdi®.

4 Baytal, iki ila dort yas arahgidaki yavrulamayan disi at (QATS-2, 2011: 605).

5 Qatin, (mecaz olarak) korkak, ddlek; ‘kaba konugsmada’ toplumda bir yeri olmayan, evde de sdz sahibi olmayan kadin,
kar1; kadimi agagilamak igin kullanilan bir kelime (QATS-9, 2011: 473).

6 Tomenetek, kadim asagilamak igin kullanilan bir kelime; disi, kar1. Artik eskimis bir kelime olan tdmenetekti de kadm
kismi igin kullanilir (QATS-14, 2011: 341).

" Tiirkiye Tiirkgesinde etegi diisiik ‘pasakli kadm’ deyimi i¢in bk. Tuglaci, 1971: 754.

8 Tavke Han (1652-1718) déneminde Tiirk toresi {izerine temellendirilen Jeti Jarg: ‘Yedi Yargr’ yasalar dizisi hakkinda
genis bilgi i¢in bk. Artikbayev, 2006.
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‘Jaman gatin qiz tabar.” (Keykin, 2002: 79) (Koétii kadin, kiz dogurur.). Erkek ¢cocugu daha degerli, beklenen
ve istenen bir evlat olarak 6n plana ¢ikaran atasozlerindendir. Ustelik kiz ¢ocugunu doguran kadinin da kétii
oldugu iddia edilmektedir. Ayni yaklasim, ‘Ul tappagan gatinnan lagtagan yeski artiq.” (BS-66, 2010: 333)
(Ogul dogurmayan kadindan, oglaklayan keg¢i yegdir.) atasoziinde de goriilmektedir. Bazen kadin, ancak
erkek ¢cocuk dogurunca el iistiinde tutulmus, sayginlik kazanmistir. TT ‘Oglan doguran éviinsiin, kiz doguran
doviinsiin.” ve ‘Kizi (kizt oglu) olanin dili olmaz.’ atasdzlerine gore, “erkek cocuga sahip olma 6viing kaynagi
iken kiz ¢ocuga sahip olmak iiziintii sebebidir” (Geng, 2018: 22).

‘Qatin jolda, bala belde.” (BS-65, 2010: 137) (Kadn yolda, evlat belde.) atasozii, bir erkek i¢in kadinin
kolay bulundugunu, erkegin istedigi zaman istedigi kadinla evlenebildigini vurgulamaktadir. Tirkiye
Tirkcesindeki ‘Kadin, erkegin elinin kiri.’, ‘Er kocarsa/ kocadik¢a kog olur, kart kocarsa/ kocadik¢a hig
olur.” (Yurtbasi, 2012: 314); ‘Kadin kocasinin ¢arigi, anasvun sarigidir.” (Aksoy, 1988a: 340) veya ‘Kadinin
yiiziiniin karasi, erkegin elinin kinasi.” (Geng, 2018: 30) atasozleri de toplum nezdinde olsun aile yasaminda
olsun kadinin erkekten degersiz oldugu fikrini sergilemektedir.

Kadin kismmin erkekler kadar degerinin olmadigini ancak erkegin onemli bir kusuru varsa kadmin
kiymetinin bilindigini diisiindiiren atasdzlerine de rastlanmaktadir: ‘Ari joq jigitten, namist bar qiz artiq.’
(BS-65, 2010: 66) (Arsiz delikanlidan gururlu kiz yegdir.). Benzer sekilde ‘Sabirsiz erkekten sabirli dyel
artig.” (BS-65, 2010: 106) (Sabirsiz erkekten sabirli kadin yegdir.) soziinden de erkek sabirli ise sabirh
kadindan daha {istiin goriildiigii anlasilmaktadir.

‘Kadin’ kelimesinin ona yiiklenen olumsuz anlamryla kullanimina ilging bir 6rnek, su atasdziinde karsimiza
cikmaktadir: ‘Han yeki aytsa, qara boladi, qara yeki aytsa, gatin boladr. (BS-65, 2010: 60) (Han, iki sdylerse
avam olur, avam iki sdylerse kahpe olur.). S6z senettir dyle ki han iki sdyleyince itibart sarsilabilir,
siradanlagir; siradan insan iki sdylediginde ise gbzden diiser.

3.1.10.Kadim Kavga ve Dert Kaynag, Kiz Cocugu Sikinti ve Uziintii Sebebi Olarak Gosteren
Atasozleri

Kadin, bazen kétiiliik ve dert kaynagi olarak goriilmektedir. Iyt opa, qatin gapa.’ (BS-65, 2010: 415)
(Kopek vefa, kadin dert.). Tirkiye Tiirkcesinde de ‘Bal aridan, kavga karidan ¢ikar.’, ‘Kari ile ¢tkma yola,
basina gelir tiirlii bela.’, ‘Karidan hayir gelmez.’” (Yurtbasi, 2012: 313, 315) atasozleriyle acik¢a kadindan
hayir gelmedigi vurgulanmaktadir.

Aile yasaminda da kavga ve dert kaynagmin kadin oldugu vurgulanir. ‘Kempiri bardwy kiipiri® bar.” (BS-65,
2010: 134; Keykin, 2002: 80) (Kocakarisi olanin kéfiri var.) soziiyle, yasl karist olanin evinde kafir kadar
istenmeyen, sevilmeyen birinin oldugu mizahi tarzda ifade edilmektedir. Karisi olanin bitmez derdinin
oldugunu savunan sozler Tirkiye Tiirk¢esinde de vardir: ‘Dam damlamasindan, kart vizirtisindan
durulmaz.’, ‘Kadin yiiziinden giilen, 6mriinde bir kere giiler.’ (Geng, 2018: 30, 31).

Evli ciftlerde kusur kabahatin genellikle kadinda arandigim diisiindiiren atasdzleri de vardir. Ornegin, kadin
kiskangtir. ‘Ayel kiiyewin siylawd: bilmese de qizganuwd: biledi.” (BS-65, 2010: 118) (Kadmn, kocasi
saymay1 bilmese de kiskanmay: bilir.). ‘Ayel 6z qiligin bilmey, yerkekke okpeleydi.” (BS-65, 2010: 117)
(Kadin kendi yaptiklarini bilmez, erkege kiiser.) atasdziinde ise kadin kendi kotlii davraniglarinin farkinda
degil ama erkegi suclar.

Dedikodu kaynaginin kadin oldugunu vurgulayan atasézleri de bulunmaktadir: ‘Eki dyeldin bast qosilsa,
iisingi dyeldiny sor1.” (Keykin, 2002: 81) (iki kadim bir araya gelirse iiciincii kadinin canina okur.). Buna gore
kadmn dedikoducudur, iki kadin bir araya geldiginde yaptiklar is, baskalarini ¢ekistirmektir.

Gelinin geldigi aileye huzursuzluk, mutsuzluk getirdigini savunan atasozlerine ilging bir 6rnek de soyledir:
‘Kelin kelsap, bala balsiq.” (Keykin, 2002: 91) (Gelin, dibek tokmagidir; ogul ¢camurdur.).

Erkek ¢ocugun soyu devam ettirecek ve evin gegimini saglayacak kisi olarak goriilmesi gibi nedenlerden
iistlin tutulmasi, eski toplumda sik rastlanan bir durumdu. Kiz ¢ocugun biiylimesiyle bakim masraflarinin
artmasi adeta aile icin kitlik sayilirken erkek ¢ocugun biiytimesi kut, ugur olarak kabul edilmektedir. ‘Qiz
osse, tiyge jut, ul dsse, iiyge qut.” (BS-65, 2010: 102; Turmanjanov, 2009: 104) (Kiz biiyiirse ev i¢in kitliktir,
ogul biiyiirse ev icin kuttur.), kiz cocugu olanin derdi bitmezken erkek ¢ocugu olanin hep ylizii giiler.

‘Oz — dkesine juldiz, sesesine kiin.’ (Keykin, 2002: 71) (Kiz; babasi igin yildiz, annesi i¢in giinestir.)
atasoziiyle, Kazak aile yapisinda kiz gocugunun hem baba hem de anne tarafindan ¢ok sevildigi, el istiinde

9 Kdpir, (mecaz olarak) dinsiz, vefasiz, algak, sevimsiz (QATS-7, 2011: 485).
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tutuldugu ve iizerine titrendigi anlasilmaktadir. Ancak toplumun bazi kesimlerinde kiz ¢ocugunun bir degeri
yokken erkek ¢ocuk sahibi olmak seref kaynagiydi. ‘Ulwdi alip, qiz berse, gorlagant Qudaydw, qizipdr alip,
ul berse, siylagam Qudaydiy.” (BS-65, 2010: 144; Keykin, 2002: 15) (Oglunu alip kiz verse Tanri’min seni
hor goérmesidir, kizini alip ogul verse Tanri’nin sana hiirmet gostermesidir.) sdziinde de goriildiigi gibi kiz
¢ocugu vermesi Tanr1’nin insant adeta cezalandirmasi, kiigiimsemesi gibi telakki edilmistir.

Tirkiye Tiirk¢esinde de kiz ¢ocuga sahip olmanin aile i¢in sikinti sebebi oldugunu vurgulayan pek c¢ok
atasozi vardir. Ornegin, ‘Kiz doguran tez kocar.’, ‘Kiz yiikii, tuz yiikii.’, ‘Kizin var mi, derdin var./ Kizin var
mi, sizin var.’(Geng, 2018: 23).

3.1.11. Kadim Kurnaz ve Tehlikeli Varhk Olarak Gosteren Atasozleri

Kimi atasozlerinde belirtildigi gibi kadin, hilekar ve kurnaz bir varliktir. Oyle ki hilesi kirk esek ve bir katira
yiik olacak kadar fazladir. Dolayisiyla tehlikelidir. ‘Bir urgasiny® aylasi qing yesek, bir qasirga jiik bolar.’
(BS-65, 2010: 123) (Bir disinin hilesi kirk esek, bir katira yiik olur.). Tiirkiye Tiirkgesi atas6zlerinde de kadin
seytanla es deger bir varlik, kotiiliikk kaynagidir. ‘Atesle oynama elini yakar, avratla oynama evini yakar.’,
‘Kadin erkegin seytanidir.’, ‘Avrat serri, seytan serri.’, ‘Kadin/ Kadimin serri, seytanin/ seytan serrine
esittir.’, ‘Kadin seytana pabucunu ters giydirir.” (Yurtbasi, 2012: 313, 314, 315); ‘Erkegin seytant kadin/
kari.” (Aksoy, 1988a: 269); ‘Kadindan olursa evliya, sokma aviuya.’ (Albayrak, 2009: 584). Ornek verilen
bu sozlere gore kadinin hilekarligi, adeta seytana tas gikartacak niteliktedir.

3.2. Akraba ve Hisim ile ilgili Olumsuz Yargih Atasézleri

Bir insanin yasamindaki en yakin ve en degerli insanlar olan aile iiyelerinin ve akrabalarimin, onun siklikla en
¢ok anlasamadigi, gecinemedigi kisiler oldugu da bir gercektir. Bir arada ve i¢ ige yasamanin, sik sik
goriiserek birbirinin hayatina miidahale edebilmenin, kan bagmim veya akrabalik iligkilerinin getirdigi
samimiyet sonucunda yasanan kirginliklarin ve tatsizliklarin izlerini bazi atasdzlerinde gérmekteyiz. S6z
gelimi ‘Abisin agarip aldimda jiirmesin, qarayp artimda qalmasmn.’ (Keykin, 2002: 81) (Elti yiizii giilerek
gdzlimiin 6niinde yasamasin, kahrolup arkamda da kalmasin.) veya ‘Abisin aldima sigpasin, garayp artimda
galmasin.’ (BS-65, 2010: 115) (Elti beni ge¢mesin, kahrolup geride kalmasin.) atasozleri, eltiler arasindaki
husumete gonderme yapmaktadir. Aralarinda rekabet olan eltilerin birbirinin hem kendisinden daha iyi
yasam standartlarina sahip olmasini hem de acinacak duruma diigmesini istemedigini dile getirmektedir.
Keza Tirkiye Tirkcesindeki karsihigi olan ‘Elti eltiye es olmaz, arpa unundan ag olmaz.’, ‘Kardes kardesin/
Histm histmin ne éldiigiinii ister, ne ondugunu.’ (Aksoy, 1988a: 265, 344) seklindeki atasézleri de eltilerden
dost olmayacagima, kardesin kardese zarar gelmesini istemedigine ama kendisinden daha iyi durumda
olmasini kiskandigina vurgu yapmaktadir.

Akrabalar arasindaki rekabet ve gekememezligi dile getiren baska da atasézleri var. ‘Agayin bar bolsay, kére
almaydi, joq bolsay, bere almaydi.” (BS-65, 2010: 110) (Akraba, varlikli isen ¢ekemez, yoksul isen
veremez.); ‘Agayin bar bolsay, kére almaydi; jog bolsay, aswray almaydr.’ (BS-66, 2010: 12); ‘Agayin bar
bolsay kére almaydi, jog bolsay bolip bere almaydi.” (Akraba var olsan géremez, yokluk ¢eksen malindan
boliip veremez.) (Giirsu, 2017: 293); ‘Bar bolsay agaywny kore almaydi, jog bolsay “md, sagan” dep bere
almaydi.” (Giirsu, 2017: 320) (Varlikli isen akraban ¢ekemez, yoksul isen “al” diye veremez.) gibi sdzlerde
akrabalarin kiskang olabildigi, varlikli isen ¢ekemedikleri, yoksul isen de yardim eli uzatmadiklar ifade
edilmektedir. Bu sozlerin Jaman agayin: Bar bolsa kére almaydi, jog bolsa bere almayd:.’ (Keykin, 2002:
65) (Kotii akraba varlikli isen ¢ekemez, yoksul isen veremez.) sekli de var ki ilk sdylenis bigiminin bu
oldugunu dusiindiirmektedir. Zamanla jaman ‘kotii’ kelimesinin diismesiyle bir genellemeye gidildigi
varsayilabilir.

Bir insanin mutlu giiniinde veya basi sikistiginda onu yalniz birakmayan, her tiirlii yardim ve destegi veren
kardesleri ve ailesidir. Ancak istisnai denilebilecek durumlarin da hayatta yer aldigi bilinmektedir. En
yakinlarinm1 diisman belleyip onlardan kétiiliik bekleme veya yakinlarinin diigmanca davraniglarinin
sonucunda ortaya ¢iktig1 diisiiniilen sozlere rastlanmaktadir. ‘Aga-iniy bolsa, duspanim joq deme; abisiniy
bolsa, kiindesim joq deme.” (BS-65, 2010: 306) (Agabeyin, kardesin varsa diigmanim yok deme; eltin varsa
rakibim yok deme.) veya ‘Agayimiy barda “duspamim joq” deme, abisiniy barda ‘“kiindesim joq” deme.’
(BS-65, 2010: 110) (Akraban varken diismanim yok deme, eltin varken rakibim yok deme.) s6zleriyle en

10 Urgagsi, disi hayvan; kadin, disi (QATS-14, 2011: 736).
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yakinlarina kars1 bile tedbirli olmanin gerekliligi, bir giin onlarin da diigsman kesilebilecegi hatirlatilmaktadir.
Tirkiye Tirkgesinde de en yakin akrabalarin da diismanlik edebildigine, eltiler arasinda da rekabetin ve
kiskanghgin olagan bir durum olduguna vurgu yapan sozler vardir: ‘Iki kumanin ¢amasirt bir tekneye sigar
da, iki eltininki sigmaz.” (Albayrak, 2009: 547); ‘Kuma/ Ortak gemisi yiiriimiis, elti gemisi yiiriimemis.’
(Aksoy, 1988a: 377).

Yakin akrabalarin insana menfaati geregi yaklastigni, isini halledince sirtim1 dondiigiinii ifade eden
atasozlerine su ornekler verilebilir: ‘Aga algansa, jenge jegense.’ (Agabey alana kadar, yenge yiyene kadar.),
TT ‘Kopriiden/ Képriiyii geginceye kadar ayiya dayr derler.” (Albayrak, 2009: 665). Bu sozlere gore en
yakinlar da ancak almayi bilir, vermeye gelince yine hayal kirikligina ugratir. ‘Agaymn aluwga bar, beriiwge
jog.” (BS-65, 2010: 111) (Akraba almaya var, vermeye yok.); ‘Agayin barmda awziydi jalaydi, joginda
jelkeynen qaraydi.” (Akraba, sen zenginken agzimi yalar, yoksulken ensenden bakar.), TT ‘Diisenin dostu
olmaz.” (Giirsu, 2017: 293); ‘Oz goliyda bolmasa dkey de jat.’ (Turmanjanov, 2009: 96) (Kendi elinde yoksa
baban da yabancidir.); ‘Oz qoliyda joq bolsa atay da jat.’ (Elinde para yoksa baban bile yabancidir.) (Giirsu,
2017: 396). Akrabalarin kendi menfaatleri i¢in akrabalik iligkilerini yiiriittiiklerini, ancak alacagi bir sey
kalmadiginda da iliskiyi kestigini vurgulayan sozlere Tiirkiye Tiirk¢esinde de rastlanmaktadir: ‘Vard: bagim
malim, gelirdi kardeslerim,; tiikendi yagim balim, gelmiyor kardeglerim.’ (Aksoy, 1988a: 458).

Kimi atasdzlerinde belirtildigi gibi akraba dedigin para pul, mal miilk yaninda kiymetsizdir: ‘Agayin assi,
mal tusst.” (BS-65, 2010: 391) (Akraba ac1, mal tathdir.). Aym yaklasim, su atasozlerinde de goriilmektedir:
‘Ata-anadan jar jaqn, tuwisqgannan mal jagqin.” (Keykin, 2002: 87) (Ana babadan yar yakin, akrabadan mal
yakin.), TT ‘Anadan gegilir, yardan gecilmez.’ (Yurtbasi, 2012: 51). Es, anne babadan daha yakin ve
kiymetlidir; diinya mal1 ise akrabadan daha kiymetlidir. ‘Ata-anadan mal tdtti, altin tiyden jan tdtti.” (BS-65,
2010: 391) (Anne ve babadan mal tatli, altin evden can tatli.) ataséziinde de, mal miilkiin ve insan caninin
vazgecilmezligi vurgulanmaktadir.

Yeri geldiginde akrabadan hemsehri daha yakin, degerlidir: ‘Agayinmiy ati ozgansa, awildastiy tayr ozsin.’,
‘Atalastin ati ozgansa, awildastiy tayr ozsin.” (BS-65, 2010: 24, 150) (Akrabanin at1 gegecegine, koydesin
tay1 gegsin.).

Akrabalar disaridan belli etmez ama i¢in i¢in diigmanlik beslerler: ‘Agaynniy sirtr biitin, isi titin.” (BS-65,
2010: 111) (Kardesin dis1 saglam, i¢i duman.). Tiirkiye Tiirkgesinde bir deyim olan ‘Dust eli yakar, i¢i beni
(vakar).’ (Aksoy, 1988b: 717) soziiyle karsilanabilir.

‘Alti goyr artiq bolsa, inisi agasina sdlem bermes.’ (Keykin, 2002: 58) (Alt1 koyunu fazla olsa kiiciik kardes,
agabeyine selam vermez.) sozii, su disiinceyi igermektedir: Akraba, diinya malina diskiindiir; mal varlig
biraz artinca kibre kapilir, gézii kardeslerini bile gérmez.

Yiizyillarca halkla birlikte yagayagelen atasdzlerinin bazen zamanla topluma ve donemin sartlarina gore
farkli hiiviyete biriindiigili, igeriginin yeni hayata adapte edildigi de goriiliir. Nitekim Sovyet ideolojisi
ekseninde ‘Arazdigtt agayinnan, ddildikti oristan tabamiz.” (Anlagsmazh@ akrabadan, adaleti Rus’tan
buluruz.) gibi atasézleri ortaya ¢cikmustir. Ancak bunun dogru bir s6z oldugu sdylenemez. Ideolojiye hizmet
edenler, eski ve deruni diisiinceyi kusku dolu sdylemlere kurban etmistir. Buna benzer durumlar, siyasi
ideolojinin giiclii oldugu doénemlerde sikga gorilmistir (BS-65, 2010: 13). Bahsi gegen soz, akrabalar
arasindaki gecimsizligi 6n plana ¢ikarirken Ruslarin adaleti temsil ettigine vurgu yapmakla dikkat
cekmektedir. ‘Awruw astan, daw qarisdastan.’ (BS-66, 2010: 57) (Hastalik astan, kavga kardestendir.) sozii
de insam1 cogunlukla yedigi igtigi hasta edebildigi gibi kavganin da kardesten kaynaklandigini
savunmaktadir. Tipki Jamandiq jaquynan sigar.” (BS-66, 2010: 164) (Kotiilik, yakin akrabandan ¢ikar/
gelir.) atasdziinde oldugu gibi.

‘Awildastiy awzi sasig.” (QATS-2, 2011: 202) (Kdydesin agz1 kokar.) atasdziinde insanin yakin gevresini
begenmeyip kiigiimsedigi, elindekilerin degerini bilemedigi vurgulanir. TT ‘Komsu kizimin gézii ¢apakl
olur.” (Albayrak, 2009: 653).

Bazi kotii huylarin en yakin insanlardan gectigini savunan ‘Sarandiq awildastan, ne bawirlastan jugadi.’
(Keykin, 2002: 274) (Cimrilik ya kdydesten ya da akrabadan bulagir.) s6ziinde de ashinda dogruluk pay:
vardir. Insanin mizacinin birgok yonii, genetik olabildigi gibi zamanla ¢evreden de edinilir. Ancak bahsi
gecen atasozii, cimrilik gibi nahos bir 6zelligi yakin insanlara yakistirmakla birlikte olumsuz duygu ve yargi
icermektedir.

Her dogru her yerde sdylenemedigi gibi, yakin ¢evre de dogruyu yiize sdyleyince hos karsilamayabilir. ‘Adil
aytsay agayinga jaqpaysiy, dzil aytsay mangaywa jagpaysiy.” (Dogru konusursan kardese yaranamazsin, saka
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yaparsan etrafina yaranamazsin.), TT ‘Asag: tiikiirsen sakal, yukar: tiikiirsen byik.” (Giirsu, 2017: 347);
‘Qatti aytsan qarindaswa jagpaysiy, jay aytsan jaqiniya jagpaysiy.’ (Sert konusursan kardesinin hosuna
gitmez, Oylesine konusursan yakininin hosuna gitmez.) (Giirsu, 2017: 405); ‘Qatti aytsay qarindasiya
Jjagpaysiy; aqirin aytsay aquy ketedi.’ (Atmaca, 2013: 36) (Sert sOylesen kardesine yaranamazsin, usulca
soylesen hakkin gecer.); Tuwra aytsay, tuwisma jagpayswy.’ (BS-65, 2010: 143) (Dogru konusursan
akrabanin hosuna gitmez.); ‘Tuwra séyleyin desem, tuwgamma jagpaymin.’ (BS-65, 2010: 261) (Dogru
konusmak istiyorum ama yakinimin hosuna gitmez.) sozleriyle, dogru karsisindaki bazi insanlarin olumsuz
tepkisine gonderme yapilmaktadir. insanlar, en yakinlarindan bile gercegi isitmekten hoslanmazlar, hatta
gergedi sOyleyen akrabasindan nefret edebilirler. TT ‘Dogru soyleyenin bir ayagi iizengide gerek.” (AKsoy,
1988a: 244).

Dikkat gekici atasozlerinden biri de, ‘Akemniy élerin bilsem, énerin satpas pa yedim?’ (Babamin dlecegini
bilsem, sanatint satmaz miydim?) (Giirsu, 2017: 348) soziidiir. A¢gozliilik ve menfaat gibi olumsuz huylar
yermek amactyla soylenmistir. TT ‘Anamin/ Babamin dlecegini bilseydim, kulagr dolu darrya satardim (aci
sogana degisirdim).’ (Aksoy, 1988a: 147).

Yeri geldiginde yakin bilinen kisilerin, diismandan daha fazla kétiiliik yapabilecegi anlamina gelen ‘Jaginnan
Jaman jat joq.’ (Yakindan ko6tii diisman yoktur.) (Giirsu, 2017: 362) s6zii, ac1 bir gergegi ortaya koymaktadir.
Akrep sokmasi, ciddi agrilara ve bazen de 6liime sebebiyet vermesinden dolay tehlikelidir. Akrabalarin da
insana ac1 ve dert yasatabilmesi, hatta zarar vermesi akrep sokmasina benzetilmektedir. ‘Jaqiniy da sayanday
sagadi.” (BS-66; 2010: 155) (Yakinin da akrep gibi sokar.). En yakin bilinen kisilerin de tehlikeli
olabilecegini vurgulayan bu atasoziine benzer ornekler Tirkiye Tiirkgesinden de verilebilir: ‘Akrabanin
akrabaya akrep etmez ettigini.’ (Aksoy, 1988a: 132); ‘Akrep etmez akrabamin akrabaya ettigini; akrabanin
akrabaya kimse bilmez nettigini.” (Albayrak, 2009: 128).

‘Maliymiy joquigin agayimy bildiredi, qadirigniy jogtigin qatimy bildiredi.” (Malinin yoklugunu akraban
bildirir, kiymetinin yoklugunu karin bildirir.) (Giirsu, 2017: 390); ‘Maliymy jogin agayiny bildiredi,
qadirinniy jogin qatiniy bildiredi.” (BS-65, 2010: 140) (Servetinin yoklugunu yakinlarmn hissettirir, degersiz
oldugunu karin hissettirir.).

3.3. Para, Zenginlik ve Fakirlik ile lgili Olumsuz Yargih Atasézleri

Para karsisindaki insanin zaafini, paranin en zor meseleleri bile kolaylikla ¢6zebildigini anlatan atasdzlerine
rastlanmaktadir: ‘Agsa aspaytin qulip joq.” (Keykin, 2002: 256) (Paranin agmayacag kilit yoktur.). Paranin
engel tammadig1 vurgulanmaktadir. TT ‘Alfin anahtar, her kapwyt acar.’, ‘Altin anahtar, kale kapilarini (bile)
agar.’, ‘Altin kilig, demir kapiyr agar.’ (Albayrak, 2009: 150).

‘Altin korse, periste joldan tayadi.” (BS-65, 2010: 209) (Altin gorse melek bile yoldan ¢ikar.), ‘Periste altin
korse, joldan tayar.” (BS-66, 2010: 284) (Melek, altin gérse yoldan ¢ikar.), ‘Altin korip periste joldan
sigipt.” (Turmanjanov, 2009: 191) ve ‘Alun korse, periste joldan taygan.’ (Keykin, 2002: 277) (Altin
goriince melek yoldan sapmis.). Giinahsiz varliklar olan meleklerin bile altin gdriince dogru yoldan ¢iktigini,
giinah isledigini 6ne siiren bu atasézlerinin, bir bakima insanlarin para ve servet karsisindaki zaafini 6rtmeye
calisan, bu nahos davranis karsisindaki diger insanlarin tepkisini yumusatmaya yonelik sézler oldugu
diisiiniilebilir.

Bazi sozlerle insanlarin diinya malina adeta taparcasina kiymet vermesi elestirilmektedir. ‘As dwliye, mal
quday.’ (As evliya, mal Tanr1’dir.) Maddiyatc1 insanin dini imant1 paradir. (Giirsu, 2017: 681).

‘Bay — teyiz, omi jey almagan doniz.” (BS-65, 2010: 54) (Zengin, denizdir; onu yiyemeyen domuzdur.) sozi;
hazira konmayi, hakki olsun olmasin her firsatta kendisine ait olmayana elini uzatmayi reva goren bir sézdiir.
Tipk1 ‘Devletin mali deniz, yemeyen domuz.’ (Aksoy, 1988a: 240) s6ziindeki gibi.

Varlikli kimseye sirf kendi ¢ikart dogrultusunda yaklasanin, dost goriinmeye ¢alisanin ¢ok oldugunu elestiren
atasozlerine de rastlanmaktadir. Ancak bu sdzde dostlar, kisinin bahti kapaninca ona hemen diisman
kesilirler: ‘Dédwlet qongan kisige dos jiynalar, diwlet ketse, tabalap, topiraq sasar.” (BS-65, 2010: 219)
(Basina devlet kusu konan kisiye dostlar toplanir; devlet giderse oh olsun diyerek toprak sagar.). Bunun gibi
‘Mal dost kép, jan dost az boladi.’ (BS-65, 2010: 330) (Mal dostu ¢ok, can dostu az olur.) soziiyle de
zenginin, mali ¢ok olanin dostunun da ¢ok oldugu ama gergek dostun az oldugu vurgulanmaktadir. TT
‘Paran varsa ciimle dalem kulun; paran yoksa timarhane yolun.’, ‘Varsa/ Var mi pulun, herkes kulun, yoksa/
yok mu pulun, dardwr yolun.” (Aksoy, 1988a: 459); ‘Var ise pulun, olurlar kulun; yok ise pulun, kapidr
yolun.’, ‘Varsa pulun ciimle dlem kulun, yoksa pulun cehennemdir yolun.’ (Albayrak, 2009: 855, 857).
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‘Bermese de bay jagsi, jemesen de may jagsi.” (BS-65, 2010: 31) (Vermese de zengin iyi, yemesen de yag
iyi.) atasdzii, zenginlere dalkavukluk edenleri, yaranmaya calisanlari yeren bir sozdiir. Insanlara sirf zengin
oldugu i¢in krymet verilmesini ve saygi gdsterilmesini yeren diger atasozlerinden bazilari sunlardir: ‘Awz:
quysiq bolsa da, baydwy ulr séylesin.” (BS-65, 2010: 26) (Agz1 ¢arpik olsa da zenginin oglu konugsun.), ‘Awzi
quysiq bolsa da, bay balast séylesin.’ (BS-65, 2010: 212) (Agz1 ¢arpik olsa da zengin ¢ocugu konussun.). TT
‘Agzi1 egri olsa da zengin karisi séylenir.” (Yurtbasi, 2012: 551).

‘Qansa tulpar dese de, minip bolmas jalsizdi; qansa bilgis dese de, haliq siiymes malsizdi.” (BS-65, 2010:
50) (Her ne kadar tulpar dese de yelesize binilmez; her ne kadar bilge dese de halk malsiz1 sevmez.) atasozii,
Ye, kiirkiim ye.’ soziinde oldugu gibi, toplumun varlikli kimselerin karsisinda bazen egilip bikiildiigiinii,
bilge kimse yoksul ise soziiniin dinlenmedigini 6zetlemektedir. TT ‘Yoksul bilginin (danismendin) sozii
gecmez.” (Albayrak, 2009: 900). Keza ‘Mali jogtwy, quni joq.’ (Mali olmayanin degeri yoktur.) (BS-66, 2010:
256) soziinde de belirtildigi gibi, insanlar varlikli insanlarla kendi menfaatleri i¢in yakinlik kurar, onlara
deger verir, mali olmayanlarla isi yoktur.

Maddi varligin kisiyi bobiirlenmeye itebilecegini belirten Taldandasan taltanda, aqsay bolsa qaltayda.’
(Keykin, 2002: 257) (Cebinde paran varsa bobiirlenerek yiiriiyebilirsin.) atasozii, zenginligine giivenip
kibirlenen insanlar1 hicvedici bir anlam igermektedir.

Jarlimen quda bolgansa, baymenen barimtali*' bol.” (BS-65, 2010: 41) veya Jarlimenen quda bolgansa,
baymenen barimtalas bol.” (BS-66, 2010: 170) (Fakirle diiniir olacagina, zenginle davali ol.) s6zleri, “yoksul
kimseyle diiniir olunca eline bir sey ge¢meyecek, zenginle davali olunca mal sahibi olabilirsin™ diigiincesini
iceren atasozleridir. Higbir faydasi olmayan kimselerle hisim akraba olmaktansa, zenginlerle olumsuz da olsa
bir iliskisinin olmasinin fayda saglayabilecegini umarak hareket eden maddiyat¢i insanlari elestirmektedir.
Jarlimy ult bolgansa, maldmy quli bol.” (BS-65, 2010: 11, 42) (Fakirin oglu olacagma varliklinin kolesi ol.)
sozii de aynmi diistinceyi barindirmaktadir. TT ‘Fikaranin oglu olmaktan, zenginin usagr olmak yegdir.’
(Yurtbasi, 2012: 542).

Jarlimy sozi jalgan, jalgizdiy sozi jalgan.” (BS-65, 2010: 41) (Fakirin s6zii yalan, yalmzin sozii yalan.)
atasozii, sosyal statiisii diisiik kimselerin ve koruyup kollayani olmayanlarin diglandigina, soylediklerinin
dikkate alinmadigina vurgu yapan bir sozdiir.

Kimi atasozlerinde tembellik, ¢alismadan hazira konmak ve baskalarinin sirtindan geginmek gibi olumsuz
davranslar ironik bir iislupla yerilmektedir. Ornegin, ‘Jarliliq degen jags: yeken, jatip iser as bolsa.’ (BS-65,
2010: 41) (Yoksulluk dedigin iyiymis, yan gelip yatarken yiyecek as olsa.) soziiyle, zahmete katlanmadan
hayatini idame ettiren ve maddi durumunu iyilestirmeye yanasmayan kimseler elestirilmektedir.

‘Nagasim bay, gaymim bay, jarli qilar qay Quday.’ (BS-65, 2010: 53) (Anne tarafi zengin, es tarafi zengin;
beni yoksul edecek olan hangi Tanri1?) sozii, akrabalart zengin oldugu i¢in sirtinin yere gelmeyecegini
diistinen ve bu sebeple kibirlenen burnu biiytik kisilere karsi elestirel bir yaklasim sergilemektedir.

Bazi atasozlerinde, en siradan seyler bol oldugunda bile fakir fukaranin bundan nasiplenemedigi ve her
zaman yoksul kaldig1 vurgulanmaktadir: ‘Aspannan kiyiz jawsa da, quiga ultaraq tiymeydi.” (BS-65, 2010:
25) (Gokten kece yagsa bile koleye ayakkabi kegesi nasip olmaz.), ‘Aspannan kiyiz jawganda, sorliga
ultaraq ta tiymeydi.’ (Keykin, 2002: 343) (Gokten kege yagdiginda garibana ayakkabi kegesi bile diismez.),
‘Aspannan suga jawsa da, sorliga ultaraq tiymeydi.” (BS-65, 2010: 26) (Gokten guha yagsa bile zavalliya
ayakkab1 kegesi nasip olmaz.). Benzer sekilde yoksulun bahtsizligina, ummadik zaman ve yerde engellerle
karsilasabildigine vurgu yapan atasdzleri de burada verilebilir. Oregin, ‘Tastagan tayaq sorliga tivedi.” (BS-
65, 2010: 57) (Atillan degnek, garibana deger.) ataséziinde, en ufak zorluk yasandiginda olan garibana olur,
varlikli insanlar hicbir sekilde zarar gormez anlami vardir. ‘Baydiy muminiy isinde jarlinyg jalgiz togtisin
qasqur jeydi.” (BS-65, 2010: 29) (Zenginin bin malinin iginde yoksulun tek toklusunu kurt yer.), ‘Jarliny
Jjalgiz qozisin qasqir jeydi.” (BS-65, 2010: 41) (Yoksulun tek kuzusunu kurt kapar.). Tiurkiye Tiirk¢esinde de
fakir fukaranin sanssizligina vurgu yapan atasdzlerinden 6rnekler verilebilir: ‘Fukaranin tavugu iki giinde bir
yumurtlar.’, ‘Fukaranmin tavugu tek tek yumurtlar.’, ‘Fukaraya tas yokusta yetisir.’, ‘Fukaray: deve iistiinde

yilan wsurr.’, ‘Yoksulun igi, muhallebi yerken kil disi.” (Albayrak, 2009: 458, 459, 900).

Y Barimta, (tarihi bir sdzciik olarak) eski Kazak toplumunda kan davasi, dul kadin davasi, toprak davasi vb. ile ilgili kadilarin bigtigi
ceza bedelini suglu taraf 6deyemediginde ya da ddemekten vazgegtiginde, yine kadilarin onaylamast {izerine kars tarafin suclu tarafa ait
meradaki yilkisin1 Sniine katip gotiirmesi durumudur (QATS-3, 2011: 7).
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3.4. Acgozliiliik ve Menfaat ile flgili Olumsuz Yargih Atasozleri
Aggozliillik ve menfaat, toplum tarafindan ahlaki agidan hos karsilanmayan ve tasvip edilmeyen koti

davraniglardir. Dolayisiyla ahlaki zafiyet gosteren kisiler toplumca dislanir, kabul gérmez. Bu olumsuz
davranis bicimlerini elestirmek ve yermek amactyla sdylendigi diisiiniilen pek ¢ok atasdzii vardir.

Fazla mal miilkiin sorumlulugunun ve bakiminin zor oldugunu vurgulayan ‘Artiq diwlet basqa beynet.” (BS-
65, 2010: 306) (Fazla mal basa dert/ zahmet.) atasoziine karsin, ‘Artig ddwlet bas jarmas.” (Fazla zenginlik
bas yarmaz.) (Girsu, 2009: 714), TT ‘Fazla/ Artik mal goz ¢ikarmaz.’ (Aksoy, 1988a: 280) soziiyle
insanoglunun daha fazlasina sahip olma istegi dile getirilmistir.

Diinya nimeti kargisindaki insanoglunun doyumsuzlugu ile alay eden sozler sdyle siralanabilir: ‘Jags: as
qalgansa, jaman qarin jarisin.’ (BS-65, 2010: 274) (lyi as kalacagma kotii mide yarilsin.), TT ‘Aun 6liimii
arpadan olsun.’ (Aksoy, 1988a: 162). Iyi bir yemek yenmeyip artakalacagina, ¢ok yemis olmanin zararma
ragmen onu yemenin gerektigi ironik tarzda anlatilmistir. Adeta giizel bir yemek, saghktan da 6nemlidir.
‘Qaratawday mal jiysa da, kisi kozi toymaydi.” (Grsu, 2017: 982) (Dag kadar mal biriktirse de, insanin gozii
doymaz.) soéziinde de agik¢a ifade edildigi gibi, dmriiniin sonuna kadar rahat yetecek kadar mali olsa da
insanoglunun gozii doymaz. Hep daha fazlasim ister. Benzer sekilde ‘Tiistik dmiriy bolsa, kestik mal jiy.’
(BS-65, 2010: 434) (Ogleye kadarlik dmriin varsa, bir aksamlik mal biriktir.). TT ‘Sekiz giinliik 6mre dokuz
giinliik nafaka ister.” (Cobanoglu, 2004: 419) sdzii de benzer bir anlam tasimaktadir. Ihtiyacindan daha
fazlasini isteme, g6zii doymama durumu bu ataséziinde de dile getirilmektedir.

‘Aram jesen, toygansa je, urliq qilsay, dlgense qil.” (BS-65, 2010: 306) (Haram mal yersen doyana dek ye,
hirsizlik yaparsan 6lene dek yap.) soziine gore, kisi helal ¢izgisinden ¢ikacaksa, ¢iktigina degmelidir. Bir
kisinin ad1 bir kere hirsiza ¢iktiginda, hirsizlik yapmay1 biraksa bile adi hep kotii anilacaktir. O yiizden haram
bir is yapilacaksa hakkini vermesi gerektigi ironik bir iislupla anlatilmaktadir. Benzer sekildeki ironik bir
soylem, ‘Urimen joldas bolsay, tamagwy toyar.” (BS-65, 2010: 340) (Hirsizla arkadas olursan karnin doyar.)
soziinde yer almaktadir. Menfaati geregi hirsizla arkadag olanin haram yiyip karninin tok olacagi sdylenerek
alay edilmektedir.

Emek isteyen bir isle karsilagtiginda kacan, yemek yemeye gelince hi¢ hayir demeyen insanlari elestirmek
amaciyla soylenen sozler ise sOyle siralanabilir: ‘Aydabol, as iserde payda bol!” (BS-65, 2010: 23) ve
‘Aydabol, as iskende payda bol.” (Keykin, 2002: 302) (Keyfince dolas, yemek yenirken ortaya ¢ik.). Bu
sozlerle hazira konmay1 seven, menfaatlerine diiskiin insanlar yerilmektedir. Ayn1 ifade bigimleri, Tiirkiye
Tiirkgesindeki atasozlerinde de goze carpmaktadir: ‘Baktin i, bir yana siwvis; baktin ag, yumul diis.’, ‘As
buldun, yilis; savas buldun, sivig.” (Albayrak, 2009: 221, 177); ‘As buldun giris, is buldun sivis.’, ‘As buldun
mu giris, is buldun mu swvig.’, ‘Yemek goriince giris, dayak goriince sivig.” (Yurtbasi, 2012: 531, 532).

Karin doyurmak, kendine maddi ¢ikar saglamak amaciyla diger insanlara yaklasan kisiler, ‘Azanina
kelmeymin, gqazanina kelemin.’ (BS-65, 2010: 265) (Ezanina gelmem, kazanina gelirim.) soziiyle karakterize
edilmistir. Aym sekilde ‘Azdwy azangisi bolgansa, képtin qazansisi*? bol.’ (BS-65, 2010: 24) (Azmligin
miiezzini olacagina, cogunlugun kazancisi ol.) soziiyle de, menfaat ig¢in ¢ogunlugun tarafinda olup ¢ikarmna
uygun isi segen kisilerle alay edilmektedir.

Kazak toplumunda cenaze evinde verilen 6li yemekleri, abartili ve masraflidir. Hayvanlar kesilir, yemekler
yapilir ve sofralar kurulur. Yasl ailenin acisini paylagmak i¢in taziyeye gelenlere, 6liiniin ruhuna hazirlanan
yiyeceklerden ikram edilir. Yas evini ziyaretin manevi agidan Oneminin unutulup nahos davraniglara
doniismesini yeren bazi atasdzlerine rastlanmaktadir. ‘Qarnt asqan qarali tiyge sabadi.” (BS-65, 2010: 277)
(Karm acikan, yas evine kosar.); ‘Oli tiriniy azigi, bir soz mwy sozdin qazigr.’ (Keykin, 2002: 193) (Oli,
dirinin az1g1; bir sdz bin séziin kaz181.); ‘Oli tirinin azig1, bala atany gazigi.” (BS-65, 2010: 56) (Olii, dirinin
azig1; evlat, babanin kazig1.) atasozlerinin, cenaze evine adet yerini bulsun diye gelen, asil amact karin
doyurmak olan aggdzlii insanlar1 ayiplamak i¢in sdylendigi ortadadir.

‘Beretin kisi kelgende bes qaynaydi qazanim; bermeytin kisi kelgende kop gqaynayd gazamm.’” (BS-65, 2010:
346, 347) (Veren kisi geldiginde bes kez kaynar kazanim; vermeyen kisi geldiginde ¢ok kaynar kazanim.)
s0zii, karsisindakinden bir menfaat elde edecekse kiigiikk zahmetlere katlanan ¢ikarci insanlart anlatmak i¢in
kullanilmaktadir. TT ‘Kaz gelen yerden, tavuk esirgenmez.’ (Albayrak, 2009: 612).

12 Qazansi, kazan yapan usta; ot bigmek, ekin ekmek ve dermek gibi isler i¢in gegici olarak kurulan cadirlardan olusan barmaklarda
yemek yapan kisi (QATS-9, 2011: 10).

376



Olumsuz Yargilh Kazak Atasozlerine Tematik Yaklasim

Cikar1 elde edene kadar biraz zorluk ¢ekmek gerekiyorsa bundan kaginmayan insanlari elestiren sozler de
dikkat cekmektedir. Ornegin, ‘Otkelden Otkense qiziydi alaywn, 6tip algan/ Otkelden étken soy, qizigd:
urayin.” (BS-65, 2010: 105, 232, 233) (Gegitten gecene kadar kizini alayim, gegitten gegince kizina
vurayim.); ‘Otkelden otkense qizindi alayin; étken soy awziydi uraymm.’ (Keykin, 2002: 76) (Gegitten
gecinceye kadar kizini alayim, gegtikten sonra agzina vurayim.). Cikarci kimselerin amacina ulagana kadarki
samimi davranisi ve igi bitince sirtim1 donmesi, ¢arpict Orneklerle dzetlenmistir. Benzer ifade sekilleri,
Tirkiye Tirkgesindeki ‘Kopriiyii gegene kadar seytana “pirim” denir.’, ‘Kopriiyii gecinceye kadar gavura
“haci baba” demeli.’ (Albayrak, 2009: 665) atasdzlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

‘Swymgannan siiyengeniy kiisti bolsin.” (BS-65, 2010: 386) (Sigindigindan sirtin1 verdigin kimse saglam
olsun.) atasoziiyle, Yaradan’a degil, arkasinda duran giicli kisiye giivenince insanin sirtinin yere
gelmeyecegi iddia edilmistir.

Giiglii ve basarili insanlarin tarafini tutan, zayif insanlart hi¢ diisiinmeyen menfaat¢i ve bencil kisinin
tutumunun kinandig1 atasdzleri de var. Ornegin, ‘Qay jengenin — meniki.’ (BS-65, 2010: 329) (Galip gelen
benimkidir.). TT ‘dltta kalanin cani ¢iksin.” (Albayrak, 2009: 152).

3.5. Dini icerikli Olumsuz Yargih Atasozleri

3.5.1. Din ve Dini Degerler ile ilgili Atasozleri:
Kazak halkinin dini inancini ve hassasiyetini konu edinen destan, hikaye, masal, deyim gibi sozlii edebiyat

tirlinlerinin yam sira dini igerikli atasozleri de hayli fazladir. Dini 6gretileri 6giitleyen ve Hakk’a tapmayi
yiicelten atalarin sdzleri, tarihin derinliklerinden siiziilerek giiniimiize ulasmis ve adeta halkin dini
hassasiyetinin mihenk tas1 gibi karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim ‘Quran sozi Quday sozi.” (Keykin, 2002: 18)
(Kur’an sozii, Allah’m soziidiir.) gibi atasozleri, halkin dini deger yargilarint net bir sekilde ortaya
koymaktadir.

Sovyet doneminde, sosyalist diizenin ve Komiinist Parti’nin propagandasini yapmaya yonelik faaliyetler ¢ok
yaygindi. Bu baglamda, ‘Partiya — ayimiz, kiinimiz; partiya — jepisti tuwimiz’ (Parti, ayimiz ve giinesimizdir;
parti, muzaffer bayragimzdir.) veya ‘Partiya — haligtiy kozi, qulagi; partiya — haligtiy aqil-siragi.” (Parti,
halkin gozii ve kulagidir; parti halkin akli ve mesalesidir.) gibi sosyalist degerleri yiiceltmek amaciyla bir¢ok
0zdeyis ortaya cikarillarak halk arasinda yayilmasi saglanmistir (Turmanjanov, 2009: 20). S6z konusu
propaganda cercevesinde sosyalist ideolojinin bir geregi olarak dine aykiri fikir ve tutumlar desteklenmis ve
tesvik edilmistir. Bu dogrultuda, dinin Sovyet toplumunun gelisimine, Sovyet yasam tarzina, diigiince ve
davranis bigcimine zararli bir unsur oldugunun abartilt ve keskin sdylemlerle desteklendigi goriilen pek ¢ok
s0z ortaya ¢ikmustir. Ancak sosyo-politik diizenin degismesiyle birlikte bu sozlerin de kullanimdan diistiigii
goriilmektedir.

Bu boliimde, atasdzii olarak kayda gecen; din, dinl degerler, din adamlar1 ve Tanrt ile ilgili ¢ok sert ve
olumsuz yargi igeren carpict sOylemlerden bazilari degerlendirilmistir. Konuyla ilgili en ¢arpict 6rneklerden
biri, ‘Din qarang: in.” (Din, karanlik indir.) (Glrsu, 2017: 46, 927) soziidiir. Dinin bilinmeyen yo6nlerinin
olmasindan dolay1 veya insana ve topluma zarar verdigine inanmaktan kaynaklanan, dini karanlik inle benzer
tutan bir sdzdiir.

‘Peristenin de bes mini bar.” (Keykin, 2002: 18) (Melegin bile bes kusuru var.) sozii, glinahsiz olan
meleklerin bile kusurlarinin oldugu belirtilerek kullarin hata yapmalarint normallestirmeye yonelik bir
sOzdiir. Burada insanlarin olumsuz tutum ve davraniglarini masum gostermeye calismak, oOrtbas etmek
diisiincesi hakimdir.

Iman etmenin ve dini vecibeleri yerine getirmenin ancak karni tok ve dertsiz insanlarin isi olduguna, yokluk
cekenlerin ise dinle isi olmadigina vurgu yapan sozlere su 6rnek verilebilir: ‘fyman turar togtigta, iyman
keter jogtigta.” (Keykin, 2002: 340) (iman toklukta durur, yoklukta gider.). TT ‘A¢cin imani olmaz.’, ‘A¢lik
sofulugu bozar/ bozdurur.’ (Albayrak, 2009: 95, 96).

Orug tutmak ve namaz kilmakla ilgili olumsuz yargi bildiren sozler de burada &rnek verilebilir. Ornegin,
orucu karni tok, sirtt pek insanlarin tuttugunu, namazi ise bir mesgalesi olmayanlarin can sikintisindan
kildigini iddia eden ‘Oraza ast koptiki, namaz isi jogtiki.” (Orug, as1 ¢ok olanindir; namaz, isi olmayanindir.)
(Giirsu, 2017: 933) sozii dikkat gekicidir. Benzer diigiinceyi ‘Oraza-namaz togtigta.” (BS-65, 2010: 231)
(Orug, namaz tokluktadir.) veya ‘Oraza, namaz togtiqta, iyman keter jogtigta.” (Keykin, 2002: 16) (Orug ve
namaz tokluktadir, iman gider yoklukta.) sézlerinde de gormekteyiz.
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Din igerikli ve hicvedici tarzda sdylenen sozler de karsimiza ¢ikmaktadir. Sahsi menfaatini dini degerlerinden
iistlin goren kimseleri hicvetmek amaciyla sdylenen atasozlerine rastlanmaktadir. ‘As musilman bolgansa, tog
képir bol.” (A¢ Miisliiman olmaktansa tok kafir ol.) (Giirsu, 2017: 683). Bu sozde, kiigiik ¢ikarlart ugruna
yiice degerlerini gbz ardi edebilen insanlara yonelik ironik bir sdyleyis tarzi goriilmektedir.

Dini kavramlardan kdfir ve seytan kelimelerinin kullanimiyla olusturulan diger sdyleyis tarzlari da burada
Orneklendirilebilir. ‘Ulgw kdpir bolsa da, dmirin tut.” (BS-65, 1988: 58) (Yoneticin kafir olsa bile emrini
yerine getir.) ve ‘Uligiy saytan bolsa da dmirin tut.” (Reisin seytan olsa bile emrini yerine getir.) (Giirsu,
2017: 525) sozleri, iiste olan itaatin dnemini anlatan, yonetici kotii de olsa emrine uymanin gerekliligini
savunan sozlerdir. TT ‘Biikemedigin/ Isiramadign eli op, basina koy.’ (Aksoy, 1988a: 208).

3.5.2. Din Adamlan ile Tlgili Atasézleri:

Toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi, dinle i¢ ige gelisir ve sekillenir. Toplumsal hayatta 6nemli bir yer tutan
dinin temsilcileri ise ilgi odag1 olabilmektedir. Din adamlart ile ilgili soylenen ve olumsuz yargi iceren pek
cok atasozii tespit edilmistir. Kilik kiyafet, davranig bi¢imi, bilgi ve birikim odakli bu sozler, sahiplerini
elestirme ve yerme 6zelligini tasimaktadir. S6z gelimi; toplum nezdinde yol gosterici olarak goriilen, drnek
alinan ve soziine giivenilen kimi din adamlarinin o toplumu kolaylikla bozabildigini iddia eden atasézlerine
rastlanmaktadir: ‘Qoja, molda yeldi azdiradi; quwray, qumay jerdi azdiradi.” (Turmanjanov, 2009: 193)
(Hoca, molla halki azdirir; kenevir ve sorgum topragi bozar.)

Bazi atasdzlerinde kimi din adamlarmin kotii niyetli olusundan yakimlir. Ornegin, ‘Moldamy sdldesi aq
bolganmen niyeti qara.” (Mollanin sarig1 ak olsa da niyeti karadir.) (Gtirsu, 2017: 46, 932). Mollanin ak
sarigina aldanmamanin, onun hilesine kapilmamanin gerektigine dikkat ¢ekilmektedir. Boyle bir diisiince, su
atasoziinde de hakimdir:

‘Ala sapandi molda da bir, (Alaca kaftanli molla ile
Alaganatti sawisqan da bir, Alaca kanatli saksagan birdir.
Yekewi de aram niyet: Ikisi de kotii niyetlidir:
Jigilganniy qasinda, Diisenin yaninda,

Olgenniy basinda.’ (Turmanjanov, 2009: 193) Olenin bas ucundadir.)

Bazi sozde din adamlarinin hilekarligi, seytani davranisla esit tutulmaktadir: ‘Qojaniy quwligina senbe,
dzdazildin aldawina senbe.’ (Hocanin hilekarligina inanma, seytanin aldatmasina inanma.), TT ‘Hacidan
hocadan, karanlik geceden kork.’ (Giirsu, 2017: 936-937).

Kendi c¢ikari i¢in insanlarin dini hassasiyetinden istifade ederek onlar1 somiiren din adamlart elestirilir.
Omegin, ‘Molda alday da arbay da biledi.” (BS-65, 2010: 330) (Molla kandirmay: da biiyiilemeyi de bilir.);
‘Molda arbap aladi, sawdager aldap aladi.” (Giirsu, 2017: 46) (Molla biiyiileyerek alir, tiiccar kandirarak
alir.); ‘Molda 6zin bir aldaydi, ozgeni yeki aldaydi.” (Molla kendisini bir aldatir, bagkasimi iki aldatir.)
(Giirsu, 2017: 932). Bu sozlerle, haram yiyen ve zulmeden din adamlar1 yerilmektedir. ‘Miildyimsigan
moldadan qas, ala subar jilannan qag.’ (Keykin, 2002: 22) (Gariban gibi davranan molladan kag, alacali
yilandan kag.) soziiyle de insanlarin acima duygusuna hitap eden molla, alaca yilana benzetilmektedir.
Tehlikeli oldugundan ondan uzak durulmasi gerektigi tavsiye edilmektedir.

Insanin ancak refahta iken namaz ve orug ibadetlerine firsat bulabildigini, yoklukta ve aglhkta ise imani
diisiinecek kadar bile hali kalmadigini iddia eden atasdzlerine rastlanmaktadir. Oyle ki, bdyle bir durumda
din adamlarinin bile gérevlerini unuttugu one siirilmektedir: ‘Oraza, namaz toqtigta, adira qalar joqtigta,
talimsigen moldanwy sdldesi qalar boqtigta.” (Giirsu, 2017: 46) (Oru¢ ve namaz, tokluktadir, degersiz kalir
yoklukta; bilgiclik taslayan mollanin sarig1 kalir ¢opliikkte.); ‘Oraza, namaz toqtiqta, qarnt asqan moldaniy
sdldesi qalar bogtigta.” (Keykin, 2002: 16) (Orug, namaz toklukta; karni actkan mollanin sarigt kalir
pislikte.). Bu atasozleriyle karni tok, sirti pek insanlarin dini ibadetlerini yerine getirdikleri, yokluk ¢eken
kisilerin ise dinle ilgilenecek giiclerinin ve olanaklarinin olmadigi iddia edilmektedir.

Kimi atasdzlerinde bazi din adamlarinin diinya malma diigklinligii, sahsi menfaatlerinin pesinde oldugu
distincesi yaygindir. Yasamlarini devam ettirebilmenin derdinde olan miiminlere karsin, diinyevi ¢ikarlart
dogrultusunda hareket eden din adamlan elestirilmektedir: ‘Moldalarga mal qaygi, momindarga jan qaygi.’
(Turmanjanov, 2009: 192) (Mollalar mal derdinde, miiminler can derdinde.). Benzer sekilde bazi din
adamlarinin aggdzliligiinii ve mal miilk, para pul pesinde olusunu hicveden pek ¢ok atasozii bulunmaktadir.
Ornegin, ‘Ayuwsa namaz iiyretken tayaq, moldaga namaz iiyretken tamaq.’ (Aytya namaz 6greten dayak,
mollaya namaz dgreten yemek.), TT ‘Hocalarin karni bes, biri her zaman bos.’ (Giirsu, 2017: 46. 924).
‘Qoja, molda qasindagisin qaraqtaydi.’ (Hoca, molla yanindakini yagmalar.) (Giirsu, 2017: 46, 936) soziiyle,
mollanin uzaktaki kimsenin malindan ziyade 6ncelikle yanindakinin malina gz koydugu iddia edilmektedir.

Yoksullarin soéziine kulak vermeyen din adamlari elestirilmektedir: ‘Qaltay qur bolsa, molda samiraw.’
(Keykin, 2002: 22) (Cebin bossa, molla sagirdir.). Sadece kendi menfaatini diisiinen din adamlarini
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elestirmek amagli séylenen bir baska s6z de soyledir: ‘Molda “ber” degen sézdi bilmeydi, “al” degen sézdi
biledi.’, TT ‘Hoca kismi “Al elimi!” demez, “Ver elini!” der.’ (Glirsu, 2017: 46, 931) (Molla “ver” séziinden
anlamaz, “al” soziinden anlar.). Mollalarin vermeyi degil sadece almay1 sevdikleri belirtilmektedir. Tipk: su
atasoziinde oldugu gibi: ‘Qojamen korsi bolsan “Ber, ber!” deydi, sebermen kérsi bolsay “Kor, kéor!” deydi.’
(Hocayla komsu olsan “Ver, ver!” der, ustayla komsu olsan “Gor, gor!” der.) (Giirsu, 2017: 936).

Bazi din adamlarinin bagkasinin sirtindan gegindigini, bedavaci oldugunu yeren su atasozleri dikkat ¢ekicidir:
‘Qunarl jerde buga semiredi, Qurandi jerde molda semiredi.’ (Keykin, 2002: 20) (Verimli toprakta boga
semirir, Kur’an’in oldugu yerde molla semirir.); ‘Oleydi jerde 6giz semiredi, 6limdi jerde molda semiredi.’
(Keykin, 2002: 20) (Yoncah yerde okiiz semirir, 6liimlii yerde molla semirir.); ‘Oleydi jerdi égiz jeydi;
olimdi jerdi molda jeydi.’ (BS-66, 2010: 275) (Yoncali yeri dkiiz yer, dliimlii yeri molla yer.); ‘Olendi jerdin
ogizi semiz; dawli jerdiy dkimi semiz; olimdi jerdin moldast semiz.” (BS-66, 2010: 275) (Yoncal yerin okiizii
semiz, davali yerin hakimi semiz, 6limlii yerin mollasi semizdir.). Giir bitki Ortlisiine sahip yerlerde
hayvanlarin semirdigi gibi mollanin da cenaze yakinlarinin ona verdikleriyle kazang elde ederek gecindigi
hicvedilmektedir. TT ‘Deli deliden hoslanir, imam éliiden.’, ‘Deli deliyi bulur, imam éliiyii bulur.’, ‘Imam
oliiyii, deli deliyi sever.’, ‘Alem kazanir, molla bezenir.’ (Albayrak, 2009: 331, 136).

‘Qojaniy qarni toq, qulimen jumist joq.’ (Efendinin karni tok, kuluyla isi yok.) (Giirsu, 2017: 936) soziiyle,
cevresindeki insanlarin sirtindan gecinmeyi adet edinmis hocalarin amaglart kendi karinlarini doyurmak
oldugu i¢in, miiminlerle isinin olmadig1 savunulmaktadir.

Paranin karsisinda egilip zafiyet gosteren mollalar, ‘Mol bersey molda da béyek boladi.” (Bol verirsen molla
bile dalkavuk olur.) (Giirsu, 2017: 931) soziiyle yerilmektedir.

‘Molda bilgenin oqiydi, garga kérgenin soquydi.” (Keykin, 2002: 20) (Molla bildigini okur; karga gordigiinii
gagalar.) soziinde belirtildigine gore, karganin goziine goriinen her seyi gagaladigi gibi bazi din adamlar1 da
bildigi dualar1 okuyup insanlardan ¢ikar elde ederler.

‘Oltiretin molda kép, érteytin kitap kép.” (Turmanjanov, 2009: 191) (Oldiiriilecek molla ¢ok, yakilacak kitap
¢ok.) soziiyle, toplumun huzur ve selameti i¢in tehlike arz eden bazi sézde din adamlarimin sert bir sekilde
elestirildigini gérmekteyiz.

Kimi atasdzlerinde din adamlari acikca yerilmekte. Ornegin, ‘Ag sdldeli qojadan, aq jawhqti qatin artiq.’
(Turmanjanov, 2009: 191) veya ‘dq sdldeli qojadan, aq jawlgti dyel artiq.’ (Ak sarikli hocadan, ak basgortiili
kadmn ustiindiir.) (Giirsu, 2017: 174, 922) sozleriyle, din adamlarina karst giivensizlik dile getirilmektedir.
Ayrica din adamlarina hakaret edilirken kadin da asagilanmaktadir.

Insanlar1 kandirip cikar elde etmeyi amac edinen seytani insanlarin evliya kisvesine biiriinmesini yeren
atasozleri de burada ornek verilebilir. S6z gelimi, ‘Pdlen jerde dwliye bar, barsan saytan sigadr.’” (Falan
yerde evliya var, gitsen seytan cikar.) (Giirsu, 2017: 934) atasdzil, insanlar1 kotiiliige karst uyarma niteligi
tagimaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinde benzer anlam igeren atasdzlerinden bazilari sunlardir: ‘Disindan baktim
bir yesil tiirbe; icine girdim, tovbe Allah tovbe.’, ‘Distan baktim yesil tiirbe, i¢ine girdim estagfurullah.’,
‘Hact dedigimizin hagi koltugundan ¢ikti.’, ‘Haci, koltugunda hag¢i.” (Albayrak, 2009: 352, 494, 495).

Din adamlart ile ilgili olumsuz duygular iceren diger atasdzlerinden bazilar1 sunlardir: Yeki molda bir kisi,
bir molda jarti kisi.” (Turmanjanov, 2009: 191) (iki molla bir kisi, bir molla yarim kisidir.); ‘Sop: sumnan
sigadi.” (Turmanjanov, 2009: 191; BS-65, 2010: 168) (Sufi, zalimden olur.); ‘Sum qartaysa sopr boladi.’
(Giirsu, 2017: 46) (Zalim yaslanirsa dervis olur.); ‘Tay jamani jorga, adam jamani molda.’ (Tayin kotiisii
rahvan, insanin kotiisti molladir.), TT ‘Gdvurun tembeli kesis, Miisliiman i tembeli dervis.” (Glirsu, 2017:
46, 942). Bu sozlerle, topluma zarar verebilecegi diisiiniilen s6zde din adamlarina karsi uyanik olunmasi
gerektigine dikkat ¢ekilmektedir.

3.5.3. Tann ile ilgili Atasozleri:

Kazak halkinin dini inang ekseninde tesekkiil edilen, Yaradan’a teslimiyet, dini degerleri yiiceltmek gibi
olumlu duygular igeren pek ¢ok atasézii kullanilmaktadir. Ornegin, ‘Quday haq, Quran sin.” (Keykin, 2002:
14) (Allah hak, Kuran hakikattir.), ‘Quday desey qur qalmassw.’ (BS-66, 2010: 241) (Allah dersen ortada
kalmazsin.) veya ‘Quday degen qur qalmaydi.” (Keykin, 2002: 15) (Allah diyen bos kalmaz.) vd. Ancak
Tanr ile ilgili sdylenen sert ifadelere de rastlanmaktadir. Bunlardan yine Sovyet propagandasinin etkisiyle
sOylenen ‘Quday degen qurgaq soz.” (Giirsu, 2017: 47, 937) (Tanr1 dedigin, kuru bir sdzdiir.) s6zii, acikca
Tanr’nin varligindan stliphelenen insanin dillendirdigi bir sdylemdir. Tanri’nin gozle goriinmemesinden
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dolay1 bir de ondan beklenilen yardimm gelmedigi diislincesiyle, Tanri’’min varligindan siipheye
diistildiiglinde sdylendigi diistiniilebilir.

‘Kiistide Tdnir joq.” (Keykin, 2002: 14) (Giiclide Tanr1 yok.) s6zii, zayif insan siginmak i¢in kendinden yiice
bir varliga gerek duyarken gii¢lii insanin kendi kendisine yettigi i¢in sigmacagi bir Tanri’ya gerek
duymadigini iddia etmektedir. Bunun gibi Jiiyrik atqa mingen qudaydi umitadi.” (BS-65, 2010: 411) (Ydrik
ata binen, Tanr1’y1 unutur.) veya ‘Jiiyrik atqa mingen Qudayin umitar.’ (Keykin, 2002: 15) (Yiriik ata binen,
Allah’mn1 unutur.) atasézleri de benzer diisiince icermektedirler. Bazi insanlarin giig, makam ve mevki sahibi
olunca haddini agmalar1 ve 6l¢iisiiz hareket etmeleri elestirel bir tarzda dile getirilmistir.

Insanoglunun basina kétii bir is gelmedigi miiddet¢e Tanr1’y1 hatirlamadigini ve umursamadigini vurgulayan
atasozlerine rastlanmaktadir: ‘Bast awirip, baltirt sizdamaganmiy Tdpirimenen isi jog.” (Keykin, 2002: 14)
(Bast agriyip baldirt sizlamayanin Tanri ile isi yoktur.). Ayni bigimde ‘Basi aman, mal tiigeldin Qudaymen
isi jog.” (Keykin, 2002: 13) (Kendi sag salim, mali selamette olanin Tanri’yla isi yoktur.) veya ‘Basi
awirmaganniy Qudaymenen ne isi bar.” (BS-66, 2010: 85) (Basi agrimayanin Tanr1’yla ne isi var.) s6zleriyle
bir derdi olmayanin Yaradan’i unutabildigi hatirlatilmakta ve insanoglunun dini gérevlerini yerine getirmesi
gerektigi uyarisi yapilmaktadir.

‘Kiistige siyinsay, Qudayga syymn.” (BS-66, 2010: 210) (Giigliiye siginacaksan Allah’a sigin.) seklinde apagik
yalnizca Allah’tan medet ummay1 Oneren bir atasdziine karsin, tam tersini iddia eden sozler de vardir.
Bunlardan ‘Qudayga sengense, qur qolina sen.” (Tanri’ya giivenmektense bos eline giiven.) (Giirsu, 2017:
47, 939) soziinlin, Tanr1’ya giivenip kendisi hi¢bir emek ve gayret sarf etmeyen insanlar1 kinamak amaciyla
sOylendigi diisiiniilebilir. Kimseye sirtin1 dayamayip kendi giiciine giivenerek hareket etmeyi 6neren ve sert
bir soyleyis bi¢imi i¢eren sozdiir. Keza ‘Qudayga sengen qur qalar, yeybegine sengen yegin alar.” (Giirsu,
2017: 939) (Tanrr’ya giivenen, ortada kalir; emegine giivenen, ekin biger.) sozlinde de hicbir emek ortaya
koymadan sadece Tanri’ya gilivenip bos duran kimsenin hicbir sey kazanmadigi, ama galisip emek veren
kimsenin kazang elde ettigi vurgulanmaktadir. Benzer sekilde ‘Jaratqanga sengen jayaw qaladi.” (KeykKin,
2002: 16) (Yaradan’a giivenen, yaya kalir.) soziinde de belirtildigi gibi, sadece Yaradan’a giivenip kendi hig
caba gostermeyen kisinin magdur olacagi diisiincesi hakimdir. Bu sozler, sosyalist ideolojinin yap1
taglarindan olan dinsiz bir toplum olusturmaya, emek, emek¢i ve is¢i kavramini 6n plana ¢gikarmaya yonelik
uygulamalarin dile yansimalar1 olarak gordiigimiiz soyleyis bigimleridir. Tipki ‘Qudayga senemin dep
jolmnan qalma.’ (Keykin, 2002: 12) (Tanri’ya gilivenip yolundan geri kalma.) soziinde, Tanri’ya giivenip
tedbiri elden birakmamak gerektiginin salik verilmesindeki bakis acisini ise su sozlerde de gormek
miimkiindiir: ‘Sen qudayga jetkense, men awilga jetermin.’ (Keykin, 2002: 12) (Sen Tanri’ya ulagincaya
kadar, ben kdye varirim.); ‘Sen qudayga jetkense, men iiyge jetem.’ (Girsu, 2017: 47, 939) (Sen Tanrt’ya
ulasincaya kadar ben eve ulagirim.).

Strekli talihsizlik yasayan insanin Tanri’ya sitemini dile getiren sozler de dikkat cekmektedir. Jan: keyigen
tanirin qargaydr.” (Cani actyan kisi, Tanri’ya lanet eder.) (Giirsu, 2017: 929) veya Jan:t kiiygen Tdpirisin
gargaydi.’ (Keykin, 2002: 14) (Can1 yanan, Tanrisma lanet okur.) sozleri, carpici drneklerdendir. insan,
basmna gelen her kotiiliigli, her seyin sahibi olan Tanri’dan bildigi i¢in yasadigi olumsuz durumlarda ilk
olarak Tanri’ya sitem eder. ‘Men qudaydiy ala tanasin urlappin ba?’ (Ben Tanri’nin alaca danasini mi
calmisim?) (Giirsu, 2017: 931); Jarimd: algan qudaydy kelini mendey jilasin.” (Turmanjanov, 2009: 192)
(Yarimi alan Tanrt’nin gelini, benim gibi aglasin.); ‘Quday kogin biylesin, jerime meniy tiymesin.’ (Tanri,
gbgiinii yonetsin, benim topragima dokunmasin.) (Giirsu, 2017: 47, 938); ‘Ost quday qayda? Moldaniy konli
mayda: Kiinde satadr qudaydi, may bolmasa sayga.’ (Turmanjanov, 2009: 193) (Su Tanr1 nerede? Mollanin
akli fikri yagda: Her giin Tanri’y1 satar, yaga olmasa bile caya.) gibi sozler de diger ilgi ¢ekici
orneklerdendir.

Yaradan’dan isteyerek dua etmenin pek bir faydasinin olmayacagini iddia eden su s6z de ilgi ¢ekicidir: Tana
payda bermese tdiniri payda bermeydi.” (Dana fayda vermezse Tanr1 fayda vermez.) (Giirsu, 2017: 47, 941).
Bu sézde, Tanr1 yardimimi hayvanlar ve bitkiler gibi bir takim varliklar araciligiyla ulastirdig: i¢in eger
bunlar fayda etmemigse, Tanr1 zaten yardim etmemistir gibi bir anlayis1 gormekteyiz.

Bir bagka ilging yaklasimi, ‘Quday 6zi bermeydi, birewdikin birewge awistirip beredi.’ (Keykin, 2002: 14)
(Tann kendisi vermez, birinden alir digerine verir.) soziinde gormekteyiz. Tanr1 birine verecegi zaman,
bagkasindan alip verir ki diinyada her zaman kendisine yalvaracak yoksul insanlar olsun gibi bir goriise isaret
etmektedir.

380



Olumsuz Yargilh Kazak Atasozlerine Tematik Yaklasim

‘Oudayga jazsay jaz, kopke jazba.” (Turmanjanov, 2009: 44) (Tanr1’ya kars1 giinah islersen isle, kalabaliga
kars1 gilinah isleme.) ve ‘Qudayga jazsan da, kopke jazba.” (Keykin, 2002: 33) (Tanr1’ya karst glinah iglesen
de, kalabaliga kars1 giinah isleme.) sozleri, halki ve dolayisiyla insan1 6n plana ¢ikarmaktadir. Affedici olan
Tanri, kiginin giinahini affedebilir ama insafsiz olan insanlar, kisinin isledigi giinahi asla unutmaz ve her
zaman o giinahlarla yargilar. O yiizden kalabaliga karsi giinah islememenin gerektigi tavsiye edilmektedir.

4. Sonug ve Oneriler

Olumsuz yargili Kazak atasozlerinin ele alindigt bu calismada, bu tiir sdzlerin sayisinin hayli fazla oldugu
goriilmektedir. Bazi sozlerin az ¢ok degismis gesitlenmelerinin olmasi, ayni diisiince ve yargilarin gesitli
zaman ve ortamlarda degistirilerek soylendigi ve boylece kayitlara gectigini gostermektedir. Olumsuz
diislince barindiran, hayret veren, yanlis yonlendirmeye sevk edebilen veya dyle his uyandiran bu sozler, her
zaman ve herkes tarafindan kabul gérmeyen goriis ve sOyleyis tarzini yansitmaktadir. Her ne kadar kesin
hiikiim bildirir gibi goriinseler de olumsuz yargili atasdzleri, toplum tarafindan benimsenmemistir. Ancak
belli bir durumda daha ¢ok elestiri, yergi veya alay unsuru olarak kisitli kullanima sahiptir. Ustelik cogu,
giinlimiizde bilinmemekte veya unutulmaya yiiz tutmaktadir. Olumsuz yargili atasdzlerine bakilarak bir
halkin deger yargilari, kiiltiirii ve diinyaya bakis acist hakkinda yorum yapmak pek dogru olmayacaktir.
Genel gegerliligi olmayan ancak toplumun dar bir kesiminde kullanilabilen sézler olmasi, onlarin diger
atasozlerinden ayr1 degerlendirilmesini gerektiren bir husustur. Nitekim ¢eliskili veya olumsuz yargi bildiren
atasOzlerine karsin dogrulugu, iyiligi, merhameti, adaleti savunan ve toplumca benimsenmis, yaygin
kullanima sahip atasézlerinin daha fazla oldugu bilinmektedir.

Caligmada; tematik acidan ele almman olumsuz yargili atasdzleri, konularina gore siniflandirilarak
degerlendirilmistir. Orneklemi olusturan atasdzlerinin incelenmesiyle yapilan tespitler ve konuyla ilgili
oOneriler soyle siralanabilir:

1. Belirli konularda sekillenmis olumsuz yargili atasdzleri, genelde keskin, sert veya abartili sdyleyis
bi¢imlerini sergilemektedir.

2. Baz1 mizag, kisisel tutum ve davranis veya olgularla ilgili s6ylenen sozler; taglama, yergi, alay, mizah,
niikte veya ironi 6zelligi tasiyabilmektedir. Sozii sdyleyen kisinin/ kisilerin 6fke veya hayret duygusunu
barindiran, bir konuda yargi bildirirken 6giit de verebilen sozler olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

3. Kadm kiigiimseyen olumsuz yargili veya geliskili atasdzleri, en kalabalik grubu olusturmaktadir. Sosyo-
kiiltiirel acidan kadinin 6nemini belirginlestiren bu husus, gerek Tiirk lehgeleri arasinda gerekse yabanci
dillerle karsilagtirmali ve ayrintili arastirmalarin gerekliligini gostermektedir.

2. Dini igerikli olumsuz yargi bildiren atasozlerinin de bir hayli fazla oldugu tespit edilmistir. Dini degerler,
din biiyiikleri ve Tanri ile ilgili sdzlerin ¢arpict ve keskin soylemler igermesi dikkat ¢ekmektedir. Daha ¢ok
sosyalist ideoloji geregi olarak din ekseninde ortaya g¢ikan sozler, giiniimiizde kullanimdan diigmesine
ragmen sosyo-politik yapinin dile etkisi ve s6z varligi agisindan kapsamli bir sekilde incelenmesi gereken
6nemli bir konudur.

3. Konuyla ilgili her gruptaki 6rneklem anlam bakimindan incelemeye tabi tutulmus, varsa Tiirkiye
Tirkgesindeki karsiliklar1 da verilmistir. Boylece her iki lehgedeki celiskili ve olumsuz yargili atasézlerinin
birgok noktada ortiistiigli saptanmistir. Aynt maddi ve manevi kiiltiirel degerlere sahip olmanin bir sonucu
olarak tezahiir eden bu diisiince ve yaklagim bi¢imlerinin aynilig1 veya yakinligi kaginilmaz bir olgudur.

4. Orneklemi olusturan bircok atasdziiniin giiniimiizde kullanilmamasi ve bilinmemesi, genel kabul gérmeyen
olumsuz deger yargilarinin zamanla degisebildiginin kanitidir.

5. Tarihi ve c¢agdas Tiirk lehcelerinde bulunan olumsuz yargili atasozleri ile ilgili olarak yapilacak
kargilagtirmali arastirmalar, hem sosyoloji hem din bilimi hem de dilbilim agisindan zengin ve dikkate deger
kaynaklar saglamakla beraber Tiirk dilinin inceliklerini bir kez daha ortaya koyacaktir.

6. Bu calismayla; olumsuz yargil atasdzlerinin, Kazak toplumunda daha ¢ok dar bir kesimin belirli olgulara
olumsuz bakis agisini veya sonug ¢ikarma yetenegini yansittig1 sonucuna varilmistir.
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