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Method Performances in First-Year
Interior Architecture Design Studios

ic Mimarhk ik Yil

Performanslan

Tasarim Stiidyolarinda Yontem

ABSTRACT

This study examines the methods employed in first-year design studios within the disciplines of
interior architecture and interior architecture and environmental design. It approaches first-
year design studio education as a content-related issue and aims to evaluate the effectiveness
of the methods applied in these educational settings. Utilizing a qualitative research approach,
this study collected data from existing research concerning first-year design studio methods in
the relevant disciplines. Data analysis was conducted through document analysis, one of the
content analysis techniques. The performance of the examined methods was evaluated in
relation to their alignment with CIDA accreditation criteria. According to the study findings, the
methods with the highest alignment to the established criteria consist of multiple sequential
projects progressing from simple to complex, integrate interdisciplinary approaches, involve
transitions from two-dimensional to three-dimensional processes, and include collaborative
group work. On the other hand, project duration and implementation semester do not display a
generalizable trend in terms of alignment with the criteria. Considering that the first-year design
studio forms the basis for later studios, the study data are expected to guide content
development for these settings. The findings identify studio approaches that align with
accreditation learning outcomes and contribute to quality assurance in interior architecture
education. Thus, this study is considered to contribute to the field by supporting, with concrete
data, the relationship between method performance and accreditation discussed within the
theoretical framework, specifically in the context of the first-year studio.

Keywords: Interior architecture, first-year design studio, method, performance, CIDA.

oz

Bu calisma, ilk y1l tasarim stidyosu yontemlerini tartismaya acmaktadir. Kapsami ic mimarlik/ic
mimarlik ve cevre tasarimi disipliniyle simirlandinlan calismada, ilk yil tasarim stiidyosu egitimi
bir icerik problemi olarak ele alinmis ve bu stiidyolarda izlenen yontemlerin performanslarinin
incelenmesi amaclanmistir. Nitel arastirma metodundan faydalanilan calismada, veriler ilgili
alanda ilk yil tasarim stiidyosu yontemlerine yer veren arastirmalardan elde edilmistir. Verilerin
analizi, icerik analizi yontemlerinden dokiiman analizi teknigiyle gerceklestirilmistir. Calismada
incelenen yontemlerin performanslari, CIDA akreditasyon kriterlerine yanit verme potansiyelleri
lizerinden ortaya konulmustur. Calisma bulgularina gore kriterlere yanit verme yonuyle en cok
eslesmeye sahip olan yontemlerin; basitten karmasiga ilerleyerek birbirine eklemlenen birden
fazla farkli projeden olustugu, farkli disiplinlerle tasarim alanim iliskilendirerek calismalar
ortaya koydugu, iki boyuttan liclincli boyuta evrilen siirecleri barindirdig1 ve grup calismalarina
yer verdigi sonucuna ulasilmistir. Ote yandan, kriterlerle eslesme yoniiyle proje siireleri ve
yontemlerin gerceklestigi dénemin genellenebilir bir egilim tasimadig1 belirlenmistir. ilk yil
tasanm stiidyosunun, diger tasarim stiidyolarinin temelini olusturan yapisi goz oOniinde
bulunduruldugunda, bu ortamlara yonelik icerik gelistirme siirecinde calisma ile elde edilen
verilerin yol gosterici ve katki saglayici olacagi ongoriilmektedir. Elde edilen bulgular, hangi
stiidyo yaklasimlarinin akreditasyon siirecinde one ¢ikan 6grenme ciktilariyla ortistiigiini ve ic
mimarlik egitimi programlarinin kalite giivence mekanizmalarina katki sunabilecegini ortaya
koymaktadir. Boylece calismanin, kuramsal cercevede tartisilan yontem performansi ve
akreditasyon iliskisini ilk y1l stiidyosu baglaminda somut verilerle desteklemesi yoniiyle ilgili
alanda katki saglayici olacagi diisiinilmektedir.

Anahtar Kelimeler: ic mimarlik, ilk yil tasarim stiidyosu, yontem, performans, CIDA.
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Giris

Tasarimda yontem olgusu, tasarim calismalan icin ortak bir
kelime dagarcigim tanimlama, koordine etme ve saglama
amaciyla faydalanilan araclar seklinde nitelendirilmis ve bu
araclardan tasarimi ogretmek, yonlendirmek ya da tasarim
sonuclarint iletmek icin faydalamlmistir (Roozenburg ve Eekels,
1995’ten aktaran Daalhuizen ve Cash, 2021, s. 3). Tasarimda
yontem; beceri gelistirme, uygulama ve tasarim calismasinin
anlasilmasina, somutlastirilmasina hizmet etmekteyken, tasarim
yontemlerinin dogasi geregi bulussal olmasi, garanti sonuclardan
ziyade arzu edilen sonuglara ulasilmasini saglamaktadir (Philip
vd., 2023). Tasarim stlidyolarinda kullanmlan yontemler de
ogrencilere  belirli  yetilerin kazandirilmasi kaygisiyla
olusturulmaktadir. Ancak, mimarlik okullarinda farkli seviyelerde
ogretilecek tasarim bilgisi konusunda fikir birligi bulunmamasi,
tasarim ogretimi icin yontem ve ara¢ gelistirilmesi noktasinda
problem teskil etmektedir. Bu durum, yontemlerin nasil
gelistirilmesi, incelenmesi ve dogrulanmasi gerektigi konusunda
da sorgulamalari beraberinde getirmektedir. Sonuc olarak,
tasarim egitiminde yontemler ve bu yontemlerin performanslan
hakkinda yeterince ongoriicli teori bulunmamaktadir (Daalhuizen
vd., 2014’ten aktaran Daalhuizen ve Cash, 2021).

Yontem konusunda tasanm stiidyolarinda karsilasilan
giicliiklerden biri, her 6grenciye ve her duruma uygun olabilecek;
ogrenciyi basariya gotiirecek, evrensel olarak gecerli olan tasarim
yontemlerinin bulunmamasidir (Cantlirk Akyildiz, 2020). Ancak,
farkli kurumlarda siirdiiriilen egitimleri izleme ve egitim kalitesini
yukseltmeye yonelik kuruluslar, genelde miifredatlarin 6zelde ise
bu miifredati olusturan derslerin siirec sonunda 06grenciye
kazandirmas1 gereken genel kazanimlarn, baska bir deyisle ders
ogrenme ciktilarin1 belirtmektedir. Bu kazammlar da tasarim
yontemlerinin sekillenmesinde rol oynayan belirleyiciler arasinda
yer almaktadir.

Universitelerden bagimsiz sekilde yapilanan bu olusumlar,
egitim sireclerini ortak paydada bulusturmaya iliskin cesitli
olclitler tammlamislardir. Ancak burada hedef, tek tip bir egitim
yaklasimi degil; birlik icerisinde cesitliligi saglamaktir (Celik ve
Aslan, 2012).

Celik ve Aslan’in (2012) belirttigi gibi, bu kuruluslar genelde
programlarin, programlarin 6zelinde derslerin izlenebilirligini
saglayan bir sistem olustururlar. Bu sistem, derslerin siirekli
olarak kendini yenilemesini ve "neyin", "nasil” ve “nicin”
yapildiginin sorgulanmasini diyalektik bir siireg icinde tutan bir
yap1 saglar. Ancak bu yap1, kurumlarin programlarina oncelikle
bir bicim problemi olarak degil, bir icerik problemi olarak
yaklasmasiyla saglikli bir sekilde isleyecektir. Programlarin
toplam kredi yukleri, ders isimleri gibi bicimsel kurgular,
tartismay1 rakam ve istatistiklere indirgeyerek isin 0Oziinden
uzaklastirabilmektedir. Ana hedef, bu rakam ve istatistiklere
yiklenen anlam olmalidir. Bu da program kapsamindaki derslerin,
genel Olciitler dogrultusunda degerlendirilmesi, tartismaya
acilmas1 ve elde edilen verilerle gelistirilmesiyle mumkiin
olmaktadir.

S0z konusu sorgulamalar, ders izlenceleri/bilgi paketleri
Uzerinden farkli parametreleri belirlemek amaciyla yapilirken,
“neyin”, “nasil” ve “nicin” yapildiginin sorgulanmasi, dersin
icerigine ya da tasanm stiidyolar1 oOzelinde derste uygulanan
yontemlere referans veren bir sorgulamayr beraberinde
getirmektedir.

Bu dogrultuda calisma, literatiirde yer alan tasarim egitimde
yontem yaklasimlari ve bu yontemlerin performanslarinin
sorgulanmas1 gerekliliginden hareketle kurgulanmistir. Benzer
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sekilde, Celik ve Aslan (2012) tarafindan ifade edilen akreditasyon
slirecleri lizerinden derslere bicim degil icerik problemi olarak
yaklasilmas: gerekliligi; Kurt Cavus ve Kaptan (2022) tarafindan
vurgulanan, i¢ mekan tasarimi egitiminde projelerin ders icerigini
tartisan bilimsel calismalara ihtiya¢c duyulmasi ve Ginoz ve
Uluoglu (2023) tarafindan belirtildigi izere mimarlik egitimi
tasarim stlidyosu Ogretim uygulamalar1 hakkinda daha fazla
arastirma yapilmas1 gerekliligi, calismanin tetikleyicilerini
olusturmaktadir. Bu nedenle calismada ilk yil tasanim stiidyosu
egitimi bir icerik problemi olarak ele alinarak bu stiidyolarda
izlenen yontemlerin performanslarinin incelenmesi
amaclanmaktadir.

Calismada yontem performanslarinin sorgulanmasi,
kazanimlar Uzerinden gerceklestirilmektedir. Bu kazammlar,
dogrudan miifredat iceriklerine odaklanmasi (Kahraman, 2022), ic
mimarlik egitiminde beklenen kazanimlan icermesi ve temel
tasarnim egitimi ya da ilk yil tasarim stiidyolar1 ile dogrudan iliskili;
tasarim sireci, iki ve Uc¢ boyutlu mekansal organizasyonlar
yapabilmek, uygulama ve iletisim becerisi gibi standartlar
barindirmasi (Askin, 2020) sebebiyle, CIDA (Counsel for Interior
Design Acreditation) kriterleri g6z oniinde bulundurularak ele
alinmaktadir. Ote yandan, kurumlarin izlencelerinden genel
olarak derslerin temel bilgi paketlerine ulasilmaktayken,
uygulamalara yonelik verilere ulasilamamas1 nedeniyle bu
sorgulama, ulusal literatiirde yer alan ve i¢c mimarlik/i¢ mimarlik
ve cevre tasarimi bolumlerinde ilk yil tasarim studyolarinda
izlenen yontemlere yer veren arastirmalar Uzerinden
gerceklestirilmistir.

Calismada orneklem alani olarak ilk yil tasarim stiidyolarinin
secilme nedeni, tim tasarim stiidyolarnn arasinda oOgrencilerin
yaratici, elestirel ve ¢ok boyutlu diisiince ile karsilastigi ilk ortam
olmasidir. Bununla birlikte, ilk yildan baslayarak son yila dek
devam eden tasarim stuidyolar1 arasinda, mimari disinme, stiidyo
kulturu ve tasarlama eylemi ile tamsilan bu ortamlar, tasarim
pratiginin 6grenilebildigi en temel dersler olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Andag ve Aslan, 2012; Cantiirk Akyildiz, 2020; Sikicakar vd.,
2006). ilk yil tasarim stiidyosunun tasidig1 bu énem sebebiyle,
studyoda gerceklestirilen yontemlerin sorgulanarak nasil daha
verimli bir 6grenme ortami haline getirebileceginin tartisilmasi
gerekliligi de (Cantiirk Akyildiz, 2020), bu calismanin olusturulma
kaygisini desteklemektedir. Calismay1 destekleyen bir diger goriis
ise, ilk yil tasanm stiidyosunun nasil kurgulandiginin, ilk ve en
dnemli tasarim problemi olarak ele alinmasi gerektigidir (Ozorhon
vd., 2016).

Alanda yer alan ve ilk yil tasarim studyosunda yontem
konusunda gerceklestirilen calismalara gore; Bozkurt ve Yorulmus
(2021), yaraticn drama egitim yonteminin temel tasanm
stiidyolarina entegre edilmesiyle olasi katkilarim
degerlendirmistir. Bir diger calismada ise Onur ve Zorlu (2017),
tarihsel siirecte tasarim egitiminde faydalamlan yaygin metotlar
ve modelleri, yaraticilikla iliskisi yonuyle farkli parametrelerle
ele almistir. Benzer sekilde, Aridag ve Aslan (2012) da ilk yil
tasarim stidyosunda yaratici drama etkinliklerinden temellenerek
olusturulan 6gretim ydnteminin tasarim becerisi ve yaratic
disince Uzerindeki etkilerinin belirlenmesine yonelik bir
sorgulama gerceklestirmistir. Bu durum, literatiirde ilk y1l tasarim
stidyolarinda yontem yaklasimlarina yonelik sorgulamalarin
genellikle yaraticiik yoniyle ele alindigim1 gostermektedir. Bu
calisma ise konuya daha genis bir perspektiften yaklasarak, ilk yil
tasarim  stidyolarinda  uygulanan  mevcut  yontemlerin
kazanimlarini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu kazamimlarin
genel bir cercevesini cizebilmek adina CIDA kriterlerinden
faydalanarak konuya bir bakis sunulmaktadir. Bu yoniyle calisma,
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ic Mimarlik/ic Mimarlik ve Cevre Tasarnimi ilk yil tasarim
stiidyolarinda faydalanilan yontemlerin genel bir
degerlendirmesini sunmas1 ve bu yontemlere yonelik bir veri
havuzu olusturmasi bakimindan alana katki saglayici olacaktir.
Ote yandan, calisma ile yéntem-kazamm iliskisinin okunabilecegi
bir kaynak ortaya konmasi, ders planlamalarinda hedeflenen
yetilere yonelik ne tiir uygulamalar yapilabilecegi konusunda da
yol gosterici olacaktir.

Yontem

Bu arastirmanin verileri, literatir okumasi ile ulusal veri
tabanlarindan elde edilmistir. Konuyla dogrudan iliskili basliklara
ulasabilmek amaciyla, DergiPark ve Google Akademik veri
tabanlan lzerinden, “ilk yil tasarim stlidyosu”, “tasarim stiidyosu
1”7, “tasarim stidyosunda yontem”, “temel tasarim egitimi”,
“temel tasarim stlidyosu” anahtar kelimeleri ile Mart 2024-
Haziran 2025 tarihleri arasinda aramalar gerceklestirilmistir.
Daha genis veriye erisebilmek adina ilgili anahtar kelimelerin
ingilizce karsiliklarindan da faydalanilarak taramalar yapilmistir.
Ulusal cercevede kaynaklara ulasmak hedeflendigi icin elde
edilen calismalar ilgili kisitlamaya uyma durumuna gore
elenmistir.

Calismada, ic Mimarlik/ic Mimarlik ve Cevre Tasarimi
Alaninda, ilk yil tasarim stiidyolarinda izlenen yontemler ve bu
yontemlerin performanslarinin sorgulanmasi amaglandigi igin,
ulasilan  ornekler bu  bolimlerden  herhangi  birinde
gerceklestirilmis olma durumuna goére calismaya dahil edilmistir.
Pandemi doneminde gerceklestirilen calismalar, Tirkiye disinda
bir kurumda gerceklestirilen calismalar, calistay seklinde
uygulanan kisa sireli ornekler ve tez calismalar kapsam disi
birakilmistir.

Kurumlarin akademik bilgi paketi sayfalar uzerinden stiidyo
ortamlarinda gerceklestirilen ogretim yontemlerine ulasmak
mimkiin olmadigindan, calisma ulusal literatiirde yer alan ve ilk
yil tasarim stidyosunda gerceklestirilen uygulamalar kapsayan
arastirmalar Uzerinden kurgulanmistir. Bu nedenle calismaya
dahil edilen orneklerdeki yontemler, makalelerde belirtilen
tarihlerde gerceklestirilen stiidyo iceriklerine referans vermekte
olup, bu durum calismanin kisithligini olusturmaktadir.

Calismada nitel arastirma yontemi kullanmlarak bilgi
olusturulmas1  hedeflenmis, literaturde  konuya yonelik
kaynaklarin taranmasiyla elde edilen veriler sinirlandirilmistir. Bu
veriler, icerik analizi yontemlerinden dokiiman analizi teknigiyle
(Seggie ve Akbulut Yildirmis, 2021) sentezlenmis ve anlamli bir
bilgi seti olusturulmustur. Olusturulan bilgi seti, bulgular
béliimiinde tablolar araciigiyla ifade edilmis ve aciklanmistir. ic
mimarlikta ilk yil tasarim stiidyosu yontemlerinin kazanimlar
yonuyle incelenmesini amaclayan calismada, bu inceleme CIDA
akreditasyon kriterleriyle iliskilendirilerek gerceklestirilmistir.

CIDA tarafindan tanimlanan soz konusu kriterler, dort yillik
egitimin Ggrencilere kazandirmasi hedeflenen gerekliklere
yonelik oldugu icin, calismada ilk yil tasarim stiidyosuyla iliskili
olabilecek basliklar tzerinden degerlendirmeler
gerceklestirilmistir. Buna gore, 16 madde arasindan ilk Uc¢
standart program kimligi ve baglamiyla iliskili oldugu icin
degerlendirmeye dahil edilmemistir. Diger basliklardan; Standart
4: Kiresel Baglam, Standart 6: is Uygulamalan ve Kiiresellik,
Standart 7: insan Odakli Tasarim, Standart 10: Tarih, Standart
12: Isik ve Renk, Standart 13: Uriinler ve Malzemeler, Standart
14: Cevresel Sistemler ve insan Refahi, Standart 15: Yap1 ve son
olarak Standart 16: Yonetmelikler ve Yonergeler, ilk yil tasarim
stiidyosunun amaclarin1 asan ve daha cok ilerleyen yillardaki

derslerle iliskilendirilebilecek Glciitler  barnindirdigi  igin
degerlendirme dist  birakilmistir.  Bu calisma kapsaminda
degerlendirmeler ise, Standart 5: is birligi, Standart 8: Tasarim
siireci, Standart 9: iletisim, Standart 11: Tasarm ilkeleri ve
ogeleri lizerinden gerceklestirilmistir.

Kuramsal Cerceve

Yontem terimi, yunanca kokenli “methodus” kelimesinden
gelmektedir. En genis tanimiyla yontem, gercege gotiiren yoldur.
Yontem kelimesiyle iliskilendirebilecek nitelikler barindiran
teknik, taktik ve ilke gibi terimler de ogretim yontemleri icinde
ele alinabilmektedir. Bir baska deyisle yontem, amaca giden en
kisa yol ya da dgrenenlere bilgi ve tutum kazandiran, aliskanlik ve
becerilerini gelistirmelerini saglayan diizenli goérevler biitiini
seklinde tanimlanmaktadir. Yontem olgusu, icerikten bagimsiz ele
alinamayacagi gibi, belirli hedeflere ulasmak icin icerigin verimli
olarak planlanmasi ve kullanilmasindan olusmaktadir (Celikkaya,
1997; Demirel, 1992’den aktaran Aypek Arslan, 2012). Meslekle
ilgili pratik, somutlasmis ve deneyimsel bilme yollarinin 6nem arz
ettigi tasarim egitiminde, tasarlama yontemleri bu deneyimsel
bilme yollar ve siirecini kolaylastirmada kritik rol oynamaktadir.
Yontemler araciligiyla 6grencilere tasarlama metotlarimin pratik
kullanimi ve bu kullanimi sorgulayarak tasarim eylemine yonelik
davranis ve zihniyet gelistirmeleri 68retilmektedir. Ote yandan,
ogrencilerin degisen sonuclar1 ve deneyimleri sebebiyle, 6gretim
araci olarak tasarim yontemlerinin etkinligi bircok yazar
tarafindan sorgulanmistir (Curry, 2014’ten aktaran Lavrsen vd.,
2025).

Tasarlama yontemleri, mimari tasarim egitiminde tasarimin
ogretilmesine faydalanilan araclardir. Ancak tasarimin nasil
ogretilecegi farkli egitmenler igin farkli anlamlar tasimaktadir. Bu
durum, farkli okullarda stiidyo Ogretiminde icerik ve yontem
cesitliligini  beraberinde getirmektedir (Ledewitz, 1985).
Ginidmiiz mimari tasarim egitimi stiidyolarinda verilen proje
icerikleri, pek cok farkli konu ve tasarim problemi iizerinden ele
alinmakta; farkli yontemler, cesitli aracglar ve degisken
ortamlardan faydalanilarak sunulmaktadir (Kurt Cavus ve Kaptan,
2022). Bu ortamlarda odak, &gretilmesi gereken yerine
ogrenilmesi gereken lizerinden sekillenmektedir. Ogrenme
sireclerinde uygulanan aktarim yontemleri ve kullanilan gerecler,
icinde bulunulan durumlara gore farkli 6gretiler barindirmaktadir
(Sanoglu Erdogdu, 2016’dan aktaran Yazar vd., 2022). Bu
nedenle, geleneksel tasarlama yontemleri, kullanici ve uygulayici
icin sonuc cizimleri ortaya koyulmasiyla sonuc bicime karar verme
uzerine sekillenmekteyken; yeni yontem yaklasimlari, tasarim
icerigine tesir eden diger amaclan tespit ederek tasarim
yonlendirmek iizerine kurgulanmaktadir (Kockan, 2012).

Dolayisiyla gunimiz anlayisinda, stidyo ortamlarindaki
tasanm etkinliginin ¢iktis1, yalmzca iyi bir tasarim iriini ortaya
koymakla kalmayip, tasarlama eyleminin nasil gerceklestigine
yonelik bir davranis biciminin kazandinlmasini da icermektedir.
Bu dogrultuda, tasarim okullarinda tasarim egitiminin nasil
verildigi ve nasil verilmesi gerektigine iliskin sorgulamalar giderek
onem kazanmaktadir (Aridag, 2006). Bu sorgulamalar, genellikle
farklh seviyelerdeki tasarim stiidyolan tzerinden
gerceklestirilmektedir. Cilinki egitmen-6grenen iletisimi, yapilan-
verilen calismalar esnasinda siirdiiriilmesi  yoniiyle diger
disiplinlerden farklilasan mimari tasarim egitiminde baslangictan
bitime kadar siirecte egitim, vyine diger disiplinlerden
farklilasarak stiidyo adi verilen ortamlarda, egitmen ve 6grenenin
karsiikli etkilesimiyle gerceklesmektedir (Aslan ve Fakibaba
Dedeoglu, 2019). Bu nedenle, tasarim egitimi baglaminda
ogrenenlerin kendilerini en iyi sekilde ifade etigi ortamlar,
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egitimin odak noktasi olarak goriilen tasarim stiidyolar olmustur.
Schon (1984) tarafindan da belirtildigi lizere, mimarlik ve tasarnim
alaminda egitim programlarinda en onemli ders, 0Ogrencinin
yaraticligim  ortaya koydugu tasarim stiidyolarn olarak
goriilmektedir.  Bir diger calisma tasarim stiidyolarini, ilgili
egitimi alan 6grencilerin en ¢ok vakit gecirdigi ve tasarlama
yontemlerini 6grendigi ortamlar olarak tamimlamaktadir (Shoshi
ve Oxman, 2000’den aktaran Adigiizel Ozbek ve Usta, 2018). Bu
noktada tasarim stiidyosunun tasidig1 kritik onem, oOgrencilerin
edindikleri teorik ve pratik bilgileri yaraticiliklarin1 da kullanarak
bir tasarim modelinin temsiline donistiirmeyi 6grendikleri tek yer
olmasindan kaynaklanmaktadir (Canturk Akyildiz, 2020).

Tasarim studyosu, profesyonel tasarima yonelik uygulamalari
barindirdig1 ve programlarda en fazla kredi saatini isgal ettigi icin,
Mimarlik ve ic  Mimarlik  programlarinin  cekirdegini
olusturmaktadir (Anthony, 1991’den aktaran Cho, 2017). Bu
ortamlarda Ogrenci performansi, tasarim stiidyosunda dersin
ogrenme hedeflerine gore 06grencilerin tasarim siireci ve
ciktilarinin - degerlendirilmesi ile Olgiilmektedir (Cho, 2013).
Tasarim stidyolarinda izlenen yontemlerin  performansini
belirlemeyi hedefleyen bu calismada da yontem performansi
benzer bir yaklasimla ders 6grenme hedeflerinin akreditasyon
kriterlerine cevap verme potansiyeli lizerinden
degerlendirilmektedir.

Tasarim bilgisinin iretildigi yer olan stidyolar, egitim
mufredatinin en yiikli dersi konumundadir. Dort yillik mifredatta
her donemde yer bulan stiidyo yapilanmalari, yatay ve disey
olmak Uzere iki farkli eksende kurgulanmaktadir. Bu dogrultuda
ilk yildan son yila kadar uzanan stiidyolardan her biri,
ogrenenlerin tasarim alaninda edindigi bilgileri devam eden
yillara aktarabilecegi sekilde, icerik yoniiyle diisey eksende
giderek yogunlasmaktadir.  Yatay eksende ise her yilin stiidyo
icerigi, yardimc1 ve kuramsal derslerle desteklenmektedir. Mekan
ozelinde tasarnm egitimi veren kurumlarda, 6grencinin bu ortamla
ilk karsilasmas1 ise temel tasarim studyolari ya da farkh
adlandirmalarla yer aldig1 lzere ilk yil tasarim stiidyolan
tizerinden gerceklesmektedir (Aslan ve Fakibaba Dedeoglu, 2019).

Bu nedenle, ilk yil tasarim stiidyolar1 O0grenme ve bilgi
olusturma icin baslangic noktasi olarak ele alinmaktadir (Durmus
Oztiirk, 2020). Dolayisiyla birinci simf tasanim stiidyosu, sonraki
stiidyolarda tasarim ogrenimini gelistirmede pragmatik ve etkili
olabilecegi icin daha fazla ilgiyi hak etmektedir (Temple, 2010).
Kahraman’in (2022) ifade ettigi lizere, ilk yil tasarim stiidyolan,
ogrencinin daha oOnce almis oldugu egitim sisteminden
farklilasmasi sebebiyle zorlayicidir. Bu sebeple, ilk yil ilk donem
tasarim egitimi diger donemlerden ayrilmakta ve bu ortamlar igin
gelistirilecek  modeller {izerinde daha cok durulmasi
gerekmektedir. Ote yandan, bu ortamlarda uygulanan yéntemler
garanti sonuclar vadetmekten ziyade deneysel nitelik
tasimaktadir (Belgin Dikmen, 2011). Bu durum, gelistirilen
modellere ragmen, yaraticiik ve tasarima giden yolda her
ogrenciye uyabilecek ve basariya gotiirebilecek tek bir yontemin
olmamasi sorununu beraberinde getirmektedir.

Farkli bir baglamda ele alindiginda, tasarim stiidyosunun
barindirdig1 yaratici ve sanatsal boyutu, ayrica bu o6grenme
ortamindaki 6grenenlerin alg1 seviyelerindeki farkliliklar, tek bir
¢Ozum yerine sonsuz sayida ¢ozimi beraberinde getirmektedir.
Bu durum, mekan tasarimina yonelik alanlarda ilk yil studyolarinin
cesitlenen yontemlerden faydalanilarak verilmesine neden
olmaktadir. Ote yandan, ilk yil tasarim stiidyolar1, mimarlik
egitiminin stiidyo ve okulla simirli olmadiginin yasam boyu
ogrenmenin gerekliligini vurgulayan mekanlardir. Bu nedenle,
egitimde kalitenin artinlmast ve uluslararasi ortamlara
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tasinabilmesi icin bu ortamlarda verilen egitimin sorgulanmasi
gerekmektedir (Belgin Dikmen, 2011).

ilk y1l tasarim stiidyolarinda yontem yaklasimlarina yénelik bu
durumlar hem c¢esitliligi saglamakta hem de literatiirde deginildigi
lizere yontemlerin sorgulanmasi gerekliligini beraberinde
getirmektedir. Bu calismada yontemlerin sorgulamasi, kazanimlar
uzerinden gerceklestirilmektedir. S6z konusu kazanimlar, genel
bir cerceve tanimliyor olmasi, ders icerigi degerlendirmeye uygun
olmasi ve ilk yil tasarim studyolarina yonelik basliklar icermesi
nedeniyle CIDA akreditasyon kriterlerinden faydalanilarak
degerlendirilmektedir.

Farkli kurumlarda siirdiiriilen egitimi izleyebilme ve egitim
kalitesini  iyilestirmeye yonelik, farkli {llkelerde cesitli
akreditasyon  kuruluslari  bulunmaktadir. Bu kuruluslara;
Avrupa’da ECIA (European Council of Interior Architects-Avrupa ic
Mimarlar Konseyi), Amerika Birlesik Devletleri’nde CIDA (The
Council for Interior Design Accreditation-ic Tasarim Akreditasyon
Konseyi) ve Tiirkiye’de TYC (Tirkiye Yiiksekogretim Yeterlilikler
Cercevesi) ile TAPLAK (Tasarim Planlama Akreditasyon Dernegi)
ornek verilebilir.

Tirkiye Yeterlilikler Cercevesi (TYC), Turkiye’deki ilkbgretim,
ortadgretim, yiksekogretim seviyelerinde egitim ve oOgretim
programlar1 ile diger oOgrenme vyollariyla kazanilan tim
yeterlilikleri kapsayacak sekilde, yeterliliklerin siniflandirilmasini
saglayan biitlinlesik bir yap1 olarak tasarlanmistir. Bu kapsamda
TYC, Mesleki Yeterlilik Kurumu (MYK) sorumlulugundaki
yeterlilikler, Milli Egitim Bakanligimin (MEB) sorumlulugundaki
yeterlilikler ve Yiiksekogretim Kurulu (YOK) koordinasyonunda
sunulan ylksekogretim yeterlilikleri basta olmak lizere, diger
sorumlu  kurumlarin yeterliliklerini de icermektedir. TYC
bunyesinde, MEB ve MYK’nin yeterlilik sistemleriyle birlikte
Tirkiye Yiksekogretim Yeterlilikler Cercevesi (TYYC) de yer
almaktadir (Turkiye Yeterlilikler Cercevesi, 2025).

TYC, yeterlilikleri okul oncesi seviyeden doktora seviyesine
kadar sekiz farkli seviye uzerinden simflandirmaktadir. Bu
seviyeler, herhangi bir 6grenme alam dikkate alinmadan
belirlenmekte ve her seviye bilgi, beceri ve yetkinlikler acisindan
ogrenme kazanimlarina iliskin  tanimlamalar icermektedir
(Turkiye Yeterlilikler Cercevesi, 2025).

Akreditasyon siirecleri ile iliskilendirilebilecek bir diger kurum
olan Yiiksekogretim Kalite Kurulu (YOKAK), yiiksekogretim
seviyesindeki kurumlarin egitim-6gretim, arastirma faaliyetleri ve
idari hizmet kalitelerini degerlendiren bir yapilanmadir. YOKAK’1n
gorevi, Turkiye’deki Universitelerde ic kalite gilivencesi
sistemlerini  gelistirmek, kurumsal dis degerlendirme ve
akreditasyon siireclerini yuritmek olarak tanimlanmaktadir.
YOKAK, Kurumsal Akreditasyon Programi (KAP) adi verilen bir
program kapsaminda, yiiksekdgretim kurumlarindaki kalite
glivencesi, egitim-0gretim, arastirma-gelistirme, toplumsal katki
ve yonetim sistemi siireclerinin degerlendirilmesini saglayan bir
dis degerlendirme yontemi sunmaktadir. Bu program, belirli
kriterler dogrultusunda kurumlarin kalite giivence sistemlerini
degerlendirerek basanli bulunan kurumlara belirli siireyle
akreditasyon vermektedir. YOKAK’1n akreditasyon kuruluslariyla
iliskisi ele alindiginda, YOKAK’In hem kurumlari hem de
akreditasyon  kuruluslarint  degerlendirip  tescil  ettigi
soylenebilmektedir. Bu dogrultuda, bahsi gecen kuruluslar
program bazinda akreditasyon yaparken, YOKAK kurum bazinda
akreditasyon siireclerini yiriitmektedir (Yiiksekdgretim Kalite
Kurulu, 2025).

YOKAK tarafindan desteklenen akreditasyon kuruluslarindan
biri olan Tasarim ve Planlama Akreditasyon Dernegi (TAPLAK),
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Turkiye ve Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti’nde planlama ve
tasarim alanlarinda faaliyet gOsteren egitim  Ogretim
programlarina yonelik akreditasyon calismalar yiiriitmektedir. ic
mimarlik alaniyla dogrudan iliskili olan ic Mimarlik Akreditasyon
Kurulu (IMEPAK) da TAPLAK binyesinde faaliyet gostermektedir.
ic Mimarlik/ic Mimarlik ve Cevre Tasarimi programlarinin
akreditasyonuna yonelik cesitli maddeler iceren IMEPAK
yonetmeligi, CIDA gibi uluslararas1 akreditasyon kurumlarinin
yonetmeliklerinden hareketle olusturulmustur. Bu nedenle, CIDA
ile benzer bastik ve iceriklerde maddeler barindirmaktadir
(TAPLAK Tasarim ve Planlama Akreditasyon Dernegi, 2025).

Ozetle, bu kuruluslar arasindan TYC’nin yaklasgimi, bilgi,
yetkinlik ve beceriler baglaminda temel diizeyde meslekleri
siniflandirmaya yoneliktir. Tamimlanan olciitlerde, mesleklerin
uzmanlasma alanlarn ve bunun paralelindeki yeterlilikler ele
alinmamaktadir  (Erkan, 2024). TAPLAK da benzer bir
siniflandirma sunmakla birlikte, i¢c mimarlik egitimine 6zel bir
yaklasim olan IMEPAK’1 barindirmaktadir (Torun ve Sipahi, 2021).
Bu yaklasimdaki kriterler ise CIDA gibi uluslararasi ajanslardan
temellendirilerek olusturulmustur. ECIA, egitim programlarinin
degerlendirilmesine  uygun olmayan genel bir cerceve
tanimlamaktadir. Buna karsilik CIDA, hem mesleki sorumluluklan
genis olarak kapsamakta hem de egitim programlan
degerlendirmesinin yapilabilecegi nitelikleri barindirmaktadir
(Askin, 2020). Bu nedenle, egitim programlarina yonelik
degerlendirmeler CIDA élciitlerine gére yapilmaktadir (Ozsavas ve
Giiler, 2012).

CIDA (The Council for Interior Design Accreditation) i¢
Tasarim Akreditasyonu Konseyi Standartlan

CIDA, Amerika Birlesik Devletleri’nde uluslararasi kolejlere ve
Universitelere yonelik i¢c tasarim/icmimarlik egitim programlarini
akredite eden bir kurulus olarak faaliyet gostermektedir. Bu
organizasyon, i¢ mimarlarin egitimi icin kalite standartlarim
belirleme ve gelistirme, ayrica egitim programlarinin akredite
olma konusunda destekleyerek i¢ mimarlik mesleginin
zenginlesmesini hedeflemektedir (CIDA Council for Interior Design
Accreditation, 2025).

CIDA tarafindan belirlenen Profesyonel Standartlar, program
kimligini ve baglam ile i¢ tasanim pratigi icin bilgi edinme ve
uygulamay1 kapsayan iki bolume aynlmistir. Her standart, belirli
o0grenme ve/veya program beklentilerini ortaya koymaktadir. Bu
standartlardan Boliim I. Program Kimligi ve Baglam basliginda yer
alan; Standart 1. Program Kimligi ve Miifredat, Standart 2: Fakiilte
ve Yonetim Bilimleri ve Standart 3: Ogrenme Ortamlan ve
Kaynaklar, programlarin idari yapilanmasi ve fiziksel kosullarina
yonelik olmasi sebebiyle calismada degerlendirmeye dahil
edilmemistir.

ikinci kisim olan Bilgi Edinme ve Uygulama bashigi altindaki
Standart 4-16, kilavuzda miifredat, 6gretim yontemleri, 6grenme
deneyimleri, program beklentilerini degerlendirmek icin
kaynaklar (CIDA, 2025) olarak belirtilmektedir. Bu nedenle,
calismada yontem performanslarinin degerlendirilmesi de bu
basliklar Uzerinden gerceklestirilecektir. Bu bolumde yer alan
standartlar ve detaylan ise su sekildedir:

Standart 4. Kiiresel Baglam: ic mimarlar kiiresel bir bakis
acisina sahiptir ve calismalarinda kiiltirel, sosyal ve ekonomik
baglamlar1 goz oniinde bulundururlar.

Standart 5. is birligi: Bu standart, mezunlarin ekipler halinde
calisabilmelerini ve biitunlesmis tasarim uygulamalarinin 6nemini
anlamalarim saglar. Bu standarda gore ogrenci Ggrenme
beklentileri;

a) Bir ic ortamin yaratilmasinda birden fazla disiplin ve
paydasin yer aldig1 bilincinde olmak,

b) Bir tasarimdan etkilenen niifus ve topluluklarla is birligi
yapmak, ihtiyaclar anlamak ve guven olusturmanin onemi,

c) Muttefik disiplinlerin lyeleriyle etkili bir sekilde iletisim
kurmak icin gerekli terminoloji ve dile sahip olmak,

d) Yapili cevre disiplinleri icin problem ¢ozme siirecine 6zgu
teknoloji tabanli is birligi yontemleri,

e) Ekip is birliginin dinamikleri, ekip sorumluluklarinin
dagilimi ve yapisini anlamak,

f) Tasarim cozumleri gelistirmede birden fazla disiplin,
paydas ve misteri tarafindan bilgilendirilen ortamlar yaratma
becerisini  gostermek  konusunda farkindalik  kazanilmasi
seklindedir.

Standart 6. is Uygulamalan ve Profesyonellik: Bu standart,
mezunlarin gecerli uygulama standartlarin1 anlamalarini, etik ve
tasanm sorumlulugunu etkileyen karsitikli iliskilerin farkinda
olmalarini saglar. Ayrica mezunlarin cesitli profesyonel calisma
ortamlarina katki sunmaya hazir olmalarini hedefler.

Standart 7. insan Odakli Tasarim: Bu standart, mezunlarin
insan1 merkeze alan tasarim teorilerini anlamalarini ve kullanici
ihtiyaclarina uygun yamit gelistirebilmelerini saglar. Mezunlar,
saglik ve refahi tesvik etmek amaciyla cesitli paydaslardan ve
kaynaklardan gelen bilgileri tanimlama, analiz etme ve uygulama
becerilerini kazanir.

Standart 8. Tasarim Siireci: Bu standardin amaci, mezunlarin
tasarim sorularin1 uygun bir sekilde cerceveleyebilmeleri icin
sorgulama, veri toplama, analiz tekniklerini kullanabilmelerini
saglamaktir. Bu dogrultuda 6grenci 6grenme beklentileri;

a) Tasarim siirecince  mekan tekniklerini

uygulayabilme,

planlama

b) Giderek karmasiklasan tasarim problemlerini cozebilme,

c) Bir tasarim c¢ozimiiyle ilgili baglamsal 6gelerin karsilikli
iliskisini ve kullanmici(lar) Uzerindeki olas1 etkiyi goz onunde
bulundurma,

d) Kamta dayali tasarim cozumleri Uretmek icin bilgileri
sentezleme,

e) Tasarim kavramlarin veya ¢oziimlerini bilgilendirmek i¢in
emsalleri kullanma,

f) Birden fazla fikri kesfetmek ve yinelemek,
g) Yaratici ve etkili coziimler tasarlamak,

h) On tasanm, sematik tasarim, nitel ve nicel programlama
gibi surecleri yuriitmek,

i) Tasanm c¢ozumlerini etkileyen bilgi ve arastirmalarin
uygunlugu ve giivenilirligini degerlendirmenin 6nemini kavrama,
kazanimlarinin elde edilmesi seklindedir.

Standart 9. iletisim: Bu standart, mezunlarin gorsel ve sozlii
olarak ilgi cekici sunumlar gerceklestirerek etkili iletisim
kurmalarim  hedefler. Bu dogrultuda Ogrenci 6grenme
beklentileri;

a) Verileri ve arastirmalan yorumlamak ve iletmek,
b) Fikirlerini ve gerekcelerini sozlu iletisimde ifade etmek,

c) Yaziliiletisimde fikirlerini ve gerekcelerini ifade etmek,
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d) Tasarim surecinde uretilen fikirler ve gerekcelerini gorsel
medya (fikir cizimleri ve eskizler) araciligiyla ifade etmek,

e) Cesitli amaglara ve hedef kitlelere wuygun farkli
teknolojiler ve cesitli gorsel iletisim yontemleri kullanarak proje
¢ozumlerini ifade etmek, seklindedir.

Standart 10. Tarih: Icmimarlar, sanat tarihi, dekoratif
sanatlar, mimari ve i¢ mekan hakkinda bilgi sahibidir. Bu standart,
mezunlarin tasarim cozumlerinde kullanabilmeleri icin tasarim
tarihi konusunda bilgi sahibi olmalarini saglar.

Standart 11. Tasarim Ogeleri ve ilkeleri: Bu standart,
mezunlarin estetik, islevsel ve yaratici ¢cozimler planlamak ve
olusturmak icin tasarim ogeleri ve ilkelerini uygulayabilmelerini
saglar. Bu standarda gore 6grenci 6grenme beklentileri;

a) Mekansal tamim ve organizasyon da dahil olmak iizere
tasarimin ve ilgili teorilerin unsurlarini ve ilkelerini anlama,

b) Cesitli medyalar kullanarak tasarim ¢oziimlerini kesfetme
becerisini gosterme,

c) iki boyutlu tasarim coziimleri olusturmak,

d) Uc boyutlu tasarim coziimleri olusturmak, seklinde
tanimlanmistir.

Standart 12. Isik ve Renk: icmimarlar, cevresel etki ve insan
refahi ile ilgili olarak 151k ve renk teori ve ilkelerini etkin bir
sekilde uygularlar.

Standart 13. Uriinler ve Malzemeler: icmimarlar, mobilyalar,
uriinleri, malzemeleri ve kaplamalan bitiinlestiren tasarim
cozumleri yaratirlar. Bu standart, mezunlarin uretilen uriuinleri ve
ozel tasarim 6gelerini bir tasarim ¢oziimiine uygun sekilde secmek
ve uygulamak icin gereken bilgi ve becerilere sahip olmalarini
saglar.

Standart 14. Cevresel Sistemler ve insan Refahi: icmimarlar,
insan refah1 ve cevresel etkiyle ilgili olarak termal konfor,
akustik, sihhi tesisat sistemleri, ic mekan hava kalitesi ve atik
yonetimi gibi ilkeleri kullanir.

Standart 15. Yap1: icmimarlar, ic konstriiksiyonu ve temel bina
insaat1 ve sistemleri ile olan iliskisini anlarlar.

Standart 16. Yonetmelikler ve Yonergeler: icmimarlar, ic
mekanlardaki insan deneyimini etkileyen standartlan, yasalar,
kodlar ve yonergeleri uygular (CIDA, 2025).

Ornekler

Ornek 1:
Gerceklestirildigi Selcuk Universitesi/ic Mimarlik
Uiniversite/Bolim: Bolumi
Yil-Donem: 2021-2022 - 2. Donem

Calisma suresi-kurgusu: 14 hafta sureli tek proje

Selcuk Universitesi, ic Mimarlik Bolimii Temel Tasarim
Studyosunda 2021-2022 vyilinda izlenen yontemi kapsayan
calismada, soyut kavramlarin ¢ boyutlu algiya donusturiilmesini
hedefleyen bir program uygulanmistir. Bu programda dokuz kare
1zgara tekniginden vyararlamilmistir. Ogrencilerde soyutlama,
soyut kavramdan somut mekana ulasma, analitik disinme ve
problem ¢ozme gibi kazanimlarin gelistirilmesi hedeflenmistir.

Dort asamadan olusan sirecin ilk asamasinda Gestalt
ilkelerine yonelik teorik anlatimlarda bulunulmus, 6grencilerden
ulusal/uluslararas1 olcekte bir insaat firmasi arastirmalar
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istenmis ve sectikleri firmamn marka kimligi ile ortiisen 3 soyut
kavram belirmeleri beklenmistir. Belirlenen soyut kavramlarin
cizgi 6gesini kullanarak iki boyutta ifade edilmesi, ardindan 9 kare
1zgara teknigiyle kavramlarin c¢izgisel ifadelerinin 3x3 cm
olculerinde 9 adet kare 1zgaraya aktarilmasi istenmistir. Cizgisel
calismalanin mekana donustirulmesi surecinde kompozisyonun
kapali, yar1 acik ve acik alan olarak kurgulanmasi istenmistir. Son
asamada ogrencilerden, olusturduklari mekanda uygun alanlara
karsilama, sergileme ve bekleme birimleri yerlestirerek mekamn
bir sergi standina donustiirmeleri beklenmistir (Resim 1). Bu sureg
araciligiyla, ogrencilerin probleme dayali tasanim girdilerinden
temellenen mekan kurgulanimin  olusumunda arastirmayi,
gelistirmeyi ve ¢Oziim Uretmeyi Ogrenmeleri hedeflenmistir
(Yurtgiin ve Cinar, 2023).

Resim 1.
Ornek 1’de yer alan calismalar (Yurtgiin ve Cinar, 2023, s. 295)

COMPANY KEY WORDS LINE STUDIES ORGAS:OAIICAI“ON RESULT PRODUCTS
~Privacy
Legrand ~Trust
-Development
-Fragile
Slgecam -Permeable
-Clearness
£
Hologam | e
Harmony
Ornek 2:
Gergeklestirildigi Halic Universitesi/ic Mimarlik
Universite/Bolim: Bolumii
Yil-Donem: 2018-2019 - 1.Donem

Calisma suresi-kurgusu: -/ 3 farkli proje

Unver (2021) tarafindan gerceklestirilen arastirmaya gore,
Temel Tasarim Stiidyosu | kurgusunda beden-mekan iliskisi; beden
ve hareket, beden manipulasyonu ve yerlestirme olmak uzere ¢
asamali bir calisma dizgesiyle ele alinmaktadir (Tablo 1). Beden
ve hareket temali ilk uygulamada, 6grencilerden bedenleriyle
olusturduklart hareketleri fotograflamalan beklenmis; bdylelikle
bedenin hareket kabiliyeti yan1 sira eklemler, uzantilar, sabit,
hareketli ya da esnek bolimler gibi fiziksel ozelliklerinin farkina
varmalar hedeflenmistir. Bu asamanin devaminda 6grencilerden,
fotografladiklar1 hareket dizisini soyutlayarak iki boyutlu
eskizlere doniistirmeleri, ardindan bu eskizleri liciincli boyutta
maketlerle ifade etmeleri beklenmistir. Boylece o6grencilerin
soyutlama, gorsel ifade, soyut disinme, ic¢ boyutlu diisinme ve
modelleme becerilerinin gelismesi amaglanmistir.

Beden Manipilasyonu baslikli ikinci uygulamada ise
ogrencilerin bedenlerine manipiilatif miidahalelerde bulunmalar
istenmistir. Bu siirecte, bedenin hangi fiziksel eylemleri
gerceklestirebildigi, hangi duyussal ozelliklerini yitirdigi veya
kazandig1 iizerine etkilesimli bir tartisma ortami olusturulmus;
bedenin sinir ve simirsizliklarinin, duyussal ve fiziksel
kabiliyetlerinin kesfi amaclanmistir.

Son uygulama olan Yerlestirme asamasinda, ogrencilerde
beden ve mekanin ayn dislinilemeyecegi bilgisini olusturmak
hedeflenmistir. Bu amag dogrultusunda, dgrencilerin ortak olarak



143

deneyimledikleri {niversite kampisiindeki mekanlar {izerine
tartismalar saglanmistir. Gruplara ayrilan 6grenciler belirlenen
kampis alanlariyla eslestirilmis; her bir grubun, gozlemledikleri
mekanlara iliskin fiziksel, dokunsal, isitsel ve gorsel ozellikler,
kullanic1 yogunlugu, dolasim ve beden hareketi gibi unsurlan

analiz etmeleri beklenmistir. Bu analizlerin ardindan 6grenciler,
elde ettikleri cikarimlar iki boyutlu cizimlerle temsil etmislerdir.
Son asamada ise, her grup lretilen eskiz alternatiflerinden birini
secmis ve secilen tasarimi 1/2 olgekte ilgili mekana uygulamistir.

Tablo 1. -
Ornek 2’de yer alan calismalar (Unver, 2021: 5.358-361)

Beden ve hareket (1)

Yerlestirme (3)

Beden manipiilasyonu(2)

Ornek 3: Ornek 4:
Gerceklestirildigi Gedik Universitesi/ic Mimarlik ve Gerceklestirildigi Gedik Universitesi/ic Mimarlik ve
Universite/Bolum: Cevre Tasarimi Bolumii Universite/Bolim: Cevre Tasarimi Bolimu
Yil-Donem: - /1.D6nem Yil-Donem: 2018-2019 /2.Donem

Calisma suresi-kurgusu: 14 hafta siireli tek proje

Calisma siiresi-kurgusu: 14 hafta sireli tek proje

Resim 2’de yer aldig1 iizere, istanbul Gedik Universitesi ic
Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimu Temel Tasarim | ders kurgusu
tizerinden sekillenen calismada, ogrencilerden sinirlandirilan bir
dizlem Uzerinde belirledikleri temel geometrik formlarla iki
boyutlu kompozisyonlar olusturmalar beklenmistir. Ogrencilerin,
olusturduklarn kompozisyonda tercih ettikleri geometrileri
Wong’un tammladigr “eksilme”, “kesisme” ve “temas etme” gibi
basliklarla iliskilendirmeleri ve bu kararlarim1 temel geometrik
bicim kombinasyonlariyla bagdastirarak sunmalar1 beklenmistir.
Son asamada oOgrencilerden, kurguladiklan kompozisyonu
sectikleri temel tasarim ilkeleri dogrultusunda sistemli hale
getirmeleri beklenmis ve ortaya c¢ikan driinler; mekansal
organizasyon, tasarim ilkeleri, renk tercihi gibi parametreler
yoniiyle degerlendirilmistir (Ozsirkint1 Kasap ve Tiirkmen, 2018a).

Resim 2.
Ornek 2’de yer alan calismalar (Ozsirkinti Kasap ve Tiirkmen, 2018a,
s.161)

TEMEL GEOMETRIK FORM SEGIMI

YUZEYSEL BIGIM ILiSKisi HACIME GEGIS GALISMASI

KARE KARE

DAIRE DAIRE »

Tasarim stiidyolarinda disiplinler aras1 miidahalelerin yaratici
Uretim siireclerine katki saglayabilecegi diisiincesinden hareketle
kurgulanan calismada, 6grencilerden biyomimikri disiplinini farkli
olceklerde temsil edebilecek organik bir form belirlemeleri ve bu
formu tasarim surecinde kullanabilecekleri bir modile
donusturmeleri beklenmistir. Secilen organik referanslar daha
sonra soyutlanarak asal geometrilere indirgenmis, soyutlama
sirecinde elde edilen geometrik sekillerin hacimsel dizeyde
islenebilmesi icin Ching’in mekansal organizasyon semalarindan
faydalamlmistir.

Resim 3. -
Ornek 4’te yer alan calismalar (Ozsirkinti Kasap vd., 2019, s.134)

Calismada, soyut dusunme ve ifade etme becerilerinin
gelistirilmesi, temel tasarim ilkelerinin kavratilmasi ve mekansal
organizasyon yaklasimlarindan faydalanarak soyutlama
calismalannin yiritilmesi hedeflenmistir. Sirec, Uc boyutlu
maket uygulamasiyla tamamlanmistir (Resim 3) (Ozsirkint1 Kasap
vd., 2019).
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Ornek 5:
Gerceklestirildigi Gedik Universitesi/ic Mimarlik ve
Universite/Bolim: Cevre Tasarimi Bolumii
Yil-Donem: 2016-2017 /2. Donem

Calisma suresi-kurgusu: 5 hafta sureli tek proje

Yazili bir metnin tasarim sirecinde deneyimlenmesi ve
ogrencilerin  disiplinler aras1  yeterliliklerini  gelistirmeyi
amaclayan stiidyo yonteminde, ogrencilerden Italo Calvino'nun
Goruinmez Kentler kitabinda yer alan kentlerden birini secmeleri
istenmistir. Ogrenciler, okuduklar ve hayal ettikleri kentlerin
mekansal kurgularin1 olusturmus, cizimler araciigiyla oykiyi
oziimsemislerdir. Siirecin devaminda 6grenciler tarafindan
planlanan mekansal hacim kurgulari model olarak dretilmis;
kentlerin secimi, ele alims yontemleri, secilen anahtar kelimeler
sorgulanmis ve renk, malzeme, form, doku ve mekansal
organizasyon yaklasimlari analiz edilmistir. Resim 4’te
orneklerine yer verilen bu calismada, &grencilerde tasarim
ilkeleriyle problemi analiz etme, analitik disiinme sistemini
benimseme, soyut disiinme, soyut olan1 somuta donustirme ve
aktarabilme pratiklerinin gelistirilmesi hedeflenmistir (Ozsirkinti
Kasap ve Tirkmen, 2018b).

Resim 4. -
Ornek 5°’te yer alan ¢alismalar (Ozsirkinti Kasap ve Tiirkmen, 2018b,
5.174)
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Ornek 6:
Gerceklestirildigi Hacettepe Universitesi/ic Mimarlik
Universite/Bolim: ve Cevre Tasarimi Bolimii
Yil-Donem: 2017-2018 /1.Donem

Calisma suresi-kurgusu: 14 hafta sureli tek proje

Yildinm (2018) tarafindan gerceklestirilen ve 6 kurum
lizerinden temel tasanm egitimi uygulama metotlarim ele alan
calismaya gore, ilk uygulama metodu (Resim 5) Hacettepe
Universitesi Iic Mimarlik ve Cevre Tasarnimi Béliimiinde ilgili
donemde sirdiiriilen icerigi kapsamaktadir. Calismanin baslangig
asamasini, sinirlandirnlmis bir alan Uzerinde nokta olarak temsil
edilen siyah karelerle olusturulan kompozisyon olusturmaktadir.
Takip eden surecte, belirli bir dil ve duzenle olusturulan nokta
kompozisyonuna, cizgi olarak temsil bulan ogelerin eklenmesiyle
nokta-cizgi kompozisyonu olusturulmustur. Sonraki asamada,
nokta ve cizgi Ogelerine vyiizey degerleri eklenerek bir
kompozisyon olusturulmus; bu kompozisyondan nokta-cizgi- yluzey
cesitliligi saglayacak bir kadraj ainmistir. Secilen bu kadraj once
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rolyef olarak yorumlanmis, ardindan malzeme potansiyelini
tamima ve striktir olusturma kaygilanyla iic boyutlu bir modele
donustirilmistiir. Bu calismayla 6grencilerde soyuttan somuta
ulasma, iki ve uc¢ boyutlu algilama, tasarim ilkeleri ve ogeleri
tizerinde farkindalik gelistirme, striktir ve malzeme bilgisi
edinme gibi kazanimlarin saglanmasi hedeflenmistir.

Resim 5.
Ornek 6’da yer alan calisma stireci (Yildirim, 2018, ss.555-556)

Ornek 7:
Gerceklestirildigi Bilkent Universitesi/ic Mimarlik ve
Uiniversite/Bolim: Cevre Tasarimi Bolimii
Yil-Donem: 2017-2018 /1. Donem
Calisma suresi-kurgusu: -/-

Arastirmadaki bir diger uygulama metodu, Bilkent Universitesi
ic Mimarlik ve Cevre Tasarim Béliimii Basic Design dersine ait olup
(Resim 6), calisma baslangicinda 6grencilerden miizik, edebiyat
veya gosteri sanatlan alanlanindan bir ornek secmeleri
istenmistir. Sonrasinda, belirledikleri ornegi ifade eden
kavramlar1 tamimlamak icin Ucgen, kare ve daire gibi temel
geometrik ogelerle bir modil olusturmalan beklenmistir.
Ardindan, varyasyon ve transformasyon miidahaleleriyle 5 modiil
iceren bir model Uretmeleri istenmistir. Bu calismayla
ogrencilerde tasanm ogeleri ve ilkelerini kavrama, kavram
belirleme, 2. boyuttan 3. boyuta ulasma gibi kazanimlarin
saglanmasi hedeflenmistir (Yildirnm, 2018).

Resim 6.
Ornek 7’de yer alan calisma (Yildirim, 2018, 5.558)
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Ornek 8:
Gerceklestirildigi  TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi/ic
Universite/Bolum:  Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimu
Yil-Donem: 2017-2018 /1. Donem

Calisma sturesi-
kurgusu:

14 hafta sureli tek proje




145

Calismaya gére, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi
Temel Tasarim dersinde izlenen icerigin (Resim 7) ilk adimini,
tammUi bir odak noktasi bulunan bir i¢ mekandan alinmis 25 x 25
cm olciilerindeki bir fotograf karesi olusturmaktadir. Ikinci
asamada, ilgili fotografin 25 adet kare ile temsil edilmesi
beklenmis; takip eden sirecte nokta calismasina cizgi ve ylzey
degerleri eklenerek bir kompozisyon olusturulmustur. Sonrasinda,
iki boyuttaki bu iliskilerin Uglincli boyuttaki karsiigini arama
amaciyla 12,5x12,5x25 cm olculerinde bir iliski maketi
olusturulmus; ardindan bu maketin 25x25x25cm boyutlarinda bir
hacimde mekansal bir forma donustiiriilmesi beklenmistir. Son
asamada ise 6grencilerden, ii¢c boyutlu calismalarindaki iliski dilini
yansitan referans gorseller bulmalan istenmistir. Bu calismayla
tasarim elemanlan ve prensiplerini kavrama, iki ve ic¢ boyut
iliskisini anlama, malzeme bilgisini gelistirme ve e soyut iliskileri
mekansal forma donistirme gibi kazammlarin  saglanmasi
hedeflenmistir (Yildinm, 2018).

Resim 7.
Ornek 8’de yer alan calisma stireci (Yildirim, 2018, ss.558-560)

Ornek 9:
Gerceklestirildigi Selcuk Universitesi/ic Mimarlik
Uiniversite/Bolim: Bolumii
Yil-Donem: 2017-2018 /1. Donem

Calisma suresi-kurgusu: 1-2 hafta sireli birden fazla proje

Selcuk Universitesi Temel Tasanim Egitimi dersinde, ilgili
donemde gerceklestiren uygulamaya gore ders; ogrencilere
tasarim ogeleri hakkinda bilgi verilmesi ardindan o ogeyle ilgili iki
boyutlu kompozisyon olusturmaya dayali bir metotla
yiritulmistiir (Resim 8). Bu uygulama ile ogrencilerde tasarim
ogelerini tamma ve iki boyutta kompozisyon olusturma
becerilerinin gelistirilmesi hedeflenmistir (Yildirm, 2018).

Resim 8.
Ornek 9’da yer alan calismalar (Yildirim, 2018, s.561)

Glrved 1022 Tomut Tomarem 1o Nokte C sbogmane (Kaponet sy 1441 2008

Gt 1334, Tomet T §ipmams Congs G st wrge. 14,90 3000
—

Glraet 2936, Tomed T Eipms Ot Cubpmmne (Kiget sy 1484 30093

Ornek 10:
Gerceklestirildigi Baskent Universitesi/ic Mimarlik
Uiniversite/Bolim: ve Cevre Tasarimi Bolumi
Yil-Donem: 2017-2018 /1.Donem
Calisma suresi-kurgusu: -/-

Baskent Universitesi ilk yil stiidyosunda, ilgili dénemde
gerceklestirilen calismada 6grencilere Mon Oncle filmi izletilmis
ve filmde yer alan mekan-kisi, mekan-mekan ya da Kkisi-kisi
iliskilerini diyagramlar araciigiyla yakalamalar istenmistir.
Ogrencilerden, olusturduklan diyagramlarn anahtar kelimelerle
ifade etmeleri ve bu diyagramlan ikinci boyutta veya rolyef
olarak, secilen anahtar kelimelerle ortisecek malzeme
tercihleriyle temsil etmeleri beklenmistir. Strecin devaminda ise
ogrenciler, olusturduklar bu kurgusal iligkileri iic boyutlu bicimde
ifade etmislerdir (Resim 9). Calisma ile ogrencilerde kavram
gelistirme, soyut baslangictan somut urine ulasma, malzeme
potansiyellerini tanima ve iki ve ¢ boyutlu tasarim becerileri
gelistirme kazanimlarinin saglanmasi hedeflenmistir (Yildirim,
2018).

Resim 9.
Ornek 10°da yer alan calisma siireci (Yildirim, 2018, s.563)

Ornek 11:
Gerceklestirildigi Atiim Universitesi/ic Mimarlik ve
Universite/Bolim: Cevre Tasarimi Bolumu
Yil-Donem: 2017-2018 /1.Donem
Calisma suresi-kurgusu: -/-
Resim 10.

Ornek 11°de yer alan calisma siireci (Yildirim, 2018: s.564-565)

S e
= = R

MONOKROMAT IF

Son olarak, Atiim Universitesi ic Mimarlik ve Cevre Tasarimi
Bolimiinde ilgili donemde gerceklestirilen calismaya gore; bir
fotografin soyutlanmasiyla geometrik elemanlar belirlenmis,
paralelinde bir renk belirlenerek monokromatik olarak ele
alinmistir.  Ardindan, belirlenen geometrik ogeler ve renk
kullamlarak, bir tasarim ilkesi ve organizasyon tiirii dogrultusunda
50x50 cm boyutlarinda bir kompozisyon olusturulmustur.
Olusturulan kompozisyonda, sinirlandirilmis yikseklikte
katmanlarla doku yaratilmasi beklenmistir (Resim 10). Bu
calismayla 6grencilerde iki boyutlu kompozisyon olusturma,
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olusturulan kompozisyonu 2,5. boyutta ifade edebilme ve tasarim
ilkelerine asina olma gibi becerilerin gelistirilmesi hedeflenmistir
(Yildinm, 2018).

Ornek 12:
Gerceklestirildigi Karadeniz Teknik Universitesi/ic
tiniversite/Bolim: Mimarlik Bolimii
Yil-Donem: 2010-2011 /2. Donem

Calisma suresi-kurgusu: 14 hafta siireli tek proje

Karadeniz Teknik Universitesi ic Mimarlik Boliimii ilk yil projesi
kapsamasinda gerceklestirilen ders icerigine yer veren calismaya
gore, stidyo yontemi Vasiliy Kandinsy’nin tablolarindan
esinlenerek olusturulan konseptler dogrultusunda, kapali, yan
acik ve acik hacimleri iceren bir muze satis birimi tasarimin
kapsamaktadir (Resim 11). Sanatcinin eserlerinin liciincii boyutta
ifadesiyle Ogrencilerin i¢ mekan tasarimi ve gorsel sanatlar
arasindaki iliskiyi kesfetmeleri, form olusturma siirecinde
deneyim kazanmalari, tasarima iliskin kavram ve yontemleri
tamimalan, belirli bir sanat akimini inceleyerek sanat ve sanatci
hakkinda fikir edinmeleri ve soyut bir kompozisyonu lc boyutlu
bicimde ifade etme becerilerini gelistirmeleri hedeflenmistir
(Zorlu vd., 2012).

Resim 11.
Ornek 12’de yer alan calismalar (Zorlu vd., 2012)
e i e LA
Q.
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Ornek 13:
Gerceklestirildigi istanbul Kiiltiir Universitesi /ic
Universite/Bolum: Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimi
Yil-Donem: 2016-2017 /1. Donem

Calisma suresi-kurgusu: 3-5 hafta sireli 4 farkli proje

istanbul Kiiltiir Universitesi ic Mimarlik ve Cevre Tasarim
Bolimii  Proje 1 dersi iceriginden hareketle olusturulan
arastirmaya gore, ilgili stidyoda tasarim ve yaraticilik iliskisini
gelistirmek amaciyla dort ana baslikta projeler (Tablo 2)
yiritulmistiir.  Bunlardan ilkini algi-soyut disiinme basligi
olusturmaktadir. Bu kapsamda o6grencilerden, giinlik hayatta
siklikla rastladiklan logolar zihinlerinde kalan imgeyle anlik bir
bakis sonrasi ve tamamiyla gorerek cizmeleri istenmistir. Devam
eden siirecte oOgrencilerden, belirlenen bir miizik melodisini
somut bir Uriine donustiirmeleri istenmis; bu basligin son
asamasinda ise oOgrencilerin algiladiklar imajlan soyut olarak
ifade etmeleri adina eskiz calismalarn gerceklestirilmistir.
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ikinci ana baslik kapsaminda diisiinme-temsil etme iliskisine
yonelik  uygulamalar  gerceklestirilmistir.  ilk  asamada
ogrencilerden, edebiyat eserlerinde yer alan mekan kurgularin
analiz etmeleri istenmistir. Sonrasinda, belirlenen tasarimcilarin
tasarim kimliklerinin kesfi, projelerinin arastinlmasi ve bu
bilgilerin eskizlerle temsil edilmesi beklenmistir. Bu calismalarla
ogrencilere soyut diislinme vyetisinin kazandirilmasi, gorsel
algilarinin  gelistirilmesi, analiz ve temsil gibi vyetilerin
kazandirnlmasi hedeflenmistir.

Mekan ve beden baslikli uygulamada ise hareketin mekan
tanimlamadaki rolli, oyun kavrami araciligiyla sorgulanmistir.
Ogrencilerin, giindelik hayatta deneyimledikleri iiniversite
mekanlarin1 oyun oynayarak yeniden deneyimlemeleri saglanms;
bu siirecte hem mekanm kesfetmeleri hem de iic boyutlu
temsillerle yeniden kurmalar beklenmistir. Son olarak Birim-
Modiil-Oriintii baslikli calismada, iki boyutlu kompozisyonlardan
tic boyutlu hacim Uretimi sureci biyomimikri yaklasim
kullanilarak yiriitilmustiir. Bu uygulamalarla 6grencilere beden-
mekan, birim-modul-orintu iliskisi, analiz ve yaraticiik gibi
becerilerin kazandinlmasi hedeflenmistir (Adigiizel Ozbek ve
Usta, 2018).

Ornek 14:
Gerceklestirildigi  Gedik Universitesi /ic Mimarlik ve Cevre
Universite/Bolim: Tasarimi Bolimi
Yil-Donem: 2019-2020 /1. Donem

Calisma  siiresi- 14 hafta sireli tek proje

kurgusu:

Resim 12’de goriildugi lzere, stiidyoda izlenen yonteme gore
ogrencilerden, somut ya da soyut kavramlardan birini
belirlemeleri, sectikleri kavram iki temel bicimle temsil etmeleri
ve bu temsilleri Wong’un tammladig1 yiizeysel bicim iliskileriyle
desteklemeleri beklenmistir. Sirecin bir sonraki asamasinda,
olusturulan  geometrik  kompozisyonlarin  temel tasarim
ilkelerinden yararlanilarak desteklenmesi hedeflenmis ve boylece
tasannm elemanlan ile tasarim ilkeleri arasinda bir iletisim
kurulmas1 amacglanmistir. Ek olarak, 6grencilerden calismalarini
bicimsel organizasyon yaklasimlariyla iliskilendirmeleri de
istenmistir. Son olarak, 6grencilerden iki boyutlu calismalarini
Uiclincl boyutta ifade etmeleri beklenmis ve bu asama ile kavram-
mekan iliskisi Uzerinde dustinmeleri saglanmistir (Tirkmen,
2020).

Resim 12.
Ornek 14’te yer alan calismalar (Tiirkmen, 2020, s.241)
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*Tabloda sirasiyla hareket (1,2,3), doniigiim (4,5,6) ve sonsuzluk (7,8,9) kavramlannin analiz dmekleri verilmigtir.
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Tablo 2.
Ornek 13’te yer alan calismalar (Adigiizel Ozbek ve Usta, 2018, ss.127-130)

Algi-soyut diisinme calismalar (1)

Diisiinme-temsil etme calismalan (2)
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Ornek 15: Ornek 16:
Gerceklestirildigi Fenerbahce Universitesi /ic Gerceklestirildigi Karadeniz Teknik Universitesi /ic
Universite/Bolim: Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimii Uiniversite/Bolim: Mimarlik Bolimii

Yil-Donem: 2022-2023/1.Donem

Yil-Donem: -/1.Donem

Calisma suresi- kurgusu: 14 hafta sureli tek proje

Calisma suresi- kurgusu: -/2 farkl proje

Yildinm Coruk (2023) tarafindan gerceklestirilen calismaya
gore, tasarim stiidyosunda izlenen yontem, temel tasarim ogeleri
ile form analizi yapilmas1 ve bu sirecin iic boyutlu mekan
kurgusuna donustiiriilmesini kapsamaktadir. Bu dogrultuda siireg,
odak noktasi olan fotograf karesi ile baslams; fotograftaki odak
noktasinin iliskisel kodlar1 nokta, cizgi ve yiizey ogeleri
araciigiyla analiz edilerek iki boyutlu kompozisyon haline
getirilmistir. Sonrasinda, olusturulan iki boyutlu kompozisyondaki
iliskilerin Ucuincli boyuttaki karsiigi aranmis ve soyut mekansal
hacimler gelistirilmistir (Resim 13). Elde edilen bu hacimler,
ogrencilerin mekansal organizasyon egilimlerini belirlemek
amaciyla, Ching'in mekansal organizasyon siniflamasina gore
gruplandirilmistir.

Resim 13.
Ornek 15’te yer alan ¢alismalar (Yildirim Coruk, 2023, s.200)

Analysis with Spatial Volume

Line

Analysis with
Plane

Analysis with
Point

Photo

Ustadmeroglu vd. (2015) tarafindan gerceklestirilen
calismada, stiidyo kurgusu oOgrencilere temel tasarim ilkeleri,
tasanim ogeleri ve Gestalt ilkelerinin aktarilmasi ile baslamistir.
Takip eden asamalarda, 6grencilerden ilgili konularda bireysel ya
da gruplar halinde iki ve {ic boyutlu soyut uygulamalar
gelistirmeleri beklenmistir.  Bu siirecte, 0Ogrencilerin grup
calismasiyla koordinasyon kurma, sorumluluk alma, secenek
olusturma, isbirligi, bireysel karar verme ve vyaraticiik gibi
yetilerinin gelistirilmesi hedeflenmistir.

Takip eden siirecte ogrencilerin donem siiresince edindikleri
kazammlan ve farkindaliklarim 6lgmek amaciyla kisa sureli bir
uygulama gerceklestirilmistir. Bu calismada ogrencilerden, A3
boyutunda bir resim kagidi kullanarak (sadece katlama biikme ve
burusturma teknikleri ile) kendini tasiyabilecek ozelliklerde ve
tasarim ilkelerinden birini ifade edecek bir mobilya tasarlamalari
beklenmistir (Tablo 3).

Calisma ile o6grencilerde, siirec boyunca 6grendikleri kuramsal
bilgileri tanimlanan problemi ¢cozmede uygulamaya donistirme,
tic boyutlu disinme, dizenleme, kurgu olusturma, algilama,
teorikte Ogrenilen bilginin pratige donustiriilmesi gibi becerilen
kazanilmasi hedeflenmistir.
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Tablo 3.
Ornek 16’da yer alan calismalar (Ustabmeroglu vd., 2015, ss.1892-1894)

Mobilya tasarimi (2)

Temel tasarnim ilke ve ogelerine yonelik egzersizler (1)

| | itis

Used El t
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Cd Shelf [ Tea Table

Visual Product

Fig. 3. The visual products and their functions that are significantly expressed repetition
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Ornek 17:
Gerceklestirildigi Antalya Belek Universitesi /ic
Universite/Bolim: Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimi
Yil-Donem: 2024/2.Donem
Calisma suresi- kurgusu: -/-

Uyanik Cirkin (2024) tarafindan gerceklestirilen calismada
(Resim 14) uygulanan stiidyo yontemi, disiplinleraras1 bir
yaklasimla dersin beslenmesi amaciyla, soyut sanat akimi ve Piet
Mondrian’in eserleri temel alinarak kurgulanmistir. Calisma ug
ana asamada yuritiilmistiir. ilk asamada 6grencilere problem
sunulmus ve konuyla ilgili arastirma yapmalari beklenmistir. ikinci
asamada o6grenciler gruplar olusturarak sectikleri sanat eserini iki
boyuttan U¢ boyuta donusturmuslerdir. Son asamada ise,
ogrenciler calismalarin1 poster haline getirerek sozli olarak
sunmuslardir. Bu silire¢ sonucunda ogrencilere; sanat eserlerini
tamma ve sanat akimlarim 6grenme, sanat tarihi bilgilerini
gelistirme, isbirligi yapabilme, temel tasarim ilkelerini uygulama,
yorumlama becerisi gelistirme, disiplinlerarast bakis acisi
kazanma ve iki boyutlu ile iic boyutlu tasarimlar uretebilme
yetilerinin kazandirilmasi hedeflenmistir.

Resim 14,
Ornek 17°de yer alan c¢alismalar (Uyanik Cirkin, 2024, s.120)

‘Plet Modrian rin eserlerinden
esinlenerek yapilds

12 ye 12cm 3mm
b uzuntugundaki
- gitalarta ve renkli

asetat le yapidh
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Ornek 18:
Gerceklestirildigi Yasar Universitesi /ic Mimarlik ve
Universite/Bolim: Cevre Tasarimi Bolumi
Yil-Donem: 2015/1.Donem
Calisma suresi- kurgusu: -/-

Polat (2016) tarafindan gerceklestirilen calismada stiidyo
kurgusu, u¢ boyutlu bir soyutlama surecini (Resim 15)
kapsamaktadir. Bu yontemde Ogrencilerden, cevreden
esinlenerek sectikleri bir dogal unsuru soyutlamalari ve bu siirecte
tasanim ilkelerini uygulamalarn beklenmistir. Calismanin ilk
asamasinda, oOgrenciler dogadan bir unsur belirlemis ve bu
unsurun soyutlanmasi icin eskiz cizimleri gerceklestirmislerdir.

Resim 15.
Ornek 18’de yer alan calismalar (Polat, 2016, s.3)
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ikinci asamada, og8renciler tarafindan gerceklestirilen
soyutlamalar bir desen haline getirilmis ve bu desen, zemin/plan
olarak kullamlmistir. Son asamada ise iki boyutlu desen, ¢
boyutlu bir forma donusturulerek bir struktur tasarlanmistir. Bu
calisma siireci ile dgrencilerde mimari fotograf cekimi, olcekli
cizim ve maket yapim, afis tasanmi, temsil teknikleri,
soyutlama, iki boyuttan U¢ boyuta gecis gibi kazanimlarin
saglanmasi hedeflenmistir.

Bulgular ve Tartisma

Belirlenen anahtar kelimeler kullanilarak ulusal veri tabanlan
Uzerinden yapilan tarama sonucunda, Tablo 4’te belirtilen sayida
calismaya ulasilmistir. Her bir calisma detayli olarak incelenmis
ve pandemi doneminde gerceklestirilen calismalar, Turkiye
disindaki kurumlarda yurutilen calismalar, calistay formatinda
kisa sureli uygulamalar, tez calismalar ve ic mimarlik/i¢c mimarlik
ve cevre tasarimi bolumleri disinda gerceklestirilen ornekler
kapsam dis1 birakilmistir. Bu dogrultuda, calismanin veri seti,
belirlenen kisitlamalar cercevesinde literatlr taramasi sonucu
ulasilan 18 ornek calismadan olusmaktadir.

Tablo 4.
Literatiir taramasi sonucu ulasilan kaynaklarin nicel olarak dagilimi
[J] -
ElE o £ £ 2 2 2 c c
|5 - T g g .3 E c 8 L o
= | 83 £ 32 E3¢g 3 _ 832 SR 7 5@ @ S @
s| 28 =3 =9 = E < S >c c S £ N e
. = = > IR S >0 [T = [TR-N A=) on = on v o O =
Veri s | >%8 25 88 e EB ES B ? <o % 3 %3
tabam g |25 S 3 SR 28 SR i3 a =3 a7 S5
Google akademik 10 23 2 525 89 726 623 8 1470 637
DergiPark 1 1 - 31 9 3 1 1 23 16

Calismaya dahil edilen orneklerden 13’uG ilk yiin birinci
doneminde, 5’i ise ikinci doneminde gerceklestirilmistir.
incelenen érneklerden 5’inde ic Mimarlik Bolimlerinde, 13’iinde
ise Iic Mimarlik ve Cevre Tasarimi Béliimlerinde uygulanan
yontemlere vyer verilmistir. ilgili yontemlerin uygulandig
kurumlar sunlardir: Selcuk Universitesi (2), Halic Universitesi,
Gedik Universitesi (4), Hacettepe Universitesi, Bilkent
Universitesi, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Baskent
Universitesi, Atiim Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi
(2), istanbul Kiiltiir Universitesi, Fenerbahce Universitesi, Antalya
Belek Universitesi ve Yasar Universitesi.

Calismaya dahil edilen ornekler uzerinden, ilk yil tasanm
stidyosunda izlenen yontemlerin hedeflenen kazanimlarinin CIDA
akreditasyon kriterlerini karsilama potansiyeli degerlendirilmis ve
aciklamali olarak sunulan bulgularin ozeti Tablo 5’te ifade
edilmistir.

Ornekler incelendiginde, Isbirligi standard kapsaminda bir ic
ortamin yaratilmasinda birden fazla disiplin ve paydas yer almasi
kriterine ornek 4, 5, 12 ve 17 uygulamalarinin yanit verdigi
gorulmektedir. Bu standardin alt kriteri olan, disiplin Uyeleriyle
etkili iletisim kurmak icin gerekli terminoloji ve dile sahip olma
olclitiine yalmzca ornek 2 yamt verirken; ekip isbirliginin
dinamikleri ve ekip sorumluluklarinin dagilimi ve yapisi konusunda
farkindallk kazanma kriterine ise ornek 16 ve 17 yant
vermektedir. Ote yandan isbirligi standardinin diger alt basliklar
olan; tasarimdan etkilenen niifus ve topluluklarla isbirligi
yapmak, yapili cevre disiplinleri icin problem ¢6zme siirecine 6zgu
teknoloji tabanli isbirligi yontemleri ve tasarim coziimleri
gelistirmede birden fazla disiplin, paydas ve miisteri tarafindan
bilgilendirilen ortamlar yaratma becerisi Ool¢ltlerinin hicbir
ornekte karsilanmadigi tespit edilmistir.

Tasarim sireci standardi kapsaminda yapilan incelemede;
tasarim sirecinde mekan planlama tekniklerini uygulayabilme
kriterinin ornek 1,3,5, 12 ve 13 uygulama kazanimlariyla
ortiistiigli goriilmektedir. Aymi standardin alt kriteri olan giderek
karmasiklasan tasanim problemlerini ¢cozebilme oOlcutl ise ornek
2,13 ve 16’da karsilanmaktadir. Bir tasarim cozumuyle ilgili
baglamsal 6gelerin karsilikl iliskisini ve kullanici(lar) lizerindeki

olas1 etkiyi goz onlinde bulundurma kriterinin yalmzca ornek 2’de
yer alan uygulamayla karsilandigi tespit edilmistir. Ayrica,
tasannm kavramlarint veya cozumlerini bilgilendirmek icin
emsalleri kullanma kriteri ornek 13 uygulamasiyla eslesmektedir.
Standardin bir diger alt kriteri olan yaratici ¢éziimler tasarlama
kriteri ise ornek 1,4,13,16 ve 17 uygulamalariyla saglanmaktadir.

Buna karsin, incelenen yontemlerin tasarim sireci
standardinin diger alt oOlclitleri olan; kanita dayali tasarim
cozumleri uretmek icin bilgileri sentezleme, birden fazla fikri
kesfetmek ve yinelemek, on tasarim ve sematik tasanm
sureclerini yuriitme, nitel ve nicel programlama uygulamalan ile
tasarim coziimlerini etkileyen bilgi ve arastirmalarin uygunlugu ve
glivenilirligini  degerlendirme  kazammlarim1  saglamadig
gorulmektedir.

Standart 9-iletisim basliginin alt kriterleri incelendiginde;
verileri ve arastirmalarn yorumlamak ve iletmek kriterinin tim
orneklerde  karsilandigi, sozli iletisimde  fikirlerini ve
gerekcelerini ifade etme kriterinin ise yalmzca ornek 17’de
saglandig1 goriilmektedir. Ote yandan, fikirlerini ve gerekcelerini
yazili iletisimde ifade etme kriteriyle ornek 5 ve 7’nin eslestigi
Tablo 5’ten okunmaktadir. Tasarim siirecinde uretilen fikirler ve
gerekcelerini gorsel medya (fikir cizimleri ve eskizler) araciligiyla
ifade etmek kriteri, ornek 1,2,3,4,5,7,9,12,13,14,16,17, ve 18’de
karsilanmaktadir. Bu standardin son alt kriteri olan cesitli
amaclara ve hedef kitlelere uygun farkli teknolojiler ve gorsel
iletisim yontemleri kullanarak proje c¢oziumlerini ifade etmek
olciitii ise 6rnek 1 ve 7’de saglanmaktadir.

Tasarim Ogeleri ve ilkeleri standardi kapsaminda ornekler
incelendiginde; mekansal tanim ve organizasyon dahil olmak
Uzere tasarimin unsurlarin1 ve ilkelerini anlama kriteri, ornek
1,3,4,5,6,7,8,9,11,14,15 ve 17°de karsilanmaktadir (Tablo 5).
Cesitli medyalan kullanarak tasarim c¢ozumlerini kesfetme
becerisini gésterme alt kriteri, ornek 1,2 ve 16’da saglanirken, iki
boyutlu tasarim c¢ozumleri olusturma kriteri tim orneklerde
karsilanmaktadir. Ote yandan, iic boyutlu tasarim coziimleri
olusturma kriterinin ise 6rnek 9 ve 11 hari¢ diger tiim orneklerde
karsilandig1 goriilmektedir.
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Tablo verilerine gore, ornek 1’in yan sira ornek 2, 5, 13, 16
ve 17’nin bu standardin kriterlerini karsilama acisindan yiiksek

diizeyde ortiisme sagladig1 ortaya konulmustur.

Tablo 5.
Bulgulari gbsteren ozet tablo

Standart 5. isbirligi

Standartlar

Standart 8:Tasarim Siireci

Standart 9: iletisim Standart 11:
Tasanim Ogeleri Ve

ilkeleri

Ornekler

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

0.8

0.9

0.10

0.11

0.12

0.13

0.14

0.15

0.16

0.17

0.18

Tablo 5’te yer alan eslesmeler incelendiginde, iletisim ve
tasarim ogeleri ve ilkeleri standardinda daha fazla eslesme
oldugu, isbirligi standardinda ise en az eslesmenin bulundugu
gorulmektedir.  Bu durum, bireysel calismalara daha c¢ok
odaklamlmasindan kaynakli olabilmekteyken, ilk yil tasarim
stiildyosu iceriklerinin genel olarak tasarim ilke ve ogelerinin
ogretilmesine yonelik planlanmasi sebebiyle standart 11’de bliyiik
oranda eslesme oldugu disiinilmektedir.

incelenen orneklerin genel olarak; tasarim ogeleri ve ilkeleri
standardindan mekansal tanim ve organizasyon dahil olmak {lizere
tasarim teorilerin unsurlarin1 ve ilkelerini anlama, iki boyutlu
tasarim c¢ozumleri olusturma, Uc boyutlu tasarim coziimleri
olusturma, iletisim standardindan ise verileri ve arastirmalan
yorumlamak ve iletmek, tasarim sirecinde uretilen fikirler ve
gerekcelerini gorsel medya (fikir ¢cizimleri ve eskizler) araciligiyla
ifade etmek kazammlarim icerdigi, diger kazanimlarin ise ikinci
planda kaldig1 ya da karsilanmadigi belirlenmistir.

Belirlenen orneklemde, calismalarin 1. ya da 2. doneme ait
olmasinin  CIDA  akreditasyon kriterlerine yamt verme
potansiyeline dair genellenebilir bir egilim gostermedigi
soylenebilmektedir. Ornegin, yiiksek eslesmeye sahip olan érnek
13 1. doneme aitken, benzer sekilde yiksek ortusmeye sahip
ornek 1 2. dénemde gerceklestirilmistir. Orneklemde yer alan 5
calisma (ornek 1, 4, 5, 12,17) 2. doneme ait olup, genel olarak
yiiksek ortlisme sergilemelerine ragmen, yiiksek eslesmeye sahip
diger ornekler (ornek 2, 13, 16) 1. donem kapsaminda
gerceklestirilen uygulamalar oldugu icin bu konuda genellenebilir
bir ¢ikarimda bulunulamamaktadir.

Proje siiresi baglaminda yapilan degerlendirmelerde, proje
siresinin uzun ya da kisa olmasinin CIDA akreditasyon kriterlerine
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yanit verme potansiyeli (izerinde anlamli bir egilim olusturmadig
goriilmektedir. Ornegin, 6rnek 1, 3, 4, 6, 8,12,14 ve 15 bir dénemi
kapsayan 14 haftalik projeler iken, bu projelerin kriterlerle
eslesme sayilan sirasiyla, 9, 6, 7, 4, 4, 6, 5 ve 4 olarak
belirlenmistir. Ote yandan, 6rnek 5 ve 13 ise 5’er haftalik projeler
olup, kriterlerle eslesme sayis1 her ikisinde 8 olarak
goriilmektedir.  Bu veriler dogrultusunda, proje siiresi ile
kriterlere yanit verme potansiyeli arasinda genellenebilir bir iliski
kurmak miimkiin degildir.

Sonuc ve Oneriler

Bu calismada, ic mimarlik/i¢ mimarlik ve cevre tasarim
alaninda ilk yil tasarim stiidyolarinda uygulanan yontemlerin
performanslari, CIDA akreditasyon kriterlerini  karsilama
potansiyelleri cercevesinde degerlendirilmis ve tartisilrmstir.

Calisma verilerinin tablo Uzerinden yatay ve dikey eksende
incelenmesi sonucunda asagidaki sonuglar elde edilmistir:

is birligi standardi kapsaminda; bir tasarimdan etkilenen niifus
ve topluluklarla is birligi yapmak, ihtiyaclari anlamak ve giiven
olusturmanin onemini kavrama (5-b), yapili cevre disiplinleri icin
problem c¢o6zme siirecine 6zgii teknoloji tabanli is birligi
yontemleri (5-d), tasarim coziimleri gelistirmede birden fazla
disiplin, paydas ve miusteri tarafindan bilgilendirilen ortamlar
yaratma becerisini gostermek konusunda farkindalik kazanilmasi
(5-f)  Olcitlerinin  incelenen  orneklerde  karsilanmadig
gorulmektedir.

Tasanm siireci standard1 baglaminda; kanita dayali tasarim
coziumleri uretmek icin bilgileri sentezleme, (8-d), Birden fazla
fikri kesfetmek ve yinelemek (8-f), tasarim sirecini yuriitmek: on
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tasarim, nicel ve nitel programlama, sematik tasarim ve tasarim
gelistirme (8-h), tasarim cozumlerini etkileyen bilgi ve
arastirmalann uygunlugunu ve giivenilirligini degerlendirmenin
onemini kavrama (8-i) olcutleri de orneklerde karsilanmamistir.

Tum  orneklerde iletisim standardindan verileri ve
arastirmalart yorumlamak ve iletmek (9-a) kriteri ve tasarim
ogeleri ve ilkeleri standardindan iki boyutlu tasarim coziumleri
olusturmak (11-c) kriterinin karsilandig1 saptanmistir.

Tablo yatay eksende incelendiginde, orneklerin kazanimlara
yanit verme durumu okunmakta olup, en yiiksek eslesmelerin
sirastyla 6rnek 1, ardindan 6rnek 2, 13, 16 ve 17’de goriildiigu
tespit edilmistir.

ilk y1l tasarim stiidyolar, 6grencilerin tasarimla karsilastigi ilk
ortamlar olmasi nedeniyle, Standart 5 Is Birligi kapsaminda yer
alan 5-b, 5-d ve 5-f olcitlerinin bu duzeydeki stiidyo dersleri icin
karmasik olabilecegi ve bu nedenle s6z konusu olciitlerle
eslesmenin gozlemlenmedigi disiinilmektedir. Tasarim Siireci
Standardi baglaminda yer alan 8-d,8-f, 8-h ve 8-i Odlciitleri ise
derslerde siirdiriilen proje siireclerinin  dogal akisinda
deneyimlenmis olabilecekken, ele alinan orneklerde kazammlar
olarak belirtilmedigi icin eslesme olmadig1 disiiniilmektedir. Bu
durum, arastirma verilerin cevrimici ortamlarda yer alan
arastirmalardan elde edilmesi sebebiyle calisma kisitliliklarindan
kaynakli olabilecegi icin gerceklestirilecek farkli calismalarda
stiidyo yiiriitiiclileriyle dogrudan goriismeler yaparak ya da stiidyo
sureclerine katilarak verilerin elde edilmesiyle bu basliklar icin
daha net degerlendirmelere ulasilabilecektir.

Bununla birlikte arastirmada ele alinan orneklerde, “ilk y1l”
kavrami baz1 calismalarda birinci donemi, bazilarinda ise ikinci
doénemi kapsamaktadir. Ote yandan bazi 6rnekler tiim donemi
kapsayan tek proje kurgusuna sahipken, digerleri birkac haftalik
farkli projelerden olusmaktadir. Bu ornekler, dersin butuninu
yansitmayacag icin elde edilen sonuclar simirli degerlendirme
sunmakta, bu nedenle tiim kriterlerle eslesme olmayabilecegi
disliniilmekte, bu durum arastirmamn bir diger kisitliigim
olusturmaktadir.

Calisma kapsaminda incelenen yontemlerin CIDA akreditasyon
kriterlerine yanit verme potansiyelleri Uzerinden performanslar
ortaya konulmustur. Bulgular, kriterlere yanmt verme yonuyle en
yiiksek eslesmeye sahip olan yontemlerin; basitten karmasiga
ilerleyerek birbirine eklemlenen birden fazla farkli projeden
olustugu, farkli disiplinlerle tasarim alanini iliskilendirerek
calismalar ortaya koydugu, iki boyuttan lcilincii boyuta evrilen
sirecler barnndirdigi ve grup calismalarina yer verdigini
gostermektedir.

Ote yandan, yontemlerin birinci veya ikinci dénemde
gerceklestirilmis  olmasinin,  kriterlerle eslesme yoniyle
genellenebilir bir egilim tasimadigi belirlenmistir. Benzer sekilde,
proje sureleri uzerinden de genellenebilir anlamli bir ¢ikarimda
bulunulamayacagi saptanmistir.

Bulgular, uygulanan yontemin hangi yariyilda gerceklestirdigi
ya da proje siiresinden ziyade, yontemi olusturan icerigin kendi
icinde barindirdig1 cesitliliklerin ve disiplinler arasi ele alislarin
yontem performanslarini olumlu olarak destekledigini ortaya
koymaktadir.

Buna gore, ilk yil studyolarina yonelik gelistirilecek
yontemlerin, calisma kapsaminda tespit edilen eksik olcltlere
yanmit verecek sekilde planlanmasi ya da mevcut yontemlerin
eklemeler ve gincellemeler ile gozden gecirilmesi
onerilmektedir.  Ote yandan, verilerin yalmzca 18 ornek
tizerinden elde edilmis olmasi calismanin bir diger siniriigim
olusturmakta olup, benzer bir calismamin Tirkiye'de ilgili

alanlarda egitim veren tim universiteleri kapsayacak sekilde
gerceklestirilmesi, veri alanim genisleterek alan yazina onemli
katkilar saglayacaktir.

itk yil tasarim stiidyosunun, diger tasarim stiidyolarinin
temelini olusturan yapisi goz oniinde bulunduruldugunda, bu
ortamlara yonelik icerik gelistirme siurecinde calisma ile elde
edilen verilerin yol gosterici ve katki saglayici olacagi
ongorilmektedir. Ayrica, ilk yil tasarim stiidyolarinda
uygulanacak yontemlerin rastgele secilmesinden ziyade, dersten
alinacak verimi artiracak sekilde yontem-kazanim iliskisi
tablosunun (Tablo 5) goz oniinde bulundurulmasi ile ders
iceriklerinin desteklenebilecegi diisiiniilmektedir.

Sonuc olarak, bu arastirma, ic mimarlik/ic mimarlik ve cevre
tasannmi ilk yil tasarim stidyosu icin gelistirilecek yontemlerin
onemini vurgulamakta ve yontem gelistirme sureclerinde goz
oniinde bulundurulabilecek veriler ortaya koymaktadir. Bu
yonilyle calisma, stiidyo yonteminin akreditasyon standartlarinda
ongoriilen o6grenme ciktilariyla uyumunu analiz ederek, ilgili
programlarda akreditasyon siireclerine katki saglayabilecegini
gostermektedir.  Elde edilen bulgular, hangi stiidyo
yaklasimlarimin  akreditasyon siirecinde o6ne c¢ikan Ggrenme
ciktilaryla ortistugiinii ve ic mimarlik egitimi programlarinin
kalite glivence mekanizmalarina katki sunabilecegini ortaya
koymaktadir. Boylece calisma, kuramsal cercevede tartisilan
yontem performans1 ve akreditasyon iliskisini ilk yil stiidyosu
baglaminda somut verilerle desteklemektedir.

Etik Kurul Onay Belgesi: Yazar, etik kurul onay belgesine gerek
olmadigini beyan etmistir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmistir.

Finansal Destek: Yazar, bu calisma icin finansal destek almadigini
beyan etmistir.
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