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Bu calismanin amaci, Kurtubi’nin (6. 671/1273) bazi ayetlerin tefsirinde sahabe
donemi olaylarimi ayetlerle iliskilendirme bicimini ve bu tutumun arkasindaki
itikadl yonelimi incelemektir. Yontem olarak, Kurtubi'nin el-Cdmi‘ li-ahkdm’il-
Kurdn adh tefsirinde sahabe ile dogrudan ya da dolayh olarak iliskilendirdigi
ayetler secilmis ve Kurtubi’nin yaklasimini belirginlestirmek icin kismen diger
tefsirlerle karsilastirmalar yapilmistir. Bu cercevede arastirmanin odagini, Kur-
tub?’nin ayetleri sahabe ile iliskilendirme tarzi ve bu iliski {izerinden gelistirdigi
yorumlarin mahiyeti olusturmaktadir. Calismanin 6zgiin yonii, Kurtubfnin
sahébe anlayisin1 merkeze alarak ayetleri yorumlama tarzinin, diger miifessirle-
rin genel yaklasimlarindan ayrildig1 noktalara odaklanmasidir. Bu baglamda ca-
lismada elde edilen bulgular sunlardir: Kurtubf’nin, tarihsel olaylar -6zellikle
Hulef4-yi Résidin’in hilafeti ve sahibe arasindaki i¢ savaslari- itikadi bir bakig
acisiyla ayetler iizerinden temellendirme tavri, benzer yaklasimi sergileyen sinirl
sayidaki miifessirlerle karsilastirildiginda ¢ok daha belirgin bir sekilde 6ne cik-
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maktadir. Sonug olarak Kurtubi, diger miifessirlerin dogrudan sahébenin fazileti
ve tezkiyesiyle iliskilendirmedigi bazi ayetleri de bu baglamda yorumlamakta ve
boylece sahdbeye dair yerlesik anlayisi yeni delillerle desteklemektedir. Kur-
tub?’nin 6zglinliigii, ayetleri sah&benin fazilet ve tezkiyesine dayali olarak onlarin
tutum, davranmg ve uygulamalarini itikadi bir perspektiften degerlendirmesinde
ortaya cikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, itikadi Tutum, Sahabe Anlayisi, Hulefay-i Rasidin,
Sahabenin Fazileti.

The Creedal/Theological Approach in al-Qurtub?’s Tafsir Regarding Events
from the Era of the Companions

Extended Abstract

This study aims to examine al-Qurtubr’s method of correlating Qur’anic verses
with events from the Companions’ (Sahabah) era, as well as the creedal orienta-
tion underlying this approach. Methodologically, this study selects verses that al-
Qurtubt directly or indirectly associates with the Companions from his al-Jami "
li-ahkam al-Qur an and undertakes a comparative examination with other tafsirs
to elucidate his exegetical approach. Within this framework, the research focuses
on al-QurtubT’s manner of associating the verses with the Companions and the
nature of the interpretations he develops on the basis of this association. The
study’s originality lies in its emphasis on the distinctive aspects of al-QurtubT’s
exegetical approach, which centers on his conception of the Companions, com-
pared to the general tendencies of other exegetes. The findings reveal that al-
Qurtubi, in a more pronounced manner than the limited number of exegetes
who adopt a similar approach, interprets certain historical events -particularly
the caliphates of al-Khulafa al-Rashidun and the civil strife among the Compa-
nions- from a theological perspective by grounding them in Qur’anic verses. Alt-
hough the virtues and purification of the Companions are frequently addressed
in the exegetical tradition, it is observed that al-Qurtubi, in the exposition of cer-
tain verses, brings issues related to the era of the Companions into his tafsir with
a creedal/theological perspective, sometimes in ways that differ from the general
exegetical literature. In conclusion, al-Qurtubi interprets even those verses that
other exegetes do not directly associate with the virtues and purification of the
Companions within this framework, thereby reinforcing the established unders-
tanding of the Companions with new textual evidence. His distinctiveness emer-
ges in his exegetical practice of evaluating the Companions’ attitudes, conduct,
and practices from a theological perspective, grounded in their virtues and puri-
fication.

QurtubT’s absolute defense of the justice of the Companions and his handling of
events based on their virtue reflect his theological stance. In this direction, al-
QurtubT’s explanations of the events of the Companion period in his commentary
are analyzed in this study as a theologically grounded reading of history. In this
respect, the study aims to reveal how al-Qurtubi handled historical events on the
grounds of theology by associating them with verses and how his understanding
of the Companions shaped this attitude. al-Qurtubi addressed the issue of the
virtue of the Companions through a theological approach, grounding it in the
texts within the framework of Allah’s purification (tazkiyah) and testimony. In
this respect, according to him, negative evaluations of the virtue and justice of
the Companions mean ignoring Allah’s decree that he knew the Companions’ ac-
tions with His eternal knowledge, yet He purified them. The commentator’s be-
lief that all of the Companions were just is related to his view that they were free
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from deliberate sin and injustice to others. According to al-Qurtubi, attributing
lies to the Companions is a hazardous attitude. This is because lying is the most
significant fault and shame after disbelief in Allah. Therefore, accusing one of
the Companions of being a liar also insults him. What al-Qurtubi means here by
attributing lies to the Companions is that their narrations are not accepted. al-
QurtubT’s approach to the caliphate debates during the era of the Companions
and the disputes that arose among the Companions bears a religious character
rather than a political one. Although al-Qurtubi essentially regarded the appo-
intment of a caliph as a matter of ijtihad, it is noteworthy that when it comes to
the caliphate of the al-Khulafa al-Rashidun, he adopts a theologically oriented
and, to some extent, deterministic view of history. al-QurtubT’s substantiation of
the caliphates of the Rashidin Caliphs through Qur’anic verses exemplifies his
aforementioned creedal approach. In his explanations regarding the caliphate of
the Rashid Caliphs, al-Qurtubi objects to the ShiT approach based on nass;
however, he himself also adopts a nass-based stance on the issue. Thus, through
this approach, the exegete partially aligns with the Shi‘a-whom he criticizes re-
garding their views on appointing the imam-in the sense that both adopt a creed-
based stance. It should be noted, however, that al-Qurtubi relies on the narrati-
ons transmitted through tawatur, that is, primarily on the Qur’anic verses, as the
basis for the legitimacy of Aba Bakr’s caliphate; and in interpreting the expressi-
ons within these verses, he refers to ijma‘. Based on the explanations he trans-
mits, al-Qurtubi not only interprets the conflicts among the Companions as an ij-
tihad, but also grounds their ijtihad in nass.

Keywords: Tafsir, Creedal Attitude, The View towards the Companions, al-Khulafa al-
Rashidun, Virtue of the Companions, Eternal Knowledge.

Giris

Tefsir ameliyesi dil, rivayet ve diger bilgi alanlarinin verilerin-
den istifade edilen, ancak biitiin bunlarin miifessirin kisisel kabul,
nitelik ve yetenekleri cercevesinde islevsel hale geldigi bir alandir.
Miifessirin kabulleri temelde itikadi ve kelami tutumlarini icerir.
Itikadi ve kelami tutumlar miifessirin Kur’an, siinnet, peygamber,
tarih vs. tasavvurunu derinden etkileyen, ilgili nasslar1 anlarken ve
izah ederken onu belirgin bir sekilde yonlendiren 6zelliklerdir. M-
fessirin tarih tasavvurunun itikada dayali olmasinin ya da itikadi
tutumlardan etkilenmesinin temel gostergesi, tarihi olaylar1 sahip
oldugu inanclari cercevesinde okumasi ve inancina ters diismeyecek
sekilde te'viller gelistirmesidir. Calismada “itikddi eksenli tarih
okumas1” olarak nitelendirdigimiz bu yaklasim, Kurtubfnin (6.
671/1273) sahabe donemi olaylarini ayetlerle iliskilendirme bigi-
minde acik¢a goriilmektedir. O bu tavrini, sahdbenin fazileti ve
tezkiyesi iizerine bina etmektedir. Esasen sahdbenin fazileti ve tez-
kiyesi, Ehl-i sinnet cizgisinde telif edilen tefsirlerin genelinde dog-
rudan sahabeye dair ayetler baglaminda ve birbirine benzer sekilde
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ele alinmaktadir. Ancak Kurtubi, diger miifessirlerden farkli olarak,
sahabeyle dogrudan ilgili ayetlerin yani sira goriiniirde ilgisiz olan
bazi ayetleri de sahdbenin fazileti ve tezkiyesi ¢ercevesinde yorum-
lamaktadir. Dahasi, bu anlayist bir adim daha ileri tasiyarak
sahabeye siyasi meselelerde hata ve giinah nispet edilemeyecegini
vurgulamaktadir. Zira ona gore sahadbenin tercihleri Allah’a itaat
kapsamindadir ve Allah muradinmi onlarin bu hareket tarziyla teza-
hiir ettirmistir.

Kurtubi’'nin tefsirinde, ayetlerin muhtevasini 6zellikle dort hali-
fenin hiléfet siirecleri ve sahabenin birbiriyle savagmasiyla iliskilen-
dirdigini gosteren oOrneklerde itikadi eksenli tarih okuma bicimi
belirgin bir sekilde goriilmektedir. Bilindigi gibi sahabe doénemi
olaylarindan rasid halifelerin is basina gecme ve gorevi siirdiirme
siireclerine iligkin, 6zellikle Hz. Osman’in sehit edilmesiyle birlikte
ortaya cikan i¢ karigikliklar temelde siyasi sebeplere dayanmakta-
dir.! Bununla birlikte savasan gruplarin miisliiman olmasi ve “miis-
liimani 6ldiirmek” gibi biiyiik bir giinahin giindeme gelmesi, olayla-
rin dini boyut kazanmasinda etkili olmustur. Iman-amel iliskisi te-
melinde ortaya cikan goriis ayriliklari gitgide derinlesmis, genisle-
mis ve pek cok firkanin tesekkiil etmesine sebep olmustur. Islam’in
erken doneminde temelde siyasi anlagmazliklardan neset eden ve
siirec icerisinde itikadi/kelami bir diisiinceye evrilen tavir ve goriis-
ler, farkli islami bilgi alanlarmin kendi amac ve yontemleri cerceve-
sinde ilgilendikleri bir konu olagelmistir. Tefsir literatiirlinde de
sahibe donemi olaylarmna cesitli baglamlarda yer verilmistir. Ilgili
literatiir icerisinde Kurtubi, rasid halifelerin hilafetine ve sahabenin
birbirleriyle savasmasina iliskin degerlendirmeleriyle dikkat ceken
bir miifessirdir. Onun bazi ayetleri tefsir ederken sahabe doénemin-
deki hadiseleri ele alisinda itikdda dayali bir tarih bakisinin kendi-
sini ciddi anlamda yoOnlendirdigi goriilmektedir. Kurtubinin bu
yaklagiminda yine itikadi eksenli diizlemde olusan sahabeye iliskin
algisinin etkili oldugu belirtilmelidir. Bu nedenle calismada Once
Kurtubi’nin sahéabe tasavvuru, ardindan da rasid halifelerin hilafeti
ve sahabenin birbiriyle savasmasi meselelerine yaklasimi ele alina-
caktir.

1 Bkz. Ahmet Akbulut, Sahdbe Dénemi Iktidar Kavgast Alevi-Siinni Ayrismasinin Arka
Plani (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 54-140.
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Sahabenin fazileti meselesini ve sahabe donemi olaylarini cesit-
li yonleriyle ele alan; ayrica Kurtubi’nin hildfet meselesine yaklasi-
min1 konu edinen calismalar mevcuttur. Bu calismalarin bir kismi
genel olarak sahabenin fazileti, sahabenin siyasi meselelerde
Kur’an’a atifta bulunma bigimleri ve aralarindaki miicadelenin arka
plani tizerinde durmaktadir.? Tefsir literatiiriyle dogrudan iligkili
olan kimi calismalarda da Kurtub?nin sosyal hayata iliskin ¢ikarim-
lar1 konu edilmistir. * Ancak mevcut literatiirde sah&benin fazileti
ve tezkiyesi ile hiléfet siireclerinin, Kurtubi’nin itikadi eksenli tarih
okuma bicimini ortaya koyacak sekilde ele alindigi bir calismaya
rastlanmamaktadir. Bu baglamda, calismamiz literatiirde daha 6nce
dogrudan incelenmemis olan bu alana odaklanmaktadir. Calismada
yalnizca sahdbeye dair ayetlerin tefsiri degil; ayn1 zamanda Kur-
tubt’nin farkli ayetleri sahabe ile irtibatlandirarak yorumladigi pa-
sajlar da incelenmistir. Ayrica yer yer diger miifessirlerin yaklasim-
lariyla mukayeseye gidilerek Kurtubinin 6zgiin yonleri tespit edil-
mistir.

Kurtubi’nin Ayetlerin izahinda Sahabeye Dair
Itikadi/Kelami Eksenli Yaklasimi

Sahébe nesli miisliiman kiiltiirde her zaman sonraki nesillerden
ayr1 tutulmus ve daha faziletli addedilmistir. Sahdbenin miisliiman-
lar nezdindeki bu yiiksek konumu, onlarin Hz. Peygamber’in sohbe-
tine mazhar olmalarina, onun arkasinda durmalarina, fedakarlikla-
rina ve bu ozellikleriyle de ayet ve hadislerde oviilmelerine dayan-
maktadir. Sahabenin fazileti meselesi iki noktada ele alinmustir.
Bunlardan birincisi sahdbe neslinin tamaminin sonraki biitiin nesil-
lerden {istiin olmasidir. Farkli diisiinen bazi alimler* olmakla birlik-

2 Soz konusu calismalar i¢in bkz. Abdurrahim Yesilmen, “Sahédbe Neslinin Diger Nesil-
lerden Ustiinliigii Meselesi”, Akademik-Us 14/Aralik (2023), 115-138; Kenan Ayar,
Sahdbe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolii (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2014); Ahmet Akbulut, Sahdbe Dénemi iktidar Kavgast Alevi-Siinni Ayrismasinin Arka
Plani (Ankara: Otto Yayinlari, 2017).

3 Murat Bahar, Tefsir Sosyal Hayat iliskisi -imam Kurtubinin Bakara Stiresi Tefsiri
Ornegi- (istanbul: Kitabi, 2017); adli ¢alismasinda konuyla ilgili olarak bir bashkta
Bakara stiresi 30. ayetin tefsirinde hilafet baglaminda Kurtubi’nin yorumlarinin kendi
donemindeki sosyal ve siyasal hayatla iliskisini konu etmektedir. Muhittin Ay, Tefsir
ve Sosyal Hayat iliskisi (Tefsirw’l-Kurtubi ve Tefsiru’l-Menar 6rnegi) (Malatya: inonii
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024) adli tezinde klasik ve
modern tefsirin temsilcileri olarak sectigi Kurtubi tefsiri ve Menar tefsirindeki sosyal
ve siyasal hayata dair yaklasimlari mukayese etmistir.

4 Ebl Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Bakillani, Mendkibiil-eimmeti’l-
erba‘a, thk. Semire Ferhat (Beyrut: Daru’l-Miintehabi’'l-Arabi, 1422), 483-484; Ebii'l-
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te hakim olan kanaat sahdbenin tamaminin fert fert diger nesiller-
den {istiin oldugudur.® Ikincisi ise sahabe neslinin kendi arasindaki
tefadiiliidiir. Sahabe arasindaki tefaddiil meselesi cogunlukla Hz.
Peygamber’in hadislerine dayandirilmis ve tafdilde cgesitli kriterler
esas alinmistir.® Bununla birlikte sahibe arasindaki anlagsmazlikla-
rin tefadiil meselesine iliskin yaklasimlan etkiledigi goriilmektedir.
Ozellikle sahabe arasinda cikan savaglar sahabe ile ilgili olumsuz
yorumlarin yapilmasina zemin hazirlamistir. Nitekim bu savaslarda
gruplasan miisliimanlar birbirlerini kiifre diismekle dahi itham et-
misler” ve sonrasinda ortaya cikan firkalarin her birinin sahabe ta-
savvuru kendi itikadi anlayislarina dayal olarak sekillenmistir. Me-
sela, Ehl-i Siinnet’e gore sahabenin tamami &dil kabul edilirken,
Sia, Hariciler, Réfiziler gibi gruplara gore sahabenin tamami adil
degildir.® Yine Ehl-i Siinnet itikAdinda gore rsid halifeler arasinda-
ki tefadiil siralamas: Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz.
Ali seklinde iken® Si&’da -erken dénemden sonra- en faziletli sahabi
Hz. Alidir.*°

Ehl-i Stinnet'e mensup olan Kurtubf’nin sahibeye yaklasimi da
mensup oldugu firkanin diistincelerinden bagimsiz degildir. Onun

Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani ibn Hacer, Fethul-bart serhu
sahihi’l-Buhdrt (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1379), 7/6-7.

5 Ebl Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivdye, thk.
Ebli Abdillah es-Stireki (Haydaribad: Daru’l-Me’arifi’l-Osméniyye, 1357), 48; Ebii
Muhammed Ali b. Ahmed Ibn Hazm, Risdle fi'l-miifddale beyne’s-sahdbe, thk. Sa‘id el-
Afgani (Sam: el-Matbaatii’l-Hésimiyye, 1940), 19-172; Ebii'l-Abbéas Takiyyliddin
Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Mecmiiu fetdvd, thk. Abdurrahman b. Muham-
med b. Kasim vd. (Medine: Mecmau’l-Melik Fehd, 1425), 4/527, 11/223.

6 Sahébede fazilete konu olan hususlar icin bkz. Mehmet Efendioglu, “Fezéilii’s-
Sahébe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995),
12/535.

7 Mesela Haricller'in Cemel savasina katilanlari kiifiirle itham etmeleri, Vésil b. Atd’nin
ise iki taraftan birinin fasik oldugu ama hangi tarafin fasik oldugunu bilmedigine
dair beyani hakkinda bkz. Ebti Mans{ir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temim1
el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1977), 99.

8  Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar-1 Tecridi Sarih Terciimesi (Ankara: Diyanet
Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1976), 19. Ayrica imamiyye Siasrnin sahabenin adaletine
yaklasimi icin bkz. Abdiilalim Demir, Imamiyye Siasinda Sahdbe Tasavvuru (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2022), 74-134.

9 Ebi Hanife Nu‘min b. Sabit, Fikhu'l-Ekber (el-imaratii’l-‘Arabiyye: Mektebetii’l-
Furkén, 1419), 41; Ebi'l-Hasen Ali b. Ismail el-Es‘ari, Risdle ild ehli’s-Segr, thk. Ab-
dullah $Sakir el-Ciineydi (Sufid: imadetii’l-Bahsi’l-ilmi, 1413), 170.

10 Ebf{i Abdillah Muhammed b. Omer Fahruddin er-Razi, Me‘dlimu usiili’d-din, thk. Taha
Abdurraiif Sa‘d (Liibnan: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts.), 151; Eb{i Abdillah Muhammed b.
Ahmed Semsuddin ez-Zehebi, el-Miintekd min Minhdci’l-i'tiddl fi nakdi keldmi’l-rafdi
ve'l-i‘tizdl, thk. Muhibbiiddin el-Hatib, ts., 474.
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sahébe ile iliskilendirdigi ayetlerdeki yorumlarinda sahabenin fazi-
leti meselesini itikadi bir diizlemde ele aldig1 acikca goriilmektedir.
Miifessirin yaklasiminda Ehl-i Stinnet digindaki firkalarin sahabeyi
degerlendirme bicimlerine itirazlar1 da oldukca belirgindir. Kur-
tubl’'ye gore sahdbenin fazileti zati kiymetlerinin yani sira nassa
dayanmaktadir. Bu goriisiinii “Siz, insanlar igin ortaya ¢ikarilmis en
haywrli iimmetsiniz...” ** ayeti ve Hz. Peygamber’in “Insanlarin en
hayirhilar1 benim ¢agdaslarim olanlardir...”'* hadisiyle destekler. Bu
faziletin temelinde Hz. Peygamber’in sohbetinde bulunmus olmalari
yer alir. Kurtubi, bu goriisiin alimler arasinda yaygin oldugunu ve
Hz. Peygamber’in sohbetine ulagmanin hi¢cbir amel ile denk tutula-
mayacagini belirtir. * Kurtubf’ye gore sahdbenin sonraki nesillerden
iistlin olmasi ferden ferda tamamini kapsayan bir durumdur. Fetih
Stiresi 29. ayete getirdigi yorumda bu goriisiini tespit etmek miim-
kiindiir. Ayette gecen “onunla beraber olanlar” ifadesinde kastedi-
lenlerin sahdbe oldugunu belirten miifessir, ayette bahsedilen sifat-
larin ashabin tamamina ait oldugunu diisiinmektedir.'* Ayetin de-
vamindaki ekin benzetmesini,'> Hz. Peygamber ve ashabinin riséle-
tin ilk donemlerinden itibaren giderek giiclenmelerini temsil eden
bir tasvir olarak yorumlar. Kurtubi, bu benzetmeyi en isabetli tem-
sillerden ve en giiclii aciklamalardan biri olarak degerlendirmekte,
ayrica benzer bir yorumu Dahhék’a nispet edilen goriis {izerinden
de aktarmaktadir. Bu goriise gore, benzetmedeki ekin Hz. Peygam-
ber’i, filiz ise onun ashabini temsil eder. Onlar baglangicta az ve
zayifken, zamanla ¢ogalmis ve giliclenmislerdir.'® Kurtubi, ayetin
Hz. Peygamber’in ashabindan bahsettigine dair aciklamalarin yani
sira sahdbeden bahsettigini diisiindiigii diger ayetlere ve ashabin
faziletini vurgulayan cesitli rivayetlere de yer vermistir. Ashabin
faziletine dair pek cok rivayet oldugunu belirten miifessir onlara dil
uzatmaktan sakinmak gerektigini ise ozellikle vurgulams,'” onlari
kiiciimsemenin Allah’a karsi gelmek ve miiminlerin yolundan sap-

1 Al imréan 3/110.

12 Eb@i Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buh4ri, el-Camiu’s-Sahih, thk. Muhammed
Zitheyr b. Nasir (b.y.: Daru Tavk'in-Necat, 1422), “Ashabu’n-Nebi”, 1.

13 Ebti AbdilliAh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi‘ li ahkdmi’l-
Kur’dn, thk. Ahmed el-Berd{ini-ibrahim Atfis (Kahire: Daruw’l-Kiitiibi'l-Misriyye, t.y.),
4/171.

14 Kurtubi, el-Cami‘, 16/292.

15 “Incil’deki misalleri ise bir ekindir: filiz veren, git gide giiclenen, kalinlasan, nihayet
govdesi iizerinde duran bir ekin ki ¢iftciyi sevindirir.”

16 Kurtubi, el-Cami‘, 16/295.

17 Kurtubi, el-Cami‘, 16/296.
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mak anlamina gelecegini ifade etmistir. Zira Allah, onlar1 6ven ayet-
ler'® indirmistir. Sahabenin birbirleriyle savagsmasi gibi meseleler-
den dolay1 onlarin faziletini tartismaya acacak muhtemel itirazlari
geri cevirmek icin Allah’in onlarin bu durumlarini ezeli ilmi ile bil-
digi halde bu ayetleri inzal ettigini de 6zellikle ifade etmistir.'” Bu
sekilde, sahabeye yoneltilecek muhtemel tenkitleri Allah’in ezell
ilmine atifla kelami bir temelde reddetmektedir.

Kurtub?nin sahabeye yonelik elestirilere kars1 gosterdigi tavir-
daki sertlik, sahabenin fazileti meselesine itikadi bir boyut katma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bu itikadi boyut Allah’in sahébeyi tezki-
ye etmis olmasi ile iligkilidir. Ona gore Allah sahabenin tamamini
bagislamis ve onlara biiyiik bir miikafat vaad etmistir. Bu nedenle
Allah’in magfiretine ve miikafatina nail olan sahabenin tamami
faziletlidir. Kurtubi bu goriisiinii 6zellikle Fetih Stresi 29. ayet {ize-
rinden temellendirmektedir. Ayetteki “Allah, onlardan iman edip
salih amel isleyenlere magfiret ve biiyiik bir miikdfat vaad etmistir”
ifadesindeki vaadin dogrudan Hz. Peygamber’in yaninda bulunan
sahabilere yonelik oldugunu dolayisiyla burada kastedilenlerin
sahdbe oldugunu belirtir. O, ayette gecen “a«” (onlardan) ifadesi-
nin de tebfz (kisim bildirme) anlaminda degil, cins veya biitiinii
kapsama anlaminda kullanildigin1 ve sahabenin yalnizca bir kismi-
na degil, tamamina isaret ettigini savunur. Bu aciklamasini da bas-
ka ayetlerdeki kullanimlarla izah eder. Miifessire gore, her ne kadar
Allah tiim mii’'minlere magfireti vaad etmis olsa da sahabenin fazi-
letinden dolay1 burada Hz. Peygamber’in ashabina onlar tafdil et-
mek iizere 6zel bir vaad séz konusu olabilir. Kurtubi ayrica “ae”
ifadesinin pekistirme anlaminda da kullanilmis olabilecegine, bu
durumda da anlamin yine sah&benin tamamini kapsayacagina isaret
etmistir.”® Onun bu aciklamalarinda diger miifessirlerden farkh
olarak sahabenin faziletine iliskin diisiincelerinin sahabenin biitii-
niine yonelik olusu hatta Ozellikle tamaminin kastedildigine dair
vurgular1 dikkat cekmektedir. Diger mdiifessirler, ayette gecen
“onunla beraber olanlar” ifadesini sahabe ile iliskilendirmis olmakla
birlikte, Kurtubi’deki kadar kapsamli ve acik bir vurguya yer ver-
mezler. Mesela Taberi (6. 310/923), s6z konusu ifadenin sahabeye

18 Kurtubfnin bu baglamda zikrettigi ayetler sunlardir: el-Fetih 48/29, 18; el-Ahzab
33/23; el-Hasr 59/8, 9.

19 Kurtubi, el-Cami‘, 16/297.

20 Kurtubi, el-Cami‘, 16/295-296.
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isaret ettigini kabul etmekle birlikte sahabenin biitiiniiniin kastedil-
digine dair herhangi bir aciklama yapmaz. Ona gore ayetin deva-
mindaki “a3«” ifadesi, sahdbeden sonra kiyamete kadar Islam’a
girecek biitiin nesilleri kapsamaktadir. Bu baglamda Taberi “onlar-
dan (é'ef\e)” ifadesini, asil ekinden (sahabe) sonra c¢ikan filizlere ben-
zeterek acgiklamakta ve ayetteki miikéfat ve vaadin genel oldugunu,
Allah’in iman eden ve salih amel isleyen tiim miiminlere magfiret
ve biiylik ecir vadettigini belirtmektedir.** Maturidi (6. 333/944)
ise “onunla beraber olanlar” ifadesiyle sahdbenin kastedildigini
belirtmekle birlikte ayette zikredilen niteliklerin sahdbenin tama-
minda bulunmayabilecegine dikkat cekerek bu ifadenin sahabenin
yalnizca bir kismina veya cogunluguna da isaret edebilecegini ileri
stirmektedir.”* Zemahseri (6. 538/1144) de ilgili ifadenin Hz. Pey-
gamber’in ashabina isaret ettigini belirtir ve ardindan kéfirlere karsi
sergilenecek tutuma odaklanir. Sahdbenin tamaminin kastedilip
kastedilmedigine dair bir detaya girmez.?®

Kurtubi’nin sahabenin adéleti meselesine yaklasimi, fazilet ko-
nusundaki tavriyla paralellik gostermektedir. Ona gore sahabenin
tamamui adildir; onlar, Allah’in veli kullar1 ve peygamberlerden son-
ra yaratilmiglarin en seckinleridir. Kurtubi, bu goriisiin Ehl-i Stin-
net’'in ve immetin 6nde gelen imamlarinin ortak kanaati oldugunu
vurgulamakta, bununla birlikte sahabenin adaletini tartismaya acan
baz1 farkli goriislere de yer vermektedir. Bu goriislerden biri
sahabeyi diger insanlardan ayirmamakta, dolayisiyla adéletlerini
tartismaya acmakta, digeri ise sahabenin baglangicta adil olup son-
radan yasanan i¢ savaslar sebebiyle bu vasfi kaybettiklerini ileri
siirmektedir. Kurtubi aktardig: bu iki yaklasimi da kesin bir bicimde
reddeder. Ciinkii ona gore sahabe arasindaki anlagsmazliklar ictiha-
da dayali iglerdir ve her miictehid isabet etmistir.** Onun bu yakla-
siminda Ehl-i Siinnet’in sahabenin adaletine iliskin goriisiinii be-
nimsedigi anlasilmaktadir. Zira Ehl-i Stinnet'e gore, sahabenin bir-
biriyle savagmis olmasi onlar1 kiifre ya da fiska diisiirmedigi gibi

21 Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beydn an te’vil-i dyi’l-Kur’dn, thk.
Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2001), 22/270.

22 Ebi Manslir Muhammed b. Mahm(id Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, thk. Mecdi
Baslum (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005), 9/317.

23 Ebu’l-KAstm Mahmiid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakdik-1
gavamidi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1407), 4/346-347.

24 Kurtubi, el-Cdmi‘, 16/299.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 2

db | 1559



1560| db

SALIHA TURCAN

onlarin sahitligine de zarar vermez. Dolayisiyla sahitliklerini kabul
etmek caizdir.*

Kurtub?’nin sahdbenin tamaminin adil olduguna dair kanaati,
onlarin kasten giinah islemekten ve baskasina haksizlik yapmaktan
uzak olduklar yoniindeki diisiincesiyle dogrudan iliskilidir. Miifes-
sir, sahabenin kasten giinah islemeyecegi seklindeki goriisiinii Fetih
siresi 25. ayette gecen “...bilmeden (ale &) ... 72 ifadesine da-
yandirmaktadir. Ona gore bu ifade, sahdbenin faziletini gostermek-
te, onlarin gilinah islemekten ve baskasina haksizlik yapmaktan
uzak olmak gibi giizel niteliklerini haber vermektedir. Bu nedenle
sahabenin bir baskasina zarar vermesi s6z konusu olsa bile bunun
ancak kasitsiz gerceklesebilecegini vurgulamaktadir. Kurtubi, bu
durumu karincanin Hz. Siilleyman’in askerleri hakkinda soyledigi
“Siileyman ve askerleri farkina varmadan sizi ezmesin” % ifadesine
benzetmektedir. *® Sahabenin adaletini ve faziletini ayetteki ifadeye
dayali olarak bu sekilde temellendirmek Kurtubi’ye 6zgii bir yo-
rumdur. Diger miifessirlerde bu ayetin sahabenin fazileti ile ayn
diizeyde iliskilendirildigi gériilmez. Ornegin Maturidi, ayette gecen
“...bilmeden (93? &) ... 7 ifadesini 6zellikle yanhslikla bir miislii-
manin Oldiiriilmesinin doguracag1 sorumluluk (diyet, kefaret, ki-
nama) ve savas hukukunda miisliiman esirlerin varliginin dikkate
alinmasi baglaminda degerlendirmektedir.?® Taber?’nin ilgili ayet
hakkindaki yorumlari, agirlikli olarak Mekke’de bulunan
mii'minlerin varlig1 nedeniyle miisriklerin topluca cezalandirilmasi-
nin onlendigini belirten ve “¢)»” ifadesinin anlamina iliskin farkl
rivayetlere dayanmaktadir. Miifessir, bu rivayetler arasinda soz
konusu ifadenin kefaret yiikiimliiliigiine isaret ettigi goriisiinii be-
nimsemektedir.’® Ibn Kesirin aciklamalar ise biiyiik oranda diyet
izerine yogunlagsmistir.>® Eb(i Hayyén ise ayette gecen “é_x” keli-
mesine iliskin olarak kefaret, diyet yahut miisriklerin kinamasi ve
ayiplamasi seklindeki farkli goriisleri nakletmektedir. Ardindan

25 el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 99.

26 “Eger Mekke'de kendilerini heniiz tamumadiginiz miimin erkekler ve miimin kadinlar
olmasaydi, bunlart bilmeden ezmeniz ve bu yiizden iigiintii ve zarara ugramaniz ihti-
mali bulunmasaydt... ”

27 en-Neml 27/18.

28 Kurtubi, el-Cami‘, 16/286.

29 Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 3/309-310.

30 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 22/249-250.

31 Ebiil-Fida ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi ed-Dimeski ibn Kesir, Tefstrul-Kur'dni’l-
Agzim, thk. Sami b. Muhammed Seldme (B.y.: Daru Tayyibe, 1999), 7/344.
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“...bilmeden (939 o) ... ” ifadesini sah&benin yiiksek vasiflarina
atifla actklamakta; onlarin glinaha yonelmekten ve haddi asmaktan
uzak kimseler olduklarini, bu tiir bir durumun ancak kasitsiz mey-
dana gelebilecegini ifade etmektedir. Ayrica bu yorumu destekle-
mek {izere karincanin Hz. Siileyman’in ordusu hakkinda sdyledigi
“Onlar farkinda olmadan sizi ezmesinler...” ayetine atif yapmakta-
dir.**> Her ne kadar Eb(i Hayyén (6. 745/1344) acikca belirtmese de
s0z konusu izahlar1 Kurtub?’den nakletmis olmasi kuvvetle muhte-
meldir. Zira onun ifadeleri, lafiz bakimindan Kurtubi’nin aciklama-
lariyla biiyiik o6lciide ortiismektedir.

Kurtub?’ye gore sahdbeye yalan isnadinda bulunmak son derece
tehlikeli bir tutumdur. Sahabeden birini yalancilikla itham etmek,
ayni zamanda ona hakaret etmek anlamina gelir. Sahdbeye yalan
isnadindan kasit, onlarin rivayetlerinin kabul edilmemesidir. Nite-
kim bu baglamda Muavvizeteyn sfirelerinin (Feldk ve Naés)
Kur'an’dan oldugunu bildiren rivayetlerin reddedilmesini 6rnek
verir. Kurtubi'ye gore dinde siiphe uyandirmak isteyen bazi1 kimse-
ler, Muavvizeteyn stirelerinin Kur'an’dan olmadigini soylemislerdir.
Bunlarin dayanag: ise rivayetlerin sadece Ukbe b. Amir’den gelme-
sidir. Bahsedilen kimseler Ukbe b. Amir’i destekleyen rivayetler
olmadigini, onun ise zayif bir ravi oldugunu ve rivayetinin redde-
dilmesi gerektigini iddia etmislerdir. Kurtubi, boyle bir iddianin
sahabeye dair Kitap ve siinnetten nakledilenleri reddetmek ve
sahabenin aktardig1 dini bilgileri gecersiz saymak anlamina gelece-
gini soylemistir. Oysa Ukbe bin Amirin hadisleri Buhéri ve Miis-
lim’in Sahihleri basta olmak {izere cesitli muteber kaynaklarda nak-
ledilmistir. Allah onun da aralarinda bulundugu sahébenin tama-
mini 6vmiis ve biiyiik miikéfatlar vaad etmistir. Dolayisiyla sahabe-
ye yalan nispet eden kisi seriatin disina c¢ikmig, Kur'an1 gecersiz
saymis ve Allah Resfili'ne dil uzatmistir. Resfilullah ise ashabina
hakaret edenleri lanetlemistir. Bu nedenle miifessir, onlardan en
kiictiglinii bile -ki iclerinde kii¢iik olan yoktur- yalanlayan kimsenin,
Restilullah’in sahit oldugu ve ashaptan birine hakaret eden veya
iftira atan kimseye Allah’in vacip kildig1 lanete muhatap olacagini
disiiniir.*

32 Eb(i Hayy4dn Muhammed b. Y{suf el-Endiiliisi, el-Bahru’l-muhit, thk. Sidki Muham-
med Cemil (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1420), 9/496.
33 Kurtubi, el-Cami‘, 16/298.
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Kurtubi, sahabeden sonraki nesillerin sahabeyi sevmelerini de
nassa dayandirir ve Allah’a karst bir sorumluluk olarak goriir. Ona
gore sahdbeden sonraki nesil sahabeyi sevmekle, onlara muhabbet
beslemekle yiikiimliidiir. Miifessir sonraki nesillerle ilgili bu sorum-
luluga Hasr stresi 10. ayete getirdigi yorumda isaret etmistir. Buna
gore ayette gecen “onlardan sonra gelenler” ifadesinde kastedilen-
ler tabitin ve kiyamete kadar gelecek nesillerdir ve bu ayet sahdbeyi
sevmenin viiclibuna delil teskil etmektedir. Kurtubl séz konusu
viiclibiyeti de “Ciinkii onlardan sonra gelen kimselere onlar1 sev-
meye, onlar1 dost bilmeye ve onlar icin magfiret dilemeye devam
etmeleri sart1 ile feyden pay ayrilmistir. Onlara ya da onlardan biri-
sine dil uzatan yahut o kimse hakkinda kot seyler diisiinen bir
kisinin feyde hicbir hakki yoktur.” aciklamasiyla gerekcelendirmis-
tir.>*

Kurtubi’nin sahabenin fazileti meselesini nassa dayandirmak
suretiyle Allah’in tezkiyesi ve sahitligi cercevesinde ele almasi ve
sahabenin karistig1 olaylar1 bu yaklagimi esas alarak degerlendirme-
si tarihi olaylar itikadl eksenli okudugunu gostermektedir. Ona
gore sahabenin faziletine ve adéletine yonelik olumsuz degerlen-
dirmeler, Allah’in sahabenin tasarruflarini ezell ilmiyle bildigi halde
onlan tezkiye etmesine dair hiikkmiinii yok saymak anlamina gel-
mektedir. Nasslarda sahdbeyle ilgili yer alan genel tezkiye ifadele-
rinin sahabenin her bir ferdini kapsadigina iliskin vurgusu ve bu
zemine dayandirdig1 adalet vasfi, genel olarak hadislerin ve 6zelde
de Mushafta yer alan stirelere dair haberlerin gecerliligini temin
etmeye yonelik bir boyuta da sahiptir. Ote yandan Kurtubi, siyasi
siireclere iligskin sahabenin tercih ve tasarruflarinin mesriiiyetini de
ayni sekilde bahsedilen genel tezkiye ifadeleriyle temellendirmek-
tedir. Onun bu yaklagimlarinin, hilafet siireclerine yonelik Sii itiraz-
lara ve sahébe rivayetlerini gecersiz kilma egilimindeki tutumlara
kars1 gelistirilmis bir s6ylem niteligi tasidig1 soylenebilir.

Kurtubi’nin Hulefay-1 Rasidin’in Hilafet Siireclerini Nassa
Dayali Okuma Cabasi

Hz. Peygamber’in, saghiginda yerine kimseyi tayin etmemis ol-
masindan dolay: hildfet ya da halife secimi, onun vefatindan sonra
miisliimanlarin giindemini isgal eden en oncelikli mesele olmustur.
Hz. Peygamber’in vefatinin hemen ardindan, devlet baskanligi go-

34 Kurtubi, el-Cdmi‘, 18/32.
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revini kimin yapacagini belirlemek iizere Sakifetii Beni Saide’de
toplanan bir grup miisliiman, Hz. Eb{ Bekir’i halife secerek ona biat
etmisti. Hz. Eb(i Bekir, kendisinden sonra Hz. Omer’i halife tayin
etmis, Hz. Omer ise halifenin tayini icin alti kisilik bir stira belirle-
mis, bu stira Hz. Osman’1 halife se¢misti. Hz. Osman’dan sonra ise
Hz. Ali halifelik gorevini iistlenmistir. Hulefa-yi Réasidin olarak bili-
nen bu dort halifenin hilafeti pek cok tartisma ve anlagmazligin
ortaya c¢iktig1 yaklasik 30 yillik bir donemi kapsamaktadir. S6z ko-
nusu tartismalar her ne kadar siyasi sebeplerden kaynaklansa da
halifenin, Peygamber’in vekili olarak goriilmesinin, hilafetle ilgili
meselelere dini bir anlam atfedilmesinde etkili oldugu sdylenebilir.

Kurtub?'nin hilafet tartismalarina yaklasimi da siyasi olmaktan ¢ok
dini bir mahiyete sahiptir. Nitekim halifelikle iliskilendirdigi ayetle-
rin tefsirinde bu meseleyi itikadi bir boyutta ele aldig1 goriilmekte-
dir. Bu baglamda onun Bakara sfiresi 30. ayetin tefsirinde yer ver-
digi goriisii dikkat cekicidir. Ayetin tefsirinde yer verdigi aciklama-
lara gore Kurtubi halife tayin etmenin misliimanlar icin bir viic{ibi-
yet oldugunu diisiinmektedir. Bu goriisii icin hem ayetleri hem de
fukahanin icméaim delil getiren miifessir, EbG Bekir el-Esam’in (6.
200/816) halife tayinini zorunlu géormeyen ancak halife se¢cmekte
bir sakinca olmayacagini ifade eden goriisiinii istisna bir goriis ola-
rak nakletmistir. Halife se¢menin viiclibiyetine delil olarak yorum-
ladig1 ayetleri®* de Esam’in goriisiinii nakzetmek {izere zikretmistir.
Kurtub’ye goére Bakara sfiresi 30. ayet*® miislimanlarin birligi icin,
soziliniin dinlenecegi ve kendisine itaat edilecek bir halife ve imam?®”
tayin etmeleri konusunda temel bir delildir.®® Literatiirde Bakara
stiresi 30. ayeti halife seciminin viicbiyeti baglaminda yorumlama
tavr1 Kurtubf’ye 6zgii bir yaklasim olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim
tefsirlerde ayette gegen “Yeryliziinde bir halife yaratacagim” ifade-
sinde gecen ‘halife’nin ne anlama geldigi ve kimin kastedildigine
dair pek cok izaha yer verilmistir. Bu izahlarda halife kelimesine

35 el-Bakara 2/30, Sad 38/26, en-Nir 24/55.

36 “Hani rabbin meleklere, ‘Ben yeryiiziinde bir halife yaratacagim’ demisti. Onlar, ‘Biz
seni 6vgii ile tesbih ederken ve senin kutsalligini dile getirip dururken orada fesat ¢ika-
racak ve kan dékecek birini mi yaratacaksin? ’ dediler. Allah ‘Siiphe yok ki, ben sizin
bilmediklerinizi bilirim’ buyurdu.”

37 Kurtubl ayete dair aciklamalarinda imam ve halife, imamet ve hil4fet kelimelerini
ayni anlamda (devlet yoneticisi anlaminda) kullanmistir. Devlet yonetimi ve yoneti-
cisi icin Ehl-i siinnet literatiiriinde hilafet ve halife kavramlari; Sia literatiiriinde ise
imam ve imamet kavramlari kullanilir. Sia’nin halife ve imam kavramlarina yiikledigi
anlam icin bkz. Onat, “Sii Imdmet Nazariyesi”, 89-110.

38 Kurtubi, el-Cami‘, 1/264.
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siyasi bir anlam yiliklenmemis genellikle “birinin yerine gelen, birbi-
ri ardindan gelen nesil” seklinde genel bir anlam verilmis ve acik-
lamalar, halifeden kastedilenin Hz. Adem ve onun soyundan gelen-
ler oldugu tiizerinde yogunlasmistir. ** Ayette gecen halife kelimesi-
ne dair izahlarin toplamindan hareketle miifessirlerin insanin yer-
yiiziinde halife olmasini, Allah’in kendi emirlerine uyma noktasinda
her bir ademogluna yiikledigi sorumluluk olarak anladiklari sonu-
cuna ulasabiliriz. Bu sorumluluk 6zelde Hz. Adem ve diger pey-
gamberlere verilmekle birlikte genelde biitiin insanliga yiiklenmis
bir sorumluluk olarak diisiiniilebilir.*’ Kurtubi’nin halife se¢iminin
viictibiyetine getirdigi bir diger delil de Hz. Eb{i Bekir'in halife se-

39  Tefsirlerdeki izahlar i¢in bkz. Ebu’l-Hasen Mukaétil b. Siileyman, Tefsiru Mukdtil b.
Siileyman, thk. Abdullah Mahmud Sehate (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1423),
1/96-97; Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beyan, 1/449-480; Eb{i
Muhammed Abdurrahmén b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-azim musneden ‘an rasulillahi ve’s-sahdbeti ve’t-tabi‘tn, thk. Es‘ad Muham-
med et-Tayyib (Suudi Arabistan: Mektebetii Nezzar Mustafa el-Biz, 1419), 75-80;
Eb(i Manstir Muhammed b. Mahmd Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, thk. Mecdi Bas-
lum (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 1/416-417; Ebwl-KAsim Mahmid b.
Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakdik-1 gavdmidi’t-tenzil (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1407), 1/124-125; Ebi Muhammed Abdiilhak b. Géalib el-
Endeliisi Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsir-i kitdbil-aztz, thk. Abdusselam Ab-
dussafi Muhammed (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1422), 1/116-117; Nasruddin
Ebli Said Muhammed el-Beydavi, Envdru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil, thk. Muhammed
Abdurrahman el-Marash (Beyrut: Daru Ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1418), 1/68; Ebu’l-
Berekit Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Meddrikii’t-tenzil ve hakdikii’t-te’vil, thk. Yusuf
Ali Bedevi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 1/77-78; Ebii'l-Fid4 Ismail b. Omer
b. Kesir el-Kuresi ed-Dimeski ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, thk. Sami b. Mu-
hammed Selame (b.y.: Daru Tayyibe, 1999), 1/216-217.

40 Bakara stiresi 30. ayet dahil olmak tizere Kur’dn’da halifelikle dogrudan iligkili oldu-
gu ifade edilen on dokuz ayetin tefsirlerdeki yorumlarindan hareketle insanin halife-
ligi meselesini bu cercevede ele alan bir calisma icin bkz. Kurt, “Kur’an’in Biitiinligii
Baglaminda insanin Yeryiiziindeki Halifeligi Meselesi”, Marife Dini Arastirmalar Der-
gisi 20/2 (2020),783-821; Bakara sfiresi 30. ve Nir sfiresi 55. ayetlerdeki halifeligi
tefsirlerdeki yorumlardan hareketle biitiin insanligin ortak vazifesi olarak yorumla-
yan bir goriis icin bkz. Ismail Galiskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Anka-
ra Okulu Yayinlari, 2012) 147-148; Ayetteki halifelige 6zelde Hz. Adem ve diger
peygamberlere genelde de insanogluna Allah’in hiikiimlerini uygulama konusunda
tevdi edilen bir sorumluluk anlami yiikleyen yorumlarin dolayh olarak siyasi halifeli-
gi icerdigi diistintilebilir. Meseld, bir calismada ayette gecen :s\= ifadesine “atayaca-
#1m” anlami verilmis ve miifessirlerin bu kelimeye iliskin izahlar1 Hz. Adem’in yara-
tilmas: degil, halife atanmasi olarak degerlendirilmistir. Bu goriise gére Ademoglu da
ayn1 atamaya muhataptir. Bu degerlendirme miifessirlerin yorumlarinin siyasi an-
lamda halifeligi icerdigini kabul eden bir yaklagimdir. Bkz. Ismail Kurt Kurt,
“Kuran’in Biitiinliigii Baglaminda Insamin Yeryiiziindeki Halifeligi Meselesi”, 810-
812.
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cilmesi stirecinde ensar ve muhacir arasinda yasanan tartismadir. **
Miifessire gére Hz. Omer’in Hz. Eb(i Bekir tarafindan halef olarak
belirlenmesine kimsenin, “Bu bizim ya da sizin iizerinize farz olan
bir sey degildir” diyerek itiraz etmeyisini de halife tayininin vacip
olusuna delildir. Ona gore biitiin bunlar imametin (halife tayininin)
dinin riikiinlerinden bir riikiin ve farz oldugunu gésterir.** Imame-
tin farziyetinin nakli delillerle sabit oldugunu bu sekilde vurgulayan
Kurtubi, Réafiziler'in imameti aklen vacip sayan goriisiinii ise redde-
der; zira ona gore viiclibiyetin kaynag: akil degil, ser delillerdir.*
Bu baglamda miifessirin halifeligi dini bir vecibe olarak temellen-
dirmeye yonelik yorumu iki yonli bir caba olarak degerlendirilebi-
lir. Bir yandan Kur’dn’dan hareketle imametin viictibiyetine dair bir
dayanak {iretme gayreti,* diger yandan Kurtubinin yasadig1 cog-
rafyada yogun siyasi ¢ekismelerin, i¢ savaslarin ve otorite boslukla-
rinin yasandigi bir donemde miisliimanlarin birlik ve istikrar ihtiya-
cina ¢ozliim iiretme arayisi olarak okunabilir.*®

Halife tayin etmenin gerekliligini naslara dayandiran Kurtubf,
rasid halifelerin hilafetlerinin mesriiyetini de ayetler cercevesinde
temellendirerek 06zgiin bir yaklasim ortaya koymaktadir. Méide
stiresi 54. ayette gegen a¥ 4a3l (9845 Y3 &) Jaw & 9%y ifadesinin
Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’'nin imametlerinin
siiblituna delalet ettigini soyleyen miifessir, goriisiinii bu sahabile-
rin Hz. Peygamber hayattayken onunla cihad etmelerine ve vefatin-
dan sonra da miirtedlerle savagsmis olmalarina dayandirmaktadir.
Bununla birlikte, ayetin kiyamete kadar kafirlerle savasan herkesi

41 Kurtubi'nin anlatimiyla s6z konusu tartisma su sekilde gerceklesmistir: “Ashab kimin
halife tayin edilecegi konusunda ortaya ¢ikan ihtilaftan sonra Ebti Bekir'in halife se-
cilmesinde goriis birligine varmistir. Tartisma esnasinda ensar soyle demistir: ‘Bizden
bir emir sizden de bir emir olsun.” Eb{i Bekir, Omer ve muhacirler bu teklifi reddede-
rek soyle karsilik verdiler: ‘ s 1. (A1 ¥} 28 ¥ @ &y 24\ J6g’ ‘Araplar sadece bu Kureys-
lilere boyun egerler.” Ardindan bu konudaki haberi hatirlattilar. Bunun iizerine ensar
teklifinden vazgecip Kureys'e itaat etti.” Kurtubi, el-Cdmi‘, 1/264.

42 Kurtubi, el-Cami‘, 1/264-265.

43 Kurtubi, el-Cami‘, 1/265. Kurtubi’nin sahdbenin biitiin hareket tarzinin dini bir yii-
kiimliiliik esasina gore cereyan ettigi diisiincesini temel almasi sahabeye iliskin algi-
sina bir igaret de tasimaktadir.

44 Kurtubi’nin bu gayreti hil4fetin viictibiyetini icmé ile temellendiren Ehl-i Siinnet’in
yaklagimini (bkz. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Ahkdmil’s-sultdniyye
(Kéahire: Daru’l-Hadss, ts.), 15) nassla destekleme olarak degerlendirilebilir.

45 Kurtubi’nin Bakara sfiresi 30. ayetin tefsirinde hilafetle ilgili ele aldig1 meselelerdeki
izahlarin1 yasadigi dénemin sosyal hayattaki problemleriyle iligkilendiren tespitler
icin bkz. Bahar, Tefsir Sosyal Hayat iliskisi -Imam Kurtubi'nin Bakara Siiresi Tefsiri
Ornegi-, 128, 162-163.
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kapsadig1 yoniindeki genel yoruma da isaret etmistir.*® Ancak bu
goriisli tercih etmeyip ayeti dort rasid halifenin hiléfetiyle iliskilen-
dirmesi dikkat cekicidir; zira bu yonde acik bir baglam bulunma-
maktadir. Miifessirin onlarin Hz. Peygamber doneminde cihad et-
tiklerine, sonrasinda miirtedlerle savastiklarina iligkin tespiti dogru
olmakla birlikte bu durum ayetin dogrudan onlarin hilafetlerinin
siibituna delalet ettigini gostermez. Dolayisiyla Kurtub?’nin bu yo-
rumunda Ehl-i Siinnet'in hilafet meselesine yaklasimini ayet iize-
rinden mesriilastirma cabasinda oldugu goriilmektedir. Zira o, aye-
te getirdigi yorumda tarihte yasanan olaylar neticesinde ortaya
cikan siyasi gelismeleri geriye doniik olarak nassla temellendirmek-
tedir. Hatta onun bu ayeti ele alma bi¢imini, tefsir/izah ameliyesin-
den cok dort halifenin hilafetlerinin mesriiiyetini Kur'an’a dayan-
dirma amaci sekillendirmistir. Onun bu belirlemeci tarih algisinin
yansidig1 bir baska 6rnek de Fetih stresi 16. ayete yaklasiminda
goriliir. Ayetin tefsirinde “kendileriyle savasilacak olan giiclii toplu-
luk” ifadesine dair gesitli goriisleri aktaran miifessir, bu goriisler
arasinda Ziihri ve Mukatil'in, ayette kastedilenlerin Yeméame’deki
Hanifeogullar1 yani Miiseylime’nin taraftarlari oldugu yoniindeki
yorumunu benimser. Bu goriisii desteklemek iizere Rafi‘ b. Hadic’in,
ayette gecen grupla kastedilenleri ancak Ebfi Bekir'in kendilerini
Hanifeogullariyla savasa ¢agirmasiyla anladiklarini belirten sozleri-
ne yer verir. Ayrica, ayetin heniiz gerceklesmedigini soyleyen Eb(i
Hiireyre’nin goriisiini ayetin zahirine aykiri1 bularak reddeder. Ona
gére bu ayet, Hz. Eb{i Bekir'in miirtedlerle, Hz. Omer’in ise Fars ve
Rumlarla yaptig1 savaslarla iligskilendirilmelidir. Zira Tevbe stiresin-
deki “Bundan boyle benimle asla sefere ¢cikmayacak ve benimle diis-
mana karst asla savagsmayacaksiniz.” mealindeki ayet geregi, bu
cagriy1 Hz. Peygamber’in yapmasi miimkiin degildir. Bu durumda,
ayetin baglamina uygun olarak bu topluluklari savasa cagiranlarin
Hz. Ebfi Bekir ve Hz. Omer oldugu ve dolayisiyla ayetin her iki hali-
fenin imametinin sithhatine delil tegkil ettigini savunur.*® Ayeti, her
iki halifenin hilafetinin mesr{iyetini destekleyici bir perspektifle
yorumlama yaklagimi Kurtubi’de belirgin bir sekilde 6ne ¢ikar. Bu
baglamda, Taberi, Maturidi ve ibn Kesir (6. 774/1373) ayeti ne Hz.
Eb{i Bekir ne de Hz. Omer’in hilafetiyle iligkilendirirken, Mukatil (6.
150/767) ve Zemahseri yalmizca Hz. Eb(i Bekirin, Razi (0.

46 Kurtubi, el-Cdmi‘, 6/220.
47 et-Tevbe 9/83.
48 Kurtubi, el-Cami‘, 16/272.
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606/1210) ise her iki halifenin hilafetine ayetin isaret etme ihtima-
line deginirler.* Ancak Kurtubi’de oldugu gibi ayeti her iki halife-
nin hilafetini mesrilastirict bir cercevede yorumlamazlar. Kur-
tub’nin bu yaklasimi, sahdbe donemi olaylarina dair yorumlarinda
itikadi eksenli tarih okumasini 6rneklendirmesi bakimindan dikkate
degerdir.

Tefsirlerde genellikle Hz. Eb(i Bekir'in faziletiyle iligskilendirilen
Tevbe Stresi 40. ayeti Kurtubi de bu baglamda ele almis ve onun
faziletini vurgulamistir. Ancak Kurtubi, diger miifessirlerden farkl
olarak, bu ayeti Hz. Eb{i Bekir'in hilafetinin mesriiyetine delil teskil
edecek sekilde yorumlamis ve bu yonde keldm1 bir bakis acis1 gelis-
tirmistir. Bahsi gecen ayet Tebiik seferini konu etmekle birlikte
ayette Hz. Peygamber’in Medine’ye hicretine atif yapilmistir. Ayette
Hz. Peygamber’in yurdundan cikarilmasi esnasinda magaraya si-
gindiklarinda kendisine ve magara arkadasina Allah’in yardimi an-
latilmaktadir. Kurtubi’ye gore, Allah bu ayetle, Hz. Eb{i Bekir'in Hz.
Peygamber’in gercek dostu oldugunu acikca tasdik etmis ve bu
dostluk nass ile sabit kihinmistir. Miifessir, bu baglamda Hz. Ebii
Bekir'in arkadasligini inkar edenin kiifriine hitkmeden bazi goriisle-
re de yer vermektedir.>® Ayetin tefsirinde Hz. Eb(i Bekir'in hilafetini
de konu eden Kurtubi, Hz. Omer’in, Hz. Peygamber ile magarada
bulunan ikinci kisinin Hz. Eb(i Bekir oldugunu vurgulayarak ona
biat ettigini bildiren bir rivayeti nakletmektedir. Ardindan su deger-
lendirmede bulunmaktadir: “Iste bu nedenle bazi alimler, ayette
gecen 4l i W 3 ¢afl 6 ifadesinde Hz. Peygamber'den sonra Hz.
Eb{i Bekir'in hilafetinin isaret edildigini sdylemislerdir. Zira halife
her zaman (birincinin ardindan gelen) ikinci kisidir.” Hz. Eb{i Be-
kirin neden “ikinin ikincisi” olarak nitelendirildigi konusuna da
hocasimin®! goriisii tizerinden agiklik getiren Kurtubi, onun Hz. Pey-

49 Bkz. Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4/73; Zemahseri, el-Kessaf,
4/338; Ebfi Abdilldh Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Rézi, Mefatihu’l-gayb (Bey-
rut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 28/77.

50 Kurtubi, el-Cami‘, 8/146.

51 Kurtubi'nin seyhimiz diyerek nakilde bulundugu imam Ebu’l-Abbas Ahmed b. Omer’e
gore Hz. Ebu Bekir'in ikinin ikincisi nitelemesine hak kazanmasi, Hz. Peygamber’in
bu isi ilk olarak yerine getirdigi gibi, ondan sonra Eb{i Bekir'in bu isin sorumlulukla-
rin1 istlenip yerine getirmesinden dolayidir. Giinkii Hz. Peygamber vefat ettikten
sonra biitiin Araplar irtidat etmis, islom ancak Medine, Mekke ve Cuvasa denilen ye-
re hakim olabilmisti. Hz. Eb{i Bekir, insanlar1 islam’a davet etti ve Hz. Peygamber'in
yaptig1 gibi dine girmeleri i¢in onlarla carpisti. Bundan dolay1 da o kendisine “ikinin
ikincisi” denilmesine hak kazandi. Kurtubi, el-Cami’, 8/148.
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gamber’den sonraki halife olacagina deldlet eden sahih hadislerin
de vérit oldugunu belirtir. Ona gore bu konuda immetin icma1 ger-
ceklesmis ve hi¢ kimse onun hilafetini reddetmemistir. Bu gerceve-
de Hz. Eb{i Bekir’in hilafetine dil uzatanlarin durumunu da tartisan
Kurtubi, bu kimselerin hatasinin ve fiskinin kesin oldugunu, kiifiir-
lerinin ise tartismali olmakla birlikte, kendisinin bu kisilerin kiifrii-
ne hiikmedilmesinden yana oldugunu ifade etmistir. Zira ona gore
Hz. Ebli Bekir’in fazileti Kitap, siinnet ve icma ile sabittir. Bu neden-
le St‘a'nin veya bid‘at ehli gruplarin bu konudaki aykir1 degerlen-
dirmeleri dikkate alinmaz. Ciinkii onlardan kimileri sahédbeyi tekfir
ederken, kimileri de fasik ve bid‘at¢t konumundadir. Kurtubi, bu
baglamda dort rasid halifenin hildfet sirasin1 da ele alir. Hz. Eb(
Bekirin ardindan Hz. Omer, sonrasinda Hz. Osman’in hilafetiyle
ilgili mesrtiyetin altini cizer. Bu siralamayi ise Sahth-i Buhdri’de ibn
Omer’den nakledilen, “Biz Nebi (sav) zamaninda insanlar arasinda
(fazilet bakimindan) tercih yapardik; once EbG Bekir'i, sonra
Omer’i, sonra da Osman’1 iistiin tutardik.” °? rivayetine dayandirir.
Miifessir, selef alimleri arasinda Hz. Osman ile Hz. Ali’nin hilafeti
konusunda goriis ayriligi bulundugunu, ancak cumhurun Hz. Os-
man’1 6nceledigini belirtir. imam MAlik’in bu konuda cekimser kal-
digina dair bir bilgi nakledildigini ancak onun cumhurun goriisiinde
oldugunu aktaran bilginin daha dogru oldugunu séyler. ** Kurtubi
bu ayetin yorumunda iki kisiden ikincisi ifadesinden hareketle Hz.
Eb{i Bekir'in hilafetinin mesr{iiyetini temellendiren bazi ilim adam-
larinin ve kendi hocasinin bu goriisiinii teyit etmis ve Hz. Eb{i Be-
kir'in hilafetinin sahih hadislerle ve icma ile sabit oldugunu sozleri-
ne eklemistir. Ustelik o, Ebti Bekir'in hilafetine dil uzatanin kiifriinii
konu ederek meseleyi itikadi bir zeminde ele almistir. Zira miifessi-
rin bu yaklasimi ayni zamanda meseleyi yine itikadi boyutta ele
alan Sia’nin goriislerine cevap icermektedir. Zira Sia Hz. Eb{i Bekir’i
halife secenlerin dinden ¢iktigina hiikmetmistir.>*

Kurtubi, “Kim Allah’a ve peygambere itaat ederse iste onlar, Al-
lah’in kendilerine liituflarda bulundugu peygamberler, siddiklar, se-
hidler ve sdlih kisilerle beraberdirler; bunlar ne giizel arkadaslar-
dir!”> mealindeki ayeti de Hz. Eb{i Bekir’in halifeligi ile iligkilen-

52 el-Buhari, “Ashabu’n-Nebi”, 4.

53 Kurtubi, el-Cami‘, 8/147-148.

54 Muhammed b. Hasan Kummi, Tefsirul-Kummi, thk. Seyyid Tayyib el-Misevi el-
Cezairi (Iran: Miiessesetii Dari’l-Kitab, ts.), 1/170.

55 en-Nisa 4/69.
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dirmistir. Ayetin Hz. EbQi Bekir’in hilafetine bir delil tegkil ettigini®®
belirten miifessire gore Allah, dostlarinin mertebelerini siralarken
en yiice makami peygamberlere tahsis etmis, hemen ardindan sid-
diklar1 zikretmis ve bu iki grup arasina baska bir ziimre yerlestir-
memistir. Nasil ki Hz. Peygamber’in “resil” oldugu konusunda
ummetin ittifaki varsa, Hz. Eb(i Bekir'e “siddik” lakabinin verilme-
sinde de icméa s6z konusudur. Dolayisiyla Kurtubi'ye gére Hz. Eb{i
Bekir'in siddik olmasi ve Hz. Peygamber’den sonra zikredilen ikinci
sahsiyet olmasi bu ayetin isaretiyle sabit olup, bu konuda onun
ontine gecilmesi céiz degildir. >’ Kurtub’nin yukarida zikri gecen iki
ayeti izah etme tavri, konuyu ele alirken yer verdigi ifadelerle bir-
likte diisiiniildiigiinde hilafeti Hz. Alinin hakki olarak goéren Sia’ya
nass ile cevap verme cabasi olarak yorumlanabilir. O, Hz. Eb(i Be-
kirin hilafetinin mesrfiiyetini nassa dayandiran bu aciklamalariyla
Ehl-i Siinnet’in rasid halifelerin hildfetine dair genel kabuliinii de
temellendirmis olmaktadir. Esasen halife tayinini ictihadi bir mesele
olarak goren Kurtubi’nin mesele dort halifenin hilafeti oldugunda
itikadi eksenli ve bir bakima belirlemeci bir tarih bakisiyla hareket
ettigi dikkat ¢ekmektedir. Miifessir ayn1 zamanda bu yaklasgimiyla
imam tayini konusundaki goriisiinii elestirdigi Sia’yla itikada dayali
bir tutumla hareket etme bakimindan kismen ortiismektedir.

Kurtubi, Imamiyye ve baska mezheplere nispet ettigi “imamin
yalnizca Hz. Peygamber’den nakledilen acik nassla bilinebilecegi,
secim ve icma gibi yollarla belirlenemeyecegi” goriisiinii reddeder.
Kurtub?’ye goére imami tanimanin yolu yalnizca nass degil, ayni
zamanda ehil kimselerin ictihadi ve icmaidir. Hz. EbG Bekir, Hz.
Abbas ve Hz. Ali'nin imametinin nassla sabit oldugunu ileri siiren
ii¢ farkli goriisii aktaran miifessir, Hz. Peygamber’in belirli bir kisiyi
acitkca imam tayin ettigine dair herhangi bir gecerli delil bulunma-
digini ifade eder. Eger boyle bir tayin olsaydi, tiim {immetin buna
muttali olmasi gerekirdi; zira kendisine itaat farz kilinan bir kisinin
bilinmemesi miimkiin degildir. Ayrica bu bilginin akli veya nakli bir
delile dayanmasi gerekirdi. Oysa akli deliller agisindan muayyen bir
kimsenin imam olmasinin gerektigine deladlet eden hicbir sey yok-
tur. Hz. Ali'nin Hz. Peygamber tarafindan imam tayin edildigine
delil olarak sunulan rivayetler de tevatiir derecesinde degildir. Eger
bu rivayetler tevatiir derecesinde olsaydi her bir miisliiman ibadet-

56 ffade soyledir: we & 2 S gl s s a3
57 Kurtubi, el-Cami‘, 5/273.
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lerin farz oldugunu bildigi gibi belli bir kisinin imamligini1 da zorun-
lu bilgi diizeyinde (tevatiiren) bilirdi. Bu muayyen kisinin imamlig1
dhad haberlerle de sabit olamaz. Giinkii ahad haberler kesin bilgi
saglamaz ve bdyle énemli bir konuda delil olamaz. Imamin Hz.
Peygamber tarafindan tayin edildigi iddiasinin gecersiz oldugunu
diistinen miifessir, bu iddianin kabul edilmesi durumunda, Hz. Eb{i
Bekir ve Hz. Abbas’in imamligina dair nass bulundugunu séyleyen-
lerin iddialarinin da ayni sekilde kabul edilmesi gerektigini belirtir.
Ancak ayni anda {i¢ kisinin nassla tayini miimkiin olmadig icin bu
yaklagim celigkilidir. Dolayisiyla, imamet meselesinde geriye sadece
ictihad ve secim yollar1 kalmaktadir. Kurtubi, Hz. Ali'nin imametin-
de nass bulundugu iddiasinin 1srarla savunulmasi durumunda sa-
vunucularina, kendi yontemleriyle karsilik verilmesini Onerir. Buna
gore Hz. Ebli Bekir'in tayinini konu eden haberler sayisal olarak
daha cok oldugu icin Hz. Ali'nin tayinini konu eden haberlerden
daha baglayic1 bir bilgi vermektedir. Ayrica Imamiyye'nin aksine,
immetin biiyiik cogunlugu Hz. Ali'nin imametini destekleyen riva-
yetleri kabul etmemistir.”® Kurtubl’ye gore biitiin bunlar Hz. Ebii
Bekir'in imametini/halifeligini ispat eden delillerdir.

Halifeligin Hz. Ali'nin hakki olduguna dair Imamiyye’nin gorii-
stiini kabul etmeyen Kurtubi, onlarin bu konuda delil olarak kul-
landiklar1 hadisleri hem sened hem de muhteva agisindan elestir-
mektedir. Kurtubi’'nin ifadesine gére Imamiyye, “Ben kimin mevlasi
isem, Ali de onun mevlasidir. Allah’im, onu veli edineni sen de veli
edin, ona diismanlik edene sen de diisman ol” hadisinde gecen
“mevla” kelimesine sozliikk anlami olan “evlad” (6ncelikli) anlamim
vermistir. Buradan hareketle Imamiyye, ifadenin devamindaki fa-i
takibiyye ile “Ali de onun mevlasidir” seklindeki kullanimin Hz.
Ali’yi hilafette 6ncelikli hak sahibi kildigini iddia etmektedir. Dola-
yisiyla Imamiyye’ye gore Hz. Peygamber bu ifadesiyle imameti kas-
tetmis ve ona itaatin farz oldugunu belirtmistir. Kurtubi, hadisin
miitevatir olmadigini ve sihhatine dair farkli goriislerin bulundugu-
nu belirtmis, Ebi Daviid es-Sicistani ile EbG Hatim er-Razi'nin de
bu hadisi tenkit ettiklerini sOylemistir. Bu iki isme gore, Hz. Pey-
gamber’in “Muzeyne, Cuheyne, Gifar ve Eslemliler, insanlar arasin-
da benim mevldlarimdir. Bunlarin Allah ve Restli’'nden bagka
mevlalar1 yoktur.” seklindeki sézii, Imamiyye'nin delil olarak &ne
siirdiigii hadisin gecersizligini gostermektedir. Zira Imamiyye'ye,

58 Kurtubi, el-Cdmi‘, 1/265-266.
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“Mevla konusunu iceren bu iki haberden birinin yalan olmas: gere-
kir.” seklinde bir itiraz yoneltilebilir. Kurtubl’ye gére, Imamiyye’nin
delil getirdigi hadis sahih kabul edilse bile Hz. Ali'nin imametine
delil teskil edecek acik bir ifade icermemektedir. Hadis ancak, Hz.
Ali'nin faziletine delil olabilir. Ciinkii “mevla” kelimesi, “veli (dost)”
anlamindadir. Bu durumda hadisin anlami, “Ben kimin velisi (dos-
tu) isem Ali de onun velisidir (dostu).” seklinde olur. Nitekim ayet-
te de “Muhakkak ki Allah onun mevlasidir.”® buyurulmaktadir ve
ayette de bu kelime “veli” anlaminda kullanilmigtir.®®

ImAmiyye’nin iddiasin1 hadiste Hz. Ali'nin imametine delil tes-
kil edecek acik bir ifade olmamasi {izerinden elestiren Kurtubf'ye
gore hadisin sebeb-i viiridu da icerigin hilafetle hicbir ilgisinin ol-
madigini teyit etmektedir. Bu baglamda Kurtubi hadisin sebeb-i
viirGidu ile ilgili iki farkli olaya isaret etmistir. Bunlardan birisi Hz.
Ali ve Usame arasindaki anlasmazligin Hz. Peygamber’e iletilmesi
lizerine Hz. Peygamber’in bu sozii séyledigine dair bir bilgidir.®* Bir
digeri ise sudur: Ifk hadisesinde Hz. Ali, Hz. Peygamber’e Hz. Ai-
se’yvi bosamasi yoniinde telkinde bulunmustu. Bundan dolay1 Hz.
Aise ile aralarina sogukluk girmisti. Miinafiklar da bu durumu firsa-
ta cevirmeye calisarak Hz. Ali'yi kotiilemeye ve ondan uzak olduk-
larin1 séylemeye basladilar. Hz. Peygamber de onlarin bu nifaklarini
onlemeye yonelik olarak bahse konu sozii soylemistir. ¢

Yine Imamiyye’nin Hz. Ali'nin halifeligine delil getirdigi “Senin
benim yanimdaki konumun Héarin'un Mfisad yanindaki konumu
gibidir. Su var ki benden sonra peygamber yoktur.”®® rivayeti de
Kurtubi’ye gore iddia edilenin aksine Hz. Ali'nin halifeligine dair bir

59 et-Tahrim, 66/4.

60 Kurtubi, el-Cdmi‘, 1/266-267.

61 S6z konusu bilgi icin bkz. Hibetiilldh b. Hasan b. Manstr et-Taberi el-Lalekii, Serhu
ustili i'tikadi ehli’s-siinne ve’l-cemd‘a, thk. Ahmed b. Sa‘d el-GAmidi (Suudi Arabistan:
Déru’t Tayyibe, 1423), 8/1459.

62 Kurtubi, el-Cami‘, 1/267; Rivayetle ilgili olarak Kurtubi’nin zikrettigi ikinci sebeb-i
viir(id bilgisini kaynaklarda tespit edemedik. Kaynaklarda ifk hadisesi baglaminda
Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’e Hz. Aise’yi bosamasini ima eden s wis. ;L. bilgisi (Bkz.
Ebi Bekr Abdiirrezzdk b. Hemm&m b. Néfi‘ es-San‘dni, el-Musannef, thk. Habibur-
rahman el-A’zami (Hindistan: el-Meclisii’l-ilmi, 1403), 5/410; Buhari, “Megazi”, 36.)
yer almakla birlikte onun bu s6ziinden dolayi aralarinin acildigi, miinafiklarin bu du-
rumu firsata cevirip fitne ¢ikarmaya calistigi ve Hz. Peygamber’in de fitneye engel
olmak {izere bu sozii sdyledigine dair bir bilgi gecmemektedir.

63 Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. Haccéc el-Kuseyri Miislim, el-Cdmiu’s-sahih, thk. Muhammed
Fuad Abdiilkerim (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), “Fedailii’s-sahabe”, 4.
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bilgi barindirmamaktadir. Zira ona gore, halifelik cercevesinden
bakildiginda hadisteki benzetme oturmamaktadir. Soyle ki, Hz.
Mis&'nin vefatindan sonra onun yerine peygamber olarak gelen
isim Harun degil, Y{isa b. NGn’dur. Bu durumda eger Hz. Peygam-
ber halifeligi/halifligi kastetmis olsaydi, “Senin bana gére konumun
Ytisa'min Miisd’ya olan konumu gibidir.” derdi. Kurtubi'ye gore ak-
sine bu rivayette Hz. Peygamber’in Medine’den ayrildig1 zamanlar-
da Hz. Ali’yi ailesinin basinda birakmasi kastedilmektedir. Nitekim
Hz. Mfisd T(rusina’ya gittiginde Hz. Har(inu benzer sekilde kavmi-
ne goz kulak olmak iizere gérevlendirmistir.®* Ustelik rivayetin se-
beb-i viirtiduna iligkin aktarilan bilgi aciktir. Rivayete gore Hz. Pey-
gamber, Tebiik seferine cikinca Hz. Ali’yi Medine’de aile halkini ve
kavmini kollayip gbzetmek iizere yerine birakir. Ne var ki miinafik-
lar Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye olan buguzu dolayisiyla ve ondan
uzak kalmak istedigi icin onu geride biraktig1 yoniinde soylentiler
yayarlar. Bunun iizerine Hz. Ali Medine’den cikip Hz. Peygamber’e
yolda yetisir ve kendisine durumu bildirir. Hz. Peygamber de duy-
duklarina karsilik soyle buyurur: “Yalan sOylemisler. Aksine ben
seni, Musd'nin Harin'u yerine biraktig1 gibi yerime biraktim.
Hér(in'un Musa yanindaki konumu ne ise sen de benim yanimda
ayn1 konumda olmaya razi olmaz misin?”. Kurtubi elestirilerine,
farkli zamanlarda baska sahabilerin de benzer sekilde gorevlendi-
rildigini bildiren rivayetlerden bahisle bunun Hz. Ali'’ye 6zgii bir
durum olmadigini da eklemektedir. Ayrica Kurtubi bu haberin Sa‘d
b. Ebi Vakkas tarafindan rivayet edildigini ve ahad oldugunu vurgu-
lamaktadir. Haberin bilgi degeriyle ilgili yaptig1 bu vurgu onun,
imamet konusunda gelen haberlerin tevatiir diizeyinde olmasi ge-
rektigine iliskin temel yaklasiminin bir érnegidir. Yine de o Ima-
miyye’nin delillendirme tarzi iizerinden cevap iireterek, Hz. Musa-
Hz. Harun benzetmesinin Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omerle ilgili de
varit oldugunu hatta bu rivayetlerin daha 6ncelikle kabul edilmesi
gerektigini ifade etmistir. Zira Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’in Hz.
Peygamber yanindaki konumunun M{isd'nin yaninda Harun’un ko-
numu gibi oldugunu bildiren haberler dogrudan varit oldugu halde
Hz. Alinin durumunu anlatan haber bir sebebe® bagh olarak vArit

64 Kurtubi, el-Cdmi‘, 1/267-268.

65 Hadisle ilgili olarak Kurtubi’nin yer verdigi sebeb-i viiridu igin bkz. Ebli Bekr Mu-
hammed b. Hiiseyn el-Acurri, Kitdbu’s-Seri’a, thk. Abdullah b. Amr b. Siileyman (Ri-
yad: Daru’l-Vatan, 1420), 4/1758.
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olmustur. Buna goére Hz. Eb{i Bekir'in imamette Hz. Ali’ye 6ncelikli
olmasi gerekir.®

Kurtubi’nin Rasid halifelerin hiléfetine iliskin aciklamalarinda
Sia’nin nassa dayali yaklasimina itiraz ederken kendisinin de nassa
dayali bir bagka ifadeyle itikadi eksenli kabullerle hareket ettigi
goriilmektedir. Su var ki Kurtubi, Hz. Eb(i Bekir'in halifeliginin da-
yanaklar olarak tevatiirle gelen haberlere yani temelde ayetlere;
ayetlerdeki ifadeleri yorumlarken de icméya referansta bulunmak-
tadir. Hz. Ali’'nin halifeliginin hadislerde belirlendigini iddia eden
Imamiyye’ye yonelttigi elestirileri kendi yontemiyle tutarli olacak
sekilde, onlarin dayandiklari1 haberlerin ahad oldugu, iceriklerinin
de Hz. Ali'nin halifeligine degil ancak faziletine dellet ettigi sek-
lindedir. Kurtubi’'nin Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Omer’in halifeligi ile ilgili
rivayetlere isaret etmesi Imamiyye’ye benzer yontem ve delillerle
cevap verme tavri ile ilgilidir.

Kurtubi'nin halifelik konusunu ve halifelige iliskin yaklagiminin
zeminini tegkil eden sahabenin fazileti ve tezkiyesi meselesini ele
alma biciminde ve nispeten kati bir iislup belirlemesinde onu yon-
lendiren bazi sosyal ve siyasal gelismelerden bahsedilebilir. Nitekim
Kurtubi, hiristiyanlarin isgali sonucunda memleketi Endiiliis’ten
648/1250 yilindan 6nce Memliiklerin hakimiyetindeki Misir'a goc
etmistir. Her ne kadar onun hayati Memliikler donemine rastlasa da
Misir, yakin bir gecmiste Sil-Fatimi idaresi altinda kalmis bir bol-
geydi. Yaklagik iki asir Ismaili hareketine dayali olarak hilafetle
yonetilen Misir 567/1171 yilindan itibaren kisa bir siire Eyy{bilerin
hakimiyetinde kalmis, buray: ele geciren Seldhaddin Eyy(ibi Abbasi
halifesi adina hutbe okutmustur.®” FAtimiler'in yikiligindan sonra da
bir slire baz1 gruplarin Fatimi hilafetini yeniden canlandirma faali-
yetleri devam etmistir. Kurtubi’nin yasadigi donemden hemen 6nce
cereyan eden bu olaylar Misir bolgesinde Siilerle Stinniler arasinda-
ki fikir catismalarinin yogun oldugunu gostermektedir ve muhteme-
len bu catismalar uzun yillar belli 6l¢iide Kurtubi'nin fikir ve {islu-
buna tesir edecek sekilde etkilerini devam ettirmistir.

66 Kurtubi, el-Cdmi‘, 1/268.
67 Ebii'l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-tarih, thk. Omer
Abdiisselam Tedmiri (Beyr{it: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1417), 9/364.
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Kurtubi’nin Ayetlerin Tefsirinde Sahabe Arasindaki Catis-
malara iligkin itikadi/Kelami Eksenli Yaklagimi

Sahéabenin ayet ve hadislerde tezkiye edilmesinin onlarin hata-
dan ve giinahtan uzak olduklarini kanitladig1 diisiincesinde olan
Kurtubi, sahdbe arasindaki catigsmalari da “tezkiye” temelinde ele
almakta ve her bir grubun tavrimi ictihad olarak yorumlamaktadir.
Miifessirin miisliiman iki grubun savasmasini konu eden Hucurat
stiresi 9. ayetin tefsirinde ortaya koydugu izah bicimi, genel olarak
sahdbenin faziletine dair itikadi ve kelami yaklasimiyla dogrudan
iliskidir. Kurtubi ayete iliskin aciklamalarinda sahabenin faziletine
dair genel Ehl-i Stinnet yaklasgimini temsil eden tavrini daha da ileri
tasimaktadir. Ibnii’l-Arabi’nin ilgili ayet baglaminda yaptig1 “Bu ayet
miisliimanlarin birbirleriyle ve te'vilcilerle savasmalari konusunda
temel bir kural ve dayanaktir. Sahdbe de bu ayete dayanmustir.”®®
seklindeki yorumuna atifta bulunmus, dahasi1 sahdbenin ilahi hik-
met geregi hareket ettigini ve bir misyon ortaya koydugunu vurgu-
lamistir. Dolayisiyla ona gore sahdbenin hareketleri Allah’a itaat
kapsamindadir. Nitekim o, bu diisiincesini daha net bir sekilde
“...Bu nedenle her iki grubun yaptig1 da dogruydu ve Allah’a itaatti.
Ciinkii aralarinda carpisma olmus, bu sekilde de savasi sona erdir-
miglerdi. Bu konuda dogru ve meshur olan goriis budur. Dogrusunu
en iyi bilen Allah’tir.”® diyerek ortaya koymaktadir.

Sahabenin kendi arasinda savasmasini ictihad olarak kabul
eden genel goriisten farkli olarak Kurtubi, onlarin ictihadini da
nassla temellendirmigtir. Ona gore sahébenin savagmasi ayetteki
emrin bir geregidir/bir hikmete mebnidir. Nitekim “ A A ) ) glad
& 4l Y #.8 ifadesinde savas emri vardir ve bu emir farz-1 kifaye-
dir. Bir grup emri yerine getirecek olursa digerlerinden yiikiimliiliik
kalkar. Kurtubi, sahabeden Sa‘d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Amr,
Muhammed b. Mesleme gibi isimlerin Hz. Ali’ye mazeret sunarak
savasa katilmayislarini, Hz. Ali'nin de onlarin bu tutumlarini dogru
kabul etmesini bu baglamda yorumlamistir. Yine Muaviye'nin
hilafete gectikten sonra Sa‘d b. Ebi Vakkas’a savasa katilmadig: icin
sitem etmesini, Sa‘d’in da haksizlik eden gruba karsi savasmadig:
icin pismanligini dile getirmesini sahdbe arasindaki savaslarin icti-
hada dayali oldugunu destekleyen durumlar olarak yorumlamastir.

68 Kurtubi, el-Cdmi‘, 16/317-318; Bkz. Eb{i Bekr Muhammed b. Abdilldh Ibnu’l-Arabi,
Ahkdmu’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi'l-ilmiyye, 1424), 4/149-150.
69 Kurtubi, el-Cdmi‘, 16/318.
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Kurtub?’ye gore bu ornekler, sahabenin yaptiklarindan sorumlu
olmadiklarini ve tasarruflarinin ictihadlar geregi ve seriata uygun
bir uygulama oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.” O bu yaklasi-
miyla, sahabenin birbirleriyle savasmalarinin onlarin adéaletine za-
rar vermedigini hatta onlarin ayetteki emre binaen savastiklarini
belirtmis olmaktadir. Bu baglamda Bakilldni'nin sahadbenin savas-
masinin hikmetine dair su goriisiinii de aktarmaktadir: “Sahabenin
birbirleriyle savasmalarinda Allah’in hikmeti, onlar vasitasi ile te’vil
ehli olan kimselerle savasmanin hiikiimlerini 6gretmektir. Ciinkii
miisgriklerle savagsmanin hiikiimleri Restilullah’in s6zleri ve fiilleriyle
bilinmekteydi.””* Miifessir ayetle ilgili itikadi/kelami temelde ele
aldig1 meselelerde oldugu gibi hiikiim iceren meseleleri de ictihad
farklilig1 cercevesinde yorumlamaktadir. Mesela, ayetin devamin-
daki “Eger donerlerse aralarindaki anlasmazligi addletle ¢6ziime ka-
vusturun ve herkese hakkint verin.” ifadesindeki adaletin kapsamina,
aralarindaki kan dokme ve mal telef etme tavirlarinin dahil edilme-
yecegini belirtmistir. Buna gerekce olarak da bu tiir davranislarin
ictihada dayandigin1 ve maslahat geregi bunun dogru oldugunu
sOylemekte, bu tiir seyler icin ceza talep edilmesi durumunda baris-
tan uzaklasma ve catismanin yeniden patlak vermesi ihtimaline
vurgu yapmaktadir. Sahabenin birbirleriyle savasmalarini ilahi bir
hikmetle iliskilendiren Kurtubi’ye gore onlarin tasarruflarinin hata
olarak nitelendirilmesi zaten diisiiniilemez. Cilinkii yaptiklarini her
haliikarda ictihad olarak degerlendirdigi icin isabet etseler de etme-
seler de Allah katinda herhangi bir sorumluluklar1 yoktur. Bu ba-
kimdan ortada sahibenin adéalet vasfini zedeleyecek bir durum da
yoktur. Dolayisiyla sonraki nesillere, sahdbeye sayginin bir geregi
olarak onlarin aralarinda bas gosteren olaylardan bahsetmekten
sakinmak ve onlar1 en giizel sekilde anmak emredilmistir. Ciinkii
Hz. Peygamber onlara dil uzatmayi yasaklamistir. Allah da onlarin
glinahlarim1 bagiglamig ve onlardan razi oldugunu bildirmistir.”
Kisacasi Kurtubi, sahabenin hayatlar1 boyunca yaptiklarinin garanti-
sini, ayet ve hadislerde sahdbeye topluca ya da tek tek yapilan
olumlu nitelemelerde bulmaktadir. Onun bu belirlemeci tavr1 Hz.
Ali ile savasan ve Cemel Vak‘asinda o¢ldiirtilen Talha b. Ubeydil-

70 Kurtubi, el-Cami, 16/319.

7L Kurtubi, el-Cdmi‘, 16/319. Miisliimanlar arasindaki ¢atismalarda taraflarin tavirlarin
ictihad farkliligi temelinde ele alan yaklasimina dair ayrica bkz. Kurtubi, el-Cami’,
16/320, 321.

72 Kurtubi, el-Cdmi, 16/321.
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lah'in durumuyla ilgili soylediklerinde somut bir sekilde goriiliir.
Ona gore Hz. Peygamber’in vakti zamaninda Talha’nin yeryiiziinde
yliriyen bir sehit oldugunu bildirmesi sahabenin yaptiklarindan
sorumlu olmadiklarinin bir delilidir. Ciinkii eger Talha’nin savasma-
sinin nedeni isyan etmek olsaydi, 6ldiiriildiigiinde sehit sayillmazdi.
Aymi sekilde, eger karar1 yanlis bir yoruma dayansaydi ve sorumlu-
lugunu ihmal etmekten kaynaklansaydi yine bu, onun sehit sayil-
masina engel olurdu. Giinkii sehitlik ancak itaat etmekte olan biri
icin s6z konusudur. Kurtubi benzer sekilde Hz. Ali’lden nakledilen
ve sahih oldugunu soyledigi, Ziibeyr’in katilinin cehennemde olaca-
gim1 bildiren rivayeti ve Hz. Peygamber’in “Ibn Safiyye'nin oglunun
(Zibeyr) katilini cehennemle miijdele” soziinii de ayni sekilde yo-
rumlamaktadir. O, bu 6rneklerin Talhd’nin da Ziibeyr'in de savasa
katilmakla asi ve giinahkar olmadiklarimi acikca ortaya koydugunu
ifade etmistir. Zira ona gore sayet onlar savasa katilmakla isyankar
ve giinahkar olsalardi Hz. Peygamber Talha hakkinda “sehittir”
demez, Ziibeyr’i 6ldiirenin de cehennemde olacagini bildirmezdi.”
Kurtub’ye gore, savasa katilmayip geride kalan sahébiler’* de icti-
hadlarinda isabet etmislerdir; dolayisiyla hatali kabul edilemezler.
Zira onlar, Allah’in kendilerine ictihad yoluyla gosterdigi bir tercihi
uygulamiglardir. Bu nedenle, onlarin bu tutumlar1 nedeniyle lanet-
lenmeleri, dislanmalari, fasiklikla nitelenmeleri, faziletlerinin ve
cihada katkilarinin gecersiz sayillmasi veya dini bakimdan tasidiklari
degerin gormezden gelinmesi dogru degildir.”

Sonug

Islam’in erken dénemlerinde, esasen siyasi gerekcelerle ortaya
cikan ve zamanla itikadi/kelami bir boyut kazanan meseleler, diger
Islami ilimlerde oldugu gibi tefsir geleneginde de farkli yonleriyle
ele alinmistir. Bu cercevede sahdbe donemine ait siyasi hadiselere
tefsirlerde birtakim ayetlerin izahi1 baglaminda temas edilmistir.
Miifessirler arasinda Kurtubi, 6zellikle Hulefa-y1 Rasidin’in hilafet

73 Kurtubi, el-Cami°, 16/321.

74 Kurtub’nin burada kastettigi, sahdbe arasinda cereyan eden savaslara katilmayan
kimselerdir. Nitekim Muhammed b. Mesleme, Usame b. Zeyd, Sa’d b. Ebi Vakkas ve
Abdullah b. Omer gibi savasa katilmay1p tarafsiz kalmayi tercih edenler vardi. Taraf-
sizlar adi verilen bu grubun ne zaman ve nasil ortaya giktiklari, séz konusu tarafsiz-
ligin anlami ve gerekgelerine dair bir calisma igin bkz. Mustafa Ozkan, “ilk Dénem
Islam Tarihi Siyasi Gatismalarin Disinda Kalmaya Galisanlar: Tarafsizlar”, Dicle Uni-
versitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (2008), 59-88.

75 Kurtubi, el-Cdmi, 16/322.
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siireclerine ve sahabe arasindaki ic savaglara dair degerlendirmele-
riyle 6ne cikan bir isimdir. Bu konuda Onu diger pek ¢ok miifessir-
den ayiran 6zellik, yalnizca sahadbeyle dogrudan iliskili ayetleri de-
gil, ilgisiz goriinen ayetleri de rasid halifelerin hilafeti ve sahabe
arasindaki miicadelelerle iliskilendirerek yorumlamasidir. Bununla
birlikte, Kurtubi’nin bu yaklasimi, tarihsel olaylar1 yorumlarken
itikadi eksenli bir perspektifi de yansitmaktadir.

Kurtub?’nin sahabe donemindeki olaylar1 ayetlerin muhtevasi
ile iliskilendirmesi, esasen onun sahabe tasavvuruyla dogrudan
ilgilidir. Zira Kurtubi, sahdbenin fazileti ve adéleti meselesini itikad1
zeminde ele almakta; tiim sahabeyi Allah’in magfiret ve miikafatina
nail olmus, adil ve faziletli kimseler olarak goérmektedir. Bu bag-
lamda, onlarin adalet ve faziletini Kur’dn’da tezkiye edilmis olmala-
riyla temellendirir. Sahabenin, adalet sahibi oluslar1 ve giinah ile
hatadan uzak durmalar1 yoniiyle sonraki nesillerden daha iistiin bir
konumda oldugunu vurgulayan Kurtubi, sahabeyi sevmeyi ve onla-
ra dil uzatmaktan kacinmay: dini bir vecibe olarak kabul eder. Ona
gore, sahdbenin fazileti ya da adéleti hakkinda yapilacak olumsuz
degerlendirmeler, Allah’in ezeli ilmiyle bildigi halde onlar1 tezkiye
etmis olmasini yok saymak anlamina gelir. Sahdbenin birbiriyle
savagsmasini da basta Allah tarafindan tezkiye edilmis olmalarn te-
melinde ele alarak onlarin tavirlarini ictihad cercevesinde deger-
lendiren Kurtubi, bu miicadeleleri ildhi hikmetle iliskilendirmis ve
sahdbenin tasarruflarinin hata olarak nitelendirilemeyecegini be-
lirtmistir. Ona gore sahabe, ayetlerdeki emir dogrultusunda ve icti-
hadi bir tutumla hareket etmis; bu sebeple Allah katinda sorumlu
tutulmamuis, bilakis Kur'an’da 6vgiiye mazhar olmustur. Kurtubi’nin
ayetlerin tefsirinde sahabe dénemi olaylar ile ayetlerin muhtevasini
iliskilendirme sekli, onun adeta sahabenin niiz{l siirecinden sonraki
donemlerde ortaya koyduklari tutum ve davramiglariyla ayetlerde
kendileriyle ilgili olarak belirlenmis hareket tarzini icra ettikleri
diisiincesinde oldugunu gostermektedir. Ancak Kurtub?nin bu di-
siincesi ayetlerde somut ve spesifik bilgilerin varligina degil,
sahdbeyle ilgili genel tezkiye ifadelerine dayanmaktadir.

Kurtubi, rasid halifelerin hilafetine yonelik elestirileri de bu
zeminden hareketle degerlendirmistir. Hilafetin nass ile degil, ehil
kimselerin ictihadi ve immetin icmai ile belirlenebilecegini savun-
mus; Imamiyye'nin Hz. Ali'nin imametinin nassla sabit oldugu iddi-
asini -delil getirdikleri rivayetleri sened ve metin acisindan elestire-
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rek- reddetmistir. Miifessir, Sia’nin hilafetin yalnizca nass ile sabit
olabilecegine dair yaklasimina karsi ¢ikmakla birlikte, kendi yorum-
larinda da nassa dayali ve itikadi bir perspektiften hareket etmekte-
dir. Ancak o, Hz. Eb{i Bekir’in hilafetini temellendirirken, miitevatir
olarak degerlendirdigi rivayetlere, bu rivayetlerin isaret ettigi ayet-
lere ve bu ayetlerin yorumunda iimmetin icméaina atif yapmaktadir.
Imamiyye’nin, Hz. Alinin imametinin hadislerle belirlendigi yoniin-
deki iddialarin1 da s6z konusu rivayetlerin d4had olmasimi ve Hz.
Ali'nin imametine degil, faziletine delalet ettigini ileri siirerek eles-
tirmektedir. Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’in hilafetlerine dair rivayet-
leri 6n plana cikarmasi ise, onun Imamiyye’ye benzer bir yontemsel
cercevede, fakat farkl iceriklerle cevap verme ¢abasini yansitir.

Sonug olarak tefsir geleneginde sahabeye yonelik elestiriler
farkli bicimlerde ele alinmis olmakla birlikte, Kurtubi’nin 6zellikle
Sia ve Imamiyye’yi dogrudan muhatap alan aciklamalari dikkat
cekicidir. Sahabe donemi olaylarini farkli ayetlerle iligkilendirme
bicimi ve kullandig: iislup, onun itikadi eksenli tarih okuyuculugu-
nu tefsirine yansittigini gostermektedir. Diger pek ¢cok miifessirden
farkli olarak Kurtub?’de tanik oldugumuz bu tavrin gelismesinde,
yasadig1 dénemin sosyo-politik durumunun etkisinin olmast muh-
temeldir. Zira Kurtubi’nin dogdugu ve hayatinin yarisini gecirdigi
Endiiliis’te miisliimanlarin kendi aralarindaki savaslarin ardi arkasi
kesilmemistir. Otuzlu yaslarda goctiigii Misir da yakin zamana ka-
dar, Siinni diinyadan ayr1 Sii-Fatimi hilafetinin hakimiyetinde kal-
mis bir bolgedir. Kurtubi tefsirini, Sii-Stinni kesimler arasindaki fikri
catismalarin ¢ok yogun olarak yasandigi bir donemin ardindan gel-
digi Misirda yazmistir. Bu sosyal ve siyasal ortamin etkisinin ya-
ninda miifessirin kisisel tercih ve formasyonunun da etkisi gz ardi
edilmemelidir.
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