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Tiirk Milli Miicadelesi’nde Kritik Bir Satha: TBMM’nin Kayseri’ye Nakli
Meselesi

0z

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, Tiirk Milli Miicadelesi’nin seyrini etkileyen kritik askeri ve
siyasi gelismelere sahne olmugtur. Bu muharebelerde Yunan ordusunun iistiinliik saglamasi, Tiirk
kuvvetlerinin Sakarya Nehri’'nin dogusuna ¢ekilmesine yol agmis; bu gelisme savasin stratejik dengesini
koklii bicimde degistirmistir. Geri ¢ekilme yalmzca askert degil, aymi zamanda siyast bir kriz ortami
yaratmistir. Yunan ilerleyisi karsisinda Ankara Hiikumeti, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin (TBMM)
olast bir saldiri hdlinde Kayseri'ye tasinmasini giindeme almistir. Bu oéneri Meclis 'te hararetli
tartismalara yol acmis, kamuoyunda panik ve belirsizlik yaratmistir. Stratejik sehirlerin Yunan isgali
altina girmesi halkin moralini zedelerken, hiikiimet ve ordu iizerindeki baskiyr artirmistir. Ancak bu
oneri hayata gegirilmemis, Mustafa Kemal Pasa’nin kararli ve sagduyulu liderligi sayesinde siireg
basariyla yonetilmistir. Bu sayede kamuoyundaki endiseler giderilmis, halkin Milli Miicadele’ye olan
inanct korunmugtur. Her ne kadar Meclis’in tasinmasi onerisi uygulanmamis olsa da, bu siireg
hiikiimetin stratejik 6ngoriistinii ve kriz yonetimi konusundaki yetkinligini ortaya koymustur. Bu ¢alisma,
50z konusu gelismeleri nitel arastirma yontemiyle ele almakta, Milli Miicadele'nin seyrinde 6nemli bir
doneme 151k tutmayr amaglamaktadir. Arsiv belgeleri, donemin basini ve mevcut literatiir temel alinarak
hazirlanan arastirmamn, alana katkr sunacagi degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, TBMM, Ankara, Kayseri

A Critical Phase in the Turkish National Struggle: The Issue of
Relocating the Grand National Assembly of Tiirkiye to Kayseri

Abstract
The Kiitahya-Eskisehir Battles witnessed critical military and political developments that affected

the course of the Turkish National Struggle. The superiority of the Greek army in these battles led to the
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withdrawal of Turkish forces to the east of the Sakarya River; this development radically changed the
strategic balance of the war. The withdrawal created not only a military but also a political crisis. In
the face of the Greek advance, the Ankara Government considered moving the Grand National Assembly
of Turkey (TBMM) to Kayseri in case of a possible attack. This proposal led to heated debates in the
Parliament and created panic and uncertainty in public opinion. The Greek occupation of strategic
cities undermined public morale and increased the pressure on the government and the army. However,
this proposal was not implemented and the process was successfully managed thanks to Mustafa Kemal
Pasha's decisive and prudent leadership. In this way, public concerns were allayed and the public's
belief in the National Struggle was preserved. Although the proposal to move the Assembly was not
implemented, this process demonstrated the government's strategic foresight and competence in crisis
management. This study analyses these developments through a qualitative research method and aims
to shed light on an important period in the course of the National Struggle. The study, which is based
on archival documents, the press of the period and the existing literature, is expected to contribute to
the field.

Keywords: National Struggle, TBMM, Ankara, Kayseri

Giris

L. Diinya Savas1’nin sonlarinda Ingiliz ordular1 karsisinda Suriye ve Irak cephelerinde agir
yenilgiler alan ve Bulgaristan’in savastan ¢ekilmesi sebebiyle miittefikleriyle kara baglantisi
kesilen Osmanli Devleti, 20 Ekim 1918 tarihinde Itilaif Devletlerine miitareke teklifinde
bulunmustur. Taraflar arasindaki miitarcke miizakereleri 27 Ekim’de Mondros Limani’nda
baslamistir (BOA, HR.SYS, 2563/1-7; Basak, 2013, s. 65-66). 30 Ekim 1918 tarihinde
imzalanan Mondros Miitarekesi hem Osmanli Devleti hem de Tiirk milleti i¢in zorlu bir siirecin
baslangici olmustur. Ozellikle Anadolu’da herhangi bir i¢ karisiklik c¢ikmasi durumunda
miittefik giiclere miidahale etme yetkisi taniyan 7. ve 24. maddeler, Osmanli Hiikiimeti’nin
egemenlik haklarin1 ve hareket alanini ciddi sekilde sinirlandirmistir (BOA, HR.SYS, 2305/20;
Aksin, 2004). Baris antlagmalarinin nasil sekillenecegine iliskin miizakerelerin yapilacagi Paris
Baris Konferansi, 18 Ocak 1919°da ag¢ilmistir. Bu konferansta Yunanistan Basbakani’nin,
Anadolu’da 6ldiiriildiiklerini iddia ettigi Rumlar1 korumak bahanesiyle Itilaf Devletleri adina
[zmir’in isgalini talep etmesi biiyiik bir krize neden olmustur. Bu talep sadece topraklarimni
kaybetmek istemeyen Osmanli Devleti tarafindan degil, savas yillarinda yapilan gizli paylagim
antlasmalarina gore bolge iizerinde hakimiyet kurmak isteyen Italyanlar tarafindan da sert bir
tepkiyle karsilanmistir (BOA, HR.SYS, 2305/20; Aksin, 2004). Yunanhlarin izmir’e ayak
bastig1 giinlerde, Tiirk halkinin haksiz olan bu isgale kars1 gostermis oldugu ilk savunma
refleksi, protesto mitingleri diizenlemek olmustur. Anadolu’nun birgok yerinde yayginlasan

gosterilerle halk, yapilan isgali reddederek direnise geg¢meye kararli oldugunu ortaya
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koymustur. Bu siirecte gelisen Kuva-y1 Milliye teskilatlanmasi halkin gostermis oldugu
tepkinin simgesi haline gelmistir (Ozalp, 1985; Cebesoy, 2010). Yunan ordusunun izmir ve
cevresindeki olaylarla ugrastigi sirada Karadeniz Bolgesi’nde Rum cetelerle Miisliiman
koyliiler arasinda ¢atismalar yasanmaya baslanmistir. Istanbul hiikiimeti, yasanan ¢atismalarin
bolgede yeni isgallere yol agma riski nedeniyle, meselenin ¢oziime kavusmasi i¢in Mustafa
Kemal Pasa’y1 9. Ordu Miifettisi olarak gorevlendirmistir (BOA, BEO, 4571/342765; Atatiirk,
1970). 19 Mayis 1919’da Samsun’a ¢ikan Mustafa Kemal Pasa, meselenin ayrilikgt Rum
cetelerden kaynaklandigini belirten ilk raporlarini Istanbul’a gonderdikten sonra Havza
iizerinden hizlica Anadolu’nun i¢ bdlgelerine dogru hareket etmis ve bu arada halki protesto
mitingleri yapmaya tesvik etmistir. Kontrol dis1 davramslar1 sebebiyle Ingiltere’nin yaptigi
baskilar sonucu Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’a geri cagrilmistir (Atatiirk, 1970, s. 22-24).
Ancak O, Anadolu’da kongreler diizenleyerek siyasi faaliyetlere baslamistir. ilk olarak
Erzurum ardindan Sivas Kongresi’nde yiiriitiilen ¢aligmalar sonucunda gecici hiikiimet gibi
hareket edecek olan Heyet-i Temsiliye kurulmustur (Gologlu, 2017). Heyet-i Temsiliye nin
olusturdugu mesruiyet alanini kullanarak Damat Ferit Pasa hiikiimetinin diisiiriilmesi,
secimlerin yapilmasi, son Osmanlt Mebusan Meclisi’nin toplanmasi ve Misak-1 Milli’nin
kabulii gibi gelismelere onciilik eden Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’un itilaf Devletleri
tarafindan resmen isgal edildigi 16 Mart 1920’den sonra Meclis’in Ankara’da toplanmasi
cagrist yapmustir. Bu cagri tlizerine 23 Nisan 1920 tarihinde agilan Biiyiilk Millet Meclisi
(Yesilot ve Isakov, 2021) ve olusturulan yeni hiikiimet, Milli Miicadele’nin daha sistemli bir
hale gelmesini saglamistir.

Ankara’da TBMM nin agildig1 giinlerde Itilaf Devletleri, Osmanli Devleti’ne sunacaklari
baris antlagmast taslagima son seklini vermek iizere Italya’nin San Remo sehrinde toplanmis ve
Sevr Antlagmasi’n1 hazirlamiglardir. Bu antlasma donemin sadrazami Tevfik Pasa tarafindan
kabul edilemez bulunarak reddedilmis, bunun iizerine Itilaf Devletlerinin baskilariyla Damat
Ferit Pasa tekrar hiikiimet kurmakla gorevlendirilmistir. Bu arada Sevr Antlagsmasi’nin kabul
edilmesi i¢in Ingiliz-Yunan is birligiyle yeni bir adim atilmis, Yunan ordusu Milne Hatt1’m
gecerek yeni isgallere baglamistir (BOA, HR.SYSS, 2287/7). Bu ilk hamlede Bursa-Usak hattini
ele geciren Yunan ordusu, 1921°de iki taarruz daha gerceklestirerek Birinci ve ikinci Indnii
Mubharebelerinde ilk kez diizenli Tiirk birlikleriyle kars1 karsiya gelmistir. Bu muharebelerde
Yunan ordusu basarisiz olmustur (Jaeschke, 1989; Sarthan, 1995). inénii Muharebelerinde
istedigini alamayan Yunanlar, bu kez daha biiyilik bir hazirlik yaptiktan sonra 10-24 Temmuz

1921 tarihleri arasinda tekrar taarruza geg¢mislerdir. Bursa-Eskisehir-Kiitahya ve Usak-
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Seyitgazi istikametlerinden taarruza gegen Yunan birlikleri, Tiirk savunma hattinin zayif kanadi
olan giineyden yaptig1 saldirilarla, Tiirk ordusunu geri ¢ekilmeye mecbur etmistir. Bu taarruz
neticesinde Yunan ordusu Afyon, Kiitahya ve Eskigehir gibi stratejik sehirleri ele gegirmis olsa
da Tiirk ordusunu tamamen imha etmek olan ana hedefine ulasamamistir (Sarthan, 1995).
Bununla birlikte Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin basarisizlikla sonuglanmasi ve yeni
kurulmaya baslayan diizenli ordunun dagilma emareleri gostererek geri ¢ekilmesi, Ankara’y1
tehlikeye diisiirmiistiir. Ortaya ¢ikan isgal tehdidi karsisinda, TBMM ’nin daha giivenli bir yer
olan Kayseri’ye taginmasi diisiincesi dogmustur.

Esasen Meclis’in Ankara’dan tasinmasi fikri, ilk kez ortaya atilmamistir. Kiitahya-
Eskisehir Muharebelerinden ¢ok once, 1 Eyliil 1920°de, Meclis’in Anadolu’nun en giivenli
bolgesi olan Sivas’a taginmasi diigtiniilmiistiir. Nakil konusunu ilk olarak Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekili Ismet Pasa giindeme getirmistir. Ismet Pasa, Bat1 Cephesi Komutani olan Ali
Fuat Pasa’ya telgraf ¢ekerek Meclis’in Sivas’a nakline karar verildigini ve birkag¢ giin i¢inde
taginacagini bildirmistir. Ali Fuat Pasa bdyle bir hamlenin Anadolu’yu ve Bati Cephesi’ndeki
hareketi alt list edecegi kanaatindedir. Bu yiizden nakil hususundan tamamen vazgegilmesini
istemis ve bdyle bir durumun ancak Eskisehir’in terk edilecegi sirada giindeme gelebilecegini
vurgulamistir. Yapilan yazigmalar neticesinde Meclis’in tasinmasi meselesi, Ali Fuat Pasa’nin
da dedigi gibi 1921 yazinda Eskisehir’in kaybedilmesinden sonra yeniden degerlendirilmistir.
Su farkla ki Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin kaybedilmesiyle TBMM nin Sivas’a degil
Kayseri’ye nakledilmesi tizerinde durulmustur (Cebesoy, 2010). Bu ¢alisma, Milli Miicadele
doneminin en kritik noktasi olan Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra giindeme gelen
TBMM ’nin Kayseri’ye tasinmasi meselesine odaklanmaktadir. TBMM nin taginmasina iligkin
hiikiimet karari, bu karar ilizerine Meclis’te yasanan tartigmalar, tartigmalarin kamuoyuna
yansimalari, Ankara’daki panik havasi ve Kayseri’de yapilan hazirliklar detayli sekilde ortaya
konulacaktir. Caligmanin ana kaynaklarini olusturan arsiv belgeleri ve meclis zabitlar ile yerli
ve yabanci gazetelerden elde edilen yeni verilerin konuyla ilgili mevcut literatiire katki sunacagi
diistiniilmektedir.

1. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri Sonras1 Genel Durum

Inénii Muharebelerinde iki defa yenilgiye ugrayan Yunan ordusu, Sevr Antlasmasi’ni
Ankara Hiikiimeti’ne kabul ettirmek amaciyla 10 Temmuz 1921°de yeni bir taarruz baslatmigtir.
Yunan Hiikiimeti, Tiirk ordusunun Eskisehir bolgesinde imha edilmesinden ve Ankara’nin ele
gecirilmesinden sonra TBMM Hiikiimeti’nin Sevr’i kabul etmek zorunda kalacag:
kanaatindedir (Ko6ylii, 2015). Yunanlilar bu hedef dogrultusunda oncelikle ordunun

giiclendirilmesi i¢in girisimde bulunmuslardir. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri i¢in aralarinda
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Anadolu Rumlarinin da oldugu 70 binden fazla askerle ordu birlikleri kuvvetlendirilmistir.
Ayrica Ingilizler tarafindan para yardimi yapilmasi ve uzman subaylarin génderilmesi, Yunan
ordusunun maddi ve manevi yonden takviye edilmesini saglamistir (Hakimiyet-i Milliye, 18
Nisan 1921, s. 1). Bu baglamda Yunanlilar son hazirliklarini 7 Temmuz 1921 tarihinde
Kiitahya’da gerceklestirilen toplantiyla tamamlamistir (Andre, 1932, s. 23; Ikdam, 9 Temmuz
1921, s. 2). Yunanlilarin bu hazirliklarma kars1 Tiirk ordusunun durumuna bakildiginda, inénii
Mubharebelerinde kazanilan basarilara ragmen birtakim zaaflarin devam ettigi goriilmektedir.
Oncelikle diisman birliklerine kars1 hala kurulma asamasinda olan Tiirk birliklerinin sayica
daha az oldugu anlasiimaktadir (Yildiz, 2024). Ustelik cephedeki gelismelere bagli olarak
firarlarla sayilar1 azalan bu birlikler, yer yer ileri ve geri zikzaklarla genisleyen iki yiiz elli
kilometrelik bir mevzii tutmak mecburiyetinde kalmistir. Bu kadar genis bir cephe hattinin
gerektirdigi haberlesme vasitalari ise hala yeterli diizeyde degildir. Biitiin bu olumsuzluklarin
giderilmesi i¢in Indnii Muharebelerinden sonra Giiney Cephesi Komutanligi lagvedilerek biitiin
birlikler Bat1 Cephesi Komutanligi’nin emir komutasi altinda birlestirilmistir. Ayrica Tiirk
ordusu dort grup halinde yeniden teskilatlandirilmis ve muhtemel bir diisman taarruzuna kars1
yeniden mevzilendirilmistir. Cephe gerisinde de hazirliklar disiplinli bir bi¢imde
stirdiirilmiistiir (Apak, 1988; Erikan, 2008). Yunanlar, hazirliklarin1 tamamladiktan sonra iki
grup halinde 10 Temmuz 1921 tarithinde So6giit-Afyonkarahisar arasindan ilerlemeye
baslamigtir (Erikan, 2008). Kuzeyde ve giineyde kusatma planin1 gergeklestirmis, Tiirk
ordusunun geri ¢ekilmesiyle de 6nce Inegdl’ii sonra da Bilecik’i ele gegirmistir (Tiirk Istiklal
Harbi, 1974). Yunan ordusu, sayica az olan Tiirk birliklerinin bulundugu baska bir hatta
yonelmesiyle avantajli bir durum olusturmustur. Béylece daha fazla kayip vermek istemeyen
Tiirk ordusu, 16 Temmuz giinii bélgeden ¢ekilmek zorunda kalmis ve 17 Temmuz’da Kiitahya,
Yunanlar tarafindan ele gegirilmistir (Tiirk Istiklal Harbi, 1974; Smith, 2002). Bu olumsuz
gelismeye ragmen Ankara Hiikiimeti haber akisini kontrol etmeye gayret gostermis, halkin
endiseye kapilmasinin oniine gegmeye calismistir. Bu sebeple gazetelere yansiyan haberlerde
Tiirk ordusunun ¢ekilecegi bilgisine yer verilmemistir (Anadolu’da Yenigiin, 12 Temmuz 1921,
s. 1; Ikdam, 12 Temmuz 1921, s. 1). 18 Temmuz giinii Mustafa Kemal Pasa, durumu incelemek
adina bolgeye intikal etmis, Bat1 Cephesi komutanlariyla degerlendirmede bulunmustur. Harp
sahasiin dayattig1 gergeklik karsisinda Tiirk Genelkurmay1 ve Mustafa Kemal Pasa, ordunun
Sakarya Nehri’nin dogusuna dogru ¢ekilmesini kararlagtirmislardir. Alinan karar geregi askeri
cekilme devam ederken Ismet Pasa, Yunan ordusunun birakmis oldugu bosluklardan

yararlanarak bir karsi taarruz girisiminde bulunmak istemistir. 20 Temmuz giinli cephe
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komutanlarina gonderilen emirle Yunanlara karsi taarruzda bulunulmus, ancak bu girisim
sonugsuz kalmistir. Tiirk ordusunun gostermis oldugu direnise ragmen Eskisehir de elden
¢ikinca, genel bir ¢ekilme harekati uygulamaya konulmustur (Tiirk Istiklal Harbi, 1974).
Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin kaybedilmesi ve ardindan 20 Temmuz 1921 tarihinde Bati
Cephesi’nde bulunan ¢ogu birligin katilimiyla gerceklestirilen kars1 taarruzun basarisiz olmasi,
Ankara’da biiyiik bir yank1 uyandirmistir. Muharebelerde alinan sonug karsisinda Yunanlarin
ilerlemeye devam etmesi ve Ankara’nin isgal tehdidiyle karsi karsiya kalmasi, Meclis’in
tehlikede oldugunu gostermistir. Bu durum hiikiimet ve ordu {iizerinde moral bozuklugu
olustururken Meclis’te de Onemli tartismalar yasanmasina yol a¢gmistir. Bu tartismalarin
basinda, TBMM’nin daha giivenli bir yer olan Kayseri’ye nakli konusu gelmektedir.

2. Meclis’in Tasinmasiyla Tlgili Yapilan {lk A¢iklama ve Tartismalar

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin kaybedilmesi ve Tiirk ordusunun ciddi kayiplar
vererek Sakarya Nehri’nin gerisine dogru ¢ekilmesi, Milli Miicadele’nin en riskli noktasin
teskil etmistir. Muharebede yasanan ciddi kayiplar Meclis’i ve kamuoyunu telaslandirmis,
Ankara’da gizlenemeyecek kadar biiyiik tepkilere yol agmistir. Salahi Sonyel’in “Ingiliz Gizli
Belgelerinde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1923)” isimli eserinde, Meclis’in 19 Temmuz aksami
Ankara’da gizli bir toplant1 gerceklestirdigi ve bu toplanti ile Ankara’dan ¢ekilme karar1 aldig1
bilgisi mevcuttur. Ayn1 kaynakta ayrica bakanliklarin 20 Temmuz giinii Kayseri’ye tasinmaya
basladig1 da ifade edilmektedir (Sonyel, 2011). Ancak Sonyel’in verdigi bu bilgilere ragmen
Meclis’in Kayseri’ye nakli konusunun, 22 Temmuz 1921 tarihli bir hiikiimet kararnamesiyle
giindeme geldigi anlasiimaktadir. Mustafa Kemal Pasa, s6z konusu kararnamenin altina, “Isbu
karar Meclis¢e aynen kabul edilmedi. Yalniz ailelerle esya-y1 zaide simdiden naklolunacaktir.
Meclis ve Hiikiimet yeni karar ittihaz edilinceye kadar Ankara’da ifa-y1 vazifeye devam
edecektir’ notunu diismustir. Buradan anlasilan, kararin Meclis’te istenilen sekilde kabul
edilmedigidir (BCA, BKDB, 30.3.17. 22.7.1921).

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra Meclis igerisinde baslayan tartigmalar 23
Temmuz 1921 ile 5 Agustos 1921 tarihleri arasinda zirveye cikmustir. Yapilan gizli
toplantilarda Ankara’nin miidafaa edilmesi, Meclis’in ¢alismalarina ara vermeden devam
etmesi ve hiikiimetin Kayseri’ye tasimnmas1 gibi konular ele alinmustir (Selek, 1987; Tiirk Istiklal
Harbi, 1995). Ordunun geri cekilmesiyle ilgili baglayan tartigsmalar iizerine Fevzi Pasa,
Miidafaa-i Milliye Vekili ve Heyet-i Vekile Reisi Meclis’ten hiikkiimet adina gizli bir toplanti
talebinde bulunmustur. TBMM, 23 Temmuz 1921 giinii Gicii gizli olmak iizere dort oturum
gergeklestirmistir. Muharebe ortaminin getirmis oldugu gerginlikle cephe kiyafetlerini bile

degistirmeden kiirsiiye ¢cikan Fevzi Pasa, ilk olarak gelinen noktay1 6zetlemis, ordunun durumu
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hakkinda bilgi vermistir. Ardindan Ankara’nin isgal altinda kalma tehlikesiyle kars1 karsiya
oldugunu, bu sebeple Meclis’in, Anadolu’nun gilivenli bdlgelerinden biri olan Kayseri’ye
taginmasinin zorunlu hale geldigini belirtmistir. Boyle kritik bir karar alinmasinin sebebi, hem
isgal tehdidinden dolay1 Meclis’in ¢alisamaz hale gelme riski hem de Ankara’y1 savunmaya
dayal1 bir stratejiyle hareket etmenin ordunun manevra kabiliyetini kisitlamasidir. Hiikiimetge
yapilan degerlendirmeye gore Meclis, Ankara’da oldugu siirece ordu devamli buray diisiinmek
zorunda kalacak, diisman da manevralarini hep bu duruma gore gerceklestirecektir. Bu
problemi ortadan kaldiracak en kritik tedbir, Meclis’in Adana ve Konya gibi 6nemli sehirler ile
tren yolu hatlarina yakinligiyla giivenli bir yer olan Kayseri’ye tasinmasidir. Fevzi Pasa
sOzlerini, Kayseri’ye nakil islemleri i¢in hazirlik siirecinin baglatilmasini rica ederek bitirmistir
(TBMM Gizli Celse Zabatlari, Devre 1, Igtima 2, C. 2, 23.07.1921, s. 118; Tosun, 2020; Selek,
1987).

Hiikiimet adina Fevzi Pasa’nin yapmis oldugu agiklamanin Meclis igerisindeki etkisi
biiylik olmustur. Mebuslar art arda kiirsiiye ¢ikarak fikirlerini beyan etmislerdir. Fevzi Paga’nin
sozleri Meclis icerisinde bazi mebuslar tarafindan onaylanirken bazi mebuslarda kararsizlik
olusturmustur. Konuyla ilgili goriislerini belirtmek iizere s6z alan Erzurum Mebusu Mustafa
Durak Bey, boyle bir donemde Meclis’in Ankara’dan ¢ekilmesinin hem ordunun hem de
milletin moralini bozacagini ve panige yol acacagini sOylemistir. Durak Bey’e gore hiikiimet
kendi ¢aligmalarina devam ederek planlamalarini yapmali, halkin ise serbestce hareket etmesine
izin vermelidir. Meclis iiyelerinin silahlanarak Ankara’da kalmalar1 ve icap ederse 6lmeleri
gerektigini belirten Durak Bey, bu noktada ordunun da serbest olmasini istemektedir. Ona gore
ordu kendi stratejisini ve savas planlarini yapip serbestce uygulamali, harbi kendisi i¢in en
uygun gordiigii yer ve zamanda vermelidir (TBMM Gizli Celse Zabutlar1, Devre 1, Igtima 2, C.
2, 23.07.1921; Yalgin, 2011; Tosun, 2020).

Mustafa Durak Bey’in bu etkili konusmasi {lizerine Eskisehir Mebusu Abdullah Azmi
Efendi s6z almistir. Durak Bey’in degerlendirmelerinin son derece yerinde oldugunu
vurgulayan Abdullah Azmi Efendi, mebuslarin milli gaye ugrunda her tiirlii fedakarligi goze
aldiklarini, boyle kritik bir donemde Ankara’yr birakip gitmenin insani bir davranig
olamayacagini sdylemistir. Bununla birlikte Fevzi Pasa’nin sozlerinin de dikkate alinmasi
gerektigine isaret etmistir. Zira Meclis’in alacagi kararlar orduyu dogrudan etkileyecektir.
Verilecek herhangi bir yanlis karar, eldeki ordunun tamamen erimesine dahi yol agabilecektir.
Abdullah Azmi Efendi, bu sartlar altinda mebuslarin ailelerinin nasil hareket edecegini

diizenlemek iizere bir komisyon kurulmasini ve bu komisyonda isinin ehli kimselerin
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gorevlendirilmesini teklif etmistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, I¢tima 2, C. 2,
23.07.1921, s. 120-121).

Karesi Mebusu Vehbi Bey de katlanilan onca fedakarliktan sonra Meclis’in
dagitilamayacagini belirtenler arasindadir. Vehbi Bey’e gore Meclis, milletin son umududur ve
dagitilmas1 miimkiin degildir. Vehbi Bey, orduya ve komuta kademesine yonelik elestirilerin
yersiz oldugunu, kumandanlarin imanlarindan ve vatan sevgilerinden kimsenin siiphe
duymamasi gerektigini sOylemistir. Ona goére memleket biiylik bir buhran i¢indedir ve bdyle
glinlerde yapilan elestiriler biiyiik bir hatadir. Nakil meselesine gelince, kalmanin da gitmenin
de kendine gore mahzurlar1 oldugunu belirten Vehbi Bey, biitiinciil bir degerlendirmeyle
sagduyulu davranmanin gerekliligini dile getirmistir. Kirsehir Mebusu Yahya Galip Bey, Vehbi
Bey’e benzer sekilde, Meclis’in burada kalmasiyla Kayseri’ye gitmesinde bir fark gérmiiyorum
diyecektir. Ona gore Meclis her yerde vazifesini yerine getirebilir. Onemli olan Meclis’in en
verimli ¢aligabilecegi yerin tayin edilmesi meselesidir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1,
Igtima 2, C. 2,23.07.1921, s. 121-122).

Tartigmalar bu sekilde devam ederken hayati boyunca yemin merasimi diginda kiirsiiye
cikmayan, 6zel sohbetlerde bile ¢ok az sdz alan Dersim Mebusu Diyap Aga, kendilerinin
Ankara’ya kagmak icin degil, gerektiginde savasip Olmek icin geldiklerini sdylemesiyle
Meclis’te bir heyecan uyandirmis ve sozleri alkislarla karsilanmistir (Yel, 2021; Selek, 1987).
Ancak konu net bir karara baglanamamais, bu sebeple baska oturumlar yapilmasinin gerekliligi
iizerinde durulmustur.

Meclis’te gergin bir ortamda devam eden konusmalardan sonra Mustafa Durak Bey’in
sozleri dikkate alinmis, oturumun sonunda oy birligi ile alinan karara goére Ankara’nin
savunulmasi i¢in hazirliklarin yapilmasina, Meclis ve mebuslarin Ankara’y terk etmemesine,
tedbiren hem Meclis’te hem de diger devlet dairelerinde bulunan evraklarin Kayseri’ye
nakledilmesine ve ordunun durumunu incelemek adina bir heyetin cepheye gonderilmesine
karar verilmistir. Yunanlarin ilerlemesi sebebiyle TBMM Hiikiimeti’ne karsi ¢cikmasi muhtemel
ayaklanmalar1 6nlemek icinse Istiklil Mahkemelerinin yeniden faaliyete gegirilmesi
diisiiniilmiistiir (TBMM Gizli Celse Zabutlar1, Devre 1, i¢tima 2, C. 2, 23.07.1921, s. 253-255;
Arikoglu, 1961, s. 235-237). Yasanacak gelismelere bagl olarak ilerde nakil gergeklesirse,
devlet dairelerinin ve TBMM’nin calismalarini siirdiirebilecegi yer olarak Kayseri Lisesi
kararlagtirilmis, hatta bu binada konusma kiirsiisii bile hazir hale getirilmistir (Turan, 1992).
Son olarak Meclis, iki mevzu iizerine yonelmistir. Bunlardan ilki Ankara’y1 savagsmadan terk
etmemek, digeri ise yenilgiye sebep olan kumandanlari cezasiz birakmamaktir (Selek, 1987).

Fevzi Pasa, konuyla ilgili Bati Cephesi Kumandani Ismet Pasa’ya ¢ektigi telgrafta, Meclis teki

831



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:12 / Say1:3
Yildiz / 824-848 Haziran 2025

tartigmalara deginmemistir. Sadece Bati Cephesi’ndeki gecici siikiinet doneminden
yararlanmak isteyen hiikiimetin, Meclis’1 Kayseri’ye tasimaya karar verdigini belirtmistir.
Ayrica ordunun ve komuta kademesinin moralini yiiksek tutmak isteyen Meclis’in, orduya olan
inang ve giivenini gostermek icin cepheye bir heyet gonderecegini de yazmistir (Askeri Tarih
Belgeleri Dergisi, 1993, Belge No 2523).

3. Kamuoyunda Yasanan Panik

Yunan ordusunun Kiiclik Asya Seferi’yle Anadolu’da ilerlemesi ve Kiitahya-Eskisehir
Mubharebelerinde Tiirk ordusunu Sakarya Nehri’nin dogusuna dogru ¢ekilmeye zorlamasi,
sadece Meclis’teki tartismalarla sinirli kalmamis, ayn1 zamanda toplumsal bir infiale de yol
agmistir. Oyle ki Kiitahya ve Eskisehir gibi stratejik sehirlerin Yunan ordusu tarafindan ele
gecirilmesi, bolge halkinin yakin vilayetlere gdgiinii zorunlu kilmistir. Ozellikle Ankara’ya
dogru yapilan bu gogler, Tiirk ordusunun Sakarya’nin gerisine ¢ekilme harekatiyla daha da
artmigtir. Bununla birlikte hiikiimetin TBMM nin Kayseri’ye taginmasina iliskin karar1 ve
bunun Meclis’te tartisilmaya baslanmasi, arttk Ankara’nin giivenli bir yer olmadigina dair
kanaatlerin uyanmasina yol agmistir. 23 Temmuz’dan sonra yasanan bu tabloda bir¢ok ailenin
Kayseri ve civar bolgelere gog ettigi bilinmektedir. Nitekim Sakarya Meydan Muharebesinin
yasandig1 agustos ve eyliil aylarinda da go¢ hareketlerinin devam ettigi anlagilmaktadir (Argun,
2014). Yasanan bu panik ortaminda Fevzi Pasa, Genelkurmay karargahinda askerlerin bozulan
morallerini yiiksek tutmaya gayret etmistir. Ayn1 zamanda 23 Temmuz’da Hakimiyet-i Milliye
gazetesine bir beyanat vererek kamuoyunu yatistirmaya yonelik paylasimlar yapmistir. Bu
beyanatin igeriginde oncelikle Yunan ordusunun ciddi kayiplar yasadigina vurgu yapilmistir.
Ayrica diigmanin ilerlemesine ragmen halkin herhangi bir tereddiit ve endise yasamasina gerek
olmadigi, Tiirk ordusunun biiyiik bir kahramanlikla miicadele ettigi, TBMM ve hiikiimetinin
gerekli tedbirleri aldig: belirtilmistir. Ne var ki bildiri, umulanin aksine halk arasinda olumsuz
bir algiya yol agmis ve ciddi bir siirece girildigi fikri uyandirmistir (Hakimiyet-i Milliye, 1
Agustos 1921, s. 1).

Her ne kadar mebuslar arasinda Meclis’in Ankara’da gdrevine devam etmesi goriisii
agirlik kazansa da yasanan tartismalar, halkin panige kapilmasina yetmistir. Ankara’ya Kiitahya
ve Eskisehir’den muhacirler geldik¢e halk, durumun vahametiyle bir kez daha yiizlesmek
durumunda kalmistir. Bu sebeple cephede ordu elinden geldigince diismana karsi koymaya
caligirken, halk ne yapacagini bilmeden yollara dokiilmiistiir (Argun, 2014; Sazak, 2009). Telas
hali milletvekillerini de sarmistir. Ordunun yenilgiye ugramasi ve Meclis’in dagilmasi

durumunda halkin mebuslar1 hedef alacagini diisiinenler ailelerini Ankara’dan uzaklastirmaya
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caligmistir. Hasim Erdogan, “Milli Miicadele Déneminde Meclisin Ankara’dan Tasinmasi
Meselesi” isimli eserinde bu durumu ayrintilariyla aktararak, Kayseri ve civarina yapilan
gocleri agiklamistir (Erdogan, 2021). Nitekim ordunun tiimiiyle bozulmast sonucu Meclis’in
mesruiyetini kaybedecegi, otoritenin bozulacagi ve Anadolu’da anarsinin bag gosterecegi
yoniindeki diisiinceler ¢ogu mebusta hakim olmustur. Ailelerini gotiirmek isteyenler Meclis’e
dilek¢e verip izin alarak yola koyulmustur. Dilek¢e sayilar1 artmaya baslayinca izin talepleri
toplu olarak Meclis tarafindan reddedilmistir. Fakat bircok mebus izinsiz bir sekilde Ankara’y1
terk etmeye baslamistir. Baz1 mebuslarin aileleriyle beraber Kayseri’ye dogru yola ¢ikmalari,
ugradiklar yerlerde halkin moralini daha da bozmustur. Meclis’in itibar1 bu kisiler tarafindan
zedelendiginden haklarinda sorusturma baslatilmasi karar1 alinmistir (Bas, 2022, s. 204-205).
Bati Cephesi’nden kacan askerler, koylerini terk edenler, nereye gidecegini bilmeyen
gocmenler, hepsi birbirine karigsmistir. Boylece Ankara panik igerisine girmis ve go¢ vermeye
devam etmistir (Edip, 2011; Aydemir, 1993).

4. Tiirk Ordusunun Durumu ve Mustafa Kemal Pasa’nin Baskomutanhgi

Meclis’in  Kayseri’ye nakli  konusu, ilerleyen giinlerde Kiitahya-Eskigehir
Muharebelerinin getirdigi siyasi ve askeri kriz ortaminda patlak veren baska bir tartismanin
golgesinde kalmistir. Yasanan toprak kayiplar1 ve Ankara’nin isgal tehdidiyle kars1 karsiya
kalmasi, Meclis’teki bazi milletvekillerinin bu isin sorumlularin1 aramalara gerekce
olusturmustur. Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesinin yarattig1 huzursuz ortamda alinan yenilginin
sorumlulugunun kime ait oldugu sorusu, ordunun komuta kademesinin ve hiikiimetin gelecegini
belirleyecek tartigmalara sebep olmustur. Tartigmalarin odak noktasinda ise bagkomutanlik
meselesi vardir.

Meclis’in Kayseri’ye tasinmasiyla ilgili tartigmalar sirasinda cepheye bir heyet
gonderilmesine karar verildigini yukarida belirtmistik. S6z konusu karar geregi Sinop Mebusu
Riza Nur, Karesi Mebusu Vehbi ve Izmir Mebusu Mahmut Beylerden olusan bir heyet cepheye
gitmek lizere 24 Temmuz’da Ankara’dan ayrilmigtir. Bu heyet, cephedeki inceleme ve
temaslarinin ardindan Ankara’ya donmiis ve hazirladigi raporu 2 Agustos’ta Meclis’e
sunmustur. Heyet adina cephedeki izlenimlerini anlatmak iizere Riza Nur Meclis’te bir
konusma yapmis, ordunun geri ¢ekilmesinin bir zaruret oldugunu, bununla birlikte komutada
baz1 zaaflar yasandigini, diismanin casuslar1 vasitasiyla bu zaaflari daha da koriikledigini,
mevcut sartlarda ordunun pek cok eksigi oldugunu, ancak buna ragmen orduya giivenmek
gerektigini  sOylemistir. Yapilan agiklamalarla Fevzi Pasa, ordunun ihtiyaclarim
karsilayamadigi, Ismet Pasa ise harekat: idare etmede yetersiz kaldig1 icin agir elestirilere

maruz kalmistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, i¢tima 2, C. 2, 02.08.1921, s. 153-155;
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Cakmak, 2019, s. 154-155). Yapilan konusmalarda Mustafa Kemal Pasa, Fevzi Pasa ve Ismet
Pasa, Meclis’teki muhalif milletvekillerinin hedefi haline gelmistir. Fevzi Pasa her seyin
farkinda olarak kiirsiiye cikip; “Erkan1 Harbiye-i Umumiye Reisi olmakla bizzat ben
sorumluyum. Hicbir kumandan bundan sorumlu tutulamaz. Vereceginiz cezayi sahsen
simdiden kabul ettigimi arz ederim” sozleriyle harekatin dogrudan sorumlusunun ve
cezalandirilmasi gereken kisinin kendisi oldugunu dile getirmistir. Fevzi Pasa’nin bu sozleri
Meclis’in havasi bir nebze de olsa yumusatmustir. Fakat Bat1 Cephesi Komutan1 olarak Ismet
Pasa Meclis’in siddetli elestirilerine maruz kalmis ve sonraki giinlerde bu elestiriler devam
etmistir (Erikan, 2008; Selek, 1987). Yasanan tartismalarin arkasinda esasen iki temel diisiince
carpismaktadir. Milletvekillerinin ¢ogunlugu, ordunun toparlanabilmesi ve yasanan zaaflarin
giderilebilmesi i¢in Mustafa Kemal Pasa’nin dogrudan dogruya kumanday1 eline almasi
gerektigini diisiinmektedirler. Mustafa Kemal Pasa’ya olan giivenin bir yansimasi olan bu
yaklagima kars1t muhalif milletvekilleri ise yeni bir yenilgi yasanmasi durumunda sorumlu
olarak Mustafa Kemal Pasa’y1 gostermek istemektedirler (Erikan, 2008). Netice itibariyle
birbirine zit bu iki goriis, farkli niyetlerle de olsa Mustafa Kemal Paga’nin bagkomutan olarak
yetkilendirilmesi noktasinda birlesmislerdir (Selek, 1987, s. 649). Mustafa Kemal Pasa,
yasanan tartigsmalarda mubhaliflerin asil hedefinin kendisi oldugunu ifade edecektir (Atatiirk,
1970; Cakmak, 2019). Tartigsmalar 5 Agustos giiniine kadar sarkmig, ardindan baskomutanlik
tasaris1 hazirlanip meclise sunulmustur. Fakat tasarida yetkileri sinirli ve sadece ordu tizerinde
sO0z sahibi bir bagkomutanliga yer verilmistir. Konuyla ilgili s6z alan Mustafa Kemal Pasa
kendisine duyulan giivene tesekkiir ettikten sonra, baskomutanlik meselesi ile ilgili sinirli degil
daha genis yetki talebinde bulunmustur. Bu dogrultuda, istiklal Mahkemelerinin de kendisine
baglanmasini istemis ve boylece yasama, yiiriitme ve yargi yetkisini kontrol altinda alarak hizlt
ve mesru bir siire¢ yiritmek istedigini belirtmistir. Bu durum Meclis’i tedirgin etse de
tartismalar sonunda yapilan iki oylama sonucunda talep edilen sekilde Mustafa Kemal Pasa’ya
bagkomutanlik yetkisi vermek uygun goriilmiistiir. Fevzi Pasa’ya ise vekaleten almis oldugu
genelkurmay bagkanligini asil olarak devam ettirme gorevi verilmistir. Refet Pasa da Milli
Savunma Bakani olarak yetkilendirilmistir (TBMM Gizli Celse Zabatlari, Devre 1, I¢tima 2, C.
2, 05.08.1921).

5. Kayseri’de Yapilan Hazirhik ve intikal Siireci

Meclis’te sorumlularin aranmasi ve bagkomutanlik meselesinden sonra 22 Agustos
tarihinde nakil meselesi tekrardan giindeme gelmistir. Esasinda Kiitahya-Eskisehir

Mubharebeleri sonrasinda diizensiz ve panik halinde yapilan goglerin devam etmesi bu konunun
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tartisilmasinda itici giic olmustur. Ozellikle sivillerin kendi inisiyatifiyle yakin sehirler basta
olmak iizere Kayseri’ye gittikleri bilinmektedir. Ayrica baz1 mebuslar ve aileleri de bu gog
furyasina dahil olmuslardir. Buna mukabil yaklagan yeni bir muharebe dncesinde Meclis, daha
oncesinde defalarca giindeme gelen nakil konusunu tekrar ele almistir. Nitekim Yunan
ordusunun Ankara’ya dogru hareketi ve olasi bir isgal girisiminde bulunma ihtimali de gog
tartismalarinin  yeniden baglamasimnin 6nemli sebebini olusturmaktadir. Bu dogrultuda
hazirliklarinin baslamasi i¢in nasil bir yol izlenecegi hakkinda mebuslar goriislerini sunmus
hatta Fevzi Pasa’nin beyanatina gore alinan karar geregi Kayseri’ye nakil hususu kesinlik
kazansa da kismi bir taginmanin olacagi 6n plana ¢ikmistir. Konuyla alakali Fevzi Pasa sunlari
sOylemistir:

“Demin verdigimiz karar mucibince Meclisi Ali Kayseri’ye naklolunacaktir. Diigman
simdilik faaliyetini tatil etmistir. Fakat diisman yakinda yine harekete baglayabilir ve bu harekat
on bes glinde Ankara’y1 yine tehdit edebilir. Bunun i¢in bendenizin bir teklifim vardir. Bu
mesele bir hafta icinde mevkii fiile konulmalidir. Yani bir hafta i¢inde agirliklar naklolunmali.
Meclis’in miizakere edecek bir kismi burada kalir. Kism1 digeri Kayseri’de gerek Meclis
binasini ve gerek salonunu temin etmek iizere Kayseri’ye gider. Bir kismi katmak 1azimdir.
Tehlike olmazsa Meclis yine burada kalir. Bunu karara vazediyorum. Bir hafta zarfinda bu
ikmal edilmelidir. Karar verilirse Hikiimet... Efendim Meclis’in bir kismi kalir, nisabi
ekseriyet kalmak sartiyla... Aileler naklolunur. Ailelerin ve diger agirliklarin bir hafta zarfinda
taginacagini Hiikiimete teblig ederiz. Hiikiimet buna ¢alisir. Bunu teklif ediyorum” (TBMM
Gizli Celse Zabtlar1, Devre 1, i¢tima 2, C. 2, 22.08.1921, s. 221).

Fevzi Pasa, bu ciimlelerle meseleye deginerek verdigi beyanda, Meclis’in tasiacagi
hususunun netlik kazanmasi gerektigini vurgulayarak hazirlik siirecinin kosullarin1 aktarmistir.
Ancak yapilan goriismeler ve tartismalar dahilinde ortaya ¢ikan sonug, meselenin belirsizligini
korudugudur. Net olan durum ise, gerekli tedbirin alinacagi ve olasi risk durumunda hizl bir
nakil siirecinin baglayacagidir. Buna ek olarak kontrollii bir gé¢iin yapilabilmesi i¢in Meclis’in
gerekli yetkiyi almasi ve siireci yOnetmesi, gorilisilen en Onemli hususlar olarak One
¢tkmaktadir (TBMM Gizli Celse Zabatlari, Devre 1, Igtima 2, C. 2, 22.08.1921, s. 221-224).
Meclis’te yapilan tartigmalara katilan Erzurum Mebusu Salih Efendi, halkin elinden araglarinin
alinmasinin dogru olmadigini, gitmesi gerekenlerin Yahsihan’a kadar gonderilmesi gerektigini
vurgulamistir. Ardindan s6z alan Seref Bey, aileler nakledilecekse Meclis’in bu isi iistlenmesini
istemistir. Bunun i¢in 100-150 arabanin gerektigini ve bu araglar1 da Miidafaa-i Milliye
Vekalet’inin karsilamasini savunmustur (TBMM Gizli Celse Zabutlar1, Devre 1, I¢tima 2, C. 2,
22.08.1921, s. 221-223). Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey, gitmek isteyen mebuslarin aileleriyle
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gidebilecegine, fakat Meclis’in nakledilmesinin ordunun yalniz kalmasina yol agacagindan
Ankara’da kalmas1 gerektigine, isler kotiiye giderse naklin gergeklesebilecegine ve bu sayede
olusabilecek propagandanin &niine gecilmis olacagma dikkat ¢ekmistir (Alkan & Ugiincii,
2015). Necati Bey, nakil meselesinin ehemmiyetli bir sekilde yapilmasini, aileleri olan
arkadaslarin birlikte gitmesi gerektigini ve bunun i¢in komisyon kurulmasini 6nermistir. Birinci
komisyonun nakil isleriyle ilgilenmesini, ikinci komisyonun nakledilen aileleri
yerlestirilmesini, iiclincii komisyonun da yetkili kisilerden olusmasini istemistir. Karesi
Mebusu Basri Bey, komisyonun emrinde bir doktor ve eczaci bulundurulmasini gerekli
gormiistiir. Bu konusmaya karsilik Fevzi Pasa soz alarak, hiikiimetin kuracagi komisyonla
Necati Bey’in bahsettigi komisyonun birlestirilmesini teklif etmistir (TBMM Gizli Celse
Zabitlar, Devre 1, Igtima 2, C. 2, 22.08.1921, s. 222-223). Bursa Mebusu olan Muhittin Baha
Bey, Meclis’ten bir heyet olusturup bizim islerimizle mesgul edersek, halk kendileri igin
ugrastyorlar diyecektir, bu durumun sorumlusu olarak mebuslar1 goérdiiklerinden dikkatleri
iizerlerine ¢cekmemek adma fedakarlik etmeleri gerektigini sOylemistir. Erzurum Mebusu
Mustafa Durak Bey de tehlikeli bir oyuna girildigini sorumlulugun tamamen alinmamasini
Onermistir. Tiim araglarin ve hayvanlarin sadece nakil i¢in degil, diismani yildirmak igin
kullanilmasinin daha dogru olacagini bildirmistir (Yalgin, 2011, s. 905). Meclis Reisi tarafindan
tiim talepler oylamaya sunulmustur. Necati Bey’in sunmus oldugu iic komisyon teklifi ve
Konya Mebusu Refik Bey’in onerileri oy ¢okluguyla reddedilmistir. Azmi Efendi, Meclis’in
gorevlendirecegi heyetin divan tarafindan secilmesini 6nermis ve bu teklif kabul edilmistir
(TBMM Gizli Celse Zabitlari, Devre 1, Igtima 2, C. 2, 22.08.1921, s. 223-224).

Sakarya Muharebesi giinlerinde Ankara’nin Polath ve Haymana gilizergdhindan top
sesleri gelmeye baslamis ve bu nedenle sehrin bir bolimii bosaltilmistir. Anadolu’nun
dogusuna dogru yasanan go¢ hareketi Meclis’i biiyiik bir heyecan igerisine diisiirmiistiir (Inan,
2007). Bazi mebuslar Ankara’da kalinmasi gerektigini savunurken bazilari ise ailelerin 6nceden
gonderilmesi gerektigini ya da cevre illerdeki mebuslarin ailelerini alip gitmelerini 6ne
stirmiistiir. Ayrica Kayseri yolunda eskiyalarin oldugu ve bunlarin go¢ edenleri yagmaladiklari
dile getirilmistir. Bu mesele daha once de dile getirilmis ve 31 Temmuz giinii Mustafa Kemal
Pasa’nin 6nderliginde yapilan gizli oturumda go¢ olayinin daha diizenli yapilmasi ve sorun
teskil etmemesi adma bir komisyon olusturulmasi gerekli goriilmiistiir. Ayrica kurulan
komisyona meclis iliyelerinden Kayseri Mebusu Rifat Bey, Konya Mebusu Haci Bekir Efendi,
Mus Mebusu Mahmut Said Bey, Yozgat Mebusu Feyyaz Ali Bey ve Kiitahya Mebusu Haydar
Bey se¢ilmis ve bu heyetin ihtiyaglarinin giderilmesine ¢alisilmistir (Kars, 1999; Bulut, 2024).
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Dolayisiyla alinan bu tedbirler sonucunda go¢ organizasyonu, resmi bir prosediir iizerinde
uygulanmaya caligilmistir.

Bu siliregte resmi dairelerin memurlari, arsivleri ve esyalar1 onceden Kayseri’ye
gonderilmis, fakat yolculuk esnasinda arsiv dosyalarmin bir kism1 yipranmistir (Nur, 1968, s.
828). Ankara sembolik bir merkez konumunda oldugundan her duruma hazirlikli bir hale
getirilmistir. Mebuslar, ailelerini ve ¢ocuklarini Kayseri’ye gondermis ve bos kalan evlerinde
arkadaslariyla birlikte calismaya baslamistir (Karaosmanoglu, 2008). Ornegin Iktisat Vekili
Celal Bey ve Adliye Vekili Refik Sevket Bey eski bir evin kii¢lik bir odasinda iki ayr1 masa ve
sandalyede caligmalarini siirdlirmiistiir. Mebuslar ve memurlar alan yetersizliginden kiiglik
gruplar halinde bulduklar1 yerlerde kalmaya c¢alismistir (Uran, 2007). 1921 Agustos aymnda
Ankara bosaltilmaya devam ederken, Ankara Sultanisi’nde yatili kalan ogrenciler de
Kayseri’ye gonderilmek iizere yola ¢ikmistir. Lise midiirii Nafi Atuf Bey Ogrencilerine
Kayseri’ye hareket edilecegini bildirmistir. O sirada at arabalar1 cephe i¢in kullanildigindan
tasinma isini kagni arabalarn gergeklestirmistir. Kagni arabalarina okulun gerekli esyalari
yiiklenmis, yatak ve yorganlar serilmis, Ogrenciler i¢in de merkepler kiralanmistir. Bu
ogrenciler Kayseri’ye vardiklarinda lise binasina yerlestirilmistir (Bulut, 2024). Ogrencilerin
gida ve yatak ihtiyaglarim1 Kayseri Belediyesi karsilamistir (Kars, 1999). Bu sekliyle
Ankara’dan gelen 6grenci kafilesi, diizenli bir sekilde yerlestirilmistir (Velidedeoglu, 1971).
Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birligi (SSCB) El¢iligi’nin bir kism1 da Kayseri’ye nakledilmis,
Kayseri Valiligine bir yazi yazarak memur ve calisanlarma yardim talebinde bulunmustur
(BCA, 571.34723/136573.2).

Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasindan sonra Yunus Nadi Bey’in Istanbul’dan Ankara’ya
tasidigi Anadolu’da Yenigiin gazetesi de matbaasiyla birlikte Kayseri’ye gonderilmistir. ilk
olarak gazetenin baski makineleri yollanmistir. Basin yayin faaliyetleri, harap bir hanin i¢inde
bulunan bir odada gerceklestirilmistir. Gazetenin Kayseri’de ¢ikan ilk nilishasinin manseti
Hicret olmustur (Kosedag ve ark., 2021). Yine Kayseri’ye go¢ edenlerin arasinda haftalik
olarak yayinlanan Sebiliirresad dergisi de yer almistir (Edip, 2011). Ankara’da yaymnlanan
Anadolu’da Yenigiin ve Sebiliirresad gibi bir¢ok basin yayin organinin Kayseri’ye tasinmasiyla
birlikte kamuoyunu aydinlatma siireci bir miiddet buradan yiiriitiilmiistiir. Ankara’da ise sadece
Hakimiyet-i Milliye gazetesi kalmistir (Ozakman, 2008; Kdsedag ve ark., 2021). Ankara halki
kafileler halinde go¢ ederken yasadiklar1 sikintinin yaninda bir de yolda eskiyalar tarafindan
soyulma ve yagmalanma korkusu kendini gdstermistir. Hiikiimet, Kirsehir-Kayseri arasinda
yagma yapan katil Ilyas ve eskiyalarini tutuklamak icin 30 kisilik kiiciik bir jandarma birligi

gorevlendirmis fakat eskiyalar yakalanamamistir. Asayisi saglamak adina gorevlendirilen
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Jandarmalar ise bir miiddet sonra maaslar1 6denmediginden itiraz etmeye baglamistir (Kars,
1999). Biitiin bu gelismeler yasanirken Kayseri’de hazirliklar devam etmis, TBMM nin
tasinmas1 durumunda meclis binasi olarak Kayseri Lisesi uygun goriilmiistiir. Tahtadan bir
meclis kiirsiisii yapilmis ve tizerine TBMM yazili levha asilmistir (Bulut, 2024). Kayseri
Mutasarrifligl, goc ile gelen ailelerin yerlestirilmesi ile bizzat ilgilenmis ve yedek evler
ayirmistir. Kayseri’ye go¢ edenlerin agikta kalmamasi i¢in Mutasarrif Ethem Bey bizzat
ilgilenerek farkli noktalarda yeni evler hazirlatmistir. Ankara’dan Kayseri’ye ulasanlarin ve
ozellikle de Mebus ailelerinin Rum evlerine yerlestirilmesi diisiiniilmiis ve yapilan
diizenlemeler sonucunda silire¢ tamamlanmistir. Ayrica go¢ eden misafirlerin gida ve diger
ihtiyaclarin1 Kayseri halki biiyiik bir yardimseverlik gostererek karsilamistir (Arikoglu, 1961,
Kars, 1999).

Ankara ve civarindan ayrilmak zorunda kalan halk, Sakarya Muharebesi’nin basariyla
sonu¢lanmasinin ardindan geri donme yollarini aramistir. Fakat yollarda bulunan eskiyalar ve
asayissizlik sebebiyle sorun yasamislardir. Ancak bu konuda gerekli 6nlemler alinarak Hasim
Kaptan komutasinda 40 kisiden olusan bir siivari birligi olusturulmus ve aileleri Ankara’ya geri
gotiirmek tlizere yola cikarilmistir. Gerek bireysel cabalar gerekse belli gruplar halinde
olusturulan yontemlerle Ankara’ya geri tasinma mesaisi tamamlanmaya c¢alisilmistir (Kars,
1999).

6. Meclis’in Kayseri’ye Tasinmasiyla Ilgili i¢c ve Dis Basina Yansiyan Haberler

Tirk Hiikiimeti’nin, Yunan tehlikesine kars1t Meclis’i ve dnemli evraklar1 Kayseri’ye
tasima kararmi donemin i¢ ve dis basim takip etmis, konuyla ilgili haberleri kamuoyuna
sunmustur. Ozellikle yabanci basmin yaptig1 paylasimlarin genelinde, meselenin Tiirk tarafi
acisindan sikintili bir siire¢ oldugu dikkat ¢ekmistir. Mansetlerin igeriginden anlasilan, Tiirk
Meclisi’nin nereye taginacagi konusunda bir fikir birliginin olmadigidir. Bunun nedeni yabanci
basmin Tiirk kaynaklarindan yeterince saglikli bir bilgiye erisememesidir. Zira Tiirk basini
meselenin kritik yonlerini diigiinerek ordu ve hiikiimete zarar verebilecek paylasimlardan
kagmmustir (Y1ildiz, 2023).

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin sona ermesiyle TBMM ’nin bagka bir yere tasinmasi
ile alakal1 27 Temmuz 1921 tarihli The New York Times gazetesi, “Tiirkler Bagkentini Tagiyor”
basligiyla yapmis oldugu haberde, Tiirk ordusunun durumunu aktarmis ve Ankara
Hiikiimeti’nin Kayseri yerine Sivas’a tagindigi bilgisini vermistir. “Hiikiimet ve Meclis Yunan
Ilerlemesi Karsisinda Sivas’a Tasindi” gibi alt basliklarin yer aldigi haberde su bilgiler

aktarilmaktadir:
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“Yunan ilerlemesi Tiirkleri baskenti Sivas’a tasimaya mecbur birakti. Yunan resmi ajansi
Tiirklerin élen, yaralanan, esir diisen ve kaybolan askerlerinin ordunun Anadolu’daki savas
kabiliyetinin %73 "line karsilik geldigini ifade etti. Tiirklerin Yunan ilerlemesi karsisinda
Bagdat demiryolunun kuzey kolundaki baskent Ankara’ya kadar ¢ekildigini ifade ediliyor.
Ankara’min Konya ile irtibati kesildi. Yunan Deniz kuvvetleri tarafindan gonderilen habere
gore binlerce pound degerinde Tiirk ve Rus altini tasiyan Tiirklere ait bir gemi ele gecirildi.”

Ifade edilen habere gore, Tiirk kaynaklarinda Meclis’in nakledilecegi yer Kayseri oldugu
belirtilmesine ragmen The New York Times gazetesi haberin dogrulugundan emin olmadan
Meclis’in Sivas’a taginacagi hakkinda kamuoyuna bilgi sunmustur (The New York Times, 27
Temmuz 1921, s. 17). Bir bagka Amerikan gazetesi olan The Boston Globe, “Ankara’nin
Kaderi” baslikli haberinde Meclis’in Kayseri’ye taginmasindan degil, baskentin tamamen
degistirilmesinden bahsetmistir. S6z konusu haberde yeni bagkentin Sivas ya da Erzurum
olacagi soyle duyurulmustur:

“Yunan zaferi Tiirkiye i¢in ne anlama gelir? Mustafa Kemal’in baskenti Erzurum ya da
Sivas’a tasimasi ve gerilla savasina devam etmesi olasi. Yunanlilarin demiryollarini kontrol
etmesi durumunda Kemal'in yeniden tehlikeli olmasi pek miimkiin degil. Ankara’da birakilacak
kiigiik bir Yunan birligi diisman eylemlerinin kolaylikla icabina bakilmasint saglar” (The
Boston Globe, 8 Eyliil 1921, s. 12).

Konuyla ilgilenen yabanci yayin organlarinda bir digeri Ingiliz The Guardian gazetesidir.
Elde etmis oldugu istihbarat dogrultusunda Meclis’in Sivas’a degil Kayseri’ye nakledilecegini
yazan The Guardian’in 8 Agustos tarihinde “Tirkler Ankara’y1 Terk Etmeye Hazir” bashigiyla
verdigi haber soyledir:

“Kemalist Hiikiimet arsiv, depo ve cihazlarini Kayseri’ye tasiyor. Tiirklerin Ankara nin
batisinda son bir direniy sergilemeleri olasi goriinmiiyor. Kemal’in orduyu olabildigince
koruma, kaywplar: engelleme gibi bir stratejisi var. Mustafa Kemal’in Sivas’a degil de
Kayseri’ye tasinma tercihinin sebebi Kayseri'nin kiyidan daha uzak olmasi. Yalniz bu strateji
her ne kadar iyi goriinse de halin morali iizerinde kotii bir havaya yol a¢mis durumda.
Yunanlilarin hava bombardimanlar: da panik havasi yaratiyor.”

Haberin devaminda ise Eskisehir’in 100 mil dogusuna kadar herhangi bir Tiirk birliginin
olmadigi, yani Tirk ordusunun bir direnis gosteremeyecegi ve Ankara’nin Yunanlara
birakilacagi tespitinde bulunulmustur (The Guardian, 8 Agustos 1921, s. 5; Yildiz, 2023).
Yabanci basinda bu sekilde ele alinan Meclis’in fakli bir yere nakli meselesi, Tiirk basininda
siirlt sayida habere konu olmustur. Konunun hassasiyeti ve halkin i¢inde bulundugu durum

dikkate alinarak moralleri bozabilecek haberlerden kaginilmis, Meclis’teki tartismalar
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kamuoyuna aktarilmamistir. Yasanan geri ¢ekilmenin bilingli olduguna ve Yunan ordusunun
uygun bir yere ¢ekilerek tamamen imha edilecegine dair bilingli bir yonlendirme s6z konusu
olmustur. Ornegin Tevhid-i Efkar gazetesi, 27 Temmuz 1921 tarihli niishasinda “Eskisehir’den
Sonra Vaziyet-i Harbiyeye Bir Nazar” baslikli haberinde boyle bir yorumda bulunmustur.
Bilingli bir bi¢imde yapilan bu haberlerle kamuoyu teskin edilmeye ve yonlendirilmeye
calistlmistir (Tevhid-i Efkar, 27 Temmuz 1921, s. 1; Yildiz, 2023). Nakil konusunda haber
yapan bazi gazeteler ise gelismeler hakkinda ¢ok az bilgi vererek meseleyi gegistirmislerdir.
Ormegin Ikdam gazetesi, yabanci basinda Ankara’nin tahliye edilecegine dair ¢ikan haberleri,
kamuoyunu yatistiracak sekilde ele alarak aktarmustir (lkdam, 31 Temmuz 1921, s. 1; Yildiz,
2023, s. 81). AciksO6z gazetesi ise 1 Agustos 1921 tarihinde “Fevzi Pasa Hazretleri’nin
Beyanati” basligi altinda Fevzi Paga’nin Meclis’te yapmis oldugu konusmayi1 aktarmis ve
haberin iginde hiikiimetin Meclis’i Kayseri’ye tasima karar1 aldigina deginmistir (A¢iksoz, 1
Agustos 1921, s. 1).

Anadolu’da en kritik siireclerden biri olan TBMM nin Kayseri’ye nakli hususu, i¢ ve dis
basin tarafindan dikkatle takip edilmistir. Yerli ve yabanci gazetelerin attig1 mansetlerle ortaya
koydugu refleksler birbirlerinden farkli olsa da taraflar arasinda kritik bir siirece girildigi
aciktir. Tiirk basininda, bu dogrultuda yapilan paylagimlardan edinilen bazi bilgilerde, her ne
kadar Tirk Hiikiimeti Meclisi nakletme hususunu icra etmeye calisgsa da miicadeleden
vazge¢meyecegi ve anlasilmaktadir. Esas meselenin uygun yer ve zamanda Yunan ordusu ile
yapilacak yeni muharebenin hazirligidir. Tirk kamuoyunda ortaya cikan tablonun aksine
yabanci basin, ihtiyatli sOylemlerine ragmen genel olarak Ankara’nin bosaltilacagi ve Tirk
ordusunun sonunda geri ¢ekilecegini dile getirmistir.

Sonu¢

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin Yunan hiikiimetinin lehine sonuglanmasi, Tiirk Milli
Miicadelesi agisindan kritik bir doniim noktasi olusturmus ve bu basari, Ankara’nin giivenligini
ciddi sekilde tehdit etmistir. Yunan ordusunun Anadolu iglerinde gerceklestirdigi askeri
harekatlar, Tiirk ordusunun stratejik zafiyetlerinden faydalanarak Onemli basarilar elde
etmesine olanak saglamustir. Ozellikle Indnii Muharebelerinde iki defa yenilgiye ugrayan
Yunanlilar, Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde elde ettikleri zaferlerle Afyon, Kiitahya ve
Eskisehir gibi kritik sehirleri ele gecirerek Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesini saglamis ve bu
bagarmin ardindan Tiirk topraklarinda Onemli bir avantaj saglamislardir. Ayrica Yunan
ordusunun bu ilerleyisi, halk icerisinde biiyiik bir endiseye yol agmis ve panik havasi

yaratmistir. Bu gelismeler hem mecliste hem de halk arasinda, Tiirkiye’nin savunma giicline
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olan giivenin sarsilmasina yol agmis ve bunun sonucunda, Meclis’in giivenligini saglamak
amaciyla ¢esitli tartismalar baglamistir.

Yunan ordusunun bagkente dogru yaklasmasi, Ankara Hiikiimeti’nin acil tedbirler
almasini zorunlu kilmig ve bu baglamda, Tirk Hiikiimeti’nin Meclis’i Kayseri’ye tagimay1
diisiinmesi giindeme gelmistir. Bu Oneri, Ankara’daki gilivenligin tehdit altinda olmasindan
kaynaklanan bir onlem olarak goriilmiistiir. Mecliste yapilan tartismalar sonucunda ise,
Kayseri’ye taginma karari1 alinmamig, bunun yerine yalnizca evrak ve arsiv malzemelerinin
giivenli bir sekilde Kayseri’ye gonderilmesi uygun goriilmiisti. Bu karar hem Meclis
iiyelerinin Ankara’da kalip Tiirk ordusunun yaninda olduklarin1 gostermelerine olanak
saglamis, hem de kamuoyunda biiylik bir panigin 6niine ge¢ilmesine yardimci olmustur. Yerel
basin, halkin gereksiz bir sekilde panige kapilmamasi amaciyla Meclis’in taginacagina dair
herhangi bir bilgi yayimlamamayi tercih ederken, yabanci gazeteler, Yunan basarisinin
biiytlikliigiine dair yayinlar yapmis ve baskente kadar ilerleyen Yunan ordusunun Ankara'y1
diistirmeye c¢ok yakin oldugunu iddia etmistir. Ancak Tiirk ordusunun, Sakarya Nehri’nin
dogusuna c¢ekilmesi, Yunanlilarin bu beklentilerini bosa ¢ikarmis ve stratejik bir manevra ile
Tiirk kuvvetleri yeniden toparlanma firsatt bulmustur. Bu hamle, Tiirk ordusunun direncini
artirmis ve savasin gidisatin1 onemli 6l¢iide degistirmistir.

Kayseri’ye Meclis’in tasinmas1 meselesi, ayn1 donemde baskomutanlik yetkisiyle ilgili
tartismalarin golgesinde kalmistir. Nitekim 5 Agustos 1921°de ¢ikarilan yasa ile Mustafa Kemal
Pasa, genis yetkilerle baskomutan olarak gorevlendirilmis ve bu sayede, Milli Miicadele’nin
askeri stratejilerinin belirlenmesinde tam yetkili olmustur. Baskomutanlik yetkisinin verilmesi,
hiikiimetin ve Meclis’in, bu krizi agabilmek i¢in ¢cok daha gii¢lii ve tek bir liderlik etrafinda
birlegsmesi gerektigi bilinciyle alinmis bir karardir. Bu karar, ayn1 zamanda Tiirk ordusunun
moral bulmasini ve savasin daha diizenli bir sekilde siirdiiriilmesini saglamistir. Mustafa Kemal
Pasa, bagkomutan olarak Tiirk ordusunun yeni bir askeri harekat i¢in hazirliklarini baglatmis ve
bu hazirliklar yalnizca askeri diizeyde degil, halkin da bu miicadelenin pargasi olmas1 agisindan
cok onemli olmustur.

Bu siirecte, Ankara’nin tehlike arz etmesiyle Kayseri’ye go¢ edenler icin evler tahsis
edilmis ve Tekalif-i Milliye emirleriyle ordu ve millet arasindaki biitiinlesme saglanmaistir.
Tekalif-i Milliye emirleri, sadece askeri agidan degil, toplumsal diizeyde de biiylik bir
birlikteligin olusmasma imkan saglamistir. Ozellikle Tiirk milletinin Milli Miicadele’ye
katilmasin1 saglayarak, savasin her asamasinda genis bir halk destegi olusmasina olanak
tanimistir. Ayrica, her bir vatandas, yalnmizca cephedeki askerler icin degil, toplumsal bir

sorumluluk tasidigini hissetmis ve bu da biitiinciil bir motivasyonu saglamistir.
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Mustafa Kemal Pasa basta olmak iizere hiikiimet yetkililerinin yaptigi hazirliklar
sonucunda kazanilan Sakarya Meydan Muharebesi’nin ardindan Yunan ordusunun, baskent
Ankara’yr alacagina dair umudu sona ermis ve Tiirk ordusunun istiinliigi kabul edilmistir.
Boylece, Meclis’in Kayseri’ye taginmasi gibi tehdit edici bir konu da Ankara’daki giivenligin
saglanmas1 ve Sakarya Meydan Muharebesi’nin kazanilmasimnin ardindan giindemden
diismiistiir.

Kaynaklar

Arsiv Belgeleri
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivleri Bagkanligi, Osmanli Arsivi (BOA).
Tiirkiye Cumbhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi
(BCA).

Resmi Yayinlar

Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, (1993). Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (Sayt 95).
Genelkurmay Basimevi.

Tiirk Istiklal Harbi. (1974). Bati Cephesi Kiitahya Eskisehir Muharebeleri (15 Mayis 1921-25
Temmuz 1921). (C. 2). Genelkurmay Basimevi.

Tirk 1sf[ik1a1 Harbi. (1995). Bat: Cephesi Sakarya Meydan Muharebesi’nden Onceki Olaylar ve
Mevzi llerisindeki Harekdt, (25 Temmuz-22 Agustos 1921) (C. 2). Genelkurmay Basimevi.

Zabit Cerideleri
TBMM Gizli Celse Zabatlari, 1. Devre, Cilt 2, I¢tima 2, (2.8.1921).
TBMM Gizli Celse Zabutlari, 1. Devre, Cilt 2, I¢tima 2, (4.8.1921).
TBMM Gizli Celse Zabatlari, 1. Devre, Cilt 2, I¢tima 2, (5.8.1921).
TBMM Gizli Celse Zabatlari, 1. Devre, Cilt 2, I¢tima 2, (22.8.1921).
TBMM Gizli Celse Zabutlari, 1. Devre, Cilt 2, I¢tima 2, (23.7.1921).
Siireli Yaymnlar
Agiksoz.
Anadolu’da Yenigiin.
Hakimiyet-i Milliye.

Ikdam.

842



Academic Journal of History and Idea Vol.12 /Num.3
Yildiz / 824-848 June 2025

Tevhid-i Efkar.

The Boston Globe.

The Guardian.

The New York Times.
Kitap ve Makaleler

Aksin, S. (2004). Istanbul hiikiimetleri ve milli miicadele-I mutlakiyete doniis 1918-1919.
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltlir Yayinlari.

Alkan, N. & Uciincii, U. (2015). Ali Siikrii bey hiirriyet ugruna 39 yil. Melisa Matbaacilik.
Andre, P. (1932). Felakete dogru. (Cev. H. R. Apak). Askeri Matbaa.
Apak, R. (1988). Yetmislik bir subayin hatiralari. Tirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Argun, M. T. (2014). Istiklal harbi ve Anadolu (1921-1923). Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlart.

Arikoglu, D. (1961). Hatiralarim. Tan Gazetesi Matbaasi.

Atatiirk, M. K. (1970). Nutuk 1 1919-1920. Milli Egitim Basimevi.

Atatiirk. M. K. (1969). Nutuk 11 1920-1927. Milli Egitim Basimevi.

Aydemir, S. S. (1993). Tek adam Mustafa Kemal (1919-1922). (C. 2). Remzi Kitabevi.

Bas, M. F. (2022). Tiirk istiklal harbi'nde Kiitahya-Eskisehir muharebeleri [Basilmamis
doktora tezi, Gazi Universitesi]. Yok Tez.

Basak, T. (2013). Mondros miitarekesi ve uygulama giinliigii (30 ekim-30 kasim 1918). 1Q
Kiiltiir Sanat Yayincilik.

Bulut, E. C. (2024). Hatt-1 miidafaa ile sath-1 miidafaa arasinda Ankara’nin terki meselesi ve
Amerikan basinia yansimasi. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
64 (1), 515-537.

Cebesoy, A. F. (2010). Milli miicadele hatiralari. Temel Yayinlari.

Cakmak, F. (2019). Tiirk istiklal harbi’nde Kiitahya-Eskisehir muharebeleri (10-24 temmuz
1921) (Basilmamus yiiksek lisans tezi, Milli Savunma Universitesi]. Yok Tez.

Edip, E. (2011). Milli miicadele yillari. Beyan Yayinlari.
Erikan, C. (2008). Kurtulus savas: tarihi. Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar.

Erdogan, H. (2021). Milli miicadele doneminde meclisin Ankara’dan tasinmasi meselesi. A.
Catalcali Ceylan, F. Ozbay, Z. Ozomay & M. B. Kurt (Ed.), Sosyal ve beseri bilimlerde

843



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:12 / Say1:3
Yildiz / 824-848 Haziran 2025

arastirmalar ve degerlendirmeler (S. 229-258). Gece Kitapligr.
Gologlu, M. (2017). Sivas kongresi. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari.

Jaeschke, G. (1989). Tiirk kurtulus savast kronolojisi mondros tan mudanya’ya kadar. Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari.

Inan, A (2007). Atatiirk hakkinda hatiralar ve belgeler. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1.
Karaosmanoglu, Y. K. (2008). Vatan yolunda. iletisim Yaynlar1.

Kars, Z. (1999). Milli miicadele’de Kayseri. Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari.

Késedag, M., & Temel, M. & Kara, S. (2021). Milli miicadele donemi Kayseri basini. Erciyes
Iletisim Dergisi, 8(2), 931-958.

K&ylii, M. (2015). indnii Muharebeleri’nden sonra Anadolu’daki Yunan harekati ve foannis
Metaksas’in 6ngoriileri. Akademik Incelemeler Dergisi, 10(2), 2-165.

Macmillan, M. (2004). Paris 1919 (Cev. B. Disbudak). ODTU Yayncilik.

Nur, R. (1968). Hayat ve hatiratum (C. 3). Altindag Yaymevi.

Ozakman, T. (2008). Su ¢ilgin Tiirkler. Bilgi Yayinevi.

Ozalp, K. (1985). Milli miicadele 1919-1922. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Sarthan, Z. (1995). Tiirk kurtulus savagsi giinliigii (C. 3). Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.
Sazak, M. E. (2009). Emin bey’in defteri: hatiralar. Bilgeoguz Yaymlari.

Selek, S. (1987). Anadolu ihtilali. Kastas Yayinlari.

Smith, L. M. (2022). Yunan diisii. Ayrag Yayimevi.

Sonyel, S. R. (2011). Ingiliz gizli belgelerinde Tiirk-Yunan iliskileri (1821-1923). Remzi
Kitapevi.

Tosun, U. U. (2020). Milli Miicadele donemi’nde karsilagilan bazi sorunlar ve Tiirkiye Biiyik
Millet Meclisi’nin bunlar1 ¢6zme kararliligi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 24(2), 569-588.

Turan, S. (1992). Tiirk devrim tarihi (C. 2). Bilgi Yaymevi.

Turgut, H. (2007). Atatiirk iin sirdasi Kili¢ Ali 'nin anilari. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari.

Uran, H. (2007). Mesrutiyet, tek parti, cok parti hatiralarim (1908-1950). Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari

Velidedeoglu, H. V. (1971). Bir lise 6grencisinin milli miicadele anilari. Varlik Yayinlari.

844



Academic Journal of History and Idea Vol.12 /Num.3
Yildiz / 824-848 June 2025

Yal¢in, E. (2011). Meclis’in Kayseri’ye nakli tartigmalar1 ve Mustafa Durak (Sakarya) Bey.
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 12(48), 893-909.

Yesilot, O., & Isakov, A. (2021). Rus basininda TBMM "nin acilis siireci. Bilig, (96), 121-145.
Yel, S. (2021). I. TBMM’de Dersim Mebusu Diyap Aga. In N. Ince (Ed.), TBBMM 'nin
acilisimin - 100. yuli:  Osmanli’dan  Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Demokrasi Uluslararasi

Sempozyumu (ss. 1165-1195). Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari.

Yildiz, M. (2023). Direnisten dirilise Sakarya (kamuoyu algisi basin ve belgeler 1s18inda).
Fenomen Yayinlari.

Yildiz, M. (2024). Kiitahya-Eskisehir muharebelerinde Tiirk ordusunun stratejik geri ¢ekilme
harekati ve sonuglari. Turkish Studies, 19(4), 2007-2033.

845



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:12 / Say1:3
Yildiz / 824-848 Haziran 2025

Ekler:

EK 1 Meclisin Kayseri’ye naklini ele alan Kararname (22 Temmuz 1921).
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Ek 2: Bir kismi Kayseri’ye nakledilen SSCB Elciligi memur ve calisanlarina yardimci olunmasina dair
belge (31.07.1921).
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Ek 3: “Tiirkler Baskentini Tagtyor.” The New York Times, 27 Temmuz 1921

KEMALIST LOSSES
75% OF THE ARMY

Also Annocouncing Splitting
of Turkish Forces.

TURKS SHIFT THEIR CAFPITAL

Government and Nationmnal Assembily
Remowved To Sivas on Accowunt
of the Greek Advance.

BAONINON, July 26 - The TlarkSsh Na-
tiomalisat Gouvermnrment, owing to The swuc-
cosnfal Greecek advances In Asisa Minor,
Bas Deern obiliged 1o Transfer The soatl
of Its Govermrment amsd the Tharkisah Na-
tfomnmmliisat Assembly to Sivas, according
to Constantinople dAlspatohes to the Mx-
chaosge Telegrapgh Commpazy.

ACTHRENE, July THE - Arn anoourscerment
By the CGreoeelk official asgency MMte yoester-
—ay wmalcs the Tarke” lomere - i killed,
wounded., Prisorserm - el mimsing
Aarmoanted Lo T3 per ceont. of thelr entire
fMlghting stroength tn Asia Minor.

THhe stmtermemnt sass that the Greaks
Eave driven sach a wedge into the Tark-
ez Nmtilormnaliat Tmeos thimt the KRermalist
F o cw- -t A NPT the capital, o the
Doerthermn bhranch of the Eagdad railwa)y.
have bheen cat off frorm those at Konfel.
om the mmalin line of the railway. 120
railes Lo e somti. _
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