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Diaspora Yahudileri, tarihsel suregte, bir yandan din agirlikli geleneklerine bagl kalmaya devam ederken,
bir yandan da bulunduklari bélge ve dénemin kosullari gergevesinde birlikte yasadiklar kltirlerle farkh
etkilesimler deneyimlemislerdir. Roma Imparatorlugu’nun degisen siyasal, toplumsal ve ekonomik ig
dinamikleri, bu anlamda konumuzun mekansal sinirini olusturan Hierapolis'teki (Pamukkale) Yahudiler
Uzerinde de MS II. ve lll. ylzyillarda benzer sonucu getirmistir. Bu makale, ayni ddoneme tarihli mezar
yazitlari tzerinden, Hellen kent kulttrinin ve evrensel Roma dlstncesinin, bdlgeye gelen Yahudi
topluluklari Uzerindeki etkisi ve bu anlamda Yahudi gruplarin gostermis olduklari toplumsal tepkilere
odaklanacaktir. Diger bir deyisle, pax Romana ve lll. ylzyil krizinde belirgin sekilde gériilmeye baslanan
Yahudi gruplara ait somut kanitlar araciligiyla, diaspora Yahudilerinin yerel kiltirlerle entegrasyon sureci
tartisilacaktir. Sonugta Hierapolis'e gelmis (getiriimis) Yahudiler, iginde yasadiklari Roma Imparatorluk
sistemine katim sagladiklar gibi, kendi ortak kulturlerine (kimliklerine) vurgu yapmaktan ve inanglarina ait
degerleri mezarlari Gizerinde gekinmeden ortaya koymaktan da geri durmamislardir. Bu baglamda yazinin
temel tartismasi, tamami MS Il. ylzyilin ikinci yarisi ve lll. yizyila tarihli mezar yazitlar (epigrafik buluntular)
Uzerinden, Hierapolis kentinde yasayan Yahudilerin, kendi kimlikleriyle, iginde bulunduklari yerlesimin
kiltirel dokusu arasindaki kulttrel gegirgenlikler ve Yahudilerin gdstermis oldugu kdltirel direng olacaktir.
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| Abstract:

In ancient history, while diaspora Jews adhered to their religious traditions, they were also influenced by
the conditions of their region and period. In this context, the changing political, social and economic internal
dynamics of the Roman Empire in the second and third centuries AD had similar consequences for the
Jews in Hierapolis (Pamukkale). Grave inscriptions from the same period clearly prove that Hellenic urban
culture and universal Roman thought left traces on the Jews who had already arrived in the region. In
other words, the tangible evidence of Jewish groups begins to appear clearly during the pax Romana and
the crisis period. This is a concrete sign of interaction with pagan culture. As a result, the diaspora Jews
who came (were brought) to Hierapolis managed to integrate into the Roman Imperial system. At the same
time, they emphasise their own common culture (identity) and openly declare their religion on their tombs.
The focus of this paper is the social, economic and religious life of the Jews living in the city of Hierapolis,
through grave inscriptions dated to the second half of the second and third centuries AD.
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GIRIS

Genel olarak Romalilar, istisnalar harig, MO III. yiizy1lin ortalarindan neredeyse MS
1. yiizyilmn ilk yarisina kadar Akdeniz havzasinda tek egemen giic olmuslardir. Boylesi
uzun bir zaman igerisinde dogrudan diaspora iizerine yapilan arastirmalar, bir yandan
Yahudi topluluklar arasindaki bolgesel farkliliklar, bir yandan da bu gruplar ile i¢inde
bulunduklar1 toplum arasindaki iligkilere odaklanmaktadir. Bu arastirmalar sirasinda
Ozellikle mezarlar, iizerlerindeki dogrudan birinci el kaynak olarak kullanilabilecek essiz
bilgiler sayesinde, yagayanlarin diinyasiin anlasilmasinda kilit rol oynayan tarihsel belgeler
haline gelmislerdir. Ornegin Roma kentindeki Yahudi mezarlariyla ilgili yaptigi
calismasinda Harland: “Roma Yahudilerinin gorkemli bir izolasyon i¢inde yasamak ya da
asimile olmak yerine, Yahudi olmayan toplumdaki gelismelere, aktif ve her seyden once
bilingli bir sekilde yanit verdikleri” sonucuna ulagsmaktadir (Harland, 2006: 222). Aym
durum konumuzu olugturan ve traverten teraslari ile hemen yani basindaki dren yerinden
dolay1 iilkemizin 6nemli turizm merkezlerinden biri olan Hierapolis (Pamukkale) i¢in de
gecerlidir. Denizli’nin on bes kilometre kuzeyinde ve Lykos (Ciiriikksu) Irmagi’nin
bulundugu vadinin iizerindeki yerlesimde, Yahudilige iliskin epigrafik ve arkeolojik
buluntular ele gecirilmis ve bunlar; Arnaoutoglou, Harland, Miranda, Pennacchietti ve
Strubbe gibi aragtirmacilar tarafindan yorumlanmistir. Eski¢agda Phrygia (Frigya) bolgesi
(ve Romalilarin bolgedeki idari diizenlemelerinin ardindan Asia Eyaleti) igerisinde kalan
kentten (Strab. XII: 4,14; Vitr. VIILIIL.10) ele ge¢irilmis mezar yazitlar iizerindeki bilgiler,
bolge halklar1 arasindaki kiiltiirel etkilesimlere dogrudan 1sik tutma yaninda diaspora
Yahudileri hakkinda bolgesel ¢aligmalar i¢in 6nemli bir veri grubu olusturmuslardir. -

Bu yazinin odak noktasini, Hierapolis'ten ele gecirilmis mezar yazitlar1 ve arkeolojik
buluntular iizerinden, kentteki Yahudilerin toplumsal, ekonomik ve dini yapilar
olusturacaktir. Yahudi yazitlarinin ¢ogunlugu Antoninus Pius (MS 138-161) doneminden
itibaren genisletilen ve anitlar1 gogunlukla II. yilizyilin ortasindan III. yilizyila kadar uzanan
kuzeydogu nekropoliinden ele gegirilmigtir. Yahudi yazitlari, onomastik (6zellikle
Aurelius'la iliskili isimlerin varhigi) ve diger tarihli yazitlara gore, harflerin bigimlerine
dayanarak II. yiizy1lin ikinci yarisindan II1. veya IV. yiizyila kadar tarihlenmektedir. Higbiri
kesin bir tarih belirtmediginden dolay1 net bir sekilde tarihlemek zordur (Harland, 2006:
224). Son zamanlarda yapilan arastirmalar, oncelikle s6z konusu epigrafik belgeler lizerinde
Yahudilerin kimliklerinin belirlenmesi sorununa da ¢esitli 6neriler getirmistir. Buna gore
akademisyenlerin, hemen hemen ortak olduklar1 “kimlik belirleme” araglari; yazitlar
iizerinde gegcen Yahudi ('lovdaiog), sinagog (cvvaymyn), sinagog gorevlileri ve benzeri
sozciikler, onomastik kanitlar, menorah, lulab, etrog, vb. Yahudilige iliskin semboller ve
Yahudi gelenegine veya ritiiellerine iliskin terimler olmustur (Miranda, 1999: 113)'.
Mekansal sinirin1 Hierapolis kentinin olusturdugu asagidaki yazida da benzer bir yaklagim
izlenerek belirlenmis yirmi ii¢ adet yazitin sagladigi bilgiler esas alinacaktir.

' Arastirmacilarin Yahudi kimliginin belirlenmesinde yontem olarak benimsedikleri araglar ve genel
olarak bu tartigmalar i¢in ayrica bkz. Miranda, 1999: 113-114.
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1. KENTIN TARIHSEL COGRAFYASI VE YAHUDI GRUPLAR

Hierapolis, Phrygia bolgesinin giineybati kosesinde, Maeander (Biiylik Menderes)
Nehri’nin bir kolu olan Lykos Nehri’nin olusturdugu vadiye bakan plato iizerindedir.
Yakininda Colossae (Honaz) ve Laodikeia (Ladik) kentleri yer almaktadir. Giineydogudan
Lydia'ya giden yolun yam sira Anadolu'nun i¢ kesimlerini, kiy1 kentleri Ephesus (Efes) ve
Miletus'a (Balat) ve kuzeybati Karya'ya baglayan yollarin kontrol noktasindadir
(Arnaoutoglou, 2016: 279). MO III. yiizyilda bir kent haline gelmeden once olasilikla Ana
Tanrica Kiiltii’'nlin bulundugu kdy statiisiindeki yerlesimlerden biridir. (Arnaoutoglou,
2016:279-280; Wilson, 2010: 234; Jones, 1998: 39). Komsu Laodikeia kentinin de kurucusu
olan Seleukos Krali III. Antiokhos (MO 222-187), biiyiik olasilikla, 1zgara planli ve adindan
anlasildig: tizere kutsal “Hierapolis” kentinin de kurucusudur (Wilson, 2010: 234). Bu
donemde kdyden kente doniisiimiinii ve ilk gelisimini var olan tapinagi ziyaret eden Ana
Tanriga Kiiltii’niin miiritlerine bor¢lu géziikmektedir (Jones, 1998: 55).

Yahudi gruplarin Hierapolis’e ilk giriglerinin tam olarak zamani bilinmese de genel
anlamda Phrygia bolgesine varislari, tarih¢i losephus’un (MS 1. yy) aktardiklarina
dayanarak III. Antiokhos iktidarma tarihlenmektedir. III. Antiokhos, Phrygia ve Lydia
bolgelerinde ¢ikan isyanlardan sonra yaklasik iki bin Yahudi aileyi, esyalartyla birlikte
Mezopotamya ve Babil'den, bdlgenin kalelerine ve en 6nemli yerlerine nakletmistir.
Yahudilerin, kralligina olan baghliklarina samimiyetle inanan III. Antiokhos, bu gruplara
kendi yasalarin1 uygulama ve gittikleri yerde iskanlar1 saglandiktan sonra ilk on yil
vergilerden muafiyet hakki tanimistir (J. AJ. XII: 147-153)2. Tosephus’un metninde gecen
“kale” ve “Onemli yerlesim” soOzciiklerini ve iktidar ile olan yakin iligkilerini dikkate
aldigimizda, Yahudi gruplarin stratejik bolgelere yerlestirildikleri tahmin edilmektedir
(Bartlett, 1985: 3; Smalwood, 1976: 121). Ancak bu gruplarin askeri bir orgiitlenme
amaciyla bolgeye gonderildiklerine dair dogrudan bir bilgi yoktur (Baslez, 2019: 109, n.69).
Romalilar ile Seleukos Krallig1 arasinda yapilan Magnesia (Manisa) Savas1 (MO 190) ve
hemen ardindan MO 188'deki Apameia Barisindan sonra Hierapolis, Pergamon (Bergama)
Kralligi'nin egemenligine girmistir. Kentten ele ge¢irilmis Pergamon krallarinin biistleri bu
siyasal egemenligin somut gostergeleridir. (Wilson, 2010: 234).

MO 133 yilinda Pergamon krali I1I. Attalos (MO 138-133), Troia, Mysia, Aeolis, Ionia,
Lydia ve giineyi ile Caria bolgelerini kapsayan topraklarini bir vasiyetle Roma’ya birakmig
ve MO 129’daki idari diizenlemelerle birlikte Romalilar Anadolu’daki ilk eyaletlerini
kurarak, bu eyalete, kitanin adi olan “Asia” ismini vermislerdir (Strab. XIII: 4,2). MO 116
yilinda Phrygia bolgesinin eyalet sinirlarina dahil edilmesi, Hierapolis’in de dogrudan Asia
Eyaleti i¢erisinde kalmasini saglamistir. Pergamon Kralligi’nin saglam idari 6rgiitlenmesi

Phrygia’daki Yahudilerin varligi, Acmonia, Apamea, Blaundos ve Eumeneia gibi bdlgenin diger
kentlerinden ele gegirilen epigrafik kaynaklar (Miranda, 1999: 112) yaninda Incil’de de gegmektedir.
“Aramizda Partlar, Medler, Elamlilar var. Mezopotamya'da, Yahudiye ve Kapadokya'da, Pontus ve Asia
Ili'nde, Phrygia ve Pamfilya'da, Miswr ve Libya'min Kirene'ye yakin bolgelerinde yasayanlar var. Hem
Yahudi hem de Yahudilige donen Romali konuklar, Giritliler ve Araplar var aramizda. Ama her birimiz
Tanri'min biiyiik islevinin kendi dilimizde konusuldugunu isitiyoruz.” Elgilerin Isleri, 2: 9-11.
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sayesinde Romalilar, eyalette yonetimsel olarak fazla bir isle ugragsmak zorunda
kalmanuslardir (Macro, 1980: 663). Oyle ki saglam orgiitlenmis yerel ve Romali tiiccar
sayesinde kent, MO II. yiizyildan baslayarak, 6zellikle yiin isciligi ve tekstil boyacilig1
olmak iizere imalat faaliyetlerinde belirgin bir gelisme gdstermistir (Arnaoutoglou, 2016:
279-280; Wilson, 2010: 234).

Roma Imparatorlugu’nun Kiigiik Asia’da zenginlige dayali ve yerel aristokrasinin
egemen oldugu bir sistem getirmesiyle birlikte (Macro, 1980: 662) MS 1. yiizyildan
baslayarak kentte yogun bir mimari etkinlige taniklik eden kent sakinleri, giivenli yollar
sayesinde, kiy1 kentleri ve i¢ bolgelerdeki diger merkezlerle dogrudan baglanti
kurabilmislerdir (Mitchell, 2023: 39). Aym1 donemlerde Yahudilerin Akdeniz etrafindaki
genis capli dagilimi gerceklesmis ve olasilikla Dogu Akdeniz'in birkag kiy1 kenti ve i¢ kent
disinda hemen tiim merkezlerde, siirekli ikamet eden Yahudi topluluklar1 goriilmeye
baglanmistir (Smalwood, 1976: 122; Miranda, 1999: 111). Tiim bu ag¢iklamalar 1s181nda
Hierapolis’in ekonomik hareketliligine ve dis diinya ile olan iligkilerine kentten ele gegirilmis
bir mezar yazit1 151k tutmaktadir (SIG 3: 1229; Humann vd. 1898, 92). MS 1. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlenen yazita gbre, Roma vatandasi olan Hellen tacir Titus Flavius Zeuxis,
Roma'ya yetmis iki kez yolculuk yapmustir. Italya'ya ihrag edilen iiriinler yazitta
belirtilmemis olsa da Zeuxis’in Romali aristokratlara, kentin yiiksek kaliteli tekstil
tiriinlerinden gotiirme olasiligi ¢ok yiiksektir. Zaten gerceklestirdigi yetmis iki is seyahatinin
sayis1 -yani gidis doniis otuz alt1 sefer- ticaretinin ne kadar ileri diizeyde oldugunun kanitidir.
Sonugta tacirin ekonomik giicii, Hierapolis’teki pahali mezarma da yansimustir® (Benda-
Weber, 2013: 186).

MS 1. yiizyildaki hareketlilik siirecinde kentteki Yahudi gruplarin etkinlikleri
konusunda ¢ok fazla bir sey sOylenemese de II. ylizyildan itibaren az da olsa durum
degismeye baslamigtir. Aktardig1 olaylarla ¢agdas olmayan ve bu baglamda yazdiklar
tartismaya acik olan Kkilise tarih¢isi Eusebius (263(?) - 339), imparator Marcus Aurelius’un
(MS 161-180) iktidar1 sirasinda Hierapolis piskoposu olan Apollinaris’in, glinlimiize
ulagmamus, iki ciltlik T1pdg Tovdaiovg (Yahudilere Karst) adli bir eser ortaya koydugunu
belirtmektedir. Hiristiyan bir yazarin, Yahudi topluluga kars1 kaleme aldigi boylesi bir
calisma ne olursa olsun, II. ylizy1l sonlarinda Hierapolis'te, en azindan etkili bir cemaatin
varlig1 i¢in ipucu olmaktadir (H.E. IV: XXVII.1). Ustelik bu dénemin Yahudileri Septimius
Severus iktidarinda (MS 193-211) kentlerdeki yerel meclis ve konseylere girme hakki elde
ettigi gibi, MS 212’deki Caracalla Ferman1 (Constitutio Antoniniana) ile 6zgirliiklerini
kaybetmeden Roma vatandashgima gegme hakki kazanmiglardir (Miranda, 1999: 110).

3 Titus Flavius Zeuxis gibi donem tiiccarimin Roma’ya getirdigi mallarm ne olabilecegine dair Incil’de de
bilgiler yer almaktadir: “Diinya tiiccarlart onun i¢in aglayip yas tutuyor. Ciinkii mallarim satin alacak
kimse yok artik. 1213 Alting, glimiisii, degerli taslar, incileri, ince keteni, ipegi, mor ve kirmizi kumaslar
her c¢esit kokulu agaci, fildisinden yapilmis her ¢esit esyayi, en pahali agaclardan, tung, demir ve
mermerden yapilmis her gesit mali, tar¢in ve kakule, buhur, giizel kokulu yag, giinniik, sarap, zeytinyagi,
ince un ve bugday, sigirlari, koyunlari, atlari, arabalar ve koleleri, insanlarin canini satin alacak kimse
yok artik.” Vahiy 18:11-13.
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Pax Romana siirecinin neredeyse tiim imparatorlukta biiyiik bir kesim i¢in yaratmis
oldugu olumlu hava, III. yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra degismeye baslamis, temelde
ekonomik ve toplumsal nedenlere dayanan kriz, Roma Imparatorluk sistemini geri
doniilmeyecek sekilde olumsuz etkilemistir. Yollarn gilivenliginin ortadan kalkmasi,
depremler ve salgin hastaliklar nedeniyle kentlerde ekonomi (ve iiretim) ciddi anlamda
kesintiye ugraymca, sosyoekonomik agidan toplumun daha alt kesimlerindeki insanlar
arasinda kolektif orgilitlenme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Merkezi yonetimin beklentileri
karsilayamamas1 sonucunda, Hiristiyanlik bazi gruplar icin “bir araya” gelme noktasinda
alternatif bir kurum haline gelmis ve sonucta, Yahudilerden bazilar1 Hristiyanligi kabul
etmeye baslamustir (Iznik, 2022: 466). Hiristiyanliga gegmeyen ve uzun zamandir kendi
inanglar1 etrafinda saglam bir toplumsal yap1 olusturmus Yahudiler, ekonomik gii¢lerinden
ve dinsel yapilarma dayali geleneklerinden alarak varliklarini bu donemde
koruyabilmislerdir. Ustelik bu érgiitlenme siireci, 1. yiizyildan baslayarak Hristiyanliga
kars1 direng saglamadaki en temel dayanak olmustur.

Bu noktada kriz donemi olarak da adlandinnlan MS 1II. yiizyilda oncelikle
imparatorlugun siyasal ve ekonomik zayiflamasi sonucunda merkezi yap1 giigsiizlesirken,
kentler kendilerini korumaya almislar ve nihayetinde, genel siirece karsitlik olusturacak
sekilde bolgesel canlanmalar ortaya ¢ikmistir. Diger bir deyisle II1. yiizyil krizinin etkileri
her bolge ve her Romali i¢in ayn1 olmamistir. Nitekim, Hierapolis’ten ele gecirilmis
epigrafik eserler ve mimari buluntular, kentin hala canliligin1 korudugunu gostermektedir.
Yapilan kazilar sonucunda yerel {iretime ait oldugu disiiniilen; heykeller, sikkeler, cam,
metal ve seramik eserler ile yiinli dokumalar gibi ¢ok c¢esitli alanlardaki iiriinler, “krize
ragmen bolgesel zenginlesmenin” kanitlaridir (Semeraro, 2017: 11-14).

Boyle bir siiregte belirli bir Yahudi niifus oldugu bilinen Phrygia’daki kentlerde,
ylizyilin gelismelerine paralel sekilde, hemen yukarida deginildigi gibi toplumsal yapida
ayrigmalar yasanmaya baglamistir. Zira bolgede Hristiyanliga iliskin veriler artarken,
Yahudi gruplara isaret eden malzeme sayisinda belirli bir azalma goriilmektedir. Baska bir
deyisle Hiristiyan niifus artarken, Yahudi niifusta bir azalma meydana gelmistir. Bu durum,
bolgeden bir Yahudi go¢ii olmus olabilecegi gibi ayn1 zamanda Yahudilerden bazilarinin
Hristiyanlig1 kabul etmis olabilecegini de diislindiirtmektedir. Ancak ayni yiizyilda kente
gelen Yahudilere iligkin kanit da mevcuttur (IJO II: 193). Dolayisiyla aslinda MS I11. yiizyil,
kaybolan Romalilik karsisinda, Hiristiyanlik ve Yahudilik gibi dini unsurlarin belirgin bir
sekilde ortaya ¢iktigi yiizy1l olmustur. Nihayetinde bu yiizyilda; paganlar, Yahudiler ve
Hiristiyanlara iliskin gelismeler, ayr1 bir makalenin tartisma konusunu olusturmaktadir?.

2. TOPLUMSAL YAPI

Kentten ele gegirilmis toplamda yirmi ii¢ yazitta gegen Yahudi ("Tovdéov) sozciigi,
yerlesimdeki toplulugun varligini somut sekilde ortaya koymaktadir (IJO II: 187, 188, 189,

4 Roma Imparatorlugu’ndaki dinsel gelismeleri, merkeze Yahudileri alarak yapilan tartismalar igin bkz.
(Editorler) Lieu & North, 2005: 1-193. Spesifik olarak Anadolu’da Hiristiyanligin yiikselisi ve bu
gruplarin, paganlar ve Yahudilerle iliskileri konusu i¢in bkz. Mitchell, 1993: 11-51.
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190, 191, 192, 193, 194, 195, 197, 198, 199, 200, 201, 203, 204, 205, 206, 207, 208, 209;
SEG, 57: 1374; SEG, 62: 1221). S6z konusu sozciik, III. yiizyilda imparatorlugun merkezi
anlamda zayiflamaya baglamasi karsisinda yerel Kkiiltiirlerin kendilerini gdstermeye
baslamasiyla birlikte yayginlik kazanmis ve g¢ogunlukla Yahudi toplumuna yapilan atif
olarak kabul edilmistir (Trebilco, 1991: 176-177). Aym sekilde “toplumsal ortaklik” ya da
bir “toplumsal bag” gosteren bu sozciik, imparatorluktaki III. yiizyil krizi sirasinda
Hristiyanligin yayilisina karsin, Yahudilerin soylarini koruma endisesini ortaya koyar
gibidir. Yazimizda da ele aldigimiz lizere 6zellikle I1I. yiizyila tarihli epigrafik malzeme, bu
toplumsal endiseyi gostermektedir.

Imparatorlugun hemen hemen her bolgesinde oldugu gibi (Macro, 1980: 661)
Romalilar, Hierapolis’te aralarmmda Yahudi gruplarin da oldugu halklarin bir arada
yasamalarina karigmamiglardir. Bu ciimlede gecen ‘“halklar” sdzciigli, imparatorlugun
heterojen yapisinda farkli sekillerde anlasilmis ve artlarinda biraktiklar epigrafik eserlerde
o algiya gore aktarilmistir. Bu sozciik, Hierapolis’teki Yahudiler i¢in dogrudan Yahudiler
("Tovdaiol) ya da katoikia (xatowia) yani koloni ya da mahalle olmustur. Sozciiklerden ilki
¢ok belirgin ve dogrudan temsil ettigi kitle bellidir. Ikinci sézciik ise bir toplulugun,
ozellikle etnik bir azinligin i¢inde, disaridan gelmis bir grubun yerlesimini ifade etmek i¢in
tercih edilen, Helenistik Donem’den kalan bir terimdir (Rajak, 2002: 32). Bu anlamda
katoikia ayn1 zamanda toplulugun yasal konumuyla ilgilidir. Nitekim asagida gorecegimiz
iizere para cezasinin 6denmesi gereken yer olarak isaret edilen katoikia, (1JO II: 205) hemen
yukaridaki taniminda oldugu gibi digaridan kente gelmis ve burada yasamakta olan bir grubu
ya da Hierapolis digindaki farkl bir yerlesimde olanlar1 kastedebilmektedir (Trebilco, 1991:
171-172). Bu karmagik durumdan anlasilmasi gereken, kente gelen Yahudilerin, toplumsal
anlamda kendilerini Yahudi olarak nitelendirirken, imparatorluk doéneminde Kiigiik
Asia’daki diger kentlerde oldugu gibi, resmi makamlarin kendilerini kafoikia olarak
gordiikleridir. Baska bir deyisle Hierapolis'teki Yahudilerin, imparatorluk yasalar
karsisindaki konumu muhtemelen bir katoikia iken, grup kendisini ayn1 zamanda "Yahudi
halki' olarak da adlandirmigtir (Trebilco, 1991: 257) Bu durum III. yiizyildaki toplumsal
ayrigmalarin hizlandig1 siirecte kendini daha da giiglii hissettirmis ve biitiin bunlar donem
yazitlarina yansitilmstir.

Hierapolis’deki yazitlar, toplumsal yapmin en énemli parcalarindan biri olan aileye’
iligkin bilgiler de vermektedir. Aileler en az iki ¢ocuklu (1JO II: 189, 192, 197) veya sayisi
belirtilmese de ¢ogul kullanildig1 i¢in daha fazla diisiinebilecegimiz ¢ocuklari igermektedir
(IJO 1II: 196, 200, 202, 204, 205). Yazitlara gore tek esliligi benimsemis Yahudiler (1JO II:
189, 190, 197, 199, 200, 201, 208) arasinda yayginlasan ve toplumsal baglarin
giiclendirilmesi i¢in yapilan soya yonelik vurgu dikkat cekicidir. Bu baglamda tiim
Yahudileri bir aileymis gibi gdsteren en 6nemli vurgu “Yahudi” sézciiglidiir. Bunun yaninda
Hierapolis 6zeli (ya da daha lokal) diigiiniildiigiinde yazitlarda, Moshkon (1JO II: 188) ve
Hygeinos (IJO II: 195 ve 204) soylarina da vurgu yapilmaktadir.

5> Tevrat’ta aile kurumuna iligkin 6nemli agiklamalar yer almaktadir ki bunlardan birinde ¢ocuk sahibi
olmamanin bir utang kaynagi oldugu agikea belirtilmektedir (Yaratilis 28-30).
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Yazitlar {izerinde Hierapolis’teki Yahudilere iligkin oldugu yorumlanan sahis adlarina
da rastlanmaktadir. Biitiin adlarin Yahudilere ait olup olmadigi tam olarak kesin olmasa da
yazitlardaki verileri kendi igerisinde gruplandirdigimizda {i¢ pargali ve tartigmali bir tablo
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilk gruptakiler kentteki erkek ya da kadinlarin tercih ettigi
Hellen kokenli adlardir. Erkekler; "Ayvoc, 'AleEavopravoc, 'AAEEavopog, Avtioxiong,
Avtmdrpa, Avi@vewiavog, Avtioxog, AmoAA®VIOg, Aplotddnpog, Aptepioloc, Aptéumy,
Apéng, T'kov, Awoyévng, Eipnvoioc, Epuflg, ‘Eoptaciov’, Zev&ovode, Znvavog,
ZoTtikde, Ogodmplavog, Oedkpirog, Oedpihog, Tkéoiog, Koptiog, Aovkiov, Avoidyoc,
'Iacwv, Maxeddv, Mdcymvog, Moocyiov, Ndapyiocog, Newodteipog, Novvog, Tlaueirog,
Mupavidog, Térevkog, Xtpotoévikog, Twkpdtng, Tpoewv, Yyeivog, Pilovpevog ve
Xapwidng adlarmi kadmlar ise; Aapuovr, Znvevic, Moptewv, Oivumiag, ‘Ovnoig ve
Ttparovikn adlarmi kullanmiglardir. Tkinci gruptaki adlar Latin kokenlidir. Bu grupta da
erkek adlari; *Avewio, AilMovog, AThog, 'Appetavoc, Avwiog, Avioveviovoc, Avimvivog,
Avtwviog, Avpniiog, I'diog, TovAiavog, Krobdiog, Aodkiog, Avkida, Maprkog, Mabvpoc,
Mevovdpic, ITomhiog, Tatiavoc ve Tiféploc seklindeyken kadimnlar ise AiAig/Aihoc,
Avyovorag, Avpniia, Aeoia, Kinuevtiovn, Kodpatidig, Mektivn, IIdA a, Tpdio adlarina
sahiptirler. Uciincii grupta ise smirl sayida tartismali sahis adi vardir. Bunlardan biri
YavBabi digeri de Mezopotamyali kdkenlerinden dolay: oldukga tartismali Mopig adidir.
Ayrica yazitlar iizerinde belirlenmis kokeni belirsiz; Kaopewva, Ztpnveimvog ve T'ewpd
sahis adlarina da rastlanmustir (Miranda, 1999: 136-138)°. Bazi sahis adlar1 yazitlar iizerinde
birden fazla gecmis olsa da yukaridaki gruplamada sadece tek ornek secilmistir. Buna gore
onomastik veriler genel olarak degerlendirildiginde erkeklerde o6zellikle Latin kokenli
Markos (Mdapxog) ve Aurelios (Avpniiog), kadinlarda ise Aurelia (AVpnAia) adinin yogun
kullanimi saptanmistir. Bu adlarin siklikla kullanilmasi, Constitutio Antoniniana’nin bir
sonucudur. Zira bir¢ok Yahudi, 212 yilindaki fermanin ardindan Roma vatandasligina
gecmistir. Ama kentte o sirada Hellen ve Latin kokenli insanlarin da oldugu ve bunlarin bir
kisminin pagan gelenekleri stirdiirdiigii, bir kismmin da Hiristiyanliga egilim gostermeye
baglamis olabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Zira bu noktada yazitlarda kendisini
dogrudan Roma vatandasi olarak tanimlayan birisine rastlanmamigtir. Sadece bir yazitta,
bolgeye disaridan (sonradan) getirilen Yahudilerden birisinin Hierapolis vatandasi oldugu
vurgulanmaktadir (IJO II: 193). Bunun yaninda bir bagka yazitta da komsu Tripolis
(Yenicekent / Buldan) kenti vatandagi Yahudi’nin Hierapolis’teki mezarda
gomiilebilmesine izin verildigi ifade edilmektedir. (1IJO II: 191)

Bu bilgiler 1s18inda kentte yasayan Yahudilerin (en azindan bir kismimin) kiiltiirel
degisime maruz kaldiklar1 (Hellenizasyon’un veya Romanizasyon’un etkisinde kaldiklar)
ve ortak kiiltiirlerine kisi adlar1 ile atif yapma gelenegini biraktiklarini gostermektedir.
Ustelik baz1 sahis adlarinin ortak kullanilmasi, arastirmacilara, sahis adlari iizerinden
toplumsal yapinin sorgulanmasi sirasinda dikkatli davranma zorunlulugu getirmektedir.
Ornegin, Yahudilige iliskin tartismal kadin adlarindan biri Mopiq, dir. Zira s6z konusu ad

¢ Onomastik kanitlar konusundaki hem Hierapolis 6zelinde hem de Phrygia bolgesindeki diger kentlerdeki
topluluklar {izerine ayrintili tartismalar i¢in bkz. Ding, 2024: 55-71.
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hem Yahudi hem de Hiristiyan gruplar tarafindan kullanilmustir. Septuagint ve Incil
metinlerinde ad, Mapiq ve Mopiéu seklinde yazilmistir’. Yahudi tarihi agisindan II. Tapmak
Déneminde (MO 516 — MS 70) tercih edilmis bu kadin ad, ii¢ yazitta karsimiza ¢ikmaktadir
(Pennacchietti, 1967: 299; ClJ, 779 ve 780). Bu oOrekler Hierapolis’teki Yahudiligi
dogrudan isaret eden verilerden ayrilmaktadir. Son iki yazitta herhangi bir Yahudi isaretinin
olmamas1 ve ayrica yazitta gecen sahis isminin Hristiyanlar tarafindan da tercih ediliyor
olmasindan dolay1, s6z konusu yazit Hristiyanlik ile baglantili da diislintilebilmektedir.

Su ana kadar yapilan ¢alismalar, Hierapolis’teki Yahudi kadinlara ait sinirh sayida
mezar ortaya koymustur. Bu yaztlarda kadinlarin kendileri ve kocalar1 i¢in mezar
yaptirdigindan bahsedilmektedir. Mezarlara zarar verecek kisilerin 6demesi gereken cezalar
elli (IJO II: 207) ve ii¢ yiiz denarius (IJO II: 205) seklinde ifade edilmistir. Miktar olarak
diger cezalarla karsilastirildiginda oldukga diisiiktiir. Fakat son yazit, bin denariuslik ceza
ile onlardan ayrilmaktadir (1JO II: 206). 300 ve 1000 denariuslik cezalar dogrudan Yahudi
cemaatine ddenecektir. Bu anlamda ceza 6demelerinde mezar sahibinin kadin ya da erkek
olusuna gore bir degisiklik olup olmadig1 da kesin olarak bilinmemektedir.

Yahudilerin, Hierapolis’teki pagan topluluklarla iligkilerine dair, kentten ele gegirilmis
bir yazit kisith da olsa ipuclar1 sunmaktadir. Yazitta, Hikesios (Tkéctog) adli bir Yahudi,
kendisinden kutsal oyunlarm galibi olarak séz etmektedir (IJO II: 189)%. Burada kutsal
oyunlardan kastedilenin ne oldugu, baska bir deyisle atletizm tiirii bir miisabaka m1 yoksa
teatral bir gosteri mi oldugu belirtilmemistir. Sehrin tanrisi/tanrigasi ya da pagan yoneticisi
i¢in diizenlenmis bir oyuna, Y ahudi bir sporcunun katilmasina itiraz edenler olup olmadigin
bilemesek de bir Yahudi’nin pagan komsularina sportif alanda meydan okumasi, sehirde
yasayan Yahudi halk arasinda heyecan yaratmis olmalidir. Nitekim bu heyecan mezar tagina
acik bir sekilde yansimistir. Ender 6rneklerden biri olsa da s6z konusu yazit Yahudilerin
pagan toplum geleneklerine (eglence kiiltiiriine) dahil olduklarina dair ipuglar1 sunmasi
acisindan oldukca degerlidir’.

Toplumsal yapinin anlasilmasina yonelik en 6nemli aragtirmalardan biri de Bordeaux
Universitesi’nden bir ekip tarafindan Hierapolis’te yapilan antropoloji calismalar1 olmustur.
Yahudiler tarafindan kullanilmis mezarlardan birinde yiiriitiilen ¢alismada, MS 1. yiizyildan
VL. yiizyila kadar defnedilen toplamda 263 birey incelenmistir. Olii gdbmme yontemleri ve
bireysel ve sosyal davraniglarin taninmasini saglamaya yonelik arastirmanin sonucunda

7 https://lexicon katabiblon.com/?search=%CE%9C%CE%B1%CF%81%CE%B9%CE%B1%CE%BC
(son erigim 02.03.2025).

S6z konusu yazitin igerigi su sekildedir: “Hikesios ve karist Thyokritos'un kizi Olympias'in gémiilecegi
ve ogullari Antoninos ve Hikesios'un sahip olacagi lahit ve kalitsal heroon, kutsal agonlarin ve sayisiz
yarigsmann galibi gérkemli (?) Theon'un oglu loudas olarak da adlandirilan Hikesios'a aittir. Baskasinin
kimseyi gémmesine izin verilmeyecek, aksi takdirde gerousia'va 2000 denarii para cezast ddeyecektir.
Bu kitabenin bir kopyasi arsivlerde saklanmaktadir.”

Hellen kentlerinde, vatandas olmayan ve Fenikeli, Romali veya Yahudi olarak nitelendirilenlerin
yarigmalara katilimlart ve bunlar arasinda zafer kazananlarin durumlartyla ilgili ayrintili olarak bkz.
Scharff, 2024: 276-302. Genel olarak kentlerdeki yarismalar ve oyunlar hakkinda detayl bilgi igin bkz.
A. V. Celgin (2007). “Termessos Ornegi baglaminda Agon’larin Antik Kent Yasamindaki Yeri ve Son
Epigrafik Aragtirmalarin Agonistik Yazit Repertuvarina Katkis1”, Colloquium Anatolicum, V1, ss. 27-47.
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paganlar ve Yahudiler arasinda cenaze yonetimi agisindan biiyiik bir yakinlik belirlenmistir.
Bu sonug gergekten ilging ve oldukga Onemlidir. Zira epigrafik kanitlara dayanarak
tanimlanan genel ¢erceveyi gercekei bir sekilde zenginlestirmistir. Bagka bir deyisle Yahudi
cemaatinin pagan yapiya tim imparatorluk dénemi boyunca yakaladigi giicli uyum
seviyesini gostermektedir (Semeraro, 2019: 114).

3. EKONOMIK YAPI

Eskicagda Hellenistik Donem’den baglayarak, Ephesus ve Miletus'un biiyiik
limanlarindan ¢ok uzak olmayan Lykos Vadisi kentleri, Hierapolis, Colossae ve Laodikeia, is
birligi i¢inde kisa siirede hem ortalama hem de liiks kalitede giysi ve kilim dokumak ve bunlari
boyama hususunda énemli bir bélge olusturmuslardir. Ozellikle Hierapolis’teki sicak sular
sayesinde kumaglar, renkleri iclerine daha rahat ¢ekebilmekte ve bu sayede daha canli
goriiniim elde edilebilmektedir. Zira sudaki yiiksek kalsiyum bikarbonat igeriginin kirleri
temizlemesi, ylinii agartmasi ve boyalarin rengini korumasi bdlge iireticileri tarafindan
degerlendirilmigtir. Renkli tekstilleriyle tinlenen kentte iiretilen giysiler, Roma déneminin
sonlarina kadar prestij ve ayricalik sembolii olmustur (Benda-Weber, 2013: 177 ve 180)™.

Nitekim Hierapolis’te en 6nemli ge¢im kaynaklarindan biri ve kentin uzun siire ticari
anlamda 6nemini korumasini saglamig etmen sicak su kaynaklarina dayali yilin boyamaciligi
olmustur. Strabon bu durumu s6yle aktarmaktadir: “Hierapolis'teki su, yiin boyamasi igin
olaganiistii uygundur. Koklerle boyanan yiinler, kirmizi ve morla boyanan yiinlerden ¢ok
ustiindiir. Burada su ¢ok boldur ve kentte bir siirii dogal havuzlar ve hamamlar vardir”
(Strabon XII1.4.14)!'. Yiin boyamacihigiyla baglantili dernekler de yazitlarda belirgin
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin bir yazitta, “Yiin yikayicilarinin en yiice loncast”,
aynt zamanda sehirde yiliksek makamlarda bulunan “loncanin ilk baskaninig”
onurlandirmaktadir. (1JO II: 196) Ustelik s6z konusu loncalar kendi aralarinda “boyacilar”
ve “mor boyacilar’!? seklinde orgiitlenmisler ve mor boyacilar loncasi, bir “baskanlik
konseyi” tarafindan idare edilmistir (IGR, IV: 816, 818, 822; Jones, 1998: 73).

Hierapolis’e gelmeden o6nce Yahudiye Bolgesi'ndeki gruplarin  boyacilik
faaliyetlerinde uzman olduklar1 ve mor boyalar1 daha eski donemlerden itibaren tirettikleri
bilinmektedir. Iosephus, MS III. yiizyildan 6nce Yahudilerin burada boyacilik faaliyetleri
ile ugrastiklar1 ve dini térenlerde mor renkli kumaslar kullandiklarimi aktarmaktadir (J. AJ.

10 Cesitli edebi kaynaklar yaninda epigrafik ve arkeolojik buluntular, Asia Eyaleti’ndeki birgok kentin
tekstil tiretim merkezi olduguna taniklik etmektedir. Bilinen merkezler Miletus ve Sardeis'in yant sira,
tekstil iretiminin diger 6nemli merkezleri sasirtic1 bir sekilde Lydia'daki Thyateira ve Saittai gibi bazi
kiiciik sehirler ile Lykos Vadisi'nde, Hierapolis ile birlikte Laodikeia ve Colossae olmustur (Benda-
Weber, 2013:173).

' Kentte son dénemde yapilan arkeolojik ¢aligmalar yiin boyama faaliyetlerinin, sismik faymn bulundugu
alanlarla paralellik gosterdigini ortaya koymustur. Oyle ki kentin kuzeyinde yer alan traverten bir yapimin
dokuma {iiretimi faaliyetiyle baglantili olabilecegi varsayimi ile ilgili ¢alismalar yapilmis ve buradaki
biiyiik traverten havuzun, kalker agisindan zengin termal suyun aktig1 kanala baglandigi saptanmistir. Bu
sistemin yiin boyama islemleriyle baglantili oldugu diistiniilmektedir (Semeraro, 2017, s. 14).

12 Hierapolis disinda eskicagda ¢ok uzun bir dénem, hemen hemen MO 1I. binden Ge¢ Antik Cag’a kadar
murex kabuklarindan elde edilen gercek mor ile boyama tiim Iyonya ve Karya kiyilar1 boyunca uygulanmis
ve boylece tekstil tiriinlerinin biiyiik ¢cogunlugu yerel olarak boyanabilmistir. Benda-Weber, 2013. 179.
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III: 179)"3. Ancak Hierapolis’teki Yahudilerin mor boyacilik ile ugrasmalarina iliskin tek
somut kanit, Publius Aelius Glykon adli bir Yahudi’nin kendisi, karis1 ve ¢ocuklari i¢in
hazirlatmis oldugu, II. yiizyilin ikinci yaris1 ya da III. yiizy1l baslarina tarihli ilging yazitidir.
Yazita gore Publius Aelius Glykon'un mor boyacilar loncasimin saygideger bagkanina bir
miktar para vasiyet ettigi ve bu paranin faiziyle loncanin her yil Hamursuz (Fisth)
Bayrami'nda mezarimm1 bir ¢elenkle siisleyebilecegi belirtilmektedir. Ayrica, mezarin
Pentekost Bayrami'nda benzer sekilde siislenebilmesi i¢in hali dokumacilar1 loncasina da
para birakmustir (IJO 1I: 196)'%.

Genel olarak MS III. yiizyila uygun, yani mezarlarin bakimi ya da korunmasimna yonelik
yazitlardan farkl olarak bu yazit Kiiciik Asia’daki Yahudi gruplar1 lizerine yapilan tartigmalar
acisindan dikkat cekicidir. Eckhardt, Arnaoutoglou, Martelli, Trebilco ve Rajak, bu yazit
tizerinden giderek Hierapolis’teki Yahudi loncalarmin olup olmadig1 yoniinde temelde iki
farkli goriis belirtmektedirler. Ilk gruptaki arastirmacilara gére durum oldukga agiktir. Yahudi
bir adam, anma toreninin gergeklestirilebilmesi i¢in kentte yari-kamusal niteligi olan yerlesik
gruplara bagvurmustur. Hierapolis'teki gruplarin hepsi meslek birlikleri olarak goriiliirken,
Yahudiler bu gruplar arasinda yer almamaktadir. Onlar daha ¢ok, kendi mezarlarinin
koruyucusu seklindeki orgiitlii bir Yahudi cemaati gibidirler. Bu nedenle Glykon gibi kimi
Yahudiler, bazen Yahudi olmayan gruplara bagvurmuslardir (Eckhardt, 2020: 321-322).
Zaten, Hierapolis'te Yahudilere dair belli miktarda kanit olsa da sadece Yahudi zanaatkar
meslek birlikleri oldugunu varsaymak i¢in ikna edici bir neden yoktur. Cilinkii Roma Kiigiik
Asia'sinda meslek birlikleri nadiren, agik¢a smirlandirilmis etnik kimlikler seklinde
olusturulmustur (Arnaoutoglou, 2016: 289). Konuya baska bir yonden yaklasan Martelli ise,
Ozellikle uzmanlasmig zanaatlarin genellikle aile iginde Ogrenildigini ve babadan ogula
aktarildigini, dolayisiyla her boyacmm kendi ¢iraklarinin egitiminden sorumlu olmasi
nedeniyle bir loncaya gerek duyulmayacagimni yazmaktadir (Martelli, 2014: 116-117).

Trebilco ve Rajak ise yazit hakkinda farkli bir yorum getirerek, kentte yaygin ticaret
loncalar1 oldugunu ve bunlar arasinda Yahudi loncalar1 da bulundugunu kabul edip,
Hierapolis'teki cemaatin bu loncalar etrafinda yerel bir orgiitlenme bi¢imi benimsedigini
ileri siirmektedirler. Ustelik loncalarda hem Yahudi hem de Yahudi olmayan iiyelerin
bulunmasinin, Yahudilerin bdylesi gruplarn bir pargasi oldugunu gosterdigini
yazmaktadirlar. Dolayisiyla bu sayede, yazitta adi gecen Aelius Glykon, Yahudi tiyeleri
olmayan iki loncaya, mezarini istedigi giinlerde siislemeye ikna edebilmistir. Sonugta biitiin
bunlar Yahudilerin kent yasamina Onemli Ol¢lide entegre oldugunun kanitidir.
Aragtirmacilarin anlasamadigi husus, sadece bu katilimin derecesidir. Hangi olasilik dogru
olursa olsun, Aelius Glykon'un mezarlarin iki Yahudi bayraminda siislenmesini istemesi, bu
kisinin kendi Yahudi kimligini korudugunu agikca ortaya koymaktadir. Ayrica bir Yahudi
olan Aeclius Glykon'un, pagan bir uygulama olan, “mezart ¢elenkle siisleme yerel

13 Haifa yakinlarmdaki kazilarda, MS 1. yiizy1l civarlarina tarihlendirilen ve mor boya atdlyesi oldugu
disiiniilen bir alan kesfedilmistir. Yine ayn1 bolgede yiizlerce metre uzunlugunda yigim tepeler halinde, mor
boyanin hammaddesi olan Murex trunculus kabuklari ortaya ¢ikarilmistir Menachem, 2006: 165-180.

14 Publius Aelius Glykon ve Aurelia Amia’nin aile mezari ayrintilart igin bkz. Harland, 2006: 227-239.
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gelenegini” de benimsediginin de burada alti ¢izilmelidir (Trebilco, 1991: 178). Yazit
iizerindeki Yahudilere iligkin bayram vurgularindan dolayr mor boyacilar ve hali
dokumacilar loncalarinin Yahudi oldugu kabul edilmelidir. (Rajak, 2002: 34). Sonugta
sadece bir yazit izerinden yapilan tiim bu tartigmalar, s6z konusu eseri, eskicagda kiiltiirel
kimliklerin karmagikligin1 ve Kiiciik Asia kentlerindeki Yahudiler ile komsular1 arasindaki
etkilesim potansiyelini ¢ok iyi bir sekilde ortaya koyan 6zgiin 6rneklerden biri yapmaktadir
(Harland, 2006: 223).

Lonca tartismalari bir yana kentten ele gegirilen bazi yazitlar Yahudilere ait ortak bir
kent hazinesi yoniinde ipuglar1 sunmaktadir (IJO II: 191, 193, 199, 200, 202, 204, 205, 207,
208). Yazitlardan, s6z konusu hazinenin herhangi bir gelir kapsaminda degil, daha ¢ok
Yahudilere ait mezarlarin tahrip edilmesi ya da izinsiz olarak birisinin mezara gémiilmesi
durumunda ortaya ¢ikacak cezalar aracilifiyla islem yaptigini gostermektedir. Bu cezalarin
hukuki durumlari, yani kentte yasayanlara ne kadar uygulanabildigi de tartigmalidir.
Nitekim yine yazitlardan anlasildig: {izere kentte Yahudilere ait bir arsiv de vardi. (IJO II:
189, 191, 192, 193, 196, 198, 199, 200, 206, 208). Sivil arsivler yerine agik¢a “Yahudi
arsivi” olarak belirtilmesi, II. yiizy1l ortalarinda bir siire i¢in kendi arsivlerini tutmaya
baglayacak koklii bir Yahudi grubuna isaret etmektedir (Harland, 2006: 226). Ancak arsivin
icerigi belli degildir. Yazitlarda belirtilen cezalarin farkliliklarinin nedenleri, Yahudi
loncalarinin iiyelerinin listesi, Roma ile olan iliskileri belirten agiklamalar, vb. Orgiitlii
biirokrasiyi isaret eden ayrintilara yonelik maalesef bilgimiz yoktur (Huttner, 2019: 178).
Ustelik yazitlarda, 6zellikle ceza ddemelerine iliskin sik¢a sozii edilen; konsey, yashlar
meclisi (gerousia), kamu tapiaklar1 veya dini gruplarin hepsine esit bir uygulama yapilip
yapilmadig1 da belirsizdir (Van Nijf, 1997: 57).

4. DINSEL YAPI

Ozellikle diasporadaki Yahudiler agisindan, aralarindaki toplumsal baglar1 koruma ve
yasatma hususunda din, siiphesiz ki en 6nemli ara¢ olmustur. Yahudiler, Hellence yazitlarda
ya da mezar anitlari lizerinde kendilerine 6zgii ¢esitli sozciikler ve semboller kullanarak hem
yasarken i¢inde bulunduklar1 cemaate hem de 6ldiikten sonra gelecek kusaklara bu bagin
korunmasi hususunda somut 6rnekler birakmislardir.

Bu anlamda Hierapolis’ten ele gegirilmis yazitlarda gegen "Tovdéov (Yahudi) sézciigii,
cemaat agisindan en 6nemli vurgulardan biri olmustur (IJO II: 187, 188, 190, 191, 192, 193,
194, 195, 197, 198, 199, 200, 201, 202, 204, 205, 206, 207, 208, 209; SEG, 62: 1221; SEG,
57: 1374). Benzer sekilde bir diger 6nemli kanit, yine yazitlar {izerinde rastladigimiz ve
Hellence “toplanma, bir araya gelme” anlamlarina gelen sinagog (cuvaywyf]) sozcligldiir.
Sadece rahip smifina mensup ayricalikli azinligi degil, ayn1 zamanda daha genis bir
toplulugu da (cemaati de) kapsayan ve yeni bir dini uygulama bigimi sunan sinagog, dini
oldugu kadar toplumsal etkinlikler i¢in de bir toplantt mekanidir (Hachlili, 2013:5).
Hierapolis’te, cemaat, topluluk, anlaminda evlerde toplanan ¢ok sayida kii¢iik grubun varligi
akla yatkin gelse de ve kentten ele gegirilen bazi mimari pargalar bir sinagog oldugunu
diislindiirtse, tiistelik mezara zarar verecek kisiye, sinagoga iki kilo giimiis 6deme
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zorunlulugu getiren yazitta dogrudan terim belirlenmis olsa da (IJO II: 191) su ana kadar
herhangi bir sinagog tespit edilememistir (Rajak, 2002: 34). Bu nedenle yazitlarda gecen
sinagog sOzciigliniin mimari anlamda bir binay1 degil, Hierapolis'teki Yahudi toplulugunu
kastettigi de ileri stiriilmektedir (Harland, 2006: 225). Yukarida da deginildigi {izere, kentten
ele gecirilmis bir yazitta, sinagogdan bahsedilmeyip, topluluk icin katoikia sézciigiiniin
kullanilmas1 bu anlamda normal karsilanmalidir (IJO II: 205). Zira, III. yiizyil kriziyle
birlikte toplumsal ve ekonomik ayrigmalarin daha belirgin yasanmaya basladigi donemde
katoikia yerine artik daha yaygin olan “sinagog” sdzciigii tercih edilmis olmalidir (Ohler,
2020: 351).

MS 1II. yiizyilin basindan itibaren hem Yahudi hem de Hiristiyan ikonografisi,
inanglarinin yonlerini veya belirli ayin uygulamalarini temsil etmek i¢in sembolik imgeler
kullanmistir.  Ornegin, ilk Hiristiyanlar c¢ipa, balik veya giivercini kullanirken,
Hierapolis’teki Yahudiler de mezarlarinda; menorah, lulav ya da sofar’a yer vererek hem
ritiellerine hem de kimliklerine dogrudan bir génderme yapmislardir (Kessler-Wenborn,
2005: 101-102; Laforest, 2016, 78).

Yahudilerin bu tiir sembolleri kullanmaya baglamalari, pagan topluluklarla karsilikli
etkilesimin bir sonucu olarak diisiiniilmektedir. Bu baglamda pagan sembolleri, kendi
sembolleriyle sentezlemek, diasporadaki bir grup Yahudi ya da kiigiik bir mezhebin kisa
siirede gerceklestirdigi eylem gibi diisiiniilmemelidir. Ciinkii s6z konusu ikonografi hem
genis bir cografyada hem de sinagoglar veya katakomblar gibi neredeyse tiim resmi Yahudi
yapilarinda kargimiza ¢ikmaktadir. Sembollerin birgogu Yahudi isimleri tasiyan muskalarda
da goriildiigiinden bu formlarin sadece bir dekorasyondan ibaret olmayip islevsel bir giice
sahip olduguna dair yorumlar da yapilabilmektedir (Goodenogh, 1956, s. vii).

Buna gore Yahudi ikonografisinde en ¢ok bilinen ve 6zellikle sinagog siislemelerindeki
kutsal alanda Tevrat metinleri ile yan yana bulunan menorah (yedi kollu samdan) Kiigiik
Asia’da MS III. yiizyilda yaygin ve belirgin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir (Hachlili, 2013:
2). Hierapolis’te de dort adet menorah belirlenmistir (IJO II: 187, 194, 200 ve 203). Phrygia
bolgesindeki diger yerlesimlerin aksine {izerinde menorah sembolil olan mezarlarin sahipleri
Ibrani peygamber adi tasimamaktadir. Bu mezarlardan birincisinde sadece Yahudi kelimesi
bulunmaktadir. Fakat mezar tasinda menorah semboliiniin hemen altinda beliren aslan basi
dikkat ¢ekicidir (IJO II: 187). Yahuda aslani imgesi, Yahudilerin ve digerlerinin dini hayal
giicinde uzun siire varligm siirdiirmiistiir. Yahuda'nin aslanmm Yahudiligin bir simgesi
olarak cazibesi, kendilerini Yakup'un fiziksel ve ruhsal torunlar1 olarak géren insanlarin, onun
oglu Yahuda'nin adin1 almalarindan kaynaklanmaktadir (Jacobs, 2007: 95-96.).

Yahudiligin bir diger énemli sembolii olan ve daha ¢ok bir palmiye dali seklinde
resmedilen lulav’a da kentteki iki mezar tas1 {izerinde rastlanmaktadir. Yahudiler arasinda
kendilerine atfedilen suglamalardan aklanmak ya da mezar tasinda oldugu i¢in belki de
gilinahlarindan arinmis ya da kurtulmus sekilde yorumlayabilecegimiz lulav, menorah
sembolleriyle birlikte betimlenmistir. S6z konusu semboller, komsu kentlerdekilerle
benzerlik gostermektedir (1JO 1I: 194 ve 203).
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Tapimak Doéneminde (MO 516 — MS 70) trompete benzer torensel bir arag olarak islev
goren ve Ozellikle Ros Hasana (Yeni Yil) ve Yom Kippur bayramlarinda kullanilan sofar
(Hachlili, 2013: 328), kentteki iki yazitta tespit edilmistir. [lk yazitta, menorah ve lulav kesin
olarak saptanmugsa da sofar cok belirgin degildir. Tkinci yazitta sofar, menorah ve lulav ile
birlikte betimlenmistir (IJO II: 194 ve 203).

Hierapolis’te bulunmus bir mezar yazitinda, (IJO II: 196) toplumsal birliktelik
duygusuna katki saglamasi agisindan 6nem tasiyan Hamursuz (Fisih) Bayrami ile “Haftalar
Bayram1” veya “On Emir’in Verilis Bayram1” olarak anilan ve Fisih’tan elli giin sonra
kutlanan Pentekost Bayrami’ndan s6z edilmektedir. Adi gecen yazit, Hierapolis’te bu iki
bayramin kutlandigina (ya da en azindan bilindigine) ve Yahudi cemaati igerisinde ritiielleri
gerceklestirebilecek egitimli bir smifin varligina, baska bir degisle buradaki dinsel
Orgiitlenmeye isaret etmektedir. Yazitta bu bayramlara ilaveten bir de Roma yilbasi
giinlerinde kutlanan festivalden bahsedilmektedir. Yahudi ve pagan kutlamalarmnin ayni
metin igerisinde gecmesi ve mezar sahibinin birakti1 paradan ddenecek faizin, ddeme
tarihinin pagan takvimine gore ayarlanmasi, Yahudilerin kamusal yasamda Roma takvimini
de kullandiklarin1 ve dahasi1 Kiigiik Asia’da bu gruplarin Romanizasyonu ile ilgili yorum
yapilabilmesini saglamaktadir.

Dinsel yapinin tartisilabilmesinde kilit rol oynayan Hierapolis’teki Yahudi mezarlari
kuzey nekropoliinde pagan halklarinkiyle birliktedir (Miranda, 1999: 109; D’ Andria, 2010:
48-62). Mezarlardaki yazitlarin yazim formu da yerel tarzdadir. Bagka bir deyisle Hellence
yazilmig Yahudi mezar yazitlarindan belirgin bir farkliik gozilkmemektedir. Mezarlar
arasinda stil olarak ¢ok onemli farkliliklar bulunmazken, yukarida deginildigi iizere
Yahudiler bazen kendilerine 6zgii ikonografi kullanmay1 tercih etmiglerdir (Williams, 1998:
125). Ayrica mezarlarda, mezar sahiplerinin mezara gomiilebilecek kisiye karar verme ya
da aralarinda wvarlikli olanlarm, kendilerinden sonraki kusaklara ya da sevdiklerine
miilklerini miras birakabilme haklarinin oldugu anlagilmaktadir (IJO II: 189 ve 201).
Cocuklara miras birakilan mezarlarin bazilarinin korunma ve bakim sorumlulugu da onlara
devredilmistir (IJO II: 189, 199, 200, 204).

Mezarlar arasinda bir tanesi 6zel bir oneme sahiptir. Marcus Aurelius Philoumeno
Streneion adinda bir Yahudi'ye ait olan ve MS II. yiizyilin ortalarina tarihlenen bu mezar
iizerinde, Yahudi kiiltiiriiniin en 6nemli dgeleri arasinda yer alan; menorah, lulav ve sofar
bir arada goriilmektedir (Wilson, 2010: 238). Yazitlardan sadece bir tanesinde de mezarin
ozellikle Dokimeion (Iscehisar) mermerinden iiretildigi belirtilmistir (IJO II: 197). III.
ylizyil krizine ragmen, mesafe olarak ¢ok uzak olmasa da, donemine gore pahali bir mermer
tiiriiniin ithal edilmesi, imparatorlugun yasadig1 kriz ortaminda Kiigiik Asia kentlerinin
refahini bir sekilde siirdiirdiigiine dair dolayl1 bir kanittir.

Mezar yazitlarindan sadece iki tanesinde agik¢a bir Yahudi topluluguna atifta
bulunulmaktadir (IJO II: 205 ve 206). Mezar yazitlarinin hemen hepsi mezarin ve
cevresindeki alanin sahiplerini tanimlamakta ve oraya gomiilecek diger aile iiyelerini
listelemektedir. Birka¢1 Kiiglik Asia'daki standart mezar yazitlarina benzer sekilde, baska
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kimsenin oraya gomiilmemesi gerektigi konusunda uyarida bulunarak ve herhangi birinin
bunu yapmaya tesebbiis etmesi durumunda verilecek para cezalarini belirtmektedir. Para
cezalarinin ¢gogunlukla, daha ¢ok Yahudileri ilgilendirdigi sekliyle, 'en kutsal hazineye' (1JO
I: 192, 193, 199, 200, 202, 204, 207, 208) ya da diger makamlara &denmesi ilan
edilmektedir. Bu durum kent hukukuyla ilgili diisiiniilmelidir. Kentin heterojen yapis1 goz
Oniine alindiginda kentteki baz1 Yahudiler, mezarlarinin korunmasini garantiye almak i¢in
vergi makamlarina ya da kent meclisine de sorumluluk vermis olmalidirlar (IJO II: 192, 193,
198, 200, 202, 204, 207).

Yazitlar, tasidiklar1 bilgilerin bir kopyasmnin Kiiclik Asia'daki Hellen kentlerinde
o6nemli bir resmi kurum olan arsivlerde saklandigindan da bahsetmektedir. Bir kopyanin
arsive konulmasi, mezarm bakimi ve korunmasina iligkin hiikiimlerin ihlal edilmesi
durumunda Hierapolis mahkemelerinde izlenecek resmi yasal iglemleri akla getirmektedir
(Harland, 2006: 225). Zira bilindigi iizere ozellikle III. yiizyildaki kriz ortaminda,
mezarlarin bakimsizliktan tahrip olmasi ya da ucuz ingaat malzemesi arayan kisiler
tarafindan soyulabilme korkusu (Van Nijf, 1997: 62) diger donemlere gore toplum nezdinde
daha rahatsiz edici hale gelmistir. Mezarlara verilecek zarar karsisinda edilen beddualarin
pagan halka mi1 yoksa Yahudilere mi yonelik oldugu da tarigmalidir. Yahudi lanetleri igeren
yazitlarin ele gecirildigi diger kentler de diisiiniildiigiinde, s6z konusu metinlerin pagan
halklara yonelik olmadigi anlasiimaktadir. Zira pagan halkin, Yahudi kutsal metinlerine
dayali lanetleri bilme olasilig1 oldukea diistiiktiir (Strubbe, 1994: 102). Nekropol i¢indeki
mezarlarin diizenine iligkin olarak kronolojik bir siralama yapmak da kolay degildir. En eski
metinlerden biri kuzey nekropoliiniin baginda yer alirken, daha geg tarihli yazitlar daha
erken donemlere ait olanlarin arasina dagilmistir. Zira eski mezarlar III. ve hatta IV.
ylizyillar arasinda yeniden kullanilmiglardir (Miranda, 1999: 154).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Hierapolis’ten ele gegirilmis, tamami1 MS II. yiizyilin ikinci yarisina ve III. ylizyila
tarihlenmis mezar yazitlari, buradaki diaspora Yahudilerinin, bir yandan kendi kiiltiirlerini
yasatirken, bir yandan da Hellen kent yasamina basarili sekilde entegre olduklarna dair
onemli ipuclart sunmaktadir. Yazitlardan saptanan asagi yukari yirmi aile, en azindan
yazitlarin yayinlandigi donemde, pagan halkla uyumlu bir sekilde hayatlarini siirdiirmiis,
kiiltiirel (6zellikle dinsel) biiylik bir ¢atigma igerisinde olmamig gibi goriinmektedir.
Mezarlarin Hellen dilinde yazilmasi bir Hellenizasyon etkisi olarak yorumlansa da eserler
iizerinde siklikla, “Yahudi” ve “tanrinin yasasi” gibi dogrudan Yahudilige iliskin sozciikler
ile menorah, Iulav ve sofar gibi semboller segilerek, ortak degerlere vurgu siirdiiriilmiistiir.
Bu baglamda mezarlara verilecek zararlarin (hukuken) giderilmesinde hem kendi kiiltiirel
anlayislarindan hem de bir Hellen kentinin klasik kurumlarindan beklenen adalet diisiincesi,
Yahudiler ile pagan halklar arasindaki yapisal biitiinlesmenin bir gdstergesi ve sonucudur.
Baska bir deyisle Hierapolis’teki diaspora Yahudileri, giindelik hayatlarinda Yahudi
olmayanlarla yan yana yasamakta bir ¢ekince gérmemislerdir.
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Ekonomik agidan bakildiginda Yahudilerin kent yagsaminda ne derece etkin oldugunu
belirleyebilmek giictiir. Zira kentte, basta boyacilik ve tekstil iiretimine iliskin Snemli
loncalar oldugu bilinse de Yahudilerin bunlarin igindeki rollerini yazitlar iizerinden
izleyebilmek neredeyse olanaksizdir. Zira istisnai bir yazit disinda digerleri, Yahudilerin
ekonomik etkinliklerine dair herhangi bir atifta bulunmamaktadir. Bu nedenle bu grubun
kentin ekonomik yasaminda oynadigi rol belirsizdir. Ancak tiplerinden dolayr bazi
mezarlara gosterilen 6zen ve ayrintidaki farklilik, kentte bir grup varlikli Yahudi’ye iliskin
dolayli da olsa birtakim yorumlar yapilabilmesini saglamaktadir.

Din konusunda da halklar arasindaki benzer uyum Hierapolis’teki mezarliklarda
kendini agik sekilde ortaya koymaktadir. Nitekim pagan ve Yahudi lahitleri kentte ayri
alanlarda degil birbirlerine yakin bir sekilde diizenlenmistir. Nihayetinde hemen yukarida
deginildigi gibi yazitlar ilizerinde “Yahudi” sozciigii yaninda, mezar ikonografilerinde
menorah, lulav veya sofar gibi semboller kullanmaktan ¢ekinmemislerdir.

Son olarak, Hellenistik Ddnem’de bir ihtimal bdlgeye giivenlik amacryla
gonderildikleri diigiiniilen Yahudi gruplar, zaman gectikge ve nesiller degistik¢e i¢inde
bulunduklar1 kiiltiire adapte olmuslardir. Bu adaptasyon 6zellikle pax Romana siirecinde
Kiiciik Asya’daki bir¢ok grup arasinda oldugu gibi Hierapolis’te de hizlanarak gelismistir.
Baska bir ifadeyle Romalilik iizerinden imparatorluk sistemine dahil olma gereksinimi,
kentlerde pagan — Yahudi ayrimmi ortadan kaldirmigtir. Ancak III. yiizyildaki politik
(askeri) ve ekonomik kriz nedeniyle bu uyum bozulmaya ve gruplar arasinda farkliliklar
belirmeye baglamistir. Bilindigi iizere IV. ylizyildan itibaren imparatorlugun igerisinde
giiclenen ve sonunda devletin resmi dini haline doniistiiriilen Hiristiyanlik ile birlikte
“pagan-Yahudi-Hiristiyan” ayrimi daha 6nce olmadigi kadar derinleserek, bambaska bir
boyuta taginacaktir.
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