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“Kendi belleginiz disinda bir kayt yokken en belirgin olaylari bile nasil kamitlayabilirsiniz? "
George Orwell, 1984

Giris

oplumbilimsel kavramlarin tarihsel gecmisle-
Triylc 1lgili pek ¢ok galigma arasindan laiklik ve-
ya sekiilarizmle ilgili olanlar1 6zellikle dindarlar ve
pozitivist (olgucu) modernistler agisindan kiskirti-
cidir, Tiirkgeye kabaca “diinyevilik’ olarak ¢evrilen
laiklik veya Anglosakson kullanmimiyla sekiilerlik,!
bilgikuramsal (epistemolojik) bir aynicaliklandir-
mayi1, varolussal bir ckonomiksellesmeyi ve ¢tkar-
larin kesigmesi tizerinden degisken bir tarzda varo-
lan ve haz disinda anlamli bir amaci bulunmayan
Ozel bir ahlaki kargilar.? Kapitalizmle beraber mo-
dernlesmenin iki temel bileseninden biri olan sekii-
larizm iizerine yapilan tartiymalann mevcut zemini-
ni besleyen etkenler, mitkemmel ve mutlu olmalan
beklenilirken bir umuda muhtag yasayan modern
bireylerin psikolojik agirlikli sorunlar ile imtiyazl
bir kiiltiiriin (aydinlanma) dayatiimasina kars1 ¢ikan
dindarlarla deneyimlcnen ‘6teki’ merkezli sorunlar-
dan ¢ok ayricaliksiz ve tigincii sinif kaderlerine is-
yan eden insan topluluklarinin yarattiklar: tchditler-

le ortaya ¢ikar.? Aksi takdirde kendisini stirekli kut-




sayan bir siire¢ olarak modernite (veya tamamen zit
islenip temelde tipatip ayni olan postmodernite), ko-
lay kolay kusurlu olarak algilanmaz ve sorgulanmaz.
Belirtmek gerekir ki bu yazinin amaci, diinyeviligin
(laicité, sécularisme) soykiitiigiinii ortaya koyarken
yenidiinyanin sosyoekonomik, ahlaki ve felsefi so-
runlarina igaret etmek, ayrica daha ¢ok dindarlar he-
yecanlandiran bu konunun evrensel problemlerine
dikkat ¢ekerek 6zel anlamda Miisliimaniarin diinye-
vilik-kargit1 s6ylemlerini sorgulamaktir.

Modern Bati diisiincesi acisindan Tann,
kutsal kitap, kurumsal din ve gelenege karsi
acilan savasta olgucu bilimin insan
diisiincesini kendi aklina hapsettigi bu nokta
o denli efsanevi bir dzellige sahiptir ki tarih
buna gore yeniden kurgulandigi ve yazildigy
gibi insan zihni kolay kolay kendine sunulan
kartezyen bariyerleri alasagi edemez.

1. Hakikatin Biitiin Bir Olgiisii ve Kaynag
Olarak Insan

Michel de Montaigne’nin Essays (‘Denemeler’) ad-
I1 eserinin modern dénemlerin en gézde denemesi
olmasi ve René Descartes’in aydinlanmaya kadar gi-
den yolda modern diigiincenin dofusunun temel ak-
tori olarak kabul edilegelmesi bir tesadiif degildir4
Bagta Sir Frangis Bacon olmak lizere bu ikisine ek-
lenebilecek biitiin ilk modern simalarin ortak tzel-
likleri, felsefede ve bilimde, bilgi ve anlam konu-
sunda ortaya koyduklar1 ontolojik-epistemolojik ye-
niliktir. Buna gore, daha sonra aydinlanma ve mo-
dern hukuk teorilerinde biitiin sivil toplum goriigle-
riyle beraber siirekli islenecegi gibi, insan olmakhik
ozbilinciyle (veya insanlik duygudasligr) beraber in-
san akli, bilgiyle ilgili biitiin diigliniim ve aragtirma-
larin esas referansi olmaliydi.5 Bunun anlami, insa-
nin kendisinin fiziksel ve ruhsal varlig1 bagta olmak
tizere diger insanlarla iliskileri, dig diinyayla ilgili
dogabilimsel ve edebiyata dair biitiin bilimsel ve 6z-
diigiiniimsel siireglerin tamamen insan aklina gore
anlagilmas1 ve agiklanmasi gerektigidir. Genel bir
basliklandirmayla bu yaklasim kartezyen tavir veya
hiimanizm igerisinde degerlendirilir ve nesnelligin
bilimsel miimkiinliigii ispat edilmeksizin ortak haki-
katler veya hakikatin kendisi insan iiriinii bir sey ola-
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rak algilamr. Yani bir seyin gergek, dogru ya da ha-
kiki olmasinin temel &lgiitii insandir. Tam burada
varlik ve hakikatin Descartes ile birlikte tamamen
gorelilestigine itiraz eden Martin Heidegger de kar-
tezyen felsefenin hakikati insan zihninin goreliligine
yaslayan tavrini tekrar etmekten kendini kurtara-
maz.® Modern Bat: diigiincesi agisindan Tanr1, kutsal
kitap, kurumsal din ve gelenege karsi agilan savasta
olgucu bilimin insan diigiincesini kendi aklina hap-
settii bu nokta o denli efsanevi bir dzellige sahiptir
ki tarih buna gore yeniden kurgulandig1 ve yazildig:
gibi insan zihni kolay kolay kendine sunulan kartez-
yen bariyerleri alasag: edemez.”

insan varolusunu biitin yénleriyle aydinlatma ve
onu dzglirlestirme (biitiin mutluluk olasiliklarim eri-
silir ve sinirsiz kilma) iddias: tagiyan modern hiima-
nist bilgikuram, XVII. yiizyildan itibaren ama varli-
g1 daha hissedilir bir bigimde ge¢ XVIII. yiizyildan
itibaren insan yasammmn miimkiin biitin alanlarini
yeniden sekillendirdi. Elbette bu yolculuk Kita Av-
rupasi’na has bir siireci betimlemektedir. Aksi tak-
dirde o dénemde gerilemeye dogru kararlilikla ye-
rinde sayan Kita Avrupasi disindaki yerlerde insan-
larn 6zgiirlesmek (veya aydinlanmak) gibi bir dert-
leri yoktur. Bati’da ‘Aydinlanma yiizyili”’ olarak
XVIIL yiizyil, insan zihninin sinirlan, akil ve dene-
yin kusurlari, ahlaki dogrularin mesruiyet kaynagi-
nin toplum olup olamamasi ve ortiisen akillarin bir
uzlagimi olarak miimkiin bir hukukun nasilligiyla il-
gili tartigmalar digiiniirlerin zihinlerini yordu. Daha
sonra bu dénem, daima, Ozglir diisiincenin kendini
gerceklestirdigi bir yiizyill olarak animsanacaktir.
Aslinda ekonomik ve askeri biiyiimeye ve gelisme-
ye bagli olarak artan refahla birlikte insan distince-
sinin deger kazandig1 bir donemden s6z ettigimizi
¢ogu zaman unutuyoruz. Ciinkii sdzgelimi Dogu
Hindistan Sirketi ile Uzak Dogu’da ve Hindistan’da
genis bir uyusturucu ticareti ag1 kuran modern ingil-
tere’nin Adam Smith ve David Hume gibi sémiirge
propagandist ve danismanlariyla beraber s6z konusu
ticaret a1 bagarili olamasa veya bolge halki isyanla-
rinda muzaffer olsaydi kapitalizm ve Ingiltere aydin-
lanmasayla ilgili yorumlar farkh bir alg: tarz1 ve tak-
vimlendirme iizerinden yiiriiyeceklerdi.® Bu dénem,
ahlaki ve hukuki, felsefi ve toplumsal dogrularnn, in-
sanin akibetiyle ilgili konularin insan merkezli ele
alindif1 ve ¢oziimlenmeye ¢alisildig1 bir dénemdir.

Ozellikle etik (ahlak) iizerinden evrensellesen prob-



lemlerin tartigilma tarzlan ve getirilen ¢oziimleme-
lerin ardindan ortaya g¢ikan sdylemler iizerinde du-
rulmaya degerdir. Aydinlanma, her ne kadar kendini
biitiin zamanlarin en iyi, ileri ve mitkemmel zamani
olarak, getirilen ¢éziimlemeleri miimkiin en iyi ¢6-
ziimlemeler olarak kutsayip kendisi disindaki kiil-
tiirleri ve gerisinde kalmus tarihsel zamanlar kiyasi-
ya kiiciik goriiyorsa da ashinda ahlaki teoriler baki-
mindan son derece zayif ve giigsiizdiir.? Nitekim
basta sosyalizm olmak iizere insanin 6zgiirlesmesi,
kadin haklar, insan haklan, sosyal adalet, demokra-
si ve bagka konulardaki tartismalarin ve bir ¢oziime
kavusturulamadan kalan uluslar aras:1 giivensizligin
temelinde aydinlanma ahlakinin zayifliy ve giigsiiz-
ligii son derece etkilidir. Buna ragmen aydinlanma
digiiniirleri, George Berkeley ve Edmund Burke gi-
bi sayisi ¢ok az bazi diisiintirler harig, bir onceki
yizyilda Katolik Kiliseye kars1 kazamlan zaferin
kigkarttigy siirecin devaminda kurumsal dine ve onun
biitiin referanslarina (vahiy, dini tecriibeler vs.) sal-
dirmaktan ve din adamlarinin toplumdaki saygmlik-
larinin hepten yok olmasi igin ¢alismaktan geri dur-
madilar. Ahlakin varlign veya megruiyeti, ahlaki
dogrularin evrenselligi ve baglayicilii i¢in bir Tan-
r’'nin varligina muhakkak gereksinim duyuldugunu
sdyleyen Immanuel Kant ve Frangois Marie Arouet
(Voltaire mahlasiyla meshurdur) ile'® ¢ok iyi bir
epistemoloji kritik¢isi olarak iinlenen David Hume,
peygamberlerden ve ahiretten s6z eden biitiin dinle-
re karst cok kati bir muhalefet ortaya koyarlarken,
86z konusu yazarlarin yazilarinda gériiniir olanlarin
siddeti olgiistizdi."" Bu digiiniirler ve baska aydin-
lanmacilar, 6zellikle giiniimiizde, okuryazarlarin ne
kadar birikimli ve kiiltiirlii olduklarin1 gdstermek
amaciyla siirekli gonderme yaptiklan ve ozgur di-
siinceyle iligkili tariflerde her yerde ornek verilen
isimler olduklan i¢in amlmaya ayrnica degerdir. Oy-
sa bu insanlarin 6zel hayatlar olabilecek en kotii ve
anlamsiz bir insan yagami ornegi sergiliyordu.!?

insanin biitiin dogrulann ve gergeklerin saglama 61-
¢uitii olmasi, biitiin uzlagilmig dogrulanin yapibozu-
munu onceleyen gergin felsefi tartigmalarin ortaya
¢ikmasina yol agmustir. Bu durumdan, XX. yiizyil
igerisinde, matematik ve fizik gibi verilerinin veya
dogrulannin kesinligi higbir sekilde tarigma gotiir-
meyen dofal bilgi kaynaklar1 da nasiplenmiglerdir.
XIX. yiizyi1l diisiiniirleri arasindan - samimiyetiyle
one ¢ikan Soren Kierkegaard ve Friedrich Nietzsche

gibi kritikgilerin ardindan XX. yiizyil igerisinde
Ludwig Wittgenstein gibi pek gok siipheci bilgi ana-
listi ortaya ¢ikti. Cagdas donemde en 6nemli uzla-
sim konularinin bile tartigmaya agilmasi, aslinda, in-
san siibjektivitesinin ne kadar az giivenilir bir dlgiit
veya kaynak oldufunu gostermis olmasi agisindan
dnemlidir. Ote yandan dénemin yaygin felsefesinin
aklin yetersizligini fark ederek, evrensel bir dogru-
landirma imkém olarak dile yonelmesi de gok dikkat
cekicidir. Cagdas filozoflarin en 6nemlilerinin insan
yagaminin en asgari dogrularim kullanilan ortak dil-
lerdeki yerlesik sozciikler ve ciimleler iizerinden
saglama girigsimleri analiz edilmesi gereken 6zel bir
olgudur. Sozgelimi etik dolayiminda insan vicdani-
nin miimkiin ve ispat edilebilir varligim tartigan Jur-
gen Habermas, neticede vicdani olumsuzlamaktan
ve zeminsiz kalmaktan kurtulamaz.!? Yine Saul A.
Kripke’nin basit bir matematiksel iglemi ispat etme
girisimiyle!* John Searle’iin basit ortak toplumsal
uygulamalar bir bilince ait kilma ve bu bilincin ya-

Daha sonra bu donem, daima,

ozgiir diisiincenin kendini gerceklestirdigi

bir yiizyil olarak animsanacaktir.
Aslinda ekonomik ve askeri biiyiimeye ve
gelismeye bagh olarak artan refahla
birlikte insan diisiincesinin deger
kazandigi bir donemden soz ettigimizi
cogu zaman unutuyoruz.

nilmadifini ispat etmeye ¢alisma denemesi!> hem
aydinlanmanin iddialan akla geldiginde sasirtici ol-
maktadir hem de ilericilik sdylemi yaninda Antik
Yunan donemi sofistlerinin neden olduklan felsefi
tartigmalarla paralellikleri agisindan ilericilik sdyle-
minin gergekligini saglamiyor olusu bakimindan
Onemlidir. Biitiin bu drneklerin ortaya koydugu ger-
¢ek, aydinlanmanin neden oldugu ontolojik-episte-
molojik krizdir. Oysa hala aydinlanmanin kutsallig1-
na ve muasir medeniyet seviyesi oldufuna inanan,
bunu israrla isleyen ve dayatan pozitivist modernist
metinlerin gordiigii saygmlik géz dniinde bulundu-
ruldugunda durum bir 6zbiling sorgulamasina yol
a¢maktadir,'
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Insan aklinm yiice ve hayranlik uyandiran konumu-
nu yitirdigi bir dénemde yasiyoruz. Ciinkii aydinlan-
mayla birlikte askeri ve ekonomik giictinii bir takim
felsefi iddialarla zenginlestiren ve bdylece biitiin bir
diinyada imrenilen bir cografya olarak éne ¢ikan Ki-
ta Avrupasi ve bugiin Amerika, insanlar iizerinde én-
ceki donemlerdekine benzer bir etkinlige sahip de-
gillerdir. Bunu saglayan siire¢, aydinlanmanin ku-
surlu ve azdoyurucu insan tanimi ve ahlak yaklasimi
oldugu kadar, bitmeden hep artan toplumsal ve top-
lumlar arasi insan sorunlanidir. Bu dénemde insani
problemlerin ¢6ziimii i¢in énerilen okuryazar insan
akli, biiyiik diinya savaglarina neden oldu, baz1 k-
lar1 yiiceltirken bazi irklarin insan olma hakkim
olumsuzlad: ve ekonomi ve g¢ikara endeksli gesitli
iktidar gruplarimn 6zel iligkileri baglaminda yapila-

Tanni, toplumun ortak var olma alani olan
kamusal alandan her bakimdan kovulmustu.

Kamusal alanla kastedilen unsurlarin

icerisine biitiin bilgi ve ortak yasam alanlar

giriyordu. Modernitenin en bildik
temalarindan biri olan bu ayrisma

sekiilarizasyon (diinyevilesme, cagdaslasma)

olarak tasvir edilecekti.

nan bilgi karakteristiklerinin sirlan desifre edildi.!?
Dolayisiyla giiniimiizde gok fazla fark edilmese bile
yakin gelecekte Bati’ya ve ozellikle aydinlanmaya
yonelik hayranliklar tiikenecektir. Ayrica en onemli
sorun, insan siibjektivitesinin hala ¢bzemedigi insan
varliinin anlamt ve etikte iyi sorusuna verilen ceva-
bin baglayici olup olmamasinin miimkiin zeminidir.
Postmodemiteyi doguran ve 6zellikle J. F. Lyotard
ile beraber Jacques Derrida’y: biiylik bir iine kavus-
turan bu olgu, bu iki isim sayesinde daha da umut-
suz bir hale evrilmis bulunmaktadir. Ciinkii Lyo-
tard’in ‘biiyiik anlatilarin yikildigint’ duyurmasi's ve
Derrida’nin ‘anlamin miimkiin olan en son zamana
dek sonsuz defa ertelenmekte olusunu’ kesfetmesi'®
bir betimlemeden daha fazla bir sey degillerdi. Bu-
rada sdzgelimi en ¢irkin ve ahlaka aykiri edimin ne-
den boyle oldugunu veya olmasi gerektigini soyle-
yebilecek, baglayici bir 6lgiit kalmamigtir. Yani ig-
reng bir 6rnek olarak ensest (aile-i¢i cinsel) iligkinin
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neden kétil, irkin ve toplumsal agidan yerilmeyi ge-
rektirecek sekilde yanhs bir edim oldugunu higbir
akilli insamn digerine, eger bu diger insanin paylas-
tifin manipiilasyona ugratilmig aymi degerlerle belli
bir kaliba girmis Onyargilar yoksa ispat etme sansi
yoktur. Iste tam burasi Nietzsche’nin ‘Tanri’nin 8lii-
mii'nii ilan ediginin bir yiizyill sonrasinda Derri-
da’nin ‘Insanin 8liimii’nii ilan ettigi yerdir.20

Iste biitiin bunlar yasanmadan 6nce mutsuz bir diin-
yanin sorumlusu olarak Tanr1 ve O’nun yolundan gi-
denlerin olugturduklar kurumsal din kiiltiirii yargi-
lanmus ve Tanr, toplumun ortak var olma alani olan
kamusal alandan her bakimdan kovulmustu. Kamu-
sal alanla kastedilen unsurlarm igerisine biitiin bilgi
ve ortak yagam alanlar giriyordu. Modernitenin en
bildik temalanindan biri olan bu ayrigma sekiilarizas-
yon (diinyevilesme, ¢agdaslasma) olarak tasvir edi-
lecekti.?!

2, Bilginin Tanrr’dan Arindirilmasi

Modernitenin veya sekiilarizasyonun (diinyevileg-
menin, ¢agdaslasmanin)?? bir geregi olarak Tanr1’nin
ortak ve canli yasam alanmin digina itilmesi kesin-
likle bir Tanritanimazhk (ateizm) olarak alinmama-
hdir. Ciinkii boyle bir algilama, diinyevilesmenin
varolugsal amaglanim gormeyi engeller. Ote yandan
sekiilerlesmeyi 6nerenlerden baglayarak genis bir
uzman ve taraftar kitlesinin azimsanmayacak bir bs-
limii kigisel olarak bir Tanri’nin varlifina inanmak-
tadirlar. Hatta daha once gectigi gibi Voltaire ve
Kant gibi bu inanc1 kagimilmaz bir mutlaklik olarak
felsefi sistemlerinde isleyenler de vardir. Fakat bura-
da Tann ve mitten arinma ile kastedilen sey, kurum-
sal dinle girilen biitiin kisisel ve toplumsal iliskilerin
olumsuzlanmasidir. Geriye bir 6dev ahlaki olarak di-
nin farkl bir formiilasyonla kalmas: da hayli diigiin-
diiriiciidiir. Burada ‘kalp temizligi’ olarak somutla-
san (ifadelesen) olgunun referansi aslinda dinin bu
evrilme siirecinde bir toplumsal 6dev ahlaki olarak
algilanmas: gerektigi bilincidir.23 Biraz abartiimakla
birlikte belki bunda Ortagag Katolik Roma Kilise-
si’nin meydana getirdigi yeni arastirmacilik ve bilgi
liretme anlaminda bir bilimin kargit1 olarak konum-
lanmasimin ve bu konumlanmayla tarihte kotii bir
kariyer edinmesinin pay1 bilyiiktiir, belki de diinye-
vilikgilik (sekiilarizm) gergekten de baska tiirlii bir
caresi kalmamug Batili entelektiiel insanlann Kili-
se’ye karsi kazandiklar1 bir zaferin sonucuydu. Ne



var ki, biitiin bilgi ve kiiltiir bigimlerinin dindigilas-
- tinlarak, peygamber, kutsal kitap ve ahiret inanglari-
m paylagan kurumsal dinin inananlarinin él¢iisiiz bir
bi¢imde yerilmeleri ve bu tavir alma tarzinin daha
sonra askeri ve siyasi iistiinliik saglanan biitiin top-
lumlara dayatilmas: (bunun tek istisnas1 giiglii bir
din toplumu ve devleti olan modern Israil’dir) siire-
ci burada ¢ok fazla iyi niyet aramamak gerektigini
gosterdi. Charles Taylor gibi ¢agdas ve iyi niyetli,
ozgurliik¢ii olarak nitelendirilen diisiiniirlerin bile
giiniimiizde dindisilagmay: zekénin ve toplumsal ol-
gunlagmanin nihai vans yeri olarak siirekli ong6rii-
yor olmalann ve bu 6ngoriiniin biitiin nitelikli okur-
yazarlara dayatihyor olusu hala hakikatle ilgili anla-
tilarin postmodernler tarafindan bile tagindiginin ve
aydmlanma tavrinin hi¢ degismediginin ¢ok agik bir
kanit1 olarak alinmalidir.24

Burada 6nemli bir sorun, metafizikten de anndirilan
bilgi ve kiiltiiriin i¢erisindeki yeni-Tann kavraminin
bigimidir. Sekiilerlesmenin Tannsi, daha 6nceki do-
nemlerden 6zellikle Aristoteles’in metafiziginde yer
aldig1 bigimiyle higbir sey yapmayan, sadece olanla-
r izleyen ve bu nedenle hakkinda varlig: disinda
higbir bilginin gerekli ve anlamli olmadifi Tan-
r’ya* benzeyen, miikemmel Varhk olarak insan
zihninin varhindan psikolojik bir doyum aldigi,
higbir etkinligi ve etkisi bulunmayan, amaci olma-
yan bir Tanr’dir. Bu anlamda bir Tanri’nin varligry-
la ilgili tartigmalar, samimi dindarlar agisindan aslin-
da kayda deger olmamalidir; fakat inananlar igin
bdyle bir Tann bile neticede Tanr1’dir ve béyle de ol-
sa O’nun varligim kabul edenler kurtulusa yakinlar-
dir. Bu durum bile inananlann bu yenidiinyada ne
kadar az bilingli olduklarim gdstermek igin yeterli
olmahdir. Ciinkii kutsal kitaplarda Tanr’yla ilgili
olarak sorunsanan konu kesinlikle Tanrn’nin varhgi-
nin ispat1 degildir; aksine sagduyulu muhataplarin
onemli bir ¢ogunlugunun varligin1 kabul ettigi Tan-
r’nin varolma tarziyla ilgili telakkiler kritik edilir.26
Bu yeni Tann konseptinde hiimanist bir vurgu ha-
kimdir ve isin bu kisminda klasik teolojinin yerini
antropolojik felsefenin kisir delillerinin olusturdugu
din felsefesi tartismalari alir. Buradaki Tanr’nin ta-
rafsiz bir insanin zihinsel ve ruhsal ihtiyaclariyla ne
kadar orantili oldugu bile maniple edilerek, zaman
zaman hiimanizm kendi itikadi esaslanyla g¢elisecek
durumlara diiger.2’” Bu bakimdan modern dénemler-
deki popiiler ateizmin arkasinda Descartes’in bulun-

dugunu sdyleyen Steven Shapin haksiz degildir.2s
Clinkii evreni bir saatin agik ve miikkemmel igleyen
diglileri ve mekanik pargalan gibi mekanik bir tarz-
da iligkilendirerek kusursuz kilmis olan bir Tanri’nmin
varhigini ispat ederek Descartes ve onun yolundan
gidenler, isin esasinda, bilgiye ve 6zel olarak bilime
biiyiik bir katki yapmis olmuyorlardi. Aksine sekii-
lerlesmenin bu erken evresinde olan biten sey, insan-
larm ve biitiin bir bilginin Tann’siz birakilmalariydi.

Modernitenin veya sekiilarizasyonun bir

geregi olarak Tanri’nin ortak ve canh yasam

alamimin disina itilmesi kesinlikle bir
Tanritanmimazhk (ateizm) olarak
ahinmamalidir. Ciinkii béyle bir algilama,
diinyevilesmenin varolussal amaclarini
gormeyi engeller.

Deginilmesi gereken 6nemli bir nokta da, metafizi-
gin modern durumudur. Aristoteles ve onun Miislii-
man takipgisi Ibn Sina’nin ‘var olmaklik bakimin-
dan varligin bilimi (bilgisi)’ olarak tarif ettikleri kla-
sik metafizige?® yonelik elegtirilerin yoniinii belirle-
yen sey elbette sekiilarizasyondu. Aslinda metafizi-
gin bir bilgi dah olarak gériilmesi modernlikten 6n-
ce de elestirilmis ve teoloji kismu bazi cografyalarda
6nemli yaralar almigtir.3° Ne var ki, burada elegtiri-
nin y&nii ve dlgiisii oldukga farkhdir. Daha sonra ol-
guculukla (pozitivizm) somutlasacak modern bilim
goriigiiniin bilgiye ¢izdigi smirlara gore sadece Tan-
r’nmin varlik tarzi ve insanlarla iletisim kurma yolla-
1 degil aym zamanda goriiniirlerin disinda kalan bii-
tiin olgular diigiinme, inceleme ve aragtirmanin di-
sinda tutulmaliydi. Mit adi altinda modernlikten 6n-
ceki biitiin geleneksel bilgi unsurlan gereksiz ve 6z-
giir diigiince agisindan tehditkar bulundu3! Orta-
¢ag’da metafizige yonelik elestirinin temel vurgusu,
akildan hareket eden bu felsefi etkinligin, akilla an-
lagilmas: imkansiz olgular kesin bir bilgiyle aydmn-
latiyor olma iddiasim temel aliyordu. Ciinkii insan
aklinin deneyimlenemeyen varliklar ve iligkilerle il-
gili spekiilasyonlan bir baglayicilik tagimamasi ge-
regine ragmen bagliyicilik kazamiyor ve kutsal ki-
taplarin soylediklerini olumsuzlayabiliyordu. Oysa
yveni dénemde elestirinin yonii bilginin kaynaklan-
nin yaninda bilginin konularna yéneliktir. Bu ne-
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denle iki metafizik diismanhg birbirinden gok fark-
hdir. Aydinlanmadan itibaren digiiniirler bilgiku-
ramsal tartismalarin iginde 6zellikle metafizige yiik-
lendiler. Omegin David Hume ve Immanuel Kant’in
elestirilerinin dozu biraz fazladir ve metafizigi din
kadar zararh goriirler.3? Mitle ilgili zaman zaman
farkli yaklagimlar s6z konusu olsa da33 klasik meta-
fizik ve ozellikle teolojiyle ilgili siddetli diigmanhik
Ozgiir diiglincenin hala agamadii bir bariyerdir.34
Metafizik, XX. yiizyilla birlikte bir tuhaflik daha ya-
samustir ve bu dénem belki de metafizigin, klasik te-
oloji ve isleyisinden mahrum birakilarak yeni isleyi-
siyle salt varlikbilime (ontoloji) doniistiiriildigii bir
dénem olmustur. Yeni metafizige giris eserleri veya
yeni metafizik igleyigleri klasik metafizigin baz1 ko-
nularini ele almaya ¢aligiyor olsalar da yeni analiz-
lerin format: aslinda farklidir. Konular, bagliklandir-
malar ve igleyisler daha ¢ok miistakil birer aragtirma
sahas1 haline gelmis bulunan zihin felsefesi ve dil
felsefesinin simirlan igerisinde meydana gelirken
eserlere tarihsel karizmasi dolayisiyla metafizik ya-
kigtirmasi yapilmugtir.35

Giiniimiizde dindisilasmayi zekdanin ve
toplumsal olgunlagmanin nihai varis yeri
olarak siirekli ongoriiyor olmalari ve bu
ongoriiniin biitiin nitelikli okuryazarlara
dayatiiyor olusu hala hakikatle ilgili
anlatilarin postmodernler tarafindan bile
tasindiginin ve aydinlanma tavrinin hig
degismediginin cok agk bir kaniti

olarak alinmahdir

3. Ozgiir insan Fenomeni

Georg Wilhelm Friedrich Hegel’in, tarihi, amagla
bezenmesi ve bu amag etrafinda yorumlanmasi gere-
ken bir siire¢ olarak algilamas: ve tarihin amacinin
insanin ozgiirlesmesi oldugunu iddia etmesi,* bir
6zbiling ve séylem yapilanmasinin pratik bir yansi-
masi olarak anlagildiginda aydinlanmanin zemini
agisindan daha anlamli bir unsur olarak goriiniir.
Gergekten de aydinlanma diigiiniirlerinin ortak kritik
konulari, daima, insanin bireyselligi, diisiinceleri ve
Ozgiirliigi ile ilgilidir.37 Insanin 6zgiirliigline ve 6z-

giirlik imkanlarina gonderme yapan ve bunlarla il-
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gili konulan iglerken son derece vaatkar goriinen ay-
dinlanma metinlerinin ahlak, hukuk ve modern dev-
letin yapisiyla ilgili teorik degerlendirmelerde insa-
m sekillendirilmesi gereken bir nesne haline getir-
mi§ olmalar hayli dikkat ¢ekicidir.38

Ozgiirliik nasil tanimlamrsa tanimlansin, ¢iinkii bu
tartisma toplumbilimsel bir kuramin veya aragtirma-
nin konusu olmanin yaninda ¢ogu zaman insan zih-
ninin 6zgiirlitk imkan1 ve simirlanyla ilgili derin fel-
sefi analizlere kapi aralar,3? insan zihninin analiz et-
mek, tasarlamak ve edimde bulunmay: denemek ba-
kimindan kendi iradesiyle arada bulunan olanak ze-
minini kapsar. ‘Ozgiir irade’ ve ‘6zgiir edim’ kav-
ramlan, aydinlanma disiincesiyle beraber, insanmi
mutlu edebilecek biitiin yollarin artik iradi ve ulasi-
labilir olmasini imlemesinin yaninda sekiilarizas-
yonla iliskilendirilirler. Buna gore modern bilimin
ve felsefenin 15181yla aydinlanmamig zihinler 6zgiir
bir 6zbilince sahip olamadiklar gibi boyle bireylerin
olusturduklar toplumlar da 6zgiir toplumlar olarak
goriilemezler. Belki Karl Marks’in 1853 yilinda,
Britanya’nin Hindistan’1 isgali ve her giin yiizlerce
insanin Oldiirtilmesini konu alan yazisinda 6ldiiriilen
insanlarin 6ldiiriilmelerinin tarihsel bir anlaminin ve
gerekliliginin bulundugunu Gne siirerek isgali ve 61-
diirmeyi mesrulagtirmasina®® kadar varan sarkiyatgi
6zbilincin ve edimlerin, bu kapsamda biitiin sémiir-
geci diigiince ve iggallerin, bu anlayig 1s181nda deger-
lendirilmesi konuyu daha anlamli kilar. Burada 6z-
glirlik fenomenini belirleyen unsurlar ayrintilara
inildik¢e kendilerini ele verirler. Buna gore, aydin-
lanma, 6zgiirliik igin birtakim yeni aidiyetler (kim-
likler), referanslar, anlamlar ve ddevler, aynica in-
sanlarla birlikte olmak ve toplumsallagsmak igin
birtakim yeni kurallar belirlemistir ve bunlara uy-
mak gerekir. Sekiilarizasyonun yeni aygitlari, aydin-
lanmanin Ozgiirlikle kiskirttii insanin kontroliinii
ve boylece toplum i¢i giiveni temin eder. Dinlerin
insan dogalligindaki ritiiellerinin ve dindar aliskan-
liklarin, bagliliklarin yerini almas: gereken unsurlar
var edilmezse insanlarin 6zgiirliik zeminlerinin si-
mirlan ve 6zel iligkileri kontrol edilemeyecektir. Bu
nedenle 6zgiir, modern, egitlik yanlisi, demokrat,
Tanr1’nin varlifina (insanlari yaratmasina degil) ina-
nan ve devletinin kendisi i¢in en giizelini diisiinece-
gini zihninin gerisinde tutarak yeni adalet mekaniz-
masina giivenen insanlann yeni kimlikleri “yurttag-

lik’tir. Yeni formatta geleneksel insani ddevlerin ve



rollerin bazilan siirdiiriiliir elbette; ama dogal zorun-
luluklardan dolay: korunan bu édevlerin ve rollerin
(babalik, annelik, avcilik vb. gibi) ¢ogu zaman diger
insan edimleriyle iligkilendirilmig anlamlan sekiila-
rizasyon nedeniyle tamimlanmig bir amaca hizmet
etmek durumundadir.#! Burada otorite, gii¢ ve bigi-
min yeni tanimi haklar ve odevlerle iligkilendiril-
mistir.4? Yurttaglarin goniilden bagli bulunduklar
milli tarihler, milli kahramanlar, milli marslar ve bii-
tiin bunlar dolayiminda kutsal hale gelen milli go-
revler ve milli ritiieller vardir. Béylece devleti yo-
netmeye, disiinceyi yonlendirmeye ve yagam sekil-
lendirmeye katilacak insanlar 6zgiir davramirlar ve
hata etmezler. ‘Sivil toplum’ kavraminin yaslandigi
kutsal gergekler bunlardir.#® Hakikatin bir dl¢iisii ve
nihai kaynag: olarak insanin yanilmazlig: bu tiir bir
ozgurliikle saglanir. John Rawls ve basgkalar1 bugiin
hala, toplum igerisinde insanlarin birbirlerinin kotii-
likklerinden emin olmalarini saglayan seyin bu gesit
bir ‘értiisen mutabakat’ olduguna inanmaya egilim-
lidirler. Boylece modern toplumda insan haklan, bir
devletin varlig, insanlar arasi uzlasinin miimkiin bii-
tiin zeminleri ve adalet korunarak insanlar esit ve 6z-
giir bir bi¢imde yasarlar.#4 Aydinlanmanin burasinda
ve devam edegelen modernlikte dikkat gekilmesi ge-
reken nokta, sekiilarizasyonla birlikte miimkiin bii-
tiin hakikatlerin en nihai ol¢isii ve kaynag olan 6z-
giir birer akla sahip insanlarin diigiince ve edimleri-
nin, etkinlik igerisinde olan, insanlarla iligkili, yara-
tic1 ve gozetleyici bir Tanri’dan koparildiktan sonra
birtakim kimlikler, referanslar, anlamlar, ddevler ve
amaglarla bir yurttag olarak igerisinde varolduklar
modern topluma baglanmalaridir.

4. Ozgiir ve Calisan Kadmnlarin Oldugu Bir Diinya

Modermitenin veya sekiilarizasyonun can alici ve ak-
la glizel gelen bir yam da ‘kadin haklar1’ vurgusudur.
Kadinlarin tarihiyle ilgili olarak varolan modem li-
teratiir hayli zengindir. Ortagag Avrupasi’nda erkek-
ler kadar insan olma hakkina sahip olmayan ve top-
lumsal cinsiyetlendirmeye bagli olarak diglanan, er-
kekler ve diinya agisindan tehlikeli yaratiklarmig gi-
bi muamele géren kadnlarin,*® aydinlanmanin ta-
mamlandig1 XX. yilizyihin ortalarina gelindiginde ar-
tik dzgiir birer bankaci, memur veya ig kadini olarak
erkeklerle beraber toplumsal yasamda esit bir eko-
nomik konumlanmaya erigmis olmalari,* Bati tarihi
agisindan gergekten onemlidir. Batili kadinlar, rone-
sanstan itibaren Bati yazin hayatinda etkinliklerini

gostermeye baslamglar, bir zaman sonra biitiin dev-
rimlerde erkek ¢agdaslariyla beraber aydinlanmaci
miicadeleye katilmiglar ve emek vermislerdir.47
Bundan sonra 6zellikle Fransiz devriminin ardindan
toplumsal roller ve ekonomik esitlik, egitim ve gi-
yim gibi konular basta olmak iizere kadinlar biiyiik
bir umut ve beklenti igerisine girmislerdir.4® Fakat
Fransa’da bile ilkdgretimde kiz erkek esitligine an-
cak 1901°de ulasilmis olmasi,*® denetimli bir 6zgiir-
liik siirecinin varlifina igaret etmesi agisindan 6nem-
lidir. Feminist hareketlerin ve érgiitlenmelerin bag-
langic1 da aydmlanma yiizyilimn sonuna (1792)
rastlar.50 Tamamen Bati’ya 6zgii bir toplumsal eleg-
tiri bigimi olarak feminizmin ortaya ¢ikigi, kadin
haklan kavramimin bu siiregte kazandig1 ivme ve ka-
dinsal taleplerin gitgide artarak asinlagmasi, sdzge-
limi annelik kurumunun ilga edilerek yerine tekno-
lojik bir nesil-devami ¢aginin éngoriilmesi ve ¢ocuk
dogurtma ve yetistirme isinin kamusallagtirilarak
devletin yiikiimliiliikklerine baglanmas: talebi boyle-
dir,5' ‘kadimin Ozglirlegsmesi’ olarak tanimlanan bu
donemi ayrintili ele almay1 gerekli kilmaktadir,

insanin ézgiirliigiine ve 6zgiirliik imkanlarina

gonderme yapan ve bunlarla ilgili konular
islerken son derece vaatkar goriinen
aydinlanma metinlerinin ahlak, hukuk ve
modern devletin yapisiyla ilgili teorik

degerlendirmelerde insam sekillendirilmesi

gereken bir nesne haline getirmis olmalan
hayli dikkat cekicidir.

Bu yazi, modern kadin hareketlerine 6zel bir kapsa-
ma sahip olmadifindan kadinlarin dzgiirlesmeleriy-
le ilgili siirecin ayrintilar1 kabaca ele alinmak duru-
mundadir. Buna gore aydinlanmayla birlikte okurya-
zar, zihinsel ve ekonomik bakimdan ozgiir, esitlikgi
ve demokrat olan yurttag kimligine zamanla kadinlar
da katilmugtir. Burada kadinlara has bir durum, gele-
neksel toplumsal cinsiyetlendirme ve rollerin terk
edilerek, bunun yerine erkeklerle esit yurttag kadin
figiiriiniin gegmesidir.’2 Kadin tizerinden gergekles-
tirilen dzgiirlestirme siireci daha net, daha radikal ve
anlagilabilirdir. Erkegini evde bekleyen, ¢ocugunu
doguran ve buyiiten, kutsal kitabin ongordigi simir-
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larda degerli olabilen, kendine has bir giyim tarzi
olan, toplumsal yasamin gergeklestigi yer olan ortak
paylasim alaninda (sonraki adlandirmayla kamusal
alan) sinirlt bir figiir olarak dolagabilen, zayif ve
hassas yaratik olarak kadin, ekonomik 6zgiirliigii el-
de etmeye ve boylelikle bir erkek gibi olabilmek i¢in
geleneksel biitiin rollerini feda etmeye 6zendirilmis-
tir.33 Yalmz biitiin bunlar olurken ne kadinlar, ne de
onlarin haklarindan s6z eden erkekler, geleneksel
kadins: rollerin tagidif: bazi anlamlari, sézgelimi an-
ne ¢ocuk iligkisinin aile kurumundaki-anlamim ve
anne ile gocuklann duygusal varoluslan agisindan

Feminizmin ortaya cikisi,

kadin haklar1 kavraminin bu siirecte
kazandig ivme ve kadinsal taleplerin gitgide
artarak asirilagsmasi, sozgelimi annelik
kurumunun ilga edilerek yerine teknolojik
bir nesil-devami caginin ongorillmesi

ve cocuk dogurtma ve yetistirme isinin
kamusallastinlarak devletin
yiikiimliiliiklerine baglanmasi

talebi boyledir.

miimkiin durumlan, tartigmay: ve bu anlamlarin top-
lumsal yagamdaki arka planiyla ilgili zeminleri dii-
stinmeyi gerekli gormemis olmalidirlar. Ciinkii yeni
donemde 6zgiir bir kadin olarak degerlenen kadinlar,
annelik degerlerine eskisi kadar vurgu yapmiyorlar-
di, hatta yukanida ornek verilen feminist dneriden
annelik roliiniin aydinlanmig kadin agisindan hala
utang verici oldugu ve somiriildiigiini hissetmesine
neden olan bir siireci destekleyen bir unsur olarak al-
gilandig1 anlagilmaktadir. Aile kurumunun payla-
simcilar: olarak kadinla erkek arasinda adaletli bir
paylasimin tartisilmas: yerine kadinlarla ilgili yeni
ontolojik bir bi¢im arayigina girigilmig olmasi ancak
her seyde abartih bir siire¢ var eden aydinlanmanin
veya sekiilarizasyonun bir amaci olabilir. Burada il-
ging olan ise, ozellikle feminist metinlerde goze
carptif gibi, kadimin disilik kimliginden kurtularak
tamamen esit bir yurttas olarak varolmas: gerektigi
diigiincesine kogut kadinlarin her zaman disilikleriy-
le varolma tarzlarinin gitgide daha belirgin bir reali-
teye doniigmesidir. Ortagag’da kadinlann duygusal
yogunluklar1 dolayisiyla zayif insanlar olarak algi-
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landiklan tezi, 6zellikle kutsal kitaplarin soyledikle-
ri ve mitler yerilerek siirekli tekrarlamlirken, giinii-
mitzde kadinlarin 6zellikle evliliklerin bitmesinde,
erkeklerin kendilerinin kadins1 kimliklerini taniya-
madiklan ve kendilerini duygusal anlamda ihmal et-
tiklerini 6ne slirmeleri 6nemli bir ayrintidir. Bugiin
hala bir kadin igin en 6nemli ey giizellikse eger, ka-
dm bedeni iizerinden yapilan tasvir ve temellendir-
melere saldirarak Ortagag’in her cografyasim mah-
kim eden sdylemlerin yeni ve ideal 6zgiir kadin fi-
giirti yolda kalmig olmuyor mu?

Miisliiman kadmlar agisindan ise modernite son de-
rece kangsik bir durum arz etmektedir. Bir taraftan
sarkiyat¢: (oryantalist) soylemlerin kigkirttifn 6zgiir-
liikkgii taleplerin bir gereksinim olmadiklar halde da-
yatilmasi, diger taraftan sekiiler bir egitimle gele-
neksel rollere karsilik modern rollere 6zendirilmele-
ri ve elbette harem konsepti gibi 6rnek tarihsel olgu-
larla Islam tarihi pratigine kars1 kogullandirilmalari
Miisliiman kadinlann zihinlerinin karigmasina ve
bazen gereksiz bazen elzem kimlik krizlerine yol ag-
maktadir.5 Kadins: diirtiilerin kiskirtildigi ve giizel-
ligin ozgiirliikle birlestirildigi, bedenin bir varolus
olanag: olarak (tipk: yerilen Ortagag’daki gibi) ig-
lendigi bir donemde begenilmek arzusundan vazge-
¢emeyen Miisliiman kadinlarin durumu, sekiilarizas-
yon siirecindeki siyasi dayatma ve manipiilasyonlar
goz Oniinde bulunduruldugunda ¢oziilmesi daha gii¢
bir sorun olarak belirginlegmektedir.5s Bir moderni-
zasyon veya sekiilarizasyon siireci olarak ayn bir ta-
rih olan Ortadogu ve Miisliiman ¢agdaglagmasinda,
algilarin Miisliiman kadin iizerinde odaklanmasi bi-
raz da politik bir anlama sahiptir. Kadinlar adina yi-
ne erkeklerin konusturuldugu ve gergek milli kahra-
manlarn hep erkeklerden segildigi bu donemde, se-
kiilarizasyonun biitiin gerginligini en ¢ok hisseden
ashinda Miisliiman kadin olmustur. Bati’daki gelis-
meler ne denli zeminsiz ve problemli olursa olsun,
isaret edilen cografyalarda, Miisliiman kadinin igin-
de bulundugu edilgenlik ve kinlganlik daha amagsiz
ve anlamsiz gibidir. Burada da artik evliligin bir hi-
maye kiiltiirii oldugu diisiincesi yerlesmeye baglamug
ve geleneksel biitlin rollerine soguk bakan bir kadin
imgesi, kadinsihigin biitiin 6zelliklerini kadinlardan
alarak onun yerine tipatip erkege benzemeye calisan
Miisliman kadin goriinimii mesrulasmaya basla-
mistir.5 '



Burada, modernlesme ve modernlestirme stireglerin-
de, kadinlarin birtakim hakh taleplerle ortaya ¢gikma-
lar1 ve degerlenme agisindan ontolojik bir egitlik i¢in
geleneksel bazi kimliklerini sorgulamalar1 son dere-
ce dogallanabilirken, bu gelismelere kosut, erkegin
modern kadin i¢in benzenilmesi gereken bir figiir,
aymilagilmasi gereken bir toplumsal cinsiyet olarak
algilanmaya baslamasi ve elbette kadins1 unsurlarin
ve aile olgusunun tamamen olumsuzlanarak kadinla-
rin olmamug bir ontolojik bigime hapsedilmeleri se-
kiilarizasyonun abartili ve zararli yanlarm 6rnekle-
mesi bakimindan énermli bir ayrinti olmaktadir. Boy-
lece modernlik, miimkiin yegane hakikat dznesi ola-
rak, etkinlikli ve her ise karigan Tanr1’dan arindinl-
mus, okuryazar ve ozgiir erkegi var ettikten sonra ka-
dinlann da kadinsiliklarim diglayarak, aym sekilde
okuryazar yapmig ve ozgiirlestirmistir.

5. Gergek Diinyevilik ve Tiiketim Toplumu

XX. ylizyilin ikinci yanisinda meydana gelen olaylar
bir dnceki ylizyilda ve daha hizli meydana gelmis ol-
saydi biiyiik bir olasilikla bugiin hala Bati, diistince-
nin bu kadar merkezine konuluyor olmayacakti. Bu,
diigiincenin varolugsallign agisindan Sylesine gii-
diimlii bir etkilegim yoludur ki Bati’nin zihinlerde
merkeze oturmasi demek, eskiden oldugu gibi sirf
cografi ve bilimsel hayranhklarla agiklanamaz ve
anlasilir olamaz; bunun 6tesinde, bir kimlik, bir va-
rolus bigimi, bir algilama ve zevk alma, bir sorunlas-
tirma ve 6nemseme tarzi, bir insan olmaklik olarak
diigiince, tamamuyla bir ayniyet seferberligi igerisin-
dedir. Oysa yeni Ozgiir digiince, Ozellikle Bati’da
(6zellikle Bat1’da ortaya ¢ikmig degildir; ama orada
da ortaya ¢iktig1 i¢in daha anlamlidir) bir efsanevi
anlatinin, agik bir deyisle, aydinlanmamn nihai ve
miikemmel evrenselliinin sonunu sorunlasgtirmakla
kendini belirginlestirmektedir. Sekiilarizasyonun
‘dtekiler’ine o@rettigi ezberlerin biraz bozuldugu bu
donemde, modernlesmenin vaatleri gergeklesmedigi
i¢in alabildigine bilgisel bir anarsizm hakim olmaya
baslamigtir. Artik, burada, kimliklerin, statiilerin,
davramslarin, iligkilerin ve anlamlarin evrensel ve
temellendirilebilir bir amaci bulunmamaktadir. Ge-
rek Bat1 medeniyetinin de tarihselligini ve simrlarim
gostermesi bakimindan gerekse bu yazida kritik ko-
nusu edilen sekiilarizasyonun varacagi nihai diinya-
y1 gostermesi bakimindan bu nokta son derece
onemlidir.57

Tann’nin ve bir ilahi amacin bulunmadigy, bireysel
ve toplumsal yagamin tamamen gergek goriniir diin-
yada meydana geldigi, referanslarin tamamen insa-
nileserek hiimanist gergeklesmenin ve insan Ozgiir-
lesmesinin smirlarim agtigl, toplumsal cinsiyetlen-
dirmelerin bir iglevinin ve anlaminin kalmadig, var-
liksal ve anlamsal/amagsal degisimlerin zamanin her
aninda siirekli meydana gelerek tekrarlandify, soz-
ciiklerin, kavramlarn ve terimlerin herhangi bir be-
lirginlige izin vermeyecek 6lgiide gorelilestigi, sekii-
larizasyonun miimkiin bir format olarak en iyi ger-
ceklestigi bir donem yaganiyor giintimiizde. Pek ¢ok
kisiye gore artik yasamin bir anlaminin ve amacinin
olmas: gerekmiyor veya varsa bir anlam, olmasi ge-
rekiyorsa bu kiginin kendi varolusuyla ilgili olarak
goreceli olmaya mahkiim oluyor; ¢iinkii kisisel ola-
rak bir insan igin artik Tanr1’li veya Tanr1’s1z bir an-
lam yorumunun kendisi de ¢ok anlamli bir zemine
oturmuyor.58 Belki de boyle bir bakis agisinin kiire-
sel yansimasi aldirmazlikla kendini belli ediyor. Bu-
na gore diinyada meydana gelenlere duyarl halde
yasamak son derece geri kalmis veya bu diinyaya ili-
siksiz anlatilara gonderme yapiyor. Oysa diinyadaki
bireysel ve toplumsal yasamn gergekleri hep aym

Diinyada varolan ac¢ insanlar bir amacg

ugruna, karnini doyurma ve hayatta kalma

amaci ugruna, miicadeleye girismisken,

achk tokluk, saghklihik saghksizlik, refah ve
huzura sahip olma-bir bilinmeze hapsolarak

yasama arasindaki gergin zithklar, hem
yasam sadece bir 6liim-kalim siirecine
kilitliyor hem de milyonlarca insan
goz gore gore bu yolda odliiyor.

ikilemlerde goriiniir olabiliyor. Diinyada varolan ag
insanlar bir amag¢ ugruna, karminmi doyurma ve hayat-
ta kalma amaci ugruna, miicadeleye girismisken, ac-
lik tokluk, sagliklihk sagliksizlik, refah ve huzura
sahip olma-bir bilinmeze hapsolarak yasama arasin-
daki gergin zithiklar, hem yasamu sadece bir 6lim-
kalim siirecine kilitliyor hem de milyonlarca insan
gbz gore gore bu yolda oliiyor. Anlamsizlik, otorite-
nin yikimi ve siirekli yeniden varolmay: istemekle
diinyanin baz: gercekleri tam Srtiigmiiyor, demek ki
dengenin bir yoniindeki durumun aynntilan goriin-
diigii gibi algilanmayarak analiz edilmeye muhtag.
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Yenidiinyada anlamlarin ve amaglarin insani varo-
lugsallik kaygisi yerine tamamen diinyevi konseptler
dolayiminda ortaya ¢ikmalari, sekiilarizasyonun
pargaladif1 ve ayirdig, boylelikle bir islevden yok-
sun kildig1 diinyevi olmayan diinyalarin olmadig1 bir
gergeklik veya hakikat zeminini imliyor. S6zgelimi
paranin, sermayenin veya ¢ikarin, erken kapitalizm
veya modernlige gore daha anlamli bir amag ve sdy-
lemler de dahil her eyi yoneten ve yonlendiren esas
unsur oldugu giiniimiizde, insan varolugunun temel
kaygilarimin bu zeminde varolan miimkiin diinyalara
kaymig olmasi ¢ok bilinen bir ayrintidir. Burada da-
ha somut bir 6rnek, yasamu ¢ok kisa émiirlii de olsa
anlaml kilan unsurlarin daralmasi ve tektiplesmesi
gergeginde kendini belli eder. Cok 6nemsenen bir
yazarin bir zamanlar eserine aldig1 tespit, i¢inde bu-
lundugumuz dénemde, temel bir tema gibidir:59 In-
sanlar1 anlik da olsa diri tutan ve onlara yagadiklari-
m hissettiren sey meraktir artik. Reklamlar basta ol-
mak iizere edebiyat, felsefe, siir, film, miizik, inter-
net ve haber gibi insan hayatim daha ¢ok ilgilendirir

Sekiilarizasyonla birlikte miimkiin biitiin

hakikatlerin en nihai blciisii ve kaynag olan

ozgiir birer akla sahip insanlarn diisiince
ve edimlerinin, etkinlik icerisinde olan,
insanlarla iligkili, yaratic ve gozetleyici bir
Tanrr'dan koparildiktan sonra birtakim
kimlikler, referanslar, anlamlar,
odevler ve amaclarla bir yurttas olarak
icerisinde varolduklars modern
topluma baglanmalaridir.

hale gelen ne kadar ey varsa tiimiinde basarinin sir-
1 merak uyandirmaktir. Yeni 3G Tiirksel reklami bu-
nu ¢ok iyi yansitir: Reklamin igerisinde soyle bir sey
yazar: “Merak etmiyor musun?”60 Hayatta kalmayi
basardiktan sonra yegane anlamli amacin merak ol-
mas1 insan varolugsalliginin tartigilma zemini agsin-
dan 6nemli bir veridir. Mistik, tarihsel, aksiyonel,
korkusal, gerilimsel, komik, dramatiksel ve aska da-
ir filmlerin en 6nemli amaci, merak diri tutabilecek
nitelikte bir senaryo, yonetmenlik ve isleyis zengin-
ligi yaratabilmektir. Internette en ¢ok ziyaret edilen
siteler, toplumda 6nemsenen iinlii birileriyle ilgili te-
cavliz sahnelerini yayinlayan adreslerde oldugu gibi,
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merakla takip edilen sitelerdir. En gok izlenilen ha-
berler, Iran’da zina eden bir erkegin Sldiiriilmesi gi-
bi, ilging haberlerdir. Merak: bir tema olarak isleyen
filmlerin, 6zellikle gerilim ve korku filmlerinin, gos-
terdikleri gibi, baska insanlarn &ldiiriilmelerini ve
oliim kalim savaglarini izlemek zevki, insan varolu-
sunun diriliginin meraka ne denli endeksli oldugunu
gostermektedir. Sekiilarizasyona ragmen anlamin ve
amacin diinyevi olamayacagini zihinlerinin artala-
mnda sakladiklarindan yeni filozoflarin analizlerin-
de, s6z gelimi Jacques Derrida’nin orijin degerlen-
dirmesinde,5! bu yeni tiir anlam varolussalliklari, bir
anlamsizlik veya amagsizlik olarak, anlamin nihiliz-
mi (higligi/higgiligi) olarak tasvir edilirler. Ciinkii
insan yapim diinyalann (simiilasyon), belirli veya
istikrarl, kararl ve anlamh bir amaglar1 olamaz.52

Ozbilincin veya kimligin dzgiirligiinii tamamen yi-
tirdigi ve piyasa kogullarinda varoldugu bir toplum,
gergek diinyeviligin nihai noktasi veya tiiketim top-
lumu olmak zorundadir.? insan bireyolugsalligini,
tercihlerin sinirlarini, zevklerin igeriklerini, bedenle-
rin ve goriiniimlerin anlamlarin: ve 6nemlerini, bdy-
lelikle 6zneler arasi biitiin iletisim yollarin ve etki-
lesimi yoneten ve farkli bir ontolojik tanimlanma ze-
minine izin vermeyen etken, tiiketim toplumunun ta-
mamen ekonomiye endekslenmis reel politik kosul-
laridir. Daha agik bir deyisle, sekiilarizasyonun, in-
sam herkesten ¢ok nemseyen bir Tann’dan ve mit-
ten arindirdiy bir kiiltliriin ve toplumsal yasamda
evrensellestirdifi ve tamamen diinyevi kosullarda
baglayicilik kazanabilen hakikat olanaklarnmn 6z-
glirlestirdigi birer ‘modern birey’ olarak insanlar,
‘dzgiirlestirilmis’ ve ‘¢agdag’ olarak tamimlanabilen
alanlarda, artik bu tanimlamanin miimkiin hakikat
zeminlerini maniple eden sey, sermaye ve kiiresel ¢1-
karlarin ekonomik gereksinimlerinin yonettigi tiike-
tim kosullaridir, giivenli ve gerekli olarak sunulan
seceneklerin simirlartyla genis bir iradilige sahiptir-
ler. Burada, daha 6nce de gegtigi gibi, ilging konu-
larla ugrasarak yasamak zorunda olan bireyin bire-
yolugsallik bilinci tamamen modanin iiriinleri iize-
rinden bir igerige kavusur.6* i1k esinden olan ve ikin-
ci esi tarafindan biiyiitiilen {ivey torunuyla 10 yildir
agk yasayan inlii aktor Morgan Freeman’in (72 ya-
sinda), s6z konusu torunu Haines'le (27 yasinda) ev-
lenme haberlerini®® bu zeminde degerlendirmek ge-
rekir. Ashinda bu durum insanlan énemli bir aidiyet,

ontolojik giivensizlik ve gergekten varolmakhik kri-



zine siiriikklemektedir. Talal Asad’e gore, giiniimiizde
transseksiiellik gibi yeni kimlikleri tasiyan insanla-
rin son derece aykiri zevk ve aci algi formiilasyonla-
rina sahip pratiklere girigmelerinin arkasinda bu et-
kenler ve gergekten ozgiir olarak varolmak kaygisi
bulunmaktadir.56 Tamamen egitlenerek biitiin biiyii-
lerini, disiliklerini ve ¢ekiciliklerini, himaye olanak-
larim1 ve onemsenme olasiliklarini bitiren kadinlarin
hem ekonomik hem anlam bireyolugsalliklan, tiike-
tim toplumunun kosullarinda, pazarlarin kullandik-
lar1 birer enstriiman haline gelir; ¢linkii geleneksel
korunaklarim goktan birakmiglardir ve onlar da ira-
diligi tamamen kogullara bagli yurttaglar olarak bir
bedel 6demek zorundadirlar. Giizel kadinlarin (bir
de sanisinlarsa) daima aptal olduklanyla ilgili genel
kaniyr destekleyen omekleri var eden sey, aslinda,
kadmlarin 6zgiirlesme siireglerinden bagkas: degil-
dir. Babasina ve annesine ya da agabeyine ihtiyag
duymayacak sekilde tamamen &zgiir ve yeterli bir
bilince sahip olduklarini daha iyi hissettirmek igin
evden kagan geng kizlarin bu tiir bir yola bagvurma-
larmin nedeni, ailelerindeki sikintilardan ¢ok 6zbi-
ling ve aidiyet karmagalarina onlar iten dzgiirlestir-
me soylemleridir. Sikintili dénemlerde baba ve an-
nelere de, ozellikle eslerini aldatarak ve gocuklarini
unutarak, sikintilardan kagma segenekleri sunan po-
piiler yagamun kiskirttig1 geng kizlarin, piyasa kogul-
larinda eril somiiriiniin basit bir nesnesi haline do-
niigmeleri de bu konuda, 6nemli bir im igerir. 16 ya-
sindayken evden kagtiktan sonra otostop ¢ektigi oto-
mobillerden birine alinan ve 3 ayr erkegin tecavii-
ziine ugradiktan sonra Istanbul’a gelen ve bir donem
Tiirkiye giizeli olan Burgin Bircan’in uyusturucuyla
biten kisa yasamoykiis ve giinliigii, kadinlarin 6z-
giirlesmeleriyle ilgili sdylemlerin piyasa kogullarin-
daki (belki de bilingli) hatali konumlanmalarin im-
Iemesi bakimindan iiziicii bir 6rnektir.67

Hakikat zemini olarak akli kutsayan insanlarin,
okuryazarligin evrensellesmesiyle birlikte, kiiltiirle-
nerek aydinlanmalari, sonra sekiilarizasyonla birlik-
te biitlin geri kalmis ve eskimig ilahi unsurlardan
arinmanmin ardindan &zgiir birer yurttas olarak ko-
numlanmalari, mesruiyeti tamamen ekonomik akil-
sallasan ahlak kurallarinin esnekliginin de etkisiyle
piyasa kosullarmna adapte olmalan ve bdylece bir 6z~
biling nihilizmine (aidiyet krizi veya kimlik bilgisiz-
ligine) dogru evrilmeleri gergekten sekiilarizasyo-
nun dogal bir siireci olmalidir. Burada ilging olan bir

nokta, anlam ve amag yitimiyle iradiligin sinirlan-
masint kaniksamanin, okuryazarlik ve internet gibi
egitsel ve teknolojik iletisim araglarimin yayginhig-
na gore toplumsallagmasi ve zihinlere yerlesmesidir.
Ciinkii bu durumda, insanlar, iyi okuryazar ve iyi in-
ternet kullanicisi olmalart oraninda piyasa kogullari-
nin egemen oldugu kiiresel sisteme adapte ediliyor-
lar.

Burada ilging olan ise, 6zellikle feminist

metinlerde goze carptig: gibi, kadimin disilik

kimliginden kurtularak tamamen esit bir
yurttas olarak varolmasi gerektigi
diisiincesine kosut kadinlarin her zaman
disilikleriyle varolma tarzlarinin gitgide

daha belirgin bir realiteye doniismesidir.

6. Miisliiman Toplumlarm Modernlik
(Diinyeviles/tiril/me) Deneyimlerinin Kritigi

Modernligin, bu yazinin yazarmin da varolugsallii-
m her an igerisinde buldugu Misliman toplumlar
acisindan, dogru veya yanlis ama kendi tarihleri agi-
sindan ¢ok farkli bir zenginlik olarak diinya tarihin-
de goriiniir olmasinin ardindan, nitekim bu goriiniir
olma diinya siyasetinde Miisliiman egemenlifine
karst herhangi ciddi bir askeri basar1 kazanilarak
saglanabilirdi, modemlik cesitli sekillerde yorum-
lanmaya ve ayak uydurulmasi gereken bir gelisme
olarak algilanmaya baslanmistir. Modern Islam tari-
hinde ¢agdaslagmanin askeri, bilimsel, epistemolo-
jik, ahlaki ve kiiltiirel boyutlariyla ilgili birgok yo-
rumlar ve siire¢ler ortaya ¢ikmgtir ki biitiin bunla-
ra deginmek ve ayrintilarini analiz etmek bu yazimin
sorunu olmadigindan, bunun yerine siirecin sekiila-
rizasyon balumindan bir kritigine girisilmesi, giinii-
miizdeki Miisliiman yasamin referanslarn ve pratik
Orneklerine yer verilmesi uygundur.

Islam’in (veya Miisliimanlarin) modernlesme dene-
yimleri, Bati medeniyeti karsisindaki bilimsel gelis-
miglik ve askeri gii¢ ezikliginin bir tiirlii giderileme-
digi ve bu nedenle klasik Islam kabulleri ve gelene-
gi, kisilerin baki§ agilarina gore tamamen veya kis-
men sorgulanmaya ve yeniden anlamlandiriimaya
basladif1 icin, genelde, tek tip bir tarih, tek tip bir
stiregmig gibi algilanir ve islenir. Bu durum, kismen,
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aym donemde bilimsel ve askeri alanlarda basarih
olduklan i¢in ingiliz, Fransiz ve Almanlar bagta ol-
mak iizere Avrupa’daki biitiin gelismis wklarin tek
tip degerlendirmelerle, siireg olarak tektiplestirilme-
sine ve bu alginm bir hayranhga doniigmesine ben-
zetilebilir.®® Ne var ki her iki algilama ve agiklama
tarz1 da yanlistir; ¢iinkii inceleme konusu olan ger-
¢ek deneyimlerle ortiismemektedirler. Farkh mo-
dernlesme siirecleri vardir ve bunlar ¢ok farkli gekil-
lerde degerlendirilmelidir, siyasi ve askeri giiciin ba-
sarilmis olmas1 esasma gore degil. Ciinkii basariya
yonelik beklentiler zihinlerin zararli 6nyargilarla ha-
tali degerlendirmelerde bulunmalarina yol agmakta-
dir. Bu yazida da biitiin orneklerinde olmasa da ge-
nellikle sekiilarizasyonu amaglayan veya en azindan
referans olarak kullanan bir siire¢ oldugu igin Islam
modernlesmesinin ortak sorunlarindan yola gikarak
kaba bir degerlendirme yapmak uygun goriiniiyor.

Miisliimanlar da anlamsiz ve amacsiz bir
figiir olarak varolmayi ve mevcut sistemin
gelismesine yonelik katkilarla cagdasca
yasamaya devam etmektedirler. Belki burada
bir anti modernist olmayan ama
modernizmin de kusatamadig: bir siirecten
s0z edebilmenin olanaklarimi var edecek bir
bilinc-kiriimasi yasanabilir.

Metinler, sdylemler, eylemler ve pratik siiregler goz
oniinde bulunduruldugunda, modernlesmede, Miis-
liimanlann az bilingli bir diigsiinme bigimine sahip
olduklar sdylenilebilir. Modernlesmenin sdyle veya
boyle yorumlanmis olmas: ya da gerekli goriilmesi
veya karsi ¢ikilmasi s6z konusu olmaksizin, en azin-
dan yakin tarihte daha baskin olarak siireci yoneten-
ler goz oniinde bulunduruldugunda, gergekten de
modernlikle ilgili yanhs bir bilinglenmenin varligi
kendini ele veriyor. Fakat elbette buna sdmiirge ol-
gusunu ve sarkiyat¢i sdylemlerin zihinleri kangtir-
masini, hatta sekiilarizasyonun hemen her cografya-
da ya bilfiil halktan yoneticiler veya sOmiirgeciler
eliyle kaniksatildigmm eklemek gerekir. Nitekim bu
da devam etmekte olan ve sekiilarizasyonun disla-
mac1 mantig nedeniyle siirekli siyasallagan bir me-
sele haline geldiginden bir 6zbiling yeterliligi bek-

26 ESKIYENT YAZ 2009 SAYI 14

lentisine girismek anlayish bir tavir olmaz. Yalniz
yine de Miisliimanlarin kendi tarihleriyle Batililarin
tarihleri arasinda bir es zamanlilagtirmaya giderek,
Batili yenidiinya kavramlanm diigiinmelerinin mer-
kezine almus olmalan anlagilabilir gibi de degildir.
Kuskusuz bu kavramlardan en onemlisi, akildir.
Gergekten de aynen anlagildigt gibi, Bati medeniye-
tinin Rénesans ve bilimsel devrimle beraber epey bir
zaman sonra gelen bilimsel ve askeri basarilarinin
ardindaki esas etken akilmig gibi goriiniiyor; ama bu
kesin degildir. Tarihte dengelerin yon degistirmesini
bu kadar kolay agiklamak miimkiin olmamalidir;
¢iinkii insan ¢ok karmagik bir varliktir. Insanlar yo-
neten gey, ¢ogunlukla, onlarin ihtiyag ve gereksi-
nimleridir.”® Dolayistyla bir kavrama dayanmak ye-
rine anlagilamayan veya heniiz kesfedilememis insa-
ni ayrintilarin bu degisimde etkili oldugunu soyle-
mek gerekiyor; ¢iinkii Islam medeniyetinin ilk orta-
ya ¢ikig1 ve inanilmaz yayilig: sirasinda, tipki giiclii
Osmanlilarin Batililar ve geri kalan diinya kargisin-
daki durumu gibi gii¢lii Roma ve Sasani Uygarlikla-
n1 vardi ve 6zellikle Sasanilerin kisa bir siirede aske-
ri ve siyasi acidan saf dig1 edilmeleri hala kolaylikla
ve tek bir kavramla agiklanabilen bir gelisme degil-
dir. Fakat bundan sonra aydinlanma dénemi igin
akilla ilgili yapilacak tespitlerin birebir oOrtiigtiigii
soylenilebilir. Ne var ki hala devam eden bazi epis-
temolojik karmasalann varlig, ilk nesiller anlayisla
karsilanabilir bir durumda olsalar da iginde bulunu-
lan dénemde tiziintii vericidir, Ciinkii akil, ilerleme,
mitten arinma, herkesin her geyi okumasi ve bilmesi
ve kadin haklan gibi bazi ¢ok temel kavramsal un-
surlar, Bat1 tarihinde hakli ve zemini bulunan, hatta
genellikle gerekli olmalarma karsin Miisliimanlar
i¢in boyle degildir. Bati igin bile insamin kutsanan
akilla hakikatin biricik olanagi haline gelmesinin ar-
dindan yasananlar, yukanda tasvir edildigi gibi, pek
Gviiniilecek bir asamaya neden olmamisken, prob-
lemleri artik bu kadar belli olan kavramlan hala igli-
yor olmanin bir anlami olmamalidir.”! Burada belirt-
mek gerekir ki, giiniimiizde yaganan modern prob-
lemlerin bazilarinda Miisliiman toplumlarin, onlarin
bilginlerinin, yazarlarimn veya hocalarinin, paylan
da vardir ve bu pay énemlidir. Yani modern Islam
diisiincesi, Bati’nin agama asama yasadig sekiilari-
zasyonun Islam toplumlarinda gergeklesmesini ola-
bildigi kadariyla saglayan unsurlar arasinda yer



alir.”2 Bunun farkinda olmak énemlidir. Ciinkii Miis-
limanlar giizel gerekgelerle megrulagtirdiklart he-
men her olguda, gliniimiizde finans kurumlarinda ol-
dugu gibi, daha sekiiler olmaya dogru bir deneyime
girismigler ve neticede problemler daha ¢ok artmig-
tir. Yalmz belirtmek gerekir ki gii¢ miicadeleleri esa-
smna dayali bu tiir bir zitlagmada (Bat1 islam zitlas-
masidir s6zii edilen, ¢linkii Bati, kendi digindaki bii-
tiin cografyalant hem kiigiik gérmekte hem de kendi
degerlerini paylagmadiklar takdirde tehdit etmekte-
dir), modern Miislimanlarin yagadiklar1 mevcut si-
kintilar biraz da dogal olarak alinmalidir. Ciinkii in-
san hata yaparak varolmakta ve yagamaktadir.

Boyle bir degerlendirmenin ardindan belirtmek ge-
rekir ki Miisliiman toplumlarin XX. yiizyildaki de-
neyimleri, 6znenin ozgiirliikle ilgili yasadig: psiko-
lojik sikintilar bakimindan Batili 6znelere gére daha
kotii bir durumda olmasa da Miisliimanlarin kiiresel
piyasa kosullarina uyum saglamis olmalan bakimin-
dan sekiilarizasyon siirecinde Bati’dakinden ¢ok
farkh degildir. Siyasi siire¢ler ve toplumsal yagamin
rahathigi, zenginlik, sekiilarizasyon siirecinin igleyi-
ginin yoniinii belirlemesi bakimindan ¢ok énemli ol-
makla beraber bu yazinin konusu ekonomik ve siya-
si stireglerin kritigi olmadigindan dolayi igin bu tara-
fi analizin disinda tutulmalidir. Ciinkii Miisliiman
Ozbilincinin varolus bigimi, sekiiler bir Batilinin 6z-
bilincinin miimkiin tarihinden pek farkh bir tarihe
tekabiil etmiyor. Akli kutsayan, yeniligi éverken ge-
lenekseli yermenin gerekliligine inanan veya boyle
davranan, etkinlikli bir Tanr1 (veya Allah) inanci ye-
rine zaman zaman hatirlanmasi gereken bir Tann
konseptine sahip olan, yer ve zamanlarim akil ve
kutsalin modern yerleskelerine gore ayiran, aydin-
lanmaci veya aydinlanma ilkelerini seslendiren ve
Miisliiman kadnlarin Batidakiler gibi statii ve kim-
lik olarak esitlik¢i bir anlayigla sekillendirilmeleri
gerektigini iddia eden 6zgiir Miisliiman zihinlerin
farkli bir ozbilince veya aidiyete sahip bulunabile-
ceklerini ongormek miimkiin gériinmemektedir.

Aslinda Miisliiman deneyimlerin kritik edilmesi ge-
reken tarafinin edimler ve aidiyetler olmas: gereki-
yor. Ciinkii giiniimiizde kiiresel piyasa kosullan kar-
s1sinda bireyin sekiilarizasyonu agabilen iradiligiyle
ilgili iki temel 6lgiit bunlardir. Bu iki temel 6lgiit baz
alindiginda beden, estetik, moda, tatil, abartili ve ka-
musal cinsellik bakimindan Miisliiman toplumlarin,

oncelikle Tirkiye'nin ve uluslar arasi iletisim arag-
larinin sunduklarina bakilirsa biitiin Ortadogu ve Af-
rika Miisliimanlarinin, piyasa sartlarinin tamamen
etkisinde bulunduklari sGylenmelidir. Namazlarim
onemsememeyi kaniksamalari bir yana Miisliiman-
larin da modern diinyanin nimetlerine sarilmi§ olma-
lart ilgingtir. Ciinkii bu sekilde Batih ¢agdaslannin
yasadiklart sorunlarin aynilarimi yagamak zorunda
kaliyorlar ve bundan sikiyet etmek icin de Batililar
kadar hakh gerekgelere sahip olamiyorlar. Gelenek-
sel iligkilerin tamamen terk edildigi, sozgelimi akra-
ba ziyaretleri ve yeni iligkilerin olabildigince ekono-
miksellestigi bu dénemde, bedenin giizellii ve mo-
daya uygunluk son derece itibar edilir bir durumda-
dir. Aynca basortiilii ve dindar bir sGyleme sahip ka-
dinlarin seksi olarak algilanmak igin timak uzatma-
lari, artik gok evrensel bir durum olan makyaj yap-
malar1 ve giyimlerinde moday: dikkate almalarina
gore ¢ok daha yeni, daha az anlamh ve ilging bir ay-
rintidir. Cok 6nceden beri milliyetgilik, akileilik, mit
karsit1 olma ve bireysellikgilik gibi olgularla iyice
modernlegerek aidiyet karmasas: yasamaya baslayan
modern Miislitmanlarin goriiniir cogunlugu, son ol-
gularla beraber kendi siirecinde sckiilarizasyonu

Cok onceden beri milliyetcilik, akilcilik,
mit kargiti olma ve bireysellikcilik gibi
olgularla iyice modernleserek aidiyet
karmasasi yasamaya baslayan modern
Miisliimanlarin goriiniir cogunlugu,
son olgularla beraber kendi siirecinde
sekiilarizasyonu mesrulastiran bir
pratikler goriiniimiine sahip olmustur.

mesrulastiran bir pratikler goriintimiine sahip olmus-
tur. Burada ortaya ¢ikan aidiyet ve referans krizleri-
ni ¢éziimlemeye ugragirken Miisliiman 6znelerin ba-
zilarinin iyi niyetine kanmak kesinlikle dogru ol-
maz. Neticede belirtmek gerekir ki, ne metinler ba-
zinda, ne sOylemler ve edimler bazinda, ne de niyet-
ler ve referanslar bazinda modern Miisliimanlarin
sekiilarizasyonu desteklemeyen bir pratikleri yoktur,
Bu bakimdan sekiilarizasyona karst bir konumlan-
mayla, tipki bazi modernist elestirmenlerin Bati’da
yapryor olduklar gibi, sekiilerlesme siirecini kritige
girigmenin ve 1lgili konulari analiz ederek birtakim
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hiiktimler ortaya koymanin bir anlami yoktur, bu an-
cak bir tutarsizlik olur. Tipki Bati’da oldugu gibi an-
lamlarin ve amaglarin yitiminin, tamamen olmasa
bile Miisliimanlarin ekonomik olarak rahat bolgele-
rinde, gergeklesiyor oldugu iddia edilebilir. Fakat
belirtmek gerekir ki bu durum, aslinda, insan dogal-
ligina aykin olmadig1 gibi Islam dini agisindan da
Hiristiyanlikta oldugu gibi, bir higlenme degildir.

Sonug Yerine

Bu yazida insanlik tarihinin igerisinde, XVI. yiizyil-
dan sonra Kita Avrupasi’nda ortaya gikarak gitgide
bir diisiinme, algilama, yasama, 6zbiling ve bilgi sa-
hibi olma tarzi olan ve XIX. yiizyildan itibaren de
Batililarin diinyanin geri kalanina miimkiin en iyi ve
nihai yagam tarzi olarak dayatmaya bagladiklan se-
kilarizm (laiklik, modernlesme, ¢agdaslasma, diin-
yevilesme), giinliimiizde kiiresel bir kiiltiir olmas:

Yeni donemde, popiiler piyasa kiiltiiriiniin
erkek ve kadin bireyler olarak insanlars
ve toplumlari icerisine aldig derin
anlamsizhiklar, amacgsizliklar ve
somiiriilmeler sayesinde sekiilarizasyon
artik itiraz edilen bir siireg

haline gelmistir.

dolayisiyla sorunsandigindan, felsefi bakimdan an-
lagilmak ve kritik edilmek tizere, sirastyla ‘hakikatin
biitiin bir 6l¢iisii ve kaynag olarak insan’, ‘bilginin
Tanri’dan anndinlmasy’, ‘Ozgiir insan fenomeni’,
‘Ozgiir ve ¢aligkan kadmlarin oldugu bir diinya’ ve
‘gergek diinyevilik ve tiiketim toplumu’ siiregleri al-
tinda islenerek sorunlagtinlmaya ve anlasilmaya ca-
listlmigtir. Modern Miisliimanlarin diinyevilesme
deneyimleriyle ilgili kritigin ise buradaki 6nemi, i¢
ige geemis veya eszamanl olarak var ola gelmis gi-
bi anlagilan diinya tarihine sekiilarizmin miidahale-
sini 0rneklemesinde goriiniir olur. Bati, sekiilarizm-
le insanlik tarihinin amacinin gergeklestirildigini dii-
stinmektedir. Bu aynicaliklandirmaya kargilik dindar
bir toplumun yakin tarihi olarak modemnlesme dene-
yimi énemsenmis ve sorunlagtirilmgtir,

Sonugta belirtmek gerekir ki bir diinyevilesme ola-
rak sckiilarizm veya laiklik, Kita Avrupasi’nin, is-
lam’in 0 dénemdeki agiklanamaz yiikselisine kosut
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styasi krizlere ve askeri giigsiizliklere dugar oldugu
ve Roma Katolik Kilisesi ve papalik kurumunun bil-
gikuramui ve diisiincenin bigimlenisinde meydana
getirdigi politiklesmenin bu olumsuz siiregte etkisi
oldugu sanildif1 igin, bu dzbilincin de itmesiyle, bi-
limde, gorgiide ve kiiltiirde, siyasette, yasamin ve
bilginin biitlin alanlarinda bir akilsallastirmaya ve
ekonomiksellesmeye gidilerek gelenegin olumsuz-
landig1 ve insani gereksinimlere kargihik yerlerin ve
zamanlarin ayngtirildig: ve biitiin otoriteryenligin bu
yeni durumu devam ettirebilecek sekilde insana ve-
rildigi bir siirecin veya bu siireci imleyen diinya go-
rigiiniin adidir. Kita Avrupasi’nin bir evrilme siireci
olarak sekiilarizm (diinyevilik¢ilik) ve sekiilarizas-
yon (diinyevilestirme), gerek ilk ortaya ¢ikisindaki
etkenler ve pratikler, gerekse aydinlanmadan itiba-
ren somiirge, diinya savaglan ve postmodern dénem-
lerdeki gelismeler g6z oniinde bulunduruldugunda
gerek birey olarak insan ve toplum agisindan, gerek-
se insanlik tarihi ve kiiresel yagam agisindan énemli
kusurlarla maluldiir. Bu kusurlar, insan kisiliginin
pargalanmasi ve yikimi gibi konularda gériildiigii
lizere, sekiilarizmin varolugunun iizerine oturdugu
temel zeminler ve 6nemli esaslarla iligki icerisinde-
dir. Yeni dénemde, tiikketim toplumu olarak nitelen-
dirilen, bir bakimdan yerel diger bir bakimdan kiire-
sel olan, popiiler piyasa kiiltiiriiniin erkek ve kadin
bireyler olarak insanlan ve toplumlari igerisine aldi-
g1 derin anlamsizliklar, amagsizliklar ve somiiriilme-
ler sayesinde sekiilarizasyon artik itiraz edilen bir
siire¢ haline gelmistir.” Durum bdyle olunca, gelis-
mis tilkelerde saygin konumlarda bulunan modernist
teorisyenlerle azgelismis iilkelerdeki takipgilerinin
tutucu ve inatgl sdylemlerinin ve tavir aliglarimn,
ozgiir diigiince agisindan pek de olumlu olmayan bir
zeminde okunmasi ve anlagilmasi gerekiyor. Ciinkii
tilketim toplumuyla somutlagan postmodern duru-
mun, birer insan kigilikleri olarak modemn yurttasla-
ra, varolmakla ilgili gergekei bir zemin saglamak ye-
rine onlar1 yapay ve anlamlari yer yiiziinde soz sahi-
bi sermaye gruplarinin ¢ikarlari dogrultusunda man-
tiklilasan diinyalara (simiilasyon) y6nlendirmesinin
meydana getirdigi kisilik (kimlik) bunalimlan, ileri-
de etkileri biiyiik tehditlere yol agabilecek derecede
artmistir.

Biitiin bunlann arasinda Miisliimanlarin modern dé-
nemdeki deneyimleri, birbirinden farkli islam cog-
rafyalarinda birbirinden farkh siirecler ve kaygilarla



ortaya ¢ikan bir Miisliman 6zbiling yansimas: ola-
rak, bulundugu zemin ve istikamet bakimindan kri-
tik edilmeye muhtagtir. Ciinkii diinyevilesme, hem
meyvesini vermemis bir siire¢ olarak ancak umut-
suzluklariyla ortada duruyor oldugu, hem de Mislii-
man Ozbilinglerinin yenidiinyaya adaptasyonu de-
mokratik oldugunu séyleyen iktidarlarmn siddetli zo-
ruyla meydana geldigi i¢in, gelinen noktada, eski
heyecam vermedigi gibi felsefi bakimdan ardina dii-
siilecek kadar glivenli degildir. Bu nedenle Miislii-
man Ozbilinglerinin ve aidiyetlerinin farkli bir onto-
lojik arka plana yaslanan pratikler zincirine ihtiyaci

rin, meveut diinyada modern yagam bakimindan ne
denli tehdit olarak algilamlirlarsa algilanilsinlar,
ciinkii bu tehdidin anlami modernlesmeye karsitlik
bakimindan degil biiylik sermaye gruplarinin ¢ikar-
lar1 6zelinde yapilanmaktadir, insanlik tarihine ya-
pabilecegi baska herhangi bir katki olanag: bulun-
mamaktadir. Ayrica askeri ve siyasi ezilmenin gide-
rilmesi 6nemli bir kaygiysa eger, bunu giderecek sii-
reci var kilacak unsurlar da sozii edilen yola ¢ikma
kararlihginda bulunacaktir. Bu noktada belirtmek

vardir. Yalmz bunu sdylerken, modernlesme siireci- ~ Ayrica askeri ve siyasi ezilmenin giderilmesi

onemli bir kaygiysa eger, bunu giderecek
siireci var kilacak unsurlar da sézii edilen
yola citkma kararhihiginda bulunacaktir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki yasamak

nin kendisinin ve onunla meydana gelenlerin aslinda
son derece insani olduklar ve bir bakima tarihsel
kosullar bakimindan baska tiirlii bir bilinglenme ve
tavir alma tarzinin, farkli bir deneyimin imkansiz ol-

dugunu ifade etmek gerekiyor. Kugkusuz bu durum
dini agidan da bodyledir; ama elbette modernlesme
slirecindeki art niyetli ve kati icraatlara sahip aktor-
lerin Islam keldmi agisindan durumlan nemli bir
sorun olarak ortaya ¢ikacaktir ki, bu da, bu yaziy1 il-
gilendirmeyen bir konudur. Siirecin sonunda haliha-
zirda varilan yer itibariyle Miisliiman 6zbilincinin
ve bireyolugsallifinin, bireyolussallik kavraminin
kendisi de entelektiiel arka plan itibariyle rasyonel
ve sekiiler bir varolmakliga gonderme yapar, ¢agdas
diinyanin olanakli pratikleri bakimindan tamamen
sekiiler bir farklilk arz edebildigi séylenmelidir.
Béylece Miisliimanlar da anlamsiz ve amagsiz bir fi-
giir olarak varolmay1 ve mevcut sistemin gelismesi-
ne yonelik katkilarla ¢agdas¢a yasamaya devam et-
mektedirler. Belki burada bir anti modernist olma-
yan ama modernizmin de kusatamadi: bir siiregten
s6z edebilmenin olanaklarini var edecek bir biling-
kirilmas: yaganabilir. Bdyle bir olay yasanabilirse,
gelismesi bakimundan Ortagag Avrupasi’nin mo-
dernlesmesine benzer bir ¢ikis yakalanabilir ve bel-
ki de hdakim kiiltiir olarak dayatilan diinyevilegme-
den bagimsizlagabilme hakkini referanslar bakimin-
dan gercekgi kilabilmeyle ilgili toplumlarin eline bir
firsat geger. Bu nedenle aidiyetler ve referanslar, an-
lamlar ve iligkiler muhakkak sorgulanmahdir. Elbet-
te bunun yolu aklin hiikiimranhigina dayanan bir fel-
sefi sorgulama degildir. Adi su an ¢ok zor konulabi-
lecek ve ayritilarmin da ancak yola koyulmayla be-
raber ortaya gikacag: bir siire¢ veya Ozbilinglenme

olmalidir bu.” Aksi takdirde Miisliiman toplumla-

her zaman bedel 6demek demektir ve
bedel 6demenin cogu zaman ézel bir
tarifi bulunmamaktadir.

gerekir ki yasamak her zaman bedel 6demek demek-
tir ve bedel 6demenin ¢ogu zaman ozel bir tarifi bu-
lunmamaktadir. Bu diinyada simdiyi yagayanlar, en
azindan diigiinsel bir bedel 6demeye miisait zemin-
lerde varolabildikleri igin 6z yeterlilik duygusunun
doyumu ag¢isindan aslinda son derece sanshidirlar. B

dipnotlar
! ‘Laiklik’ ile ‘sekiilarizm” veya ‘sekiilerlik’i aym anlamda
algilayan kaynaklar oldugu kadar bu iki kavramu, farkh si-
yasi pratiklerini géz Oniinde bulundurarak, farkli géren
kaynaklar da mevcuttur. Bkz. ibrahim Kaboglu, ‘Secula-
rism and Constitutionalism’ adli makalesi, http://www.
enelsyn.gr/en/workshops/workshopl2(en).htm
(13.07.2009); ayrica bkz. Kayhan Karatas, ‘Laiklik ve Se-
kiilerizm” adli makalesi, http://kayhankaratas75900.blog-
cu.comv/laiklik-ve-sekulerizm_4832445.html (13.07.2009).
Sozgelimi Andrew Davison, sekiilarizme oranla laikligi si-
yasi agidan daha olgun bir kavram olarak anlamay: dnerir.
Bkz. Tirkiye’de Sekiilarizm ve Modernlik; Ceviren: Tun-
cay Birkan, [letisim Yayinlar, Istanbul 2002, s. 245, Bura-
da 6rnek verilen ve verilmeyen pek ¢ok kaynakta islenen
iddia nasil olursa olsun her iki kavramin sahip olduklan
entelektiiel arka plan ve imledikleri seyler aynidir. Nitekim
Ziya Gokalp’in ‘laic’ sdzclgiini Tiirk¢eye ‘ladini’ (*dindi-
s51") olarak gevirmig olmasi bu iki kavramin aym diinya go-
riigline sahip olduklarini gosterir, Bkz. Tiirkiye’de Sekiila-
rizm ve Modemlik, s. 183. Bu nedenle bu yazida daha yay-
gin bir kullanima sahip oldugu igin ‘sekiilerlik’ diinyeviles-
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menin karsilig: olarak tercih edilip kullanihrken ayni za-
manda ‘laiklik’ de kastedilmektedir. Su da var ki Tiirkiye
gibi iilkeler goz oniinde bulunduruldugunda laiklik, sekii-
larizme oranla daha siyasi bir yogunluga sahipken sekiila-
rizm birincisine oranla daha akademik kalmaktadr.

Malezyali akademisyen S. Nakib Attas’in Tiirk¢eye islam,
Sekiilerizm ve Gelecegin Felsefesi (Ceviren: Mahmut Erol
Kilig, Insan Yayinlari, 3. Basim, Istanbul 2003) adiyla gev-
rilen titiz caligmasindaki veriler okunarak bu konu daha iyi
anlasilabilir, Ozellikle bkz. ‘Sekiiler-Sekiilerizasyon-Sekii-
lerizm’ (s. 39), “Islam: Din Kavrami, Ahlik ve Maneviya-
tin Temeli’ (s. 73) ve ‘Bilginin Batililagmaktan Kurtarilma-
s1’ (s. 141) bashikh konusmalar.

Bu konuda ozellikle Talal Asad’in Sekiilerligin Bigimleri
(Ceviren: Burak Aydar, Metis Yaymlari, Istanbul 2007)
adiyla Tiirk¢eye terciime edilen ¢alismasina bakilabilir. Bu
eser, sekiilerligi salt modern bir fenomen olarak ele almak-
la kalmaz, etimolojik tarihinden baslayarak bireyler agisin-
dan psikolojik, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel biitiin yansi-
malariyla antropolojik bir sorun olarak analiz eder.

Bu konuda giizel bir analiz igin bkz. Tom Rockmore, ‘Hu-
manism and French Humanism’, http://www.the-philosop-
her.co.uk/wicker-humanism.htm (13.07.2009). Ayrica bkz.
‘Renaissance Humanism’, http://en.wikipedia.org/wi-
ki/Renaissance_humanism (13.07.2009); ‘Essays (Monta-
igne)’, http://en.wikipedia.org/wiki/Essays (Montaigne)
(13.07.2009); Austin Cline, *Atheism, Humanism and Se-
cularism’ adli makalesi, http://www.chowk.com/ilogs/

67819/47408 (13.07.2009).

René Descartes’in meshur “cogito ergo sum” (“diigiiniiyo-
rum, o halde varim”) ciimlesi ve bu ciimlenin bir temel va-
ris veya ¢ikis noktas: oldugunu isleyen kendi eserleri ve
baska biitiin eserler, bu noktaya gonderme yaparlar. Des-
cartes’e gbre varolmaklik bilgisinin kaynag: kisisel benin
ozbilinci ve aklidir, Varlikla ilgili her ey, Tanr, ahlak ve
hakikat tamamen insan aklindan dolay1 ve onun sayesinde
vardirlar. Bu konuda giizel bir analiz i¢in bkz. Martin Hei-
degger, ‘Introduction’, The Question Concerning Techno-
logy and Other Essays; ingilizceye geviren: William Lo-
vitt, Harper Torchbooks, New York 1977, s. XXV: Stephen
Mulhall, Heidegger and Being and Time; Routledge, 3. Ba-
sim, New York 2000, s. 39-46.

6 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman; Ceviren: Kaan H. Ok-
ten, Agora Kitaphg, istanbul 2008, s. 238-243.

7 Paul Feyerabend, Against Method, Redwood Burn Limited
Trowbridge & Esher, 3. Basim, London 1980. Bkz. 6zel-
likle s. 17-28 ve s. 55-92. Ayrica ayni1 yazarin bir bagka
eseri bu konuda bir soykiitiigii olusturma ¢abasindadir.
Bkz. Akla Veda; Ceviren: Ertugrul Baser, Ayrint1 Yayinla-
n, istanbul 1995.

8 Dogu Hindistan Sirketi (East Indian Company), uyusturu-
cu ticareti, modern kapitalizmin dogusu ve Ingiltere’nin
giiglenmesiyle donemin meshur bazi1 hiimanist filozoflari-
nin, dzellikle David Hume gibi aydinlanma kritikgilerinin,

sémiirgeye hizmet etmeleri arasindaki iligkilerin iy1 bir ta-
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kibi i¢in bkz. Tuncar Tugcu, Bati Felsefesi Tarihi, Alesta
Yayinlari, Ankara 2000, s. 407; Frederico Mayor ve Au-
gusto Forti, Bilim ve Iktidar; Ceviren: Mehmet Kiigiik, Tii-
bitak Yayinlari, 9. Basim, Ankara 2000, s. 129,

9 Ahmet Cevizci, Etige Giris, Paradigma Yaynlar, 2. Ba-
sim, Istanbul 2008, s. 142.

10 Eszamanli olarak bkz. Ahmet Cevizci, Etige Giris, 5. 176
ve David West, Kita Avrupasi Felsefesine Giris; Ahmet Ce-
vizci, Paradigma Yayinlart, istanbul 1998, s. 67.

1 David West, Kita Avrupasi Felsefesine Girig, s. 30-31.

12 Wilhelm Weischedel, Die philosophische hintertreppe: 34
grosse philosophen in alltag und Denken, Deutscher Tas-
henbuch Verlag, Miinchen 1973. Ozellikle Voltaire’in 6zel
yasamindaki aynntilar igin s. 152-159, Rousseau’nun ozel
hayati i¢in s. 160-169, Hume igin s. 170-176. Eserin Tiirk-
¢e terciimesinden de ayn1 unsurlar takip edilebilir: Felsefe-
nin Arka Merdiveni; Cevirmen: Sedat Umran, iz Yaymci-
lik, IL. Bask, Istanbul 1997. Voltaire igin s. 193-202, Ro-
usseau igin s. 203-214 ve Hume igin s. 215-224 arasina ba-
kilabilir.

13 Jurgen Habermas, Oteki Olmak, Otekiyle Yasamak; Cevi-
ren: Ilknur Aka, Yap1 Kredi Yaymlan, 3. Baski, 2005, s.
195.

14 Saul A. Kripke, Wittgenstein Kurallar ve C')zel‘ Dil; Cevi-
ren: Berat Aqil, Litera Yaymcilik, Istanbul 2007.

15 John R. Searle, Toplumsal Gergekligin insasi; Cevirenler:
Mubhittin Macit, Ferruh Ozpilavci, Litera Yayincilik, Istan-
bul 2005.

16 Ozer Ozankaya, Cumhuriyet Cinan, Imge Kitabevi, Istan-
bul 1996, s. 28-32. Bu metin aydinlanma degerlerini yiice-
lestiren bir dizgeye sahiptir. Bir bagka 6rmek de Suna Ki-
li'nin &diil alan eseridir. Bkz. Atatiirk Devrimi: Bir Cag-
daslasma Modeli, Tiirkiye s Bankasi, Ankara 1995.

17 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu; Ceviren: Mehmet
Ali Kiligbay, imge Kitabevi, 3. Basks, Ankara 2006, s. 65.

18 J. F. Lyotard, Postmodern Durum; Ceviren: Ahmet Cig-
dem, Vadi Yayinlari, 3. Basim, Ankara 2000, s. 49-58.

19 Taylan Altug, Dile Gelen Felsefe, Yap1 Kredi Yayinlar, Is-
tanbul 2001, s. 221-222.

20 Bu konuda farkl1 bir isleyis ve imkan denemesi igin bkz.
Celal A. Kanat, Insamin Oliimii ve Bilginin Dogusu, Doruk
Yaynlari, fstanbul 2007.

21 Alain Touraine, Critique Of Modernity; Ingilizceye Cevi-
ren: David Macey, Basil Blackwell LTD., Oxford 1995, s.
9-32 (6zellikle 9-10 ve 28-32)

22 natla modemlik, sekiilerlik ve diinyevilegme/gagdaglagma
kavramlarim yan yana kullaniyor olugsumun oldukga man-
ukl: bir gerekgesi var: Niyazi Berkes’in The Development
Of Secularism In Turkey (*Tiirkiye’de Sekiilarizmin Gelig-
mesi’) (Hurst & Company, London 1998) adh eseri Tiirk-
ceye Tiirkiye’de Cagdaglagma (Dogu-Batt Yaymlan, istan-
bul t.y.) olarak gevrilmistir.

23 Ahmet Cevizci, Etige Girig, s. 28; Donemin ahlak olugu-



muyla ilgili bir degerlendirme igin bkz. Max Weber, Pro-
testan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu; Ceviren: Zeynep Au-
roba, Hil Yayin, 2. Baski, istanbul 1997.

24 Talal Asad, Sekiilerligin Bigimleri, s. 12-13.

3 Aristoteles, Metafizik; Ceviren: Ahmet Arslan, Sosyal Ya-
yinlari, Istanbul 1996, 2. Basim, s. 66.

% Tevrat Incil ve Kur’an-1 Kerim’in muhataplariyla meydana
getirdikleri Tanr tartigmalarinin yoniinii belirleyen sey,
“bir yaratici ve kontrol edici, sadece kendisine ibadet edil-
mesi gercken Tann’ inancina mukabil diger biitiin Tanr iti-
katlarinin sapkinca olusudur. Her ii¢ kutsal kitabin ilgili
pasajlar1 bunu érnekler. Tevrat ve Incil’den biitiin Srnekler
i¢in bkz. Kutsal Kitap Dizini (Genis Kapsamli), Yeni Ya-
sam Yayinlari, Istanbul 2004, s. 1997-2030. Bu kaynakta
sayfa 2030’da ‘Tanntamimaz’ veya ‘Tannsizlik’ baglig al-
tina alinan ayetler, felsefedeki Tanritammazliktan farkl: bir
anlayisa sahiplerdir. Kur’an-1 Kerim’den &rnek olarak bkz.
Ihlas suresinin ayetleri, 112, sure; Ziimer suresi, 39/3 ve
uluhiyetle ilgili tariymalarin gectigi biitiin ayetler. .

27 Ornek bir Varolan-Tann tartismasi denemesi igin bkz. Ro-
bin Le Poidevin, Ateizm; Ceviren: Ayrica dmek bir din fel-
sefesi galismasi igin bkz. Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi,
Selguk Yayinlari, 3. Basim, Ankara 1992, Bu eser, ctkisiz
Tanr inancinin modernler i¢in ne denli énemli oldugunu
biitiin bir isleyis boyunca sergiler.

28 Steven Shapin, Bilimsel Devrim; Ceviren: Aysegiil Yurda-
calig, Izdiigiim Yaymlan, istanbul 2000, s. 186.

29 Bkz. Aristoteles, Metafizik, s. 187; ibn Sina, Kitabu’s-Si-
fa: Metafizik I; Cevirenler: Ekrem Demirli, Omer Tiirker,
Litera Yaymncilik, Istanbul 2004, s. 12.

3 Omek ve mitkemmel bir elestiri igin bkz. Ebu Hamid Mu-
hammed el-Gazzali, Filozoflann Tutarsizlifi=Tehafiitiil-
Felasife; Cevirenler: Mahmut Kaya, Hiiseyin Sagiroglu,
Klasik Yayinlart, istanbul 2005,

31 Henk Van Dijk, ‘Religion Between State and Society in
Nineteenth-Century Europe’, The Europen Way (Edited by
Harmut Kaelble) i¢inde, Berghahn Books, New York-Ox-
ford 2004, 5. 256-258. Bu kaynagn belirttiine gore, sekii-
larizasyon, Hiristiyan kiiltiiriine ait bir kavramdir ve Hiris-
tiyan bir zeminde ortaya ¢ikmigtir. Bu durum, sekiilarizas-
yonun evrenselligine ve dier dinlerin problemlerine mii-
sait olmasina engel degilse de gergek budur. (bkz. S. 257).

32 David West, Kita Avrupasi Felsefesine Girig, s. 20-32.

33 Ornek olarak, Richard Palmer, Hermenétik; Ceviren: ibra-
him Gérener, Anka Yaynlan, istanbul 2002, s. 82.

3 Ornek olarak bkz. Martin Heidegger, Varhk ve Zaman, s.
242,

35 Konulari ve isleyisleri bakimindan yeni ontolojik metafizi-
gin omekleri olarak bkz. Martin Heidegger, An Introducti-
on to Metaphysics; Ingilizceye geviren: Ralp Manheim,
Yale University Press, 9. Basim, London 1977. Ayrica Jac-
ques Maritain, A Preface to Metaphysics, Sheed & Ward,
3. Basim, New York 1958, Bir zihin felsefesi ¢aligmasryla
karsilagtirmak igin bkz. Jerome A. Shaffer, Zihin Felsefesi

Agisindan Biling Ruh ve Otesi; Ceviren: Turan Kog, iz Ya-
ymeilik, istanbul 1991,

36 Ahmet Cevizci, Etige Giris, s. 221-223; David West, Kita
Avrupasi Felsefesine Giris, s. 59.

37 Ornek olarak bkz. Wilhelm Wieschedel, Felsefenin Arka
Merdiveni, s. 222-223.

3% Ahmet Cevizci, Etige Giris, s. 96-97, 100 ve 149,

39 Ornek bir felsefi temellendirme igin bkz. Leibniz, ‘Human
Freedom’, Philosophical Essays i¢inde; Diizenleyen ve in-
gilizceye gevirenler: Roger Ariew and Daniel Garber, Hac-
kett Publishing Company, Indianapolis & Cambridge,
1989 (http://www.angelhaunt.net/leibniz/freedom.html
14.07.2009).

40 Edward W. Said, Orientalism, Vintage Books Edition, New
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Buckler, A History of Western Society, Houghton Mifflin,
Boston 1995, volume II (c. 2), s. 748-750.
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Kahf’in Western Representations of the Muslim Woman
(University of Texas Press, 1999) adli ¢aligmas: takip edil-
diginde Miisliiman kadinlarin dzgiirlegmesini dneren Bati-
I zihinlerin entelektiiel arka planlarimi kesfetme olanagi
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bir tahlili agisindan bkz. Jean Baudrillatd, Katiiliigiin Sef-
fafligs Asin Fenomenler Uzerine Bir Deneme; Cevirenler:
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gibi, kendisini bir ‘kuramsal terbrist ve nihilist’ olarak ta-

32 ESKIYENI YAZ 2009 SAYI 14
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(Tiirkgeye gevirisi hayli megakkatli) 6zellikle su degerlen-
dirmesi kigkirticidar; *... But am I saying anything else?
Yes, in as much as I show the interiority of exteriority,
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Uzerine Bir Deneme; Cevirenler: Emel Abora, Isik Ergii-
den, Ayrintt Yayinlari, Istanbul 1995, s. 67-68. Bu eserde
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ren:Ibrahim Kapaklikaya, Anka Yaynlari, 2. Basim, Istan-
bul 2003, s. 27-28.

65 Haber igin bkz. (http://www.magazinsehri.com/ha-
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NIYOR.html 15.07.2009)

66 Talal Asad, Sekiilerlifin Bigimleri, s. 145-146.
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68 Mevcut siiregleri takip etmek isteyenler agisindan su kay-

naklar énerilebilir: Ozet bir izlenim ve takip olanagi sunan
su iki kaynak bu konuda iyi sayilabilir; Mazharuddin Sid-
diki, islim Diinyasinda Modernist Diigiince: Cevirenler:
Murat Firat-Goksel Korkmaz, Dergah Yayinlari, Istanbul
1990 ve M. Muhammed Hiiseyin, Modernizmin Islam
Diinyasina Girigi; Ceviren: Sezai Ozel, Insan Yayinlar,
1986. Konuyla ilgili Tiirkiye cografyasini konu alan ayrin-
tih iig kritik takip edilebilir: Ismail Kara, Din ile Modern-
lesme Arasinda, Dergah Yayimlar, istanbul 2003; Niyazi
Berkes, Tirkiye’de Cagdaslasma; Bernard Lewis, Modern
Tirkiye’'nin Dogusu; Ceviren: Metin Kirathi, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 1993. Aslinda sayilan eserlerin
higbirinde tam bir sekiilerlesme kritigine rastlanmaz, ¢iin-
kil yazarlarn higbiri bilimsel devrimin ve teknolojik gelis-
melerin, dahasi endiistri devriminin ve askeri gelismelerin,
hatta aydinlanma felsefesinin ayrintilarini bilmemektedir-
ler. Modernlesme iizerine yazanlarin ortak sorunlarindan
biridir bu: Sézgelimi XVII. yiizyilda fizigin matematiksel-
lesmesinin tarihsel dnemini hemen herkes yazar; fakat hig
kimse bunun tam olarak ne demek oldugunu anlatmaz,
¢iinkii kendileri de bilmiyorlardir. Sadece tarihsel verilerin
bilgisine sahip olmak ve sosyolojik yontemi kullanabil-
mek, modernlesmeyi anlamak igin yeterli degildir. Bazi
yazarlar da Islam’1 ve onun ilim tarihini bilmiyor oldukla-
rindan eserleri iyice bocalar. Siiregle ilgili baska saygin ¢a-
ligmalari, sozgelimi Serif Mardin’in Tirk Modernlesmesi
adli eserini (Ingilizceden Tirkgeye Ceviren: Miimtaz’er
Tiirkone, letisim Yayinlar, Istanbul 1991) ve diger calis-
malarini, evrimei veya pozitivist bir algilama tarzina gore
tarihsel anlamlandirma esasina dayandiklarindan ¢ok tav-
siye edilebilir bulmuyorum. Belki aym maluliyeti tagima-
sina ragmen XIX. ylizy1l Osmanl: tarihi agisindan olduk¢a
iyi sayilabilecek yorumlara sahip tarihgi ilber Ortayli’nin
Imparatorlugun En Uzun Yiizyilt adhi eserine (iletisim Ya-
yinlari, fstanbul 2004) bakilmas: faydali olabilir.

% Belirtmek gerekir ki bu durum, bir énceki dipnotta belirti-

len akademik azihtiyathilik ve azdiiriistliiglin yani sira arag-
tirmacilarin konumlanma yanhishgindan kaynaklanir, Ma-
alesef aragtirmacilar, sorunlastirmalarinda ve sorunlari tas-
vir ediglerinde modernite karsisindaki hayranliklarin pa-
ranteze alamamaktadirlar.

70 Teknoloji tarihinde George Basalla’nin temel iddiasi bu se-

n

Kildedir, eserini de tamamen bdyle bir isleyisle ortaya koy-
mustur. Bkz. Teknolojinin Evrimi; Ceviren: Cem Soyde-
mir, Tiibitak Yayinlari., 9.Basim Ankara 2000.

Bu konunun ¢ok fazla éregi vardir. Hem metinler, hem
soylemler, hem de tavir alislar bakimindan érneklerin du-
rumu zihni karamsarliga itecek boyutlardadir. Tiirkiye’de
ve diger slam iilkelerinde islam uzmanlarinin (ilahiyatgi-
larin) ve toplumsal sayginliga sahip aragtirmaci ve hocala-
rin, sekiilarizasyona karg1 konumlanma bigimleri, akla, bil-
giye ve varliga bakig agilart son derece hatali, birbirinden
kopuk ve anlamsizdir. Bu durum bilgi eksiklifinden ¢ok
ahlaki bir samimiyet eksikliginin firiinii olmalidir. islam di-
ninin akla verdigi onemden ve tasavvufgularin hurafelerin-
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den s6z eden, geleneksel [slami literatiiriin otoriteryenligi-
ni tartisan, Islam’da felsefi etkinligin veya igtihat olgusu-
nun bitirilmesini isleyen, Bati’nin degerleri yerine bilim ve
teknolojisinin alinmasim &giitleyen, roman gibi birtakim
modern anlatilarin {slam’daki durumunu kritige girisen ve
Dogu toplumlariyla Bati toplumlarini mukayese eden ne
kadar Miisliiman yazar veya konusmaci ya da ilahiyatg:
varsa tiimiinde s6z konusu maluliyetler bulunmaktadir ve
ashnda onlarin séyleyebilecekleri gok fazla bir gseyleri yok-
tur.

Modern Tiirkiye’de Diyanet isleri Baskanh kurumunu da
bu zeminde anlamak gerekir. Ciinkii bu kurum, dini kav-
ramlar ve temalar olarak Islami unsurlara ¢agdas anlamlar
ve muhtevalar, ¢agdas islevler kazandirarak asama asama
Tiirkiye Miislimanlarini modernlestirmektedir. Bu konuda
kitap yaymlarinin, zaman zaman glindeme gelen fetvala-
rin, camilerdeki vaazlarin ve hutbelerin biiyiik bir etkisi ol-
dupu bilinmelidir. Bu nedenle Diyanet isleri Baskanlig
son derece modern bir kurumdur ve ¢esitli vesilelerle iddia
edildigi gibi Tirkiye yurttagini Siinnilestirmek amacin ta-
simaz. Burada goriiniir olan ‘Siinni Kimligi’, ashnda mo-
dern, uygar, laik, sosyallesmis din karsiti, Tann’ya ve dahi
bir peygamber olarak Hz. Muhammed (S)’e inanan ve dev-
letgi bir yurttags olma ayrintisina génderme yapmaktadir.
Agikgast bu kimlik, Avrupa Ortagagi’nin ¢agdasi Miislii-
man Ehli Siinnet figiiriiyle esaslar bakimindan bir yakinh-
£1 bulunmamaktadir. Bu nokta gergekten dnemlidir.

Jacques Derrida’nin of Grammatology’'de kiiltiirle yazin
arasindaki iligkileri analiz ederken séyledikleri bu bakim-
dan ¢ok ilging bir gikayet tasvirini 6rnekler. Derrida’nin
konuyla ilgili bir bagh§ soyledir: “Writing and Man’s
Exploitation By Man” (*Yazi ve Insan Tarafindan Insanin
Somiiriisii”). Bu bashigin altinda J. J. Rousseau’nun bir so-
zil alintilanir: “Perhaps his system is false; but developing
it, he has painted himself truly.” (“Belki sistemi hatahdir
(ise yaramazdir); fakat onu geligtirerek kendisini dogrulag-
tirtr (hakli oldugunu ispat eder).”) bkz. of Grammatology,
s. 118 ve devamu.

insanin gergek varolugunun imkanlar ancak yolda, varolu-
yorken anlagilabilir, “... Bu yolun, yegane yol olup olma-
difma ve hatta dogru yol olup olmadigina, onu katettikten
sonra karar verebiliriz...” Bkz., Martin Heidegger, Varlik
ve Zaman, s. 462.
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