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Bizans, Ermeni ve Giircii Kaynaklarinda Selguklu imaj1 (10.-13.
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Makalenin Tiirii: Arastirma Makalesi ~ Orta Cag Islam diinyasimin etkili Tiirk devletlerinden biri olan
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halklar ve Batili kaynaklarda farkli bicimlerde sekillenmistir.
Tiirklerin gocebe kokenlerinden gelen savasci kimligi, giicli
askeri organizasyonlar1 ve devlet kurma becerileri 6n plana
cikmistir. Ayrica Islam kiiltiiriyle etkilesimleri, ilim ve sanat
alaninda 6nemli bir déniisiimii beraberinde getirmistir. Bu
doénem, Tiirklerin hem “giicli savas¢l” hem de “medeniyet
kurucu” kimligiyle 6zdeslestigi bir gecis siireci olarak 6ne ¢ikar.
Bu makalede, Tiirklerin farkl kaynaklarda nasil algilandigini, bu
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ABSTRACT

The Seljuks, one of the influential Turkic states of the medieval Islamic world, left a profound mark not only
through their political and military successes but also through their cultural and sociological impacts from
the 11th century onwards. As one of the major Turkic states to embrace Islam, the Seljuks established
dominance over a vast geographical area stretching from Turkestan to Iran, Iraq, Syria, and Anatolia. During
this process, they not only built a state but also transformed the perception of Turkic identity and the image
of "Turk" within the Islamic world. The image of Turks during the Seljuk period was shaped differently in
Muslim and Western sources. The Turks' warrior identity stemming from their nomadic origins, their
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strong military organization, and their state-building skills were highlighted. Furthermore, their interaction
with Islamic culture brought about a significant transformation in the fields of science and art. This period
stands out as a transitional phase where Turks became identified with both their "powerful warrior" and
"civilization-building" identities. This article will examine how Turks were perceived in different sources,
the elements that shaped this image, and its long-term effects. Particularly focusing on the depictions of
Turks in Armenian, Georgian, and Byzantine sources during the Seljuk arrival in Anatolia, this work offers
clues about the socio-cultural structure of the period.

Keywords: Turkish image, Seljuks, Byzantine, Armenian, Georgian
1. GIRIS

1035 yilinda kiigiik bir gdcebe topluluk halinde Horasan’a giren Selcuklular, Gaznelilere karsi
verdikleri uzun miicadelenin ardindan Iran cografyasinda giiclii bir devlet kurmay: basardilar.
Kisa siirede biiyiik bir imparatorluga doniisen bu devlet Cin sinirlarindan istanbul énlerine Aral
Goli ve Kafkaslardan Hindistan, Kizildeniz ve Misir’'a kadar genis bir cografyaya hakim oldu.
Selcuklu sultanlar takip ettikleri uzak goriislii siyaset neticesinde pek ¢ok gocebe Tiirk boyunun
Azerbaycan ve Anadolu’ya go¢ etmesine ve zamanla bu bolgeleri yurt tutmasina vesile oldu.
Yakindogu’da uzun siire devam edecek olan Tiirk hakimiyetinin baslangicini teskil eden bu 6nemli
gelisme Tiirk tarihinde oldugu kadar bélgede yasayan diger milletlerin tarihinde de yeni bir
dénemin baglangic1 oldugu kabul gérmektedir (Ozgiidenli, 2020: 15).

Oguz Tirklerinden olan Selcuklular, kurulusundan itibaren tarihte az goriilen hizli bir gelisme
gosterdi. 1040 Dandanakan Zaferi sonucunda bagimsizligina kavusan devlet, 1075'te Anadolu
Selcuklu Devleti'nin bagli olarak kurulmasina kadar inanilmaz bir ytkselis yasadi. Yakin
cevresindeki Gazneli ve Karahanli Devletleri'ni etkisiz hale getirerek bolgenin en gii¢clii devleti
haline geldi. Kisa stirede irili ufakl yirmi devleti kendisine bagh hale getiren Selguklular en biiyiik
basariy1 devrin en kidemli giicii olan Bizans’a karsi gosterdi. Selcuklu Sultan1 Alp Arslan, Bizans
Hiikiimdar1 Romen Diyojen’i 1071 Malazgirt Rahva Ovasi'nda yendi. Malazgirt Savasi iki biiyiik
devletin gli¢ miicadelesinin yani sira iki biiylik medeniyetin miicadelesiydi. Bu basarinin ardindan
Selguklular, kendi bélgelerinin hakimi olan bir giiciin 6tesine ulasarak, Islam diinyasinin biiyiik
bir kismini kontrol eden bir gii¢ haline gelmistir (Turan, 2018: 11). Selcuklularin bélgedeki 6nemli
giic olmas1 Anadolu, Kafkasya, iran, Arap cografyas: gibi bircok bélgeyi sosyal, siyasi, kiiltiirel
acidan etkilemistir. Bu agidan Selguklularin ve dolayisiyla Tiirklerin biraktigl imaj arastirmacilar
acisindan dnem tasimaktadir.

Imaj, duyu organlan ile algilanmis olan seyin zihindeki iz veya hayali, bir nesnenin yapilmadan
onceki tasarimi demektir (Bolay, 1996: 191). Imaj; zihindeki cagrisim, his, tutum ve izlenimleri ile
bunlarin degerlendirilmesinden ortaya cikar. Sembolik bir goériintii biciminde olan imaj,
duyumsanmamis olan seyin zihinde biraktig1 iz ya da tasarimdir. imaj, imgelerin bir bileseni
olarak gerceklesir (Simsek, 2018: II). imaj, zihinde bir imgenin olusmas algi sonucu olabilecegi
gibi daha sonra bir algiy1 diisiinmek, cagristirmak, bir seyi imgelemek yoluyla da olabilir
(Cevizci, 1999: 462). imaj kelimesi Latince kokenli “imagos” kelimesinden gelmekte ve bir kisinin,
grubun yahut bir milletin zihninde yarattigi belli resimler ya da goriintiileri ifade etmektedir. Pek
cok farkl disiplinde (edebiyat, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi, mimarlk) kullanilan, 6znel ve
nesnel 6gelerin katildig1 ferdi ya da miisterek tasvir olan imaj tek bir anlama sahip degildir. imajin
tanim1 her disipline gore farklilik gosterir ve her disiplin imaji kendi inceleme alanina goére
yeniden tanimlar. imajlar her birey/toplum i¢in aym olmamakla birlikte toplumdan topluma
farklilik géstermektedir. Bireyin/toplumun inanclarina ve tecriibelerine gore farklilik gosteren
imajlar ayn1 zamanda degisken olma 6zelligine de sahiptir. Toplumlarin tarihi, edebiyati, sosyal
ve politik yapisi, egitim sistemi, deneyimleri, inanglari, diisiince tarzi, 6tekine bakis acisi ve tiyesi
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oldugu topluluk imajlarin olusumunu ve degiskenligini saglayan énemli faktérlerdendir. imajlar
kusaktan kusaga aktarildigi i¢in toplumlarin bellegine iyice yerlesmekte ve bu yiizden de degisimi
de kolay olmamaktadir (Giorgi, 2020: 3-4).

Son yillarda yapilan arastirmalarda imge ve imaj kavrami iizerine 6zellikle de ders kitaplarinda
Tiirk imaj1 konusunda degerli ¢calismalar yapilmistir. Bu ¢alisma ile Selcuklu Devleti 6zelinde
akademik Kkaynaklardaki Tiirk imaj1 t{izerinde farkli bir bakis acis1 ortaya koymayi
amaglamaktadir.

2. YONTEM

Bu arastirma, karsilastirmali nitel bir arastirma olarak planlanmistir. Nitel arastirmalar; “nitel
veri toplama yontemlerinin kullanildigy, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercgekgi ve biitiinciil
bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir stirecin izlendigi arastirmadir” (Yildirim ve Simsek,
2006: 39). Arastirmada, “verilerin toplanmasinda nitel arastirma yontemlerinden olan dokiiman
analizi yontemi” kullanilmistir. Dokiiman analizi yontemi, var olan kayit ve belgeleri inceleyerek
veri toplama olarak tanimlanir. Bu analiz, belli bir amaca dontik olarak, kaynaklar: bulma, okuma,
not alma ve degerlendirme islemlerini kapsar (Karasar, 2009). Dokiiman analizi, sistematik
anlamda gerek basili gerek elektronik materyallerden elde edilen dokiimanlarin incelenmesi ve
degerlendirilmesi icin kullanilmaktadir. Bu analiz, “arastirma konusuyla ilgili bir dokiimanin
Ozetini ¢ikarmak veya agiklamasini yapmaktan ziyade dokiimanin iceriginin bir analizini ve ¢ogu
durumda da belirli bir tarihsel veya cagdas baglam igerisinde dokiimanda verilmek istenen
mesajin, niyetin ve giidiiniin incelenmesini icerir’ (Ozkan,2023:3). Calismamizda basili ve dijital
eserlerin incelenmis olmasi nedeniyle dokuman analizi yontemi kullanilmistir.

Bu calismada, Selcuklu Devleti, Tiirkler ve Imaj ile ilgili yerli ve yabana arastirmalar, arsiv
belgelerinin incelendigi bir literatiir taramasi yapildi. Yapilan literatiir taramasinda elde edilen
bilgiler; Biiyiik Selcuklu Devleti'nin kurulusundan yani 10.ytlizyil baslarindan 13. ytlizyil baslarina
kadar olan yillari ve ilgili donemde yasayan Tiirklerin imaji Bizans, Ermeni ve Giircii kaynaklari
ile sinirlandirildi. Literatiirde Tiirklerle ilgili yapilan bir¢cok imaj ¢alismasi1 bulunmaktadir. Fakat
Selguklu Devleti 6zelinde yapilmis bir calisma bulunmamaktadir. Literatiir incelendiginde Ozlem
Kumrular'in Diinyada Tiirk imgesi (2016) adli calismasi icindeki makalelerde Tiirk imajinin nasil
olustugu incelenmektedir. Kumrular'in eserinde 6zellikle 15.ve 16.ylizy1l Tiirk imaji lizerinde
durulmaktadir. Yine bir baska 6nemli eser ise Ahmet SimseKk’in editorliigiinde kaleme alinan
Diinyada Tiirk imaji (2018) adli eserdir. Bu eser ise farkl iilkelerin ders kitaplarindaki Tiirk
imajini incelemistir. Lise tarih kitaplarinda yer alan Tiirk imajini arastiran eser Diinyanin bir¢ok
tilkesinde okunan ders kitaplar1 hakkinda bilgi vermektedir. Esra Ozsiier’in Avrupa’da Tiirk imaji
(2023) adl eseri ise daha genis bir zaman dilimini ele alarak Orta Cag’dan baslayarak 19. yiizyila
kadar genis bir perspektifte Tiirk ve Miisliiman imajini incelemektedir. Dogrudan bir imaj
calismasi olmasa da ibrahim Tellioglu’'nun, Orta Cag’da Tiirkler, Ermeniler, Giirciiler (2020) isimli
eseri de 6zellikle Ermeni ve Hagh kaynaklarina dayali olarak Tiirk tasviri yapmasi bakimindan
onemlidir. Ulkemizde yapilan Imaj calismalari icinde tez ¢alismalar1 da bulunmaktadir.* Bu
calismalar i¢cinde de dogrudan Selguklu imaiji ile ilgili bir calisma karsimiza ¢ikmamaktadir.

* Tiirkiye’de yapilan tez ¢alismalari incelendiginde Veysel Isci'nin yazmis oldugu “20. yiizyilda Bati
Anadolu'ya dair yazilan Ingiliz seyahatnamelerinde Tiirk imajimin incelenmesi”, Canan Oztiirk’iin
yazdigr “XIII. yiizyil Bizans tarih yaziminda Tiirk imaj1”, Stikran Fazlioglu “Modern Misir romaninda
Tiirk imaji (1798-1914)”, Giorgt Bostashvili'min yazmis oldugu “Giircii tarih kitaplarinda Tiirk imaj1”
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3. BULGULAR

Tirk siyasi hayatina baktifimizda mubhtelif bircok devletin kuruldugu goriilmektedir. Milli
tarihimiz bakimindan bu devletlerin en énemlilerinden biri siiphesiz Biiyiik Selguklu Devleti’'dir
(Mergil, 2002: 1021). Selcuklular, XI. ylizyi1lda Orta-Sarkta kurduklari imparatorluk ve devaminda
tesekkiil eden siyasi yapilar aracihigiyla Tiirk-Islam ve diinya tarihinde derin ve kalici etkiler
birakmis bir Tiirk toplulugudur. Blylik ekseriyetini Oguzlar teskil etmektedir (Kafesoglu, 2014:
11). Tirklerin en kalabalik topluluklarindan olan Oguzlar Kasgarli Mahmud’a gére 22 boydan
olusmaktadir. Resiiiddin’e gére ise 24 boydan olusmaktadir. Bu boylar Ucok ve Bozok olarak iki
ana gruba ayrilmaktadir. Ucoklar; Kimik, Bayindir, Becene, Cavuldur, Cepni, Salgur, Eymiir,
Alayuntlu, Uregir, igdir, Biigdiiz, Yiva adh boylarindan ibaret iken Bozoklar; Kay1, Bayat, Alkaevli,
Karaevli, yazir, Dodurga, Déger, Yaparly, Avsar, Beydili, Kizik, Kardin boylaridir (Stimer,1999: 229-
230). Selcuklular gerek tarihi kaynaklardan gerekse sikke ve damgalardan anlasildig1 tizere
Oguzlarin Kinik oymagina mensuptu (Kafesoglu, 2014: 12).

Selguklu Devleti'nin kurucusu olarak kabul edilen Selcuk Bey, babasi Dukak’in o6liimiiniin
ardindan geng yaslarda Kinik boyunun beyi oldu. Selcuk Bey, Oguz Yabgu Devleti ile yasadigi
sorunlardan dolay1 aile bireyleri ve Kinik boyuna mensup kii¢lik bir grupla birlikte Cend bolgesine
goc etti (Sevim ve Mercil,1995: 16). Selguk Bey Cend bolgesine geldikten sonra yanindaki maiyeti
ile birlikte islamiyet’i kabul etmistir (ibnii’l ibri;1999: 293). Selcuk Bey, zaman icerisinde yapmis
oldugu gazalar ile kisa siire icinde bélgede énemli bir gii¢ haline geldi (Mergil, 2002: 1022). Oyle
ki Selguk Bey, Karahanli-Sdmani miicadelesinde oglu Arslan Yabgu'yu Samanilere yardima
gondererek Karahanlilarin yenilmesine katki sagladi (Turan, 1969: 44). Bu yardimin karsiliginda
Nur Kasabasi ve ¢evresi Samaniler tarafindan Selguklulara yurt olarak verildi. Boylece Arslan
Yabgu idaresindeki Selcuklularin Maveratinnehir'deki ¢ok boyutlu siyasi hadiselerin icerisine
girdigi goriulmektedir (Turan, 2018: 32). Bolgede yasanan siyasi cekismeler zamanla
Karahanllar’in lehinde geliserek Maveraiinnehir bolgesi Karahanlilar'in hakimiyetine gecti. Bu
durumda Selguklular da Karahanh hakimiyetini kabul etmek zorunda kald1 (Ozgiidenli, 2020: 53).

Selguk Bey’in takriben 1009 yilinda Cend bolgesinde 6lmesinin ardindan eski Tiirk gelenekleri
geregince Arslan Yabgu idarenin basina gecti. Bu esnada yabgu unvanini tasiyan Arslan’a,
kardeslerinden inal unvanini tasiyan Yusuf ve inan¢ unvanina sahip bulunan Musa’nin yardimc
oldugu anlasilmaktadir. Bu sirada Mikail'in ogullar1 Tugrul ve Cagri ise “bey” olarak idaredeki
yerlerini almislardir. Ailenin basinda Arslan Yabgu olmakla birlikte, Selguk Bey’in ogullar1 ve
torunlar1 da eski Tiirk gelenekleri dogrultusunda kendilerine bagh kuvvetleri merkeze yari bagh
bir sekilde idare etmekteydiler. Selcuk Bey’'in 6limi ailenin Cend boélgesinde yasayan son
tiyelerinin de Maveraiinnehir’e go¢ etmesine sebep oldu. Bu gdé¢ durumunun sebepleri arasinda
Kipgak baskis1 da gésterilir (Ozgiidenli, 2020: 53-54).

Bu esnada Maveratinnehir’deki siyasi durum karisikti. Bélgenin hakimiyeti Samani Devleti'ne son
veren Karahanhlar'in eline gegmisti. ilig Nasr Han'in saldirisina ugrayan Tugrul ve Cagr Beyler,
Karahanl hiikiimdar1 Bugra Han'in hizmetine girmek zorunda kaldilar. Bu sirada Bugra Han,
Tugrul Bey’i yakalatip hapse atti ancak Cagr1 Bey karsi harekata gecerek Bugra Han’a bagh
kuvvetleri yenilgiye ugratt1 ve Tugrul Bey’i kurtardi. Bu olaydan sonra Tugrul ve Cagr1 Beyler
kendilerine bagh Tirkmenlerle yeniden Maveraiinnehir'e dondiiler. Bir siire sonra Karahanh
hiikiimdari Ilig Nasr Han’in 6liimii (1012/1013) iizerine, tutuklu bulunan Karahanh sehzadesi Ali
Tekin bir firsatin1 bulup hapisten kacarak Arslan Yabgu'nun destegiyle Buhara’y: ele gecirdi ve
burada bagimsiz bir Karahanl beyligi kurmay1 basardi (Sevim ve Mergil, 1995: 18).

adli ¢alismalarin oldugu anlasilmaktadir. Bu ¢alismalar igerik olarak dogrudan Selguklu Devleti
ozelinde yapilan ¢alismalar degildir.
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Arslan Yabgu, Karahanl Ali Tegin ile ittifak yaparak siyasi bir gii¢ haline gelmeye basladi. Ancak
bu durumun Karahanli ve Gazneli devletlerini memnun etmedigi gortlmektedir (Ayoni, 2021:
11). Karahanli hiikiimdar1 Yusuf Kadir Han 1025 yilinda Gazneli Mahmud ile siyasi meseleleri
konusmak i¢in Semerkant'ta bir araya geldi. Bu goériismede Buhara hakimi Ali Tegin’in
yakalanmasina ve kendileri icin tehlike arz eden Arslan Yabgu'nun tutsak edilmesine karar
verdiler. Gazneli Mahmud Selguklulara bir elci gondererek Arslan Yabgu'yu yanina davet etti ve
Arslan Yabgu gelince de bir hile ile esir alip Hindistan’daki Kalincar kalesine hapsetti (Ravendi;
1999: 87-89). Yedi sene sliren hapis hayati sonrasinda Arslan Yabgu esir kaldig1 kalede 61dii
(Kafesoglu, 2014: 19). Selguklular, Arslan Yabgu’'nun dliimiinden sonra biiyiik bir karisiklik icinde
kaldi. Arslan Yabgu’'ya bagh Tiirkmenlerin bir kismi ¢evreye dagilirken bir kismi da Gazneli
Mahmud’un izni ile Horasan’a girdi. Maveraiinnehir bolgesinde kalan Selguklular, Karahanlhlar ile
yasadiklar1 agir miicadele dolayisiyla agir zayiat verdiler. Bu durum tzerine Selguklular artik
Maveraiinnehir’de kalamayacaklarini anladilar ve Gazneliler kontroliindeki Harezm’e goc ettiler
(Turan, 2018: 38-39). Bir siire Harezm bolgesinde kalan Selcuklular burada da siyasi ¢atismalarin
ortasinda kaldilar. Bunun iizerine Gaznelilerden izin almadan Ceyhun nehrini gecip Horasan
bolgesine geldiler ve Merv, Serahs, Ferave sehirlerinin cevresinde konakladilar; daha 6nce buraya
gelen Tiirkmenler de Selguklulara katildi. Selguklu basbuglar1 Gazneliler'in Horasan valisine bir
mektup yazarak “yurtsuz kaldiklarini, caresizlik icinde bulunduklarindan Horasan’a gelmek
zorunda kaldiklarini, askeri hizmet karsiliinda bulunduklar1 bélgenin kendilerine verilmesi
konusunda sultan Mesuda ricada bulunmas1” gerektigini bildirdiler. Sultan Mes{id derhal cevap
vererek bu istegi reddetti ve Selcuklular iizerine bir ordu sevk etti (Sevim ve Mergil, 1995: 23).

1035 yilinda Sultan Mesut'un Beg Togdi komutasindaki ordusu Selcuklulari bozguna ugratsa da
ganimet taksimi ile ugrasan Gaznelilere, Cagr1 Bey Nesa bolgesinde ani bir baskin yaparak miithis
bir hezimete ugratti. Gazne ordusu Nisabur’a kacarak ancak kurtuldular. Biiyiik bir devlete karsi
ilk defa zafer kazanan Selcuklular ¢ok sayida ganimet elde ettiler (Turan, 1969: 58-59).
Gaznelilere karsi elde edilen bu basar1 Selguklularin devlet kurma yolunda kazandiklarn ¢ok
o6nemli ve tarihi bir basari sayilmaktadir (Sevim ve Merg¢il,1995: 23).

Gazneliler ti¢ Selguklu liderine (Tugrul, Cagr1 ve Musa) hil’at, mensur ve sancak gondererek
Selguklular1 mesru olarak kabul etti. Ancak Horasan’da baris uzun stirmedi 1038 yilinda Serahs
yakinlarinda yapilan savasi Selcuklular kazandi ve Horasan’in biiyiik bir kismini ele gegirdi.
Yapilan toprak tanzimi sonucunda Tugrul Bey Nisabur’u aldi. Bu durum, devletin basina Tugrul
Bey'in gectigi anlamina gelmektedir. Selguklularin kazandigi 6nemli basarilara ragmen,
Gazneliler miicadeleye devam ettiler. Dandanakan zaferinin ardindan yaklasik elli yil siiren
sikintilar ve zorluklarla karsilasan Selcuklular, devletleserek Tiirk-islam tarihi bakimindan
onemli bir doniim noktasim teskil etmektedir. Selguklu Devleti, 1040 Dandanakan Zaferi
sonrasinda hizl bir sekilde biiytime siirecine girdi (Turan, 2018: 10).

Tugrul Bey, bu gelismelerden sonra fetih politikasina 6ncelik verdi. Anadolu ve
Irak topraklarinda sinirlarini genisletti. Abbasi lizerinde niifuz kazanarak “Dogunun ve Batinin
Sultan1” unvanini aldi (Yazici, 1996: 47). Tugrul Bey’in bu unvani almasi kendisine herhangi bir
bolge kralligindan ¢ok daha fazla hiirriyet kazandirdi. Tugrul Bey, ger¢ekten, Abbasi Halifesi'nin
tanindig1 her yerde, Miisliiman cemaatin devlet isleriyle gorevlendirilmisti ve onun cihangir
faaliyetine, o andan itibaren bir hedef ¢izilmisti. islam diinyasinin Abbasilerden kopan bélgelerini
yeniden onlarin itaati altina almak, i¢ kargasanin siirekli propaganda kaynagi olan rakip halifenin
yani Kahire’ deki Fatimi Halifesi'nin ortadan kaldirilmasini saglamak. Siiphesiz, bizzat Iran1 ve
Iran’in Arap sinir boylarin1 tam manasiyla elde tutmadikc¢a, o kadar uzakta heniiz maceraya
atilmanin s6z konusu olamayacagini sartlar acik secik ortaya koymustu. Tugrul Bey’in, halefleri
tarafindan sefere girisilmeden evvel, hedef hi¢ de kesin degildi. Bizans, Tugrul Bey icin bir tehlike
teskil etmiyordu. Tugrul Bey, Azerbaycan’da toplu bir bicimde yigilmis Tiirkmenlerin tabii
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yayilma istikametiyle soyle boyle uyusan bir taarruz istikameti ciziyordu. Tugrul Bey i¢in, yeni
seferlerin ulasilabilir nitelikte oldugunu gosterdigi ilk hedef Bizans Ermenistan’iydi (Cahen, 1988:
16). Bu dogrultuda Tugrul Bey idaresindeki Selguklular istikametlerini iran {izerinden Bizans’a
kaydirdilar. Zaman zaman Tiirkmen beyleri gorevlendirilerek bati yolunun ag¢ilmasina gayret
edildi. Yaklasik yirmi bes yil tahtta kalan Tugrul Bey siyasi zekasi ve askeri teskilatciligi sayesinde
biiyiik bir devletin temellerini atti (Ozgiidenli, 2020: 134). Tugrul Bey'in 6liimiinden sonra
devletin basina livey oglu Siileyman gegirilmek istendiyse de ordunun destegini alan Alp Arslan
hiikkiimdarligini ilan etti (K6ymen, 1963: 65).

Sultan Alp Arslan, kendisine karsi ortaya cikan taht kavgalarini bertaraf ettikten sonra Rey
sehrinde, Tugrul Bey’in sarayinda (Dar iil-memleke) tahta cikti. Ciilus merasiminden sonra her
tarafta adi hutbelerde okunarak hiikiimdarhg tasdik edildi. Alp Arslan Merv’'de melik iken veziri
olan Nizam’ iil mulk’t Selguklu sultanlig1 Vezirligine getirdi (Turan, 1969: 105).

Giircistan bolgesini ele geciren Alp Arslan kisa siirede Bizans sinirina dayandi. Bizans ile yasanan
Malazgirt Meydan Savasi diinya askerlik tarihinin en biiyilik savaslarindan biri oldu. Bu savas ile
birlikte Anadolu Tiirklerin ebedi yurdu haline geldi (Yazici, 1996: 49). Malazgirt zaferi Tiirk, Islam
ve Bizans tarihi agisindan biiyiik doniim noktalarindan birini teskil etmistir. Sultan Alp Arslan
bircok bolgeye fetih-nameler gondererek zaferin haberini verdi (Turan, 1969: 142). Sultan Alp
Arslan biiyiik zaferinden sonra Tiirkistan bolgesine yaptigi sefer sirasinda ugradigi suikast
ylziinden 24 Kasim 1072 tarihinde vefat etti “Sultan’iil Alem” (Diinya Sultani) denilen Alp Arslan
Merv sehrinde Cagr Bey'in tiirbesine defnedildi (Mergil, 2002: 1059). Ibnii’l Cevzi'nin eserinde
Sultan Alp Arslan 6liimii kismi soyle nakledilmistir; “Sultan Alp Arslan’in adi Muhammed'dir.
Fakat o, Alp Arslan Muhammed b. Davud es-Sultan adiyla anilmistir. Sultan Alp Arslan 6liimii
sirasinda su climleleri s6ylemistir:

“Ben, bir yere kast etme niyetimi, ancak Tanr1’dan bu hususta yardim dilemeden sdylemezdim.
Fakat bu kez, bunu yapmadik; c¢iinkii ben, hep askerlerimle mesgul oldugum i¢in Tanrim
aklima bile gelmedi. Aksam vakti gelince bir tepeye ciktim, askerlerimin biiyiikliigiinii ve
askerlerimin ¢oklugundan dolay1 sanki yer yiizii, ayagimin altinda sarsildi ve kendi kendime
‘Ben, diinya hiikiimdariyim, bu nedenle bana hi¢ kimsenin giicii yetmez' dedim. iste bundan
dolay1 bu durumum, hi¢ aklima bile gelmemisti, bu sebepten ben, Tanri’'dan af ile beni
bagislamasin1 diliyorum.” Sultan bu soézlerinden sonra Meliksah’in hiikimdar ve
Nizamilmiilk’iin de onun veziri olmasini, kardesi Kavurt Bey’e Fars ve yoreleri ile Kirman
bélgesini ve bir miktar para verilmesini séyledi.” (Ibnii’i Cevzi, 20114: 113-114).

Alp Arslan’in 6limi tzerine Nizamulmiik'iin kudreti ile devletin basina Meliksah gecti. Sultan
Meliksah 6nce kendisine isyan eden Kavurd’'un isyanini bertaraf ettikten sonra Karahanlh ve
Gazneli devletlerine hakimiyetini kabul ettirdi. Sultan Meliksah'in iktidar dénemi Selguklu
Devleti’'nin altin ¢agini teskil etmektedir. Selguklular bu ddnemde Cin’den Akdeniz’e kadar uzanan
bir diinya imparatorlugu haline geldi (Ozgiidenli, 2020: 191).

Meliksah'in 6liimiinden sonra devlet bir siire taht miicadeleleri nedeniyle gii¢ kaybetmistir.
Meliksah'in esi Terken Hatun dort yasindaki oglu Mahmud’u tahta gecirmistir. Bunun iizerine
saltanat kavgasi basladi ve Selguklular buhranli bir dénem yasadi. Sultan Mahmud ardindan
Sultan Berkyaruk ve Muhammed Tapar donemleri siyasi ¢cekismelere sahne oldu. Bu karisik
doénemden sonra devletin basina Sultan Sencer gecti ve Selguklular bu donemde biraz toparlandi.
Bu dénem “Ikinci Imparatorluk Devri” olarak nitelendirilmektedir (Turan, 2018: 117).

Sultan Sencer 1097 senesinde Merv'de Melik olarak idareye basladig1 zaman heniiz 12 yasinda
bulunuyordu. Saglam bir idari kadro ile ise girisen Sencer az zaman zarfinda Horasan’a hakim
oldu; bu tarafta kazandigi muvaffakiyetler sayesinde Selguklu Devleti Sark iilkelerinde bir
sarsintiya ugramadi. Sultan olduktan sonra da Imparatorlugun Garp iilkelerinde siyasi nizam ve
birligi de firsat buldugu nispette korumus; Selcuklu hasmetini idde eylemis ve islam diinyasina
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emniyet getirdigi kabul edilmektedir. Meliksah’'in 6liimi ile baslayan buhran dénemi Sultan
Sencer ile yerini imid verici bir siirece birakti (Turan, 1969: 187).

Sultan Sencer’in basariyla giden hiikiimdarlik siireci Katvan Savasi ile yerini zor zamanlara
birakti. Katvan Savasi’'nda ¢ok kayip veren Sencer, bu yenilgiden sonra otoritesini biiytik 6lciide
kaybetti; Selcuklu idaresi derin bir sarsinti gecirdi (Turan, 2018: 114). Takip eden yillarda
yasanan Oguz isyani ile Selcuklu Devleti bir sarsinti daha yasayarak toparlanamadi. Sultan
Sencer’i maglup ve esir eden Oguzlar bircok sehri yagmalayarak pek cok kisiyi katletti (Ozgiidenli,
2020: 283). Yasanan bu olay sirasinda Sultan Sencer bir siire Oguzlarin elinde esaret hayati siirdii.
Esaretten kurtulduktan sonra uzun siire yasamadi. Yakalandigi kulun¢ hastalifi neticesinde
Rebiiilevvel 552 tarihinde vefat etmesiyle Biiyiik Selcuklu Devleti tarihe karisti (Ozgiidenli, 2020:
284).

3.1. Ermeni Kaynaklarinda Biiyiik Sel¢uklu Devleti Imaji

Ik Tiirk-Ermeni iliskilerinin ne zaman basladig1 ve nasil ilerledigi konusu farkli énermelerle
anlatilmaktadir. Tirklerin tarih boyunca farkli cografyalarda yasadiklar1 da diistinildiigliinde
Turk-Ermeni iliskilerini ilk caglara kadar gotiirmek miimkiindiir (Tellioglu, 2020: 45). Ancak daha
yakin temas ag¢isindan bakildiginda Tiirk-Ermeni iliskileri Turklerin Cagri Bey o6nderliginde
yaptig1 Anadolu seferlerine dayanmaktadir (Tellioglu, 2020: 22). ilk Tiirk akinlarinda Bogi, Bugi
ve Anazugli adli Tiirk komutanlarin adi geger. Bu komutanlarin Tugrul Bey’e yakin kisiler oldugu
tahmin edilmektedir (Mateos,1987: 82). Cagri Bey'in Anadolu Seferi ile ilgili cesitli tartismalar
yasanmaktadir. Oncelikle tarih meselesi tartisma konusudur. Genel kan1 1016-1021 araligidur.
Konu ile ilgili miiverrih Vardan seferin 1021 yilinda oldugunu yazmaktadir. Hatta seferi Cagri
Bey'in degil Tugrul Bey'in yaptigin1 belirtmektedir (Vardan, 2017: 27-28). Bu c¢alismanin
konusunu Tiirk-Ermeni iliskileri ve Selguklu Tiirkleri hakkinda bolgede olusan imaj olusturdugu
icin bu konuya detayh bir sekilde yer verilmemektedir. Kafesoglu, Cagr1 Bey’'in ilk seferleri
Tilirkmenlere ilerde yasayacaklari bir yurt bulmak amaciyla yaptigini ileri siirmektedir. Bu sefer
sirasinda Ermeniler ve Giirciiler arasinda bir birligin olmamasi Sel¢uklularin basarili olmasina
zemin hazirlamistir (Kafesoglu,2014: 208). Selguklularin Kafkasya'ya gelmeye basladiklar
donemde bolgedeki Ermeniler ve Gilircliler Bizans’a bagh olarak yasamaktaydi. Ancak Bizans
Imparatoru II. Basilius'un uyguladigi baskia politika Selguklularin isini kolaylastirmistir.
Selguklular Dogu Anadolu bélgesine geldiklerinde Ermenilerin biiyiik bir kismi kdylerde biiytlik
toprak sahiplerine bagli, sefaleticinde yasiyorlardi. Bu ylizden Ermeniler Selguklulari bir kurtarici
gibi gordiler. Ciinkii Tiirkler sadece vergi aldilar ve Ermeniler iizerinde bir baski kurmadilar,
onlara din ve mezhep konusunda anlayisl davrandilar (Kocas, 1990: 67).

Ermeni tarihci Aristakes’in eserinde Selguklularla ilgili kayitlar dolayl bir sekilde yer verdigi Cagri
Bey’'in kesif seferiyle baslar. Bu olay hakkinda herhangi bir bilgi vermeden Selcuklularin 1021
yilinda Dogu Anadolu’da etkili oldugunu belirtir. Aristakes’in Anadolu’ya yonelik Tirkmen
goctyle ilgili kayitlar1 Tugrul Bey (1040-1063) dénemiyle baslar (Tellioglu, 2020: 20). Aristakes
Tugrul Bey zamaninda yapilan bir seferi aktarirken “bir kez daha éfke dolu aci tortulari, devasa
dalgalar halinde Iran’dan harekete gecti” ifadesini kullanmistir (Aristakes,1985: 87-88).

Aristakes, Selcuklu Tiirklerinin 1053 yilinda Kars bolgesine yaptigi seferde sehrin yliksek
kesimlerine kagan Ermeniler 'in hayatlarini zor kurtardigini, Selguklularin esir ve ganimetleri alip
kendi tlilkelerine geri dondiiglinli yazmaktadir. Aristakes, 1064’ e kadar olan seferleri genel olarak
ganimet icin yapilan seferler olarak anlatmaktadir (Aristakres,1985: 91,109,117). Aristakres
1064 Ani Kalesi’'nin fethini anlatirken ise Selcuklu Tiirklerinin sinirlarini genisletmek icin yaptigi
sefer olarak aktarmaktadir. Bu sefer sirasinda Selcuklu Tiirklerinin Ani bolgesine gelene kadar
birgok yeri ezip gectigini ifade etmektedir. Ani Kalesi'ni fetheden Selcuklular icin “kdpiiren deniz
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dalgalari gibi iceri girdiler, kimseye merhamet etmediler” ifadelerini kullanmistir (Aristakres,1985:
163-164).

Tirklerin Anadolu’ya girisi Ermenilerin bagimsizligini ellerinden almadi zira bolgeyi zaten Bizans
ilhak etmisti. Ermeniler 1071 sonrasinda Dogu bolgelerinde Selcuklu hakimiyetine girdiler.
Bizans'in baskici tutumundan sonra Selguklu hakimiyetindeki Ermeniler duyduklari memnuniyeti
acikca ifade etmektedir (Tellioglu, 2020: 48).

Ermeni kaynaklar1 incelendiginde genel olarak din adamlarinin yazdig1 eserlere
rastlanilmaktadir. Bu kaynaklarda Ermeniler kendilerini diger milletlerden iistlin gérmiislerdir
ve kaynaklari kendilerine gore sekillendirmekten geri durmadi. Bu sebeple Tiirk-Ermeni iliskileri
incelenirken arastirmacilar tutarsiz verilerle karsi karsiya kalabilmektedir (Kasgarl, 1985: 324-
326).

Ermeni kaynaklarinda Tiirkler ile ilgili tasvirler iliskilerin seyrine gére degismektedir. Ozellikle
XI. ve XVII. yiizyillar arasindaki dénemde Tiirk tasvirinde biiyiik dalgalanmalar mevcuttur. i1k defa
Tirk egemenligi altinda yasamaya baslayan Ermeniler, Tiirkleri diisman unsur olarak
nitelendirmeye basladi. Dogu Anadolu’ya girerek Ermenilerin yogun olarak yasadig yerleri ele
geciren Selcuklular, Ermeni kaynaklarinda iilkelerini istila etmeye c¢alisan bir giic olarak
tanimlanmaya basladi. Bu durumun ortaya cikmasinda Tiirklerin Miisliiman olmasi etkili oldu.
Boylece bir yandan siyasi rekabet bir yandan dini ayrilik 6zellikle Selcuklularla ilgili anlatilarin
sekillenmesinde etkili oldu (Tellioglu, 2020: 72-73). Ozellikle iki ulus arasindaki iliskilerin ilk
donemlerinde Selgcuklular, Ermeni kaynaklarinda “kiyamet alameti”, “insaniistii varliklar”
biciminde tanimlandi (Mateos,1987: 47-48).

Ermeni kaynaklari incelendiginde Tiirk hakimiyetini girdikleri ilk donemlerde 6zellikle XI. ylizyil
ortalarindan itibaren, Tiirkler hakkinda olumsuz bir imaj gézlenmektedir. Sultan Alp Arslan’in Ani
Kalesi'ni fethi sonrasi Ermeni kaynaklari abartili rakamlar vererek Tiirklerin kendilerini
katlettigini yazmaktadir. Ermeni kaynaklarinin miibalaga yapmasinin bir baska nedeni de dini bir
niteligi olan Ani Kalesi'nin kaybedilmesinin verdigi ac1 olmahdir. Ermeniler 6zellikle Alp Arslan1
sadece kan akitan bir lider olarak tasvir ederken Sultan Meliksah dénemi Tiirk imajinda ciddi bir
degisim yasandi (Tellioglu, 2020: 79). Ozellikle Meliksah idaresi altinda yasayan Ermenilerin her
tiirlii baskidan uzak olarak, kendilerine taninan hak ve hiirriyetleri diledikleri gibi kullanarak,
sosyal hayatta yerlerini aldig1 goriiliir (Ersan, 2007: 267-268). Bu déonemden bahsederken
Mateos; “Sultan’in yiiregi Hristiyanlara karsi sefkat dolu” sézlerini kullanmistir (Mateos, 1987:
191). Ozellikle Sultan Meliksah déneminde Ermeni kaynaklarinda Tiirkler i¢in olumlu ifadeler
kullanildi. Bunun en 6nemli sebebi Meliksah’in hosgoriilii davranmasidir. Meliksah sonrasi
donemde Ermeni kaynaklari incelendiginde se Tiirkler ile ilgili yapilan tasvirlerin yine farklilastig
goriilmektedir. Ozellikle Selcuklularin zayiflamasina paralel olarak Tiirk imajinin da degisiklige
ugradig1 goriilmektedir. Bu donemde fazlaca 6vgii ve abartili yorumdan kaginilarak daha yalin bir
tasvir yapimistir.

Sonug¢ olarak Selguklular doneminde Tiirk imaji degerlendirildiginde donemsel farkliliklar
goriilmektedir. Selcuklularin Anadolu’ya geldigi ilk donemlerde Tiirk imaji olumsuz ve fazlasiyla
abartili tasvirler icermez. ilk defa Tiirk egemenliginde yasayan Ermeniler ’in siirece alismasi ile
abartili betimlemeler terk edilmeye baslandi. Selguklularin diniserbestligini géren Ermeni
miiellifleri Tiirk hiikiimdarlarindan évgiiyle bahsetmeye bagladi. Ozellikle XI. ve XII. yiizyillar
aras1 Ermeni kaynaklarinda goriilen tutarsiz betimlemeler, Selcuklularin zayiflamasi ile daha yalin
hale geldi. XIL. ylizyi1ldan sonra tarihi gergeklere uygun, dogrulanabilir bilgilere ulasmak daha
miimkiin oldu.
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3.2.Giircii Kaynaklarinda Biiyiik Selcuklu Devleti imaji

Tirk-Giirci iligkileri hem konumuz acisindan hem de tarihi seyir acisindan, XI. ve XIII. ytizyillar
arasinda biiylik 6nem arz etmektedir. Uzun siire Bizans hakimiyeti altinda yasayan Giirctler,
Selcuklularin Batiya yayilmasiyla Tiirk hakimiyetini kabul etmek zorunda kaldilar (Ciloglu, 1993:
33). Tiirklerin, Giircii tarihinde en fazla yer isgal ettigi devir de yine XI-XIII. yiizyillar arasina denk
gelmektedir. XI. yiizy1l baslarinda Giirciiler bagimsiz bir devlet kurma gayreti icindeyken bir de
Anadolu kapilarina gelen Tiirkler ile ugrasmak zorunda kaldilar (Tellioglu, 2009: 9).

Cagr1 Bey onderliginde yapilan Dogu Anadolu seferleri Selguklu-Giircii iliskileri bakimindan
onemlidir. Cagr1 Bey bolgeye bir dizi sefer gerceklestirdikten sonra Maveraiinnehir’e
dondiiglinde kardesi Tugrul Bey’e s6ylemis oldugu “kesfetmis oldugum Horasan ve Arminya’ya
gidebiliriz. Clinkii buralarda bize karsi gelebilecek bir kimse yoktur” ifade Dogu Anadolu’da siyasi
bir boslugun oldugunu géstermektedir (Tellioglu, 2009: 54-55).

XI. yiizyihn basinda Giircii illerinin Tiirk hakimiyetine girmesi, Bizans Imparatorlugu’'nun
bélgedeki politikasinin degismesi sonucu gerceklesti. Bizans Imparatorlugu’nun siyasi yapiy1
bozmasinin ardindan, Dogu Anadolu’daki Giircii hakimiyeti de sonra erdi. Ancak buradaki Bizans
giicii de Selcuklularin bélgeye gelmesiyle sarsildi (Tellioglu, 2020: 89). 1048 Pasinler Savasi’'nda
Bizans ordusunu maglup edip Giircii asillh komutan Liparit’i de esir alan Selcuklular biiyiik bir
basari kazandi. Pek ¢ok esir ve ganimetin ele gecirildigi bu zafer neticesinde Tiirkmenler, Van golii
cevresinden Trabzon’a kadar yayild1 (Ozgiidenli, 2020: 98). Selguklularin Giirciiler iizerindeki
hakimiyetinin artmasi Sultan Alp Arslan zamanina rastlamaktadir. 1064 yilinda Ani Kalesi de dahil
bircok bélge Selcuklu kontroliine gecince Giircli Kral Bagrat, Tlurk hakimiyetini kabul etmek
zorunda kaldi. Kral Bagrat, zaman zaman askeri ve diplomatik faaliyetlerle Tirklerin elinden
kurtulmak istese de basarili olamadi. Sultan Alp Arslan’in Giircii illerine tekrar girmesi ile
Tiflis’'ten Rustov’a kadar olan bdlge Selcuklu hakimiyetine gecti. Selguklu ordusuna karsi
koyamayan Kral Bagrat, Alp Arslan’a bagliligini bildirerek Selguklulara olan vasalligini yeniledi
(Tellioglu, 2020: 123). Giircii Kralliginin Selguklu tabiiyetine girmesi ve Ani Kalesi'nin Tiirkler
tarafindan alinmasi Gilircii kaynaklarinda derin bir iiziinti ile bahsedilmektedir. Mateos da bu
seferi anlatirken Selcuklu ordusu i¢in;

“Alp Arslan, Korkung dalgalarla ¢alkalanan bir denizi ve tagkin sularini ileriye atan azgin bir
nehri andiran bu muazzam ordu, kana susamis vahsi bir hayvan gibi siddetle yiiriiyerek
Ermenistan’a dogru geldi. Alp Arslan, sayisiz askerle Aguvan memleketine girdi, halk: kiligctan
gecirdi ve esir etti. Onun Hristiyanlara yapmis oldugu fenaliklari ve icra ettigi katliami kimse
nakletmeye muktedir degildir. Zira, Hristiyanlar kudurmus Tiirk milleti tarafindan ac1 bir
6limi tattilar. Butiin ovalar Sultanin sayisiz askeriyle kamilen kaplandi ve biitiin kacacak
yollar kapandi1” (Mateos,1987: 118).

ifadesini kullanmistir.

Ani‘nin fethi Islam diinyasinda biiyiik bir sevincle karsilandi. Halife, Alp Arslan‘a tebrik ve
tesekkiir mektubu yazdi. Fetihten sonra sehirdeki katedralin tepesindeki hac¢in alinarak Nah¢ivan
Camii‘nin kapisinin esigine konuldugu, ayrica Alp Arslan‘in katedrali camiye cevirerek 20 Agustos
glinli burada ilk Cuma namazini kildig1 belirtilmektedir. Bu seferin 6nemli sonuclarindan biri de
Sultan Alp Arslan’in Bagrat'in yegeni ile evlenmesidir. Bu gelismeyi Giirciilerin Selcuklu
tstiinliigini kabul ettigi seklinde yorumlayabiliriz. Aym tarihlerde Kars prensi Gadik'in Alp
Arslan’1 Kars’a davet ederek itaatini bildirmesi ve Kral Bagrat'in el¢i gondererek baris istemesi de
bu durumu dogrular niteliktedir (Giimiis,2002: 1186-1187).

Sultan Alp Arslan, Giirctiler tizerindeki hakimiyetini pekistirdikten sonra esas hedefi olan Anadolu
tizerinde yoneldi (Tellioglu, 2009: 77). Urfali Mateos, 1071 Malazgirt Savasi sirasinda Giircii
birliklerinin Bizans’a yardim i¢in gittigini yazmaktadir (Mateos,1987: 142). Malazgirt Savasi'ni
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biiyiik bir zaferle Selcuklularin kazanmasi tizerine Bizans-Giircii ittifaki da ger¢eklesemedi ve
Bizans daha Batiya cekilerek Giirclilerin Selcuklu hakimiyeti altinda kalmasimi pekistirdi.
Malazgirt zaferinden bir yil sonra hem Selguklu hem de Giircii tahti el degistirdi. Ayni y1l iginde
Alp Arslan‘in yerine oglu Meliksah (1072-1092) Selgcuklu sultani olurken, Giircistan‘da da
Bagrat‘tan sonra oglu II. Giorgi (1072-1089) tahta ¢ikti. Sultan Meliksah Giircii Kral II. Giorgi'nin
itaatsizligini duyunca Selcuklular Giircistan iizerine tekrar sefere ¢ikti. 1080 yilina kadar devam
eden miicadelenin sonunda Giircii Kral II. Giorgi Meliksah’a baghlik bildirdi. Selguklularin
Meliksah sonrasinda siyasi hakimiyetini kaybettikleri doénemde Giirciilerin bagimsizlik
miicadelesine girdigi goriilmektedir. Glrciiler Kral David zamaninda Tiflis’i Tiirklerin elinden
alarak Miisliimanlara bir siire eziyet edip sonra af ilan ederek Miisliimanlara kotii davranmay1
biraktilar (Glimiis, 2002: 1188-1190).

Biiylik Selcuklu Devletinin basina Sultan Meliksah'in gelmesinden sonra Giircii kaynaklar
Sultanin merhametinden, dinlere karsi saygili olmasindan bahsetmektedir. Daha 6nce incelenen
Ermeni kaynaklar1 da Sultan Meliksah’in hosgoriisiinii dogrular niteliktedir. Meliksah dénemi
itibari ile Selcuklularin bélgede tam hakimiyet sagladig1 sdylenebilir. Giircli kaynaklari, Selguklu
hakimiyetini anlatmak icin “Didi Turkoba (Biiyiik Tiirkeli)” ifadesini kullanmislardir
(Berdzenesvili-Canasia, 2000: 136).

Glrcistan Tarihi'nde Tiirk hakimiyetinden bahsedilirken kullanilan su ifade: “Diinyanin her
tarafindaki Tiirkler, sanki bu memlekette randevu vermigslerdir. Sultan da ddhil olmak iizere, kimse
onlart ne oradan uzaklastirmayi ne de onlara en ufak zarar vermeyi aklindan gegirebiliyordu.”
(Brosset, 2003: 317). Selguklularin siyasi giiciiniin biiyiikliigiinii ortaya koymaktadir. Sultan
Meliksah'in 6liimiinden sonra Selcuklu Devletinde bir stire taht kavgasi yasandi. Bu dénemde
Glircii bolgesi ihmal edilince, bélgedeki Selguklu idaresi zayiflamaya basladi. Ayni zamanda Hacghi
Seferleri baslayinca, Kral David Giircii topraklarinin bir kisminmi Selcuklulardan almaya basladi
(Brosset, 2003: 311).

Giirciiler tizerindeki Selcuklu hakimiyeti, XII. yiizy1l ortalarina kadar devam etmistir. Yukarida da
bahsettigimiz gibi bu hakimiyet Meliksah sonrasinda zayiflamaya basladi. Kral David zamanindan
kazanilan Giircii basarist Hristiyanlhigin zaferi olarak goriildi. Yillardir Miisliiman Tiirklere karsi
zaylf durumda olan Giirciiler, kazanilan bu basarilarin ardindan kendilerini Hristiyanlarin
koruyucusu olarak gérmeye basladilar. Hatta bu durumu abartan Giircii krallarinin “Tanrinin
inayeti ile Abhaz, Kartli Ran ve Someh’lerin krali, Sirvansah ve sahensah” unvanlarim
kullandiklar1 goriilmektedir. Giirciilerin Tiirklere karsi kazandig: tstiinliik Mogollarin bolgeye
gelmesine kadar devam etti. Demek ki Selcuklu-Giircii iliskilerinin sekillenmesinde
dini farkliliktan dogan bir miicadele siireci yasanmistir (Tellioglu, 2020: 60-67).

3.3. Bizans Kaynaklarinda Biiyiik Selcuklu Devleti imaji

XII. ytizyilda Tiirklerin Anadolu’da siyasi ve Kkiiltlirel hakimiyet kurmaya baslamasi ve Bizans
Imparatorlugu’nun dogusunun biiyiikk bir kismimin artik Tiirklere kaybedilmesiyle birlikte
“diismanin” varligini kabul etmekten baska careleri kalmamistir. Bizans Imparatorlugu’'nun dis
diinyayla etkilesiminin temelini, Tanr1 tarafindan korunan imparatorun, “Kafir/barbar”
kavimlerin tehditlerine karsi Hristiyanligin koruyucusu olarak hizmet ettigi inancina dayanan bir
anlayis olusturmaktadir. Dini bir algilayis ¢ercevesinde kafir halk olarak goérdiikleri Tiirklerden
gelen tehlikeyi, Tanri'nin baslarina sardig1 6liimciil bir tehdit olarak algilamaya baslamislardir.
Anadolu’daki topraklarinin Turkler tarafindan ele gecirilmesini icine sindiremeyen Bizans
yOnetimi, hic sliphesiz her firsatta rakibinin bélgedeki giiciinii yok etmeyi hedeflemistir. Bu
durum Selguklu-Bizans miicadelelerini siirekli kilmistir. Ortaya ¢ikan tabloda dénemin tarihgileri
de Tiirk imajim siyasi durumlara gére sekillendirmislerdir. Bizans Imparatorlugu ile Tiirkler
arasindaki iliskilerin baslangic1 ¢ok eski yillara kadar gitmektedir. Islamiyet éncesi dénemde
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farkl Tiirk kavimlerinin Batiya dogru yaptig1 akinlar zaman zaman Tirk-Bizans miinasebetlerini
ortaya ¢ikarmistir. Bu galismanin konusu geregi Selcuklular zamaninda Bizans ile yasanilan siireg
ele alinarak degerlendirilmistir.

Selguklu-Bizans iligkilerinin, Selcuklularin Anadolu’ya diizenledikleri akinlarla basladigini ifade
etmek mumkiindiir. Biiylk Selcuklu Devleti, Oguz Tiirklerinden Kinik boyuna baghdir (Kasgarli,
1988: 478). Selguklu Bizans iliskilerinin basladigi dénem olan XI. yiizyill Bizans ve Selguklu
tarihinde bir doniim noktasidir. Bu yilizyilin basinda II. Basileios (976-1025) ile giliclenen
imparatorluk, ayni yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hizli bir ¢okiis yasamistir. II. Basileios,
hiikiimdarliginin son dénemlerinde imparatorlugun dogusu ile de ilgilenerek Giircistan’'in bir
kismini ve Vaspurakan bélgesini topraklarina katmistir. Ancak II. Basileios’'un 1025’de 6liimii ile
imparatorlugun gili¢li dénemleri son bulmustur. Halefi VIII. Konstantinos (1025- 1028) ve
ardindan onun kizlari sayesinde tahta ¢cikan III. Romanos Argynos (1028-1034), IV. Mikhail (1024-
1041) ve IX. Konstantinos Monomakhos'un (1042-1055) dénemlerinde II. Basileios'un kurdugu
glclii askeri ve politik yap1 ¢okmiis devletin iktisadi ve siyasi durumu hizli bir degisime
ugramistir. Merkezi idarede yasanan bu aksakliklar disarida da etkisini géstermistir. 1060’lardan
itibaren Giiney italya’daki topraklarin1 Normanlara kaptirmaya baslayan Bizans, ayn1 dsnemlerde
asamali bicimde Anadolu'nun i¢ bdlgelerine sokulan Selcuklu ilerleyisine karsi da hicbir sey
yapamamistir (Ayonii, 2002: 1035). Bizans'in bu gelismeleri yasadigi déonemde Selcuklular
gittikce giicleniyordu. Her ne kadar Selcuklu-Bizans iliskilerinin temelinde 1071 Malazgirt Savasi
olsa da oncesinde Anadolu’ya karsi yapilan seferler iliskileri baslatmistir (Kurat, 1992: 17).
Ozellikle ilk dénem Bizans- Tiirk iliskileri incelendiginde Tiirk imaji i¢in “uzlasmaya agik olmayan
at tstiindeki barbarlar” ifadesi karsimiza ¢ikmaktadir (Priscus, 2020: 44-45).

Selguklu tarihi icerisinde miistesna yeri olan Malazgirt Savasi, 6ncesi ve sonrasiyla birtakim
ayricaliklara sahiptir. Clinkii Malazgirt 6ncesinde Anadolu’da ciddi bir Bizans mukavemeti
mevcuttu. Tirk akinlan yeterince etkili ve kalici olamiyordu. Malazgirt Savasi’'nda Bizans
ordusunun neredeyse tamami imha edildigi icin bundan sonra Anadolu’da Tirkler icin
mukavemet edecek ciddi bir gii¢ kalmamisti. Tiirkler bu savastan yaklasik iki y1l kadar sonra Ege
ve Marmara sahillerine kadar hizlica ulagsmislardir. Bunda Sultan Alp Arslan’in Anadolu’yu ele
gecirmeleri i¢in Tiirk komutanlarina verdigi emirlerin de etkisi olmustur. Bu bakimdan Anadolu
artik Turk vatani olmaya hazirdi (Turan, 2018: 87-88).

1071 Malazgirt Savasi sonrasinda Selguklu-Bizans iliskileri siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda da ilerlemeye basladi. Bizans yonetimi oncelikle Anadolu’yu ele gecirmeye baslayan
Tirkleri “barbar istilacilar” olarak géormiis ve onlar1 kontrol altinda tutmak i¢gin askeri ve siyasi
girisimlerde bulunmustur (Kinnamos, 2001: 78). 1072 yilindan itibaren, Kapadokya’'nin
dogusunda kalan (Toroslardaki miistahkem mevkiler hari¢) Bizans Imparatorlugu’na ait
topraklarin tamami, artik eskiden oldugu gibi, akinlarindan sonra Azerbaycan’a c¢ekilmek
ihtiyacinda olmayan Tiirkmenler tarafindan isgal edilmekle kalmamis, buralar Bizans'in
kalbinden koparilip alinmisti (Cahen, 1988: 27).

Bizans kaynaklarinda Tiirk imajinin belirlenmesinde Hach Seferleri'nin etkisi de biytiktir. Tiirk
ilerleyisini durduramayan Bizans, Katoliklerden Tiirklere karsi yardim istemistir (Lilie, 2005:
200). Bizans imparatorlar1 kendilerini Mesih’in gorevini yerine getiren siyasi kisilikler olarak
goriir ve bu gorevi yerine getirmek icin “barbar” olarak gordiikleri Tiirkleri etkisiz hale getirmek
ve topraklarini kurtarmak icin Tanri’dan yardim isterlerdi. Bu duruma 6zellikle XII. ylizyilda
Komnenos Hanedanlig1 doneminde daha sik sahit olmaktayiz:

“Ya Rab, daha ne kadar, dini inan¢larimiz ve baghhigindan uzak, aptal ve akilsiz bir kavmin
kagirilmasina, siirekli yagmalanmasina ve alay edilmesine maruz kalan mirasini gérmezden
geleceksiniz? Daha ne kadar bu giinahkar eylemler siirecek ve Hagar’'in soyundan gelenler,
bizim insanimiza boyun egdirmeye ve her seyin iistiinde olan adinizi tasiyan kutsal ulusunuzu
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yagmalamaya ve 6ldirmeye devam edecekler? Silahlar1 ve kalkanlarinizi alin ve bize yardima
kosun... Kotii komsularimiza mirasiniza yaptiklar1 Kkotiiliiklerin yedi katim1 6deyin.
Yabancilarin bizlerden aldig illeri ve vilayetleri yeniden bize kavusturun.” (Oztiirk, 2022: 39-
40).

Bizans kaynaklar Selguklu iliskilerini stirekli miicadele seklinde aciklamaz. Zaman zaman askeri
catismalar olsa da Selguklu ve Bizans halki ortak bir yasam alani olusturmaya baslamistir. Ticaret,
esir alma, siginma ya da karsilikli evlenme gibi olaylarla XII. ylizyill Anadolu’sunda Bizans ve
Selguklu Devletleri belki de zitliklarin ve zorunluluklarin getirdigi ortak bir yasam alani
olusturmay1 basarmistir (Sakarya, 2014: 424).

XIl. yiizy1l Bizans tarih yazimi acgisinda dnemli olan Anna Komnena’'nin Aleksiad ve Niketas
Khoniates’'in Historia isimli eserleri Selcuklu-Bizans iliskilerinin aydinlatilmasi ve Bizans’ta var
olan Tiirk imajinin anlasilmasi bakimindan énemli eserlerdir. Bu kaynaklardan edinilen bilgilere
gore Bizans ordusundaki yerel unsurlarin zayiflamasi ile ordudaki insan giicii icin yogun olarak
yabancilardan yararlanilmaya baslandi. Tirklerin Bizans ordusunda goérev yapmasi da bu
donemde yogunluk kazanmistir. Her iki yazarin olaylara bakis agis1 ve iislubunda; gordiikleri
egitim, yasadiklar cevre ve yerine getirdikleri gorevler gibi faktorler 6nemli rol oynamistir.
Bircok eserde oldugu gibi bu iki yazarin ortak yonii Bizans Imparatorlugu’'nun yiiceltilmesidir
(Sakarya, 2014: 432-433).

Komnena eserinde, Anadolu’nun i¢ kesimleri fetheden Selcuklu Tiirkeri'ni 6zellikle Sultan Alp
Arslan’in oglu Tutus’'u “barbar” olarak nitelendirmekte ve giiclii ordulari ile Anadolu’da ezici bir
hakimiyet kurdugunu belirtmektedir. Hatta Tutus ile Bizans hiikiimdar1 Aleksios’un ittifak yaptig
donemde bile Tiirkler icin “barbar” ifadesi kullanilmaktadir (Komnena,1996: 21-22).
Komnena’nin eserinde dikkat ¢eken bir husus da sudur ki; Komnena’'nin babasi kendisine isyan
eden Nikephoros Bryennios’a karsi Selcuklu Tiirklerinden yardim talep etmistir.

“Tirkler ve babam, diismana bir siire tuttuktan sonra kagiyormus gibi yaptilar ve
diismanlarini yavas yavas, bu hileyle siiriikledikleri pusu yerine dogru cektiler. ilk pusu yerine
varinca, hemen geriye doniip, diismana 6nden saldiriya gectiler; bu sirada, kararlastirilmis
isaret verilir verilmez, pusuya sinmis atlilar, her yerden sokiin edip, bir esekaris1 ogulu gibi,
ortaya cikti, yayildi, nagaralar atti, uludu, araliksiz ok firlatti durdu, bodylece Bryennios
askerlerinin kulagini sagir etti, her yandan yagmur gibi yagan bir ok y18in1 ile onlar1 géremez
etti.” (Komnena,1996: 31).

Bizans tarih yazimi agisindan kiymetli bir diger eser ise Bryennios'un kaleme aldig1 eserdir.
Bryennios eserinde Tiirklerin 1071 oncesinde Anadolu’daki bazi illeri talan ederek Galatia
bolgesinde ordugah kurduklarini belirtir. Esere gore son derece kalabalik olan Tiirkler bagimsiz,
savascl ve kimsenin egemenligine girmeyen topluluktur (Bryennios,2008: 37-38).

Nikephoros Bryennios 1071 Malazgirt Savasi kismini aktarirken Selcuklular icin “Persler”
ifadesini kullanmistir. Sultan Alp Arslan i¢in de “Perslerin bas1” seklinde hitap etmistir. Bryennios,
Sultan Alp Arslan’in esir aldigi Roma Imparatoru Diogenes’e alcakgoniillii davrandigini onunla
ayni sofrada yemek yedigini ve onu teselli ettigini belirmektedir (Bryennios,2008: 56). 1071
Malazgirt Savasi sonrasinda Anadolu’daki tstiinliigii biiyiik oranda Selguklulara kaptiran Bizans
hizli Tirk ilerleyisi karsisinda hicbir sey yapamadi ve bir siire i¢ karisikliklarla ugrasti. Hatta bu
donemde zaman zaman Tirklerden yardim istemek zorunda kaldi. Kurulan ittifaklar ile
Anadolu’daki Tiirk ilerleyisinin kolaylastig1 goriilmektedir (Ay6nii,2021: 65).

XI. ve XII. yiizyillarda Bizans imparatorlugu’'nda merkezi otoritenin zayiflamasi, i¢ karisikliklarin
artmasina neden oldu; bu durum, imparatorlugun giivenligi saglamak adina Tiirk paral
askerlerine basvurmasini beraberinde getirdi. Ancak bu strateji, beklenenin aksine, Tiirk
unsurlarinin Anadolu’da kalic1 bicimde yerlesmesine ve bdlgedeki etkinliklerinin artmasina
zemin hazirladi. Tirkmen akinlarinin yogunlastigi bu siirecte, Anadolu’nun biiytik bir kisminin
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Tiirkiye Selguklu Devleti'nin denetimine girdigi gortilmektedir. Anadolu'nun kaybedilmesi, Bizans
imparatorluk kaynaklarinda Selguklulara iliskin bilgilerin de artmasina sebep olmustur. Bizans
tarih yazarlarinin eserlerinde Tiirk imajinin degisiminde ikili iliskiler kadar Hach Seferleri gibi
ticiinciil bir faktér de belirleyici olmustur (Runciman,1989: 58-63). Bizans Imparatorlugu giiclii
ordularla yapilacak birkag seferin Anadolu’daki Tiirk kudretini tamamen kiracagini diisiintiyordu.
Fakat giiclii ordular kurmak i¢in yeterli sayida askeri yoktu. Ordusunu kuvvetlendirmek amaciyla
Avrupa’dan iicretli asker yardimi istiyordu. Eger Papa Urbanus, niifuzu sayesinde imparatora
Batidan asker toplamak hususunda yardimc olursa, ihtiya¢ duyulan ordular kurulabilir ve
Anadolu’da taarruza gecilebilirdi (Demirkent, 2002: 1132).

Papa II. Urbanus, Clermont Konsili sirasinda 27 Kasim 1095 tarihinde diizenlenen agik hava
toplantisinda din adamlarindan ve halktan olusan biiyiik bir kalabaliga hitap ederek onlar1 Hagh
Seferine katilmaya ¢agirdi. Bat1 Hristiyanlarina, Dogudaki din kardeslerini Tiirklerin baski ve
zulmiinden kurtaracak bir savasa katilmanin dini agidan ¢ok serefli bir gérev oldugunu séyleyen
Urbanus, Tiirklerin hakimiyeti altinda yasamanin ne kadar feci oldugunu, onlarin Istanbul i¢in
nasil bir tehlike teskil ettigini ve Dogu Hristiyanlarinin Batili kardeslerinden yardim bekledigini
anlatti. Hatta bu seferlerin bir hac ibadeti sayilacagini ifade ederek katilimin fazla olmasini
saglamak istedi. Nitekim de 6yle oldu ve beklenenden fazla kisi Tiirkler ve Miisliimanlar iizerine
sefere katildi (Demirkent, 2002: 1134-136). Papa ve yanindakiler seferlere katilacak askerleri
Tirklere karsi kiskirtmak icin Selguklularin kutsal yerlere zarar verdigini, acimaz olduklarini
soyledi (Runciman,1989: 88).

Hach Seferleri Turklerin Anadolu’daki siyasi varligina kalici bir zarar vermemistir. Bu yiizden
seferler boyunca Tirk imaji siyasi gelismelere gore sekil almistir. Askeri alandaki Turk iistiinliigii
Bati karsisinda bir korku yarattigi icin Tiirkler ile ilgili ifadeler genel olarak olumsuz olmustur.

SONUC

Selguklular dénemi, yalnizca siyasi ve askeri basarilarin 6ne ¢iktig1 bir zaman dilimi olmanin
Otesinde, Tiirk kimliginin dis kaynaklarda nasil algilandigini sekillendiren kritik bir donemdir. Bu
calisma cercevesinde incelenen Ermeni, Glircii ve Bizans kaynaklari, Selguklu Tiirklerine dair
farkli zamanlarda ve baglamlarda sekillenen imgelerin c¢cok boyutlu bir panoramasini
sunmaktadir. Ortaya ¢ikan veriler gostermektedir ki, Tiirk imaji sabit ve tekil bir algidan ziyade,
tarihi, dini, sosyo-politik ve Kkiiltiirel dinamiklerle siirekli olarak yeniden insa edilen ve donemin
kosullarina gore degiskenlik gosteren bir olgudur.

Ermeni kaynaklarinda Selguklulara iliskin imaj, ilk donemlerde ozellikle dini ve askeri
catismalardan beslenen olumsuz ve abartili tasvirlerle 6riilmiistiir. Ancak zamanla, 6zellikle
Meliksah dénemiyle birlikte bu alginin daha olumlu, hosgoriilii ve gerceklik temelli bir zemine
oturdugu gozlemlenmektedir. Benzer sekilde Glircli kaynaklarinda da Selguklular baslangi¢ta bir
tehdit unsuru olarak gorilmis, fakat Tiirk hakimiyetinin siirekliligi ve Selguklu yoneticilerinin
politikalari sayesinde zamanla daha dengeli ve hatta saygi iceren bir tasvire yer verilmistir. Bizans
kaynaklarinda ise Tiirk imaji, baslangicta barbar ve istilaci bir unsur olarak yansitilmis; fakat
Malazgirt Zaferi ve sonrasinda Anadolu’daki Tiirk varliginin kalic1 hale gelmesiyle bu imgede bir
doniisiim yasanmis, Tlrklerle kurulan sosyal ve ekonomik temaslar bu imajin daha karmasik ve
¢cok katmanli bir hale gelmesini saglamistir.

Calismanin en dikkat cekici sonuclarindan biri, Tiirklerin yalnizca askeri giicleriyle degil, kiiltiirel
ve yonetsel becerileriyle de bu cografyalarda kabul gordiigiidir. Selguklular, yalmizca fetheden
degil; ayn1 zamanda yoneten, koruyan ve diizen kuran bir yapiyla kendilerini tanitmislardir. Bu
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ozellikleri sayesinde farkli etnik ve dini gruplarin yasadigi bolgelerde kalici bir hakimiyet
saglayabilmislerdir.

Bu baglamda, Selcuklu dénemi Tirk imajinin hem Dogu hem de Bati kaynaklarinda nasil
yapilandigin1 anlamak, yalnizca tarihsel bir merakin o6tesinde, kimlik insasi silireclerinin
anlasilmasi agisindan da biiylik dnem tasimaktadir. Tiirklerin farkli milletlerin yazili kiiltlirlerinde
nasil temsil edildigi lizerine yapilan bu tiir calismalar, ge¢gmisten giiniimiize tasinan algilarin
kaynagini ve siirekliligini aciklamada o6nemli bir islev gdérmektedir. Gelecekte yapilacak
karsilastirmali tarih arastirmalarinda, bu imgelerin daha fazla kaynakla desteklenerek
detaylandirilmasi, Tiirk tarih yazimina 6nemli katkilar saglayacaktir.

CIKAR CATISMASI

Arastirmacilarin arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve finansal ¢ikar ¢atismasi
yoktur.

YAZAR KATKISI

Bu ¢alismanin planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yazili hale getirilmesinde yazarlar esit oranda katki
sunmuslardir.

ETIiK KURUL BEYANI

Bu arastirma yazili belge ve eserler iizerinde gergeklestirildiginden etik kurul onay1 gerektirmemektedir.
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