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Hicri iiclincii asir sonrasi fakihlerinin, hocalarinin verdikleri fetvalar tek tek in-
celeyip yontemlerine dair ortaya koyduklar1 genel kurallar, sonra gelenleri her
konu hakkinda kural iiretmeye tesvik etmis ve zamanla kaide teorisi olusmaya
baslamistir. Klasik eserlerin bircogu, ilkelerin tek tek tartisilip aciklanmasi sure-
tiyle yazilmistir. Ancak modern arastirmalar, ilkelerin islam hukukundaki yeri
veya kanunlastirma hareketlerine benzerligi iizerinde pratik incelemeler yapmis-
tir. Bu calismanin konusu ise digerlerinden farkli olarak ilkeleri ilkelere dontistii-
ren veya o hale getiren bir prensibi miistakil bir baglikla ele almaktadir. Bu ko-
nuyu yakalamak icin, yapilan soyutlama siirecinde ciizi tikellerin tek baslarina
zanni kaldig1 fakat yan yana gelerek ortak 6zellikleri olan konuda kati bir hitkiim
belirtme iddias1 tanitilip degerlendirilmis ve s6z konusu teze dair birtakim elesti-
rilerle beraber oneriler sunulmustur. S6z konusu iddia ve degerlendirmelerin
hem ele aldigimiz kédidenin kendisi hem de biitiin kéidelerin 6ziindeki mantik

hakkinda oldugu unutulmamaldir. Boylece fikhin epistemolojik temelleri tize-
rinde diisiinmeyi giindeme getirmek amaclanmaktadir.
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Extended Abstract

The general rules laid down by the early jurists, based on their analysis of the
fatwas given by their teachers one by one, encouraged later jurists to produce ru-
les on every subject, and the theory of qiyas began to emerge. Thus, many stu-
dies on qiyas/principles began to be conducted in the literature of Islamic law.
Most of them were written by discussing and explaining the principles one by
one. However, modern studies have made practical examinations of the princip-
les, such as their place in Islamic law or their similarities with codification mo-
vements. This study, unlike the others, brings to light a principle that transforms
principles into principles under a separate title and aims to raise the issue of ref-
lection on the epistemological basis of figh. After a brief introduction to the prin-
ciple, this study presents the concepts in the principle's content that we named in
the title, touches on its field in figh, its explanation, and its exception, and expla-
ins that all other principles, like it, are revealed by induction. The understanding
of manewi mutawétir, which takes its starting point from the juxtaposition of a
sufficient number of dhad hadiths to create a certainty regarding the subject
matter they have in common, is relevant to our topic. This paves the way for the
evaluation of the parts, each of which signifies its meaning falsely, as a whole at
the level of certainty. In a similar vein, elements such as rational evidence, ijma/,
and logical formalization have been used to elevate provisions that are conside-
red falsifiable to the level of certainty. Especially the last-mentioned elements
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were frequently cited as solutions after Fakhr al-Din al-Razi (d. 606/1210) ar-
gued that, taken on their own, the evidence without presumption does not exp-
ress certainty. Unless all the presumptive evidence and rulings are somehow
brought together with certainty, the theory of knowledge of the Shari'ah will be
based on some possible evidence or probabilities that cannot be ignored.
However, it must give certainty to its interlocutor. Islamic law, as a legal system,
should give people confidence. As for the process of the formation of principles,
it is known that this is an invalid, incomplete method of induction from the point
of view of logicians. This is because, in an inductive context, it is not possible to
examine all the parts of the universe that are relevant to a major and definitive
proposition. Therefore, there are exceptions to the principles. Many reasons, no-
tably the impossibility in question, reveal the weakness of any structure built by
the method of incomplete induction. Nevertheless, this weakness has not preven-
ted scientists from accepting as obligatory the ways to make certain doubtful
knowledge. After all, it would be beyond human power to reach and investigate
every part of the universe that is relevant to the whole. The Shari'ah, on the ot-
her hand, does not command man to do things beyond his power. This study, af-
ter a brief introduction to the Qaidah, aims to introduce and evaluate the claim
that all the other Qaidahs, like it, are revealed by istikra' (induction), that in this
process of abstraction, the particulars alone remain speculative, but that they
come together to state a definite ruling on the subject that they have in common,
and to offer some criticisms and suggestions on the thesis in question. The fact
that some supposed information comes together to form a single and definite
general rule is both the principle at the core of the rule we are discussing and
the principle at the core of all rules. In conclusion, it is suggested that the accep-
tance of the collection of conjectures and the categorization of their intersections
is a necessity despite the weakness of the inductive method, but that we should
not refrain from strengthening the epistemological foundations of figh by citing
this necessity as a reason, and that the doors of deduction should be opened and
modern science should be utilized. Thus, we have dealt with the acceptance of
the epistemological certainty of unified zan’s, especially within the borders of
Turkey, in a single and separate study. In doing so, we have revealed the origins
of this principle and its formation processes in terms of logic and philosophy. In
the end, we have found that this principle serves as the basis for important un-
derstandings in jurisprudence, including those of figh. As you read this study,
you should keep in mind that this certainty is a principle, but at the same time,
what makes principles a principle is the logic of turning conjectures into certain
knowledge.

Keywords: Islamic Law, Usul, Principle, Manewi Induction.

ok 2
Giris

Diinyada hukuki, siyasi, kiiltiirel birligi saglamasina, hukuk ve

dilini herkesin anlayabilecegi hale getirmesine ve son yiizyillarda
hukuku uygulayacak kapasitede hakimlerin yetismemesinden kay-
naklanmig zorluklar1 6nlemesine yarayan kanunlastirma faaliyetle-
rinin soyutlama oOzelligine sahip olmasi gibi fikhi kaideler de aym
fonksiyonu yerine getirmektedirler. Ancak kanunlarin tikel mesele-
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leri hitkme baglamasindan kaynaklanan somutlayic1 6zellik, fikhi
kaidelerin daha genel meseleleri soyutlamasi hasebiyle ayirt edici
bir etkendir. Kaidenin modern hukukta karsilig1 sayilabilecek olan
“legal maxim” veya “les principes” kavramlari, herhangi bir kanit-
lamaya gerek duyulmadan mesruiyetini kendiliginden saglamis
umumi kabullere kargilik gelen bir soyutlama 6rnegidir.! Yine fikhi
kaide modern hukuktakine benzer sekilde, ciizi delillerden c¢ikarilan
ortak payda genellestirilerek soyutlanip kendi siimuliine giren tiim
kisi ve olaylara sirdyet eden kurallardir.? Fikihta soyutlama, tek
basina olmasa da mezheplerin sistematize edilmesinde biiyiik 6lcii-
de kullanilmistir ki 6zellikle fiirei tikellerden kiilli asillara dogru yol
alinan Hanefi ustl geleneginde sikca gozlemlenmektedir.?

Ilgili calismalara gelince; aralarinda Mustafa Baktir, Ahmet
Yaman, Necmettin Kizilkaya gibi arastirmacilarin bulundugu tez ve
makalelerde kaidelerin genel manada irdelenmesinin yani sira,
onlarin kanunlastirma, soyutlama ve miistakil delil olarak kullanilip
kullanilmayacag:1 gibi cesitli yonlerini inceleyen 6zel icerikler bu-
lunmaktadir. Ek olarak Wael B. Hallaq, “On Inductive Corroboration,
Probability and Certainty in Sunni Legal Thought” isimli yayiniyla ele
aldigimiz konuya yo6nelik en yakin calismayi yapan isimdir. Ancak
o, manevi istikrdnin gelisim seriivenini ele alip tespitler yaparak
burada Satibi'yi (6l. 790/ 1388) one cikarmakta ve iddianin dogru-
lugunun yaninda doguracagi sonuclar iizerinden gitmemektedir.*

Bu calismada ise biz hem epistemolojik agidan fikha hem de
fikhi ilkelerin olusum tarzina hizmet eden “birlesik zanlarin episte-
molojik katiligi” -kurdugumuz bu tamlama, “bir konu hakkindaki
hiikiimlerin ayr1 ayri zikredildigi zanni delillerin ortak paydalarini
tespit edip o anlamin veya paydanin manasina delaletinin zannilik-

1 Muhammed Revvas Kalaci - Hamid Sadik Kunaibi, Mucemu liigati’l-fukahd (Beyrut:
Dari'n-Nefiis, 1988), 329.

2 Ahmet Battal, Hukukun Temel Kavramlart (Ankara: Gazi Kitapevi, 2007), 18.

3 Ahmet Yaman, “Bir Kavram Olarak ‘Fikih Kaideleri’ ya da islam Hukukunun Genel
Ilkeleri”, Marife: Dini Arasturmalar Dergisi 1/1 (2001), 51; Murat Simsek,
“HadimP’den Mecelle’ye Kiilli Kdideler ve Osmanli’'da Soyut Hukuka Gegis Cabalar1”,
Uluslararast Mecelle Sempozyumu Tiirkce Tebligleri Elektronik Kitabt, (2021), 238.

4 Hallaq genel olarak, ele aldigimiz kaidenin yani zanni ciizlerin birleserek ortak
paydada bulustuklar1 konuda manevi istikrdnin meydana gelip bunun kesinlik ifade
ettigi iddiasinin teorik bakimdan Satibi ile son seklini aldigini1 vurgulamakla yetinir.
Wael B. Hallaq, “Siinni Hukuk Diisiincesinde Tiimevarimsal Destekleme, Zannilik ve
Kat'ilik”, cev. Muharrem Kilic, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2002),
181-186.
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ten katl/kesin hiikiim mertebesine ¢ikmasi” manasindadir- gercegi-
ni, miistakil baslikta bir kaide olarak degerlendirmekteyiz. Bunun
icin sirasiyla kdide kavramina veya teorisine ait bazi 6z bilgilere ek
olarak ilkelerin temelinde yatan veya kaideleri kaide yapan mantiki
yontemin cercevesinde kadidemizin epistemolojik kavramsal sinirla-
r1, o sinirlar esliginde zanla amel etme mesruiyetinin anlamlandi-
rilmasi, bu kabule ragmen fakihlerin zanlar katilestirdigi alanlar ve
her kaide de oldugu gibi bu kaidenin ugradig: bir istisna 6rnegine
yer verilecektir. Boylelikle calisma; mevzu bahis kédidenin varligini
Satib’'nin de dile getirdigi manevi istikra ekseninde giin yiiziine
cikartarak kabul etmekle beraber kendisi dahil tiim fikhi prensiple-
rin olugsma yonteminden kaynaklanan zayif yonlerine temas edip
bunlarin gelistirilmesine dair bazi hatirlatmalar ve oOneriler getir-
mektedir. Planlanan kurgudan sapmamak ve calisgmanin sinirlarini
zorlamamak adina konuyla ilgili akla gelmesi muhtemel pek cok
mesele ve teferruata ¢ogu kez atif yapilmakla yetinilmistir.

1. Kaideye Kisa Bir Bakis
1.1. Tanim

Sozliikte kaide (ilke/prensip), “bir seyin asli, temeli ve esast”
seklinde ifade edilmistir.> Nitekim Kur’an’da kavaid, bir evin temeli
manasinda kullanilir.® Istilahi olarak “Kendisinden ¢ikip sahip oldugu
tikellerin pek ¢oguna etki eden eksert hiikiimdiir”, yani bazi miiellifle-
rin ortaya koydugunun aksine kaideler killi hiikiim (tikellerin hep-
sine etki eden) degildir. Ayrica kiillilikten kasit, istisnalar1 bulun-
masina ragmen kendisinden bagka herhangi bir kdidenin kapsamina
girmemesidir.” “Ciiglerinin ¢ogunluguna tatbik edilen aglebi hiikiim”

5  Ahmed b. Faris b. Zerkai el-Kazvini ibn Faris, Mu’cemii mekdyisi’l-luga, thk. Abdiis-
selam Muhammed Har(n (b.y.: Darii’l-Fikr, 1979), 5/118; Ebii'l-Abbas Hatibiiddehse
Ahmed b. Muhammed b. Ali Feyy(imi, Misbdhul-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir (Bey-
rut: Mektebetii’l-ilmiyye, ts.), 2/510; Muhammed b. Miikerrem ibn Manzfr, Lisdnii’l-
arab (Beyrut: Darti S4dir, 1994), 3/361.

Kur’an Kerim ve Kelime Meali, cev. Hamdi Yazir Elmalili (Ankara: Kervan Yayin

Dagitim, 2009), el-Bakara 2/27.

7 Mesela, nahivcilere gore “fiil merfudur”, “meful mansuptur” sozleri birer kaidedir.
Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-Hamevi, Gamzii uyiini’l-
besd’ir ald mehdsini’l-esbdh ve’n-nezdir (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1975), 1/51.
Altina aldig ciizlerin hiikiimlerine etkisini ekserl degil de kiilli anlamda vurgulayan-
lardan biri de Suyut?’dir (61. 911/1505). Ebi’'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi
Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyfti, Esbdh ve’n-nezdir, thk. Adil Ahmed-Ali Mu-
hammed (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1991), 1/11; Ayrica bk. Ali Ahmed Nedvi,
Kavdidii’l-fikhiyye (Beyrut: Darii'l-Kalem, 1991), 40
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seklinde de tamimlanan kiide kavrami,® “Ciizlerini kapsayan kiilli
kaziyye” olarak da karsimiza cikar.® Ozetle kaide, “kapsadigi parca-
larin hiikmii kendisinden ¢ikarilan kiilli, ekseri veya aglebi gibi oOzel-
liklerle bunlart kusatan/etki eden emirler, kaziyyeler veya hiikiimler

biitiiniidiir”.*°

Istisnalar, ilkelerin umumiligini bozup etkilemez. Ciinkii, bir
kaidenin hitkmiinii almayan meseleler, baska kédideye dahil olmak-
tadirlar.'! Boylece kéideler, biiyiik bir biitiinliik arz ederek kiillilik-
lerini korumaktadir. Ote yandan, akli prensiplerin istisna kabul
etmeyecegi de belirtilmistir.’? Ilkeleri, ciizlerinin hepsine degil de
biiyiik bir cogunluguna etki ettigine vurgu yapan “agleb” veya “ek-
ser” kelimeleriyle birlikte diisiinmek daha uygundur. Baz bilginlere
gore miistesna haller, istihsdn baglaminda degerlendirilerek
makasid yorumuna katki saglayacak pozisyonda bulunmaktadir-
lar.’®

1.2. Cesitleri

Kaideleri iic ana baglikta ayirt etmek miimkiindiir. Bunlar kay-
naklari, itibarlar1 ve baghliklar1 acisindandir. Kaynaklarina gore
ilkeler, Kitap-Siinnet naslarinda zikredilenler ile Hz. Peygamber (6l.
11/632) sonrasi fakihlerin istinbat yontemiyle elde ettikleri olmak
tizere ikiye ayrilabilir. “Zarar ve ona karsilik vermek yoktur” kaidesi,
dogrudan Hz. Peygamber’in zikrettigi ve oldugu gibi alinan mansts

8  Ahmed b. Muhammed Zerka, Serhu kavdidi’'l-fikhiyye (Beyrut: Darii’'l-Kalem, 1993),
33-34.

9 Ali Ahmed Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye (Beyrut: Darii’l-Kalem, 1991), 39-40.

10 jlkelerin kiilli sifatiyla ilgili kendisinden baska bir kdidenin altina girmeme yorumuy-
la birlikte Ali Haydar Efendi (61. 1935) ve Omer Nasuhi Bilmen (61. 1971), olay1 ge-
nigleterek her bir prensibin biitiinciil boyutla birbirlerini tahsis ve takyit ederek
ikmale ulastigini ve bu bakimdan hicbir meselenin onlarin disinda kalmadigini zikre-
derler. Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdm (istanbul: Alim Matbaa-
s1, 1895), 1/31-39; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye
Kamusu (istanbul: Bilmen Basim ve Yaymevi, 1985), 1/254. Daha ayrintili tamimlar
icin bk. Ali Bakkal - Zehra Sula, “Mecelle’deki Kiilli Kaidelerin Genel Kural Tipi Diger
Kavramlarla iliskisi ve Bunlarin Delil Olus Keyfiyeti”, Siileyman Demirel Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2019), 95-96.

11 Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 41, 43.

12 Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 44; 5 temel kaide adina bk. Suyti, Esbdh ve’n-nezdir,
1/12; Mantiksal acidan pek az gozlemlenen beyana gére Hamevi, kaidenin “Biiyiik
onermeyi kiiciik onermeye ekleyerek ulasilan istihra¢ yontemi.” tarzindaki tanimina
deginir. Buna gore “bu elbise yakinen temizdir, her temiz yakindir, 6yleyse elbisenin
temizligi sek ile izale edilemez” Hamevi, Gamzii uyiin, 1/32.

13 Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 44.
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ilkelere misaldir.'"* “Isler maksatlara goredir” ilkesi ise miistenbat
kaidelerden sadece birisidir.'®

Itibarlar1 cercevesinde ilkeler literatiirde dérde ayrilmistir. Bun-
lardan ilki; fikhin erkdnm sayilip {izerinde ittifak edilen ve temel
kaideler olarak isimlendirilip istisnasi az veya hi¢ bulunmayanlar,
ikincisi; bunlar kadar genis olmayip sadece meshur mezheplerce
benimsenenler, iiclinciisi bazi1 ekollerin kabul edip digerlerinin
etmedikleri ve sonuncusu tek mezhep icinde kabul gorseler bile
hakkinda ittifak olmayanlar seklindedir.®

Bagliliklar1 6zelinde ilkeler, daha cok kiillilikleri 6n plana cika-
rilarak kendisinden baskasina baglilik gostermeyip onun bir ciizii
veya istisnasi konumda sayillmayanlar ve boyle olmayan kaideler
seklinde ikidir.!” Burada, bir kaidenin birden fazla tiire girebilecegi
ihtimali miimkiindiir. Ornegin “Isler maksatlara goredir” prensibi
ayni anda hem temel hem miistenbattir, miistakil bir ustil kaidesi
olmasi bakimindan da 6nemlidir.'®

14 Zerka, Serhu Kavdidi'l-fikhiyye, 36; Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 79-80,240.

15 Zerka, Serhu Kavdidi'l-fikhiyye, 36; Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 246-247,250. Bes temel
prensibin miistenbat olusuna 6rnekler icin bk. Nedvi, Kavaidii'l-fikhiyye, 252-286.

16 Meshur bes ana prensip, miittefekiin aleyh baglaminda bir 6rnektir. ikincisine misal
sadedinde Mecelle kaideleri ileri siiriilmektedir. “Ucret ve tazminat bir araya gelmez.”
ctimlesi Hanefilerce kullanilmasina ragmen, cumhir tarafindan uygun goriilmeyerek
ticlinciisiine ornektir. “Akitlerde itibar sigaya m1 yoksa manaya midir?” sorusunun
cevabi ise ayn1 imama mensup Alimlerin {izerinde ihtil4fa distiikleri kaidelerden yal-
nizca biridir. Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 313-314.

17 Qyle ki, “Zarar izale olunur.” bagh basina miistakil bir mevkiye sahiptir fakat “Zarar
ve mukabili yoktur.”, “Daha siddetli zarar, daha hafif olanla giderilir.”, “Zarar, imkdn
nispetinde giderilir.” ve benzeri soylemler ise onun kapsamina dahil bagh kaidelerdir.
Ebi Sald Hadimi, Mecami u’l-haka ik ve’l-kavaidi ve’l-cevdmi‘ur-revdik ve’l-fevdid, thk.
Halid Azizi (Beyrut: Miiessesetii't-Risdle, 2016), 403-404.

18 Burada her ne kadar ikisini bir siniflandirmaya tabi tutmadan ele alanlar mevcutsa
da fikih ve us(l kéidesi tamlamalarim belirginlestirmek mithimdir. “Emir viiciib ifade
eder.” gibi ustl prensiplerinin konusu hiikiim ve delillerdir ama “Teberrii ancak teslim
almakla tamamlanir.” seklindeki fikih ilkelerinin temasi ise miikellefin fiilleridir.
Karafi (6l. 684/1285), ustl prensiplerinin Arapca kurallarindan meydana geldigini
ve naslar aciklamakta ise yaradigini s6ylemektedir. Aglebilik vasiflanmasindan 6tiirii
istisnalara acik kapi birakan fikih kéidesi, digerinin aksine biitiin clizlerine kendi
hitkmiinii aksettirmez ve zaman bakimindan daha sonra giin yiiziine ¢ikmistir. Nite-
kim ustil ilkeleri, tipki meyvenin agaca delilet etmesi gibi fikih prensiplerine sebebi-
yet verir. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri Karafi, el-
Furiik (Beyrut: Darii'l-Marife, ts.), 1/2; Hadimi, Mecdmi ‘u’l-haka ik, 383. Ebii'l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri Karafi, el-Furttk (Beyrut: Darii’l-
Marife, ts.), 1/2; Necmettin Kizilkaya, “18. Yiizyll Osmanli Hukuk Diisiincesinde De-
gisim: Kiilll Kaideler-Fikih Uslii iliskisi”, Sahn-1 Semdn’dan Dariilfiiniin’a Osmanlida

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 26 SAYI 1

db | 349



350| db

EPISTEMELOJIK BiR DEGERLENDIRME:
FIKHT KAIDE OLARAK BIRLESIK ZANLARIN KATI BILGIYE DONUSME iMKANI

1.3. Alam1

Fikih ilkelerinde alan; nerede ve nasil islendiklerini'® ve tek
baslarina hukuki delil baglaminda kullanilip kullanilmamasiyla
alakalidir. Genel perspektif, onlarin miistakil yani bagimsiz istidlal
enstriimani oldugunu benimseyenler ve bunu reddedenler seklin-
deki taraflar1 ortaya koyar. Her iki tarafin ortak paydasi, fiiri mese-
leleri kolayca anlama ve mantigin1 kavramaktaki ihtiyacta onlardan
faydalanma yo6niinde birlesir.?

Yalnizca Kitap ve Siinnet nassina dayanan kaidelerle hiikiim
vermek caiz sayilmaktadir. Kendisine boyle bir dayanak bulamamisg
prensiplerle verilmis hiikiimlere ise itibar edilmemektedir. Zira,
onlarin aglebi ve ekserl olusundan kaynaklanan istisnai olaylarin
mevcudiyeti, yanlis bir yaklasima olanak tanimasi ihtimalinden
dolay1 sakincalidir. Ciinkii, yakin sifatina ulasmadig gibi bilgi dege-
rinin yiikselmesi i¢in herhangi bir nassla da desteklenmemistir.*

Mecelle mazbatasinda yer alan ser’i hiikiimlerin sarih bir nakil
bulunmadikca sadece kaidelerle tespit edilmeyecegine iliskin be-
yan® ile mahkemede yalmzca Mecelle ilkelerine atfolunan hiikiim-
lerin temyiz siirecinde reddedilmesi®® mezk{ir yaklasimi destekler
mahiyettedir. Ote yandan, nasslara dayanmis kaidelerle verilen
hiikiimlerde, asil delilin kaideler degil de nasslar oldugu itirazi ha-
tirlatilmahdir.?*

Fiirida yer almis hiikiimlerden ana prensiplere gidilirken kul-
lanilan tiimevarimsal iliski, mezhep biiyiiklerinin s6zlerinden hare-
ketle miisterek illet sayesinde kurulur. Buradaki kiyas “genel kural”
manasinda olup teknik kiyasi animsatacak sekilde s6z konusu hii-

Ilim ve Fikir Diinyast: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XVIIL. Yiizyil 1 (2018), 192;
Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye, 59-60.

19 Hanefiler kavaidi daha cok muamelatta, Safiiler ibadatta uygular. thsan Akay, “Klasik
Fikih Literatiiriindeki Kiilll Kaidelerle Mecelle’deki Kiilli Kaidelerin Karsilastirilmasi”,
Sarkiyat ICSS’17: Uluslararast Sosyal Bilimler Kongresi, (2017), 279.

20 Mustafa Baktir, “Kaide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2001), 24/208.

21 Zerka, Serhu Kavdidi'l-fikhiyye, 35; Hamevi, Gamzii uyiin, 1/37; Nedvi, Kavdidii’l-
fikhiyye, 293-295.

22 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm, 1/4.

23 Necmettin Kizilkaya, “Hanefi Fur(i-1 Fikih Eserlerinde Fikhi Kaidelerin Uygulama
Alanma Bir Ornek Olarak Bedaiu’s-Sanai”, Islam Huku Arastirmalart Dergisi 8
(2006), 89.

24 Kizilkaya, “Fikhi Kaidelerin Uygulama Alanina Bir Ornek Olarak Bedaiu’s-Sanai”, 90.
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kiim benzer problemlere aksettirilir.>> Sayet, fakith kiydsa aykiri
diismiis bir delil goriirse mevzu bahis genel kuraldan istisna yapa-
rak istihsina bagvurur.?® Bu tip misaller, ilkelerin farkl istisnalariy-
la ifade ettikleri bilginin yakine ulasmadigi degerlendirmesini kuv-
vetlendirir mahiyettedir. %/

2. ilkelerin Meydana Gelisinde Mihenk Tas1: Tiimevarimsal
Akl Yiiriitme

Sozliikte “pesinden gitmek, tabii olmak, izlemek” anlamina ge-
lip “kiilli hiikmii ispatlamak igin onun bulundugu ciizl tikellerde goz
ardi edilebilir incelemeler yapilirken eserden miiesssire, ma‘illden
illete, tikelden tiimele, olaydan kanuna, neticeden nedene dogru yapi-
lan akil yiiriitme yontemi” anlamlarina gelen tiimeravim, bir hukuki
aksiyomun veya kadidenin meydana getirilmesindeki metot olarak
karsimiza cikip tam ve ndkis seklinde ikiye ayrilmaktadir. Sayet;
kiilli bir hiikiim, icinde barindirdig: tiim ciizler icin gecerliyse yakin
bilgi saglayan tam istikrd, ciizlerin ¢ogunlugunda gecerli ise zan
ifade eden nakis istikrd gerceklesir. Akil yiiriitme, talil kavrami gibi
“miiesserden esere dogru bir yol” degil de eserden esere, tikelden
tikele yonelik bir sekilde calistiriliyorsa “temsil” veya “kiyas” soz
konusudur ve tiimevarimin aksine “ciiziin ispat1 icin ciizii delil ge-
tirme” manasim tagir.®® Mukassem kiyAs veya tam istikrdya 6rnek;
“Her cisim hayvan, bitki veya cansizdan biridir, bunlar boslukta yer
kaplar, 6yleyse her cisim boslukta yer kaplar” biciminde verilebilir.
“Inek, koyun, at... yemek yerken alt genesini oynatir, bunlar hayvan-
dir, dyleyse her hayvan yerken alt ¢cenesini oynatir” onciilleri ise nakis
istikrd hakkindaki meshur bir misaldir. Fakat burada tiim ciizler
hesaba katilmadig: icin istisnalar bulunup meseleyi zanni kilar ve

25 Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kdideler
(istanbul: iz Yayincilik, 2013), 336-337.

26 Mesela akitlerde genel prensip, akdin konusu olan malin yoklugunda satimin imkén-
sizlig1 iken buna ruhsat diisen siinnet nassi kiyasa aykir1 olarak istihsanen cevazi ge-
tirmistir. Ebi Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, Usiilii’s-
serahst, thk. Ebu’l-Vefa el-Afkani (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005), 2/200.

27 Tartismanin miistakil delil olmalarina eserlerinde yer vermeyen klasik ustlciiler
arasinda degil cagdas donem muiellifleri arasinda konu edildigi ve daha ayrinl bilgi
icin bk. Akay, “Kiilll Kaidelerle Mecelle’deki Kiilli Kaidelerin Karsilastirilmasi”, 97-
106,117.

28 Ciircani, Kitabu't-ta rifdt, 1/18; Tehanevi, el-Kessdf, 1/152-153; Mehmet Nuri Gdiler,
“Fikih Usfili'nde Zanni Fikhi KiyAs'in Kat't Delile Doniismesi”, Isldmi Ilimler Dergisi
9/2 (2014), 47; Mehmet Selim Aslan, “Islam Hukuk Metodolojisinde istikra Yonte-
mi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 33 (2019), 61-62; ibrahim Emiroglu, Klasik
Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayinlari, 2020), 136.
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timsah alt ¢enesini oynatmamasi bakimindan mezk{ir durumu boz-
maktadir.? Nikis tiimevarimda biitiin parcalarin sayilmasi miimkiin
goziilkmediginden dolayi, ne kadar ciize ulasilir ve sayisi artirilirsa
zan derecesi o denli artar.*

Timevarim, kendisini zanni bir degerde goérmeyenler disinda
ya zanni bir hiiccet ya da ekstra bir delille zannidir. Tam istikra
ittifakla hiiccetken, nakis istikrd Hanefilerce itibar gormemektedir.
Kiyastaki illet veya orta terimi barindirmamasi acisindan istikra,
kapsamina giren tiim tikellerde ayni hiikkmi ifade etmeyebilir. Fark-
l1 nedenlerle hata yapildig1 sonradan anlasilan istikrdlar adina, ti-
mevarimin bozulmayacagi ve selef alimleri s6z konusu durumlarda
neye basvurduysa onun uygulanmasini 6n goren iki farkl yaklasim
mevcuttur.®® N&kis tiimevarimin tama donistiiriilmesi; mezhebi
bilen biri tarafindan yapilmasi, konuyla alakali farkli bir diisiincenin
yoklugu ve goriis birliginin bulunmasi gibi hususlarla miimkiin-
diir.*

Risalesinde Kerhi (61. 340/952), verdigi “asil” basliklartyla fikhi
timevarimin ilk 6rneklerini sunmaktadir ve mezhebine aykir1 bir
goriis veya nasla karsilasildiginda nesih, tercih, te’vil veya ashabinin
baska delille amel ettigi gibi yorumlara basvurulacagini séylemis,
cilizi deliller yerine timevarim sonucu ulasilmis asillara ve kaidelere
bakilmasini Onermistir. Dolayisiyla o, mezhepsel istikrdrin ko-
runmasinda 6nemli bir rol istlenmistir.>® Boylece, ciizlerden ha-
reketle ortak payda ve maksatlar ilkelestirilerek biitiine varilir ve
akabinde o biitiinden yeni problemlere ait coziimler ilgili cilizlere
aktarilmaktadir.?*

29 Ciircani, Kitabu’t-ta rifat, 1/18; Tehanevi, el-Kessdf, 1/172; Emiroglu, Klasik Mantiga
Giris, 196.

30 Aslan, “Islam Hukuk Metodolojisinde istikrd Yéntemi”, 67. Tiim dipnotlada tab
kullanilmahdir

31 Halid b. Muhammed Arfisi, “Usul ve Cedel Alimlerine Gore Tiimevarimin (istikra)
Delaleti”, cev. Ayhan Hira, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 23 (2014), 438-439;
Aslan, “Islam Hukuk Metodolojisinde istikra Yontemi”, 68-69,73.

32 Aris, “Tiimevarimin (Istikrd) Delaleti”, 441.

33 Abdurrahman Hackali, “Serahsi ve Satib’nin Istikrdya Dayanan Kaideler Bakimindan
Fikih Ustlii Metotlar1”, Uluslararast Serahsi Sempozyumu, (2013), 300,302; Abdur-
rahman Hackali, “Hanefi Mezhebinde Istikra: Ustiliin Tesekkiilii ve Kiilli Kaidelerin
Tesis Baglaminda Bir Degerlendirme”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 12/65
(2019), 1353.

34 Hackali, “Serahsi ve Satibnin istikrdya Dayanan Kaideler Bakimindan Fikih Usfilii
Metotlan”, 1354.
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Islam hukukcular1 acisindan nakis istikrd yoénteminde zannilik
kacinilmaz olup zanla amel etme adeta kati bir zorunluluktur. Ben-
zer sekilde Gazzal’den once tiimevarim, Wael B. Hallag'in da an-
latmaya calistig1 iizere,® Aristo mantigindaki formiile edilmis bir
yapida  bulunmuyordu. Ancak mantigin Islami ilimlerde
yankilanmasi ve fikih usiliine dahil olmasiyla, klasik fikih kiyasi
mantiki bir formda tertiplenerek kati veya kesin hiikiimlere
ulasmak hedeflenmistir. Ornegin, nebizin haramhg saraptaki sar-
hos ediciligine kiyé4sla tespit edilirken,*® zikredilen metotla bu husus
“Her nebiz sarhosluk verir, her sarhosluk veren haramdir, o halde
nebiz haramdir” tarzinda formiile olmustur.®”

Daha cok Aristo (6l. MO. 322) ve Francis Bacon’a (6l. 1626)
nispet edilen tiimevarimda® varilan neticenin zorunlu sayllmama
nedeni, tiime varirken biitiin cilizlerin kontrolii imkansizligidir.
Mesela, yaptig1 deneylerde suyun yiiz derecede kaynadigini
gozlemleyen kimse, evrende her bir suyun yiiz derecede
kaynadigini soylese ortaya zar(irl bir sonu¢ koymamistir. Ciinkii
gecmis, simdiki ve gelecek zamandaki tiim sulari, evrenin tiim
mekanlarinda denemek olanak digidir.*® Oyleyse tiimevarim, umu-
lan ve inanilan bir genellemeden ibarettir veya hi¢ bir zaman tiime
ulasamayan bir akil yiiriitmedir. Iste bu yiizden tiimevarim, bilimsel
yontem ve deney bilimlerinde kullanilmakta, cogu kez mantigin
degil bilgi felsefesi ve metodolojisinin konusu altinda islenmekte-
dir.*

Mantikta muteber sayilan akil yiiriitme bicimine gelince, bunun
sonucu onciillerini asan bir hiikkm{i dogurmus tiimevarimin tersine
sekilde gelisen tiimdengelim oldugu bilinmektedir. Tiimdengelim,
onciilleri dogru ¢iktig1 miiddetce sonucun zorunlu olarak meydana
geldigi bir ¢ikarimdir. Ornek olarak “Tiim insanlar akillidir, Ahmet

35 Wael B. Hallaq, “Logic, Formal Arguments and Formalization of Arguments in Sunni
Jurisprudence”, Arabica 37/3 (1990), 318,320.

36 Diger ifadeyle s6z konusu hiikiim, formel bir ¢ikarimdan 6te tamemen dilsel yani
lafzin deléleti cihetinden kaynaklanmaktadir. Wael B. Hallaq, “Non-Analogical Ar-
guments in Sunni Juridical Qiyas”, Arabica 36/3 (1989), 287.

37 Ebli Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Mustasfd, thk. Muhammed Sii-
leyman el-Eskir (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2015), 1/38; Giiler, “Fikhi Kiyas'in
Kat'1 Delile Doniismesi”, 45.

38 Nurettin Topgu, Mantik (Ankara: Dergah Yayinlari, 2011), 22.

39 Dogan Ozlem, Mantik, Klasik/Semantik Mantik, Mantik Felsefesi (Ankara: inkilap
Yayinlari, 2004), 41.

40 Ozlem, Mantik, 42-44.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 26 SAYI 1

db| 353



354| db

EPISTEMELOJIK BiR DEGERLENDIRME:
FIKHT KAIDE OLARAK BIRLESIK ZANLARIN KATI BILGIYE DONUSME iMKANI

insandir, o halde Ahmet akillidir” onciilleri verilebilir.** Tim gecerli

akil yiiriitmeler tiimdengelim ama tiim tiimdengelimler gecerli
degildir. Burada, onciillerinde sakli bulunan neticeyi giin yiiziine
cikartarak yeni bir bilgi vermeyen fakat tasdik edici bir 6zellik
vardir.** Teker teker her bir somut ferdi inceleyen ve fertleri
cogaldikca gecerliligi arttig1 belli bir cogunluk tarafindan kabiil
edilmis tiimevarimin aksine tiimdengelim, soyutsallig1 konu ediner-
ek gecerlilik derecesine sahip degildir. Onun kesin bilgiyi vermesin-
den kaynaklanan bu durum, kati delil ve hiikiimler arasinda de-
recelendirme yapmayan fikhi yaklagimla uyumludur.*?

3. Birlesik Zanlarin Epistemolojik Katiligi Kaidesinin Temel-
lendirilmesi

Calismanin asil konusu teskil eden buradaki basligin tam ctimle
kurularak kaide formuna kavusturulmasimi faydali buluyoruz. Ha-
liyle, “bir araya gelen zanlarin ortak manast ilgili konu hakkindaki
hitkmiine kati sekilde delalet eder.” ifadesi hareket noktamizdir.
Dolayisiyla ilgili ifadenin, bir dabit veya killiyyat olmadigi (yani
“her”, “biitlin”, “tim” ile baslayan 6nermelerden olusmadig1) fakat
bir kaide oldugu ya da 6yle ele alinmasi gerektigi anlasilmaktadir.
Ayrica dayana@ini naslardan almamasi1 ve baska herhangi bir
kiillinin altina girmemesi nedeniyle de miistenbat, miistakil, istisna-
st az bulunan bir ilke oldugu goriilecektir. Diger prensiplerde oldu-
gu gibi tahric, tercih, ta‘lilde kullanilmasi ve tek basina yeni bir
hiikiim koyma konusunda yeterli fonksiyonu géstermemesi miim-
kiinse bile bu konu artik ayr1 ve genis bir calismanin meselesidir.
Bunlarin yaninda bir araya gelen zanni ciizlerin ortak noktasinin
manasina kati sekilde delalet etmesinin kaide seklinde algilanma-
sindaki yonteminde tipki diger kéidelerde oldugu gibi tiimevarim
olduguna dikkat ¢ekmek gerekmektedir. O halde ise, kdidenin biin-
yesinde barindirdig: ilgili epistemolojik kavram zeminini cizerek
baslamak yerinde olacaktir. Bu zemin, bilginin tanimu ile bilen kisi-
de olusturdugu kesinlik derecelerini/durumlarini aktaran bir sinirla
cizilmistir.

4 Ozlem, Mantik, 38, 41; Topcu, Mantik, 21; Necati Omer, Klasik Mantik (Ankara:
Bilim Yaywncilik, 1998), Analoji ve tiimevarim, Yeni Cag felsefesi metodolojisinde
deger kazanmustir.

42 Ozlem, Mantik, 39-40.

4 Caner Cicekdagi, Formel Mantik Klasik Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayinlari, 2019),
17; Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 198.
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3.1. Kavramsal Cerceve

Felsefede 6znenin entelektiiel edinimi veya durumu olarak ele
aliman “bilgi”, “Gerekgelendirilmis dogruya olan inang” seklinde ta-
nmimlanirken,** baz fakihlere gore kalbin tipki gbziin baktigi gibi
gormesini ifade eder. Yani ilim, kalbe atfolunan gérme sifatidir.*
Gazzall (6l. 505/1111) ise bilgiyi, itikat gibi kendisine yakin manali
terimlerden ayirt etme yolunu anlatan “taksim” ve batini bakisin
zahirl gérmeye kiyaslanarak meseleyi anlamayi belirten “temsil”
bi¢iminde ikiye ayirarak tanimlamaya c¢alisir.*® Bilgi, Mu‘tezili oku-
lunda “Bir seye oldugu hal iizere itikat etmek”,*” Es‘arilerde “Insanin
dlim olmasint gerektiren sey”™® Maturidilerde “Zikredilen seyi gercek-
lestirende tecelli bulan sifat” bicimde tanimlanir.* Klasik bilgi felse-
fesiyle Islami terminoloji arasinda tarifler acisindan farklilik bulun-
masima ragmen, I‘tizali ekoliin bilgiyi inancla iliskilendirme fikri
benzer paydalarin varligim gostermektedir.*°

Olusumuna gore ilim, Alldh ve hadis/sonradan olan mahlikla-
rin bilgisi seklinde ikidir.>! Allah bilgisini belli bir tasnife sokmay1
uygun bulmayan ustilciiler, digerini zar(ri/iztirarl ve ik-
tisbi/nazari/istidlali seklinde bolmiislerdir.>* ZarGri bilgi, bireyin
hicbir kazanim veya iradesel hareket ortaya koymadan kendinde
meydana geldigi; iktisabi bilgi ise cesitli arastirma ve ugras sonucu

44 Ahmet Cevizci, Felsefeye Giris (istanbul: Sentez Yayincilik, 2007), 37; A. Kadir Giicen,
Bilgi Felsefesi (Istanbul: Sentez Yayincilik, 2012), 12.

45 Eb{i Zeyd Ubeydullah b. Omer Debfisi, Takvimiil-edille, ed. Seyh Halil el-Meysi (Bey-
rut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2016), 466.

4 Eb(i Himid Muhammed b. Muhammed Gazz4li, el-Mustasfd, thk. Muhammed Sii-
leyman el-Eskir (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2015), 1/67-68; ilmi taksim ve misal
yoluyla agiklamaya yapilmis bir elestiri icin bk. Ebii'l-Abbas Muzafferiiddin Ahmed b.
Ali b. Taglib el-Ba‘lebekki el-Bagdadi ibnii’s Saati, Nihdyetiil-vustil ild ilmi’l-usiil
(Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 53-54.

47 Burada kisi tumanine hissetmelidir. Eb#’'l-Me’ali Abdiilmelik b. Abdilldh b. Y{isuf
Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’l fikih, ed. Dr. Abdiilazim Mahmiid ed-Dib (Misir: Darii’l-
Vefa, 2012), 1/92; Bu tanima yapilan iki yonlii elestiri icin bk. Gazzali, el-Mustasfd,
1/67.

48 Cliveyni, el-Burhan, 1/91.

49 Alauddin Abdiilaziz b. Ahmed Abdiilaziz Buhéri, Kesfii'l-esrdr serhu usiili’l-Pezdevi
(b.y.: Darit’l-Kiitiibi'l-islamiyye, ts.), 1/7.

50 Daha ayrintili ilim tarifleri adina bk. Ebti Abdillsh Muhammed b. Ali b. Muhammed
Sevkant, Irsadii’l-fuhtil ild tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-ustil, thk. Muhammed Suphi b. Ha-
san Hallak (Beyrut: Darii ibn Kesir, 2011), 48-52.

51 [bnii’s Saati, en-Nihdye, 54.

52 [bnii’s Saati, en-Nihdye, 54.
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ulagtig1 seydir.>® Bagka bir tabirle miiktesep bilgi, nazar ve istidlél
nosyonlariyla olanaklidir. Nazar, “Kendisiyle ilim veya zan elde etme
kasttyla manalar hakkinda fikretmek”, fikir ise “aranilan seyin énce
temel ilkelerine, ardindan geri aranilan nesneye dogru yapilan zihin-
sel bir harekettir.” Gazzali, nazari bilgiyi edinmede marifet/tasavvur
ve ilim/tasdik ifadelerini 6ne ¢ikarir. Bunlardan ilki, tikellerin ta-
nim yoluyla mahiyetinin bilinmesi; ikincisi, o tikellerin olusturdugu
goreceli iligskilerde dogrulama veya yanlislama yaparak burhan sa-
yesinde algilamay1 ifade eder.>* Bunlar, aym1 zamanda nazari bilgi-
nin cesitleri olarak da benimsenmistir. Alem ve kadimin mahiyeti-
nin bilinmesi tasavvurun, “Alem kadimdir” énermesini kabul edip
etmemek tasdigin 6rnegidir.>> O halde, biitiiniin bilinmesi icin tekil-
lerin bilinmesi sarttir.

Istidlal; delili zikretmek, delili istemek ve dort delilden sonra
0zel bir nevi olarak delil ortaya koymak gibi icinde nazar ve dii-
stinmeyi kapsayan manalara gelir.*® Delil, “Kendisiyle sahih bir na-
zar cercevesinde talep edilen veya ilme ulastiran, yol gosteren sey”
veya “Bilinenlerin bilinmeyenlere gétiirmesi icin tertiplenmesidir.”’
Delile yakin anlama sahip emare ise, bir yol gosterici baglaminda
ilme degil zanna ulastiran seydir.>® Her ne kadar her biri kullanim
alanina gore farklilik arz etse de linguistik agidan hiiccet, beyyine
ve burhan kavramlar: ara sira birbirlerinin yerine kullanilir goziik-
mektedir. Onlar hem bir seyi agiga c¢ikaran hem de onu gerektirip
ispatlayan Ozellige sahiptir, fakat delil yalnizca agiga cikaricidir.
Delil, nazari bilgide yapilan siniflandirma gibi akli ve sem?’/ser’l
olmak tizere ikidir.>® Ser’i delillerde hakkinda yapilmis meghur tak-
sim Abdiilaziz Buhari (61. 730/1330) tarafindan soyle dile getiril-
mistir: siibGtuyle birlikte deléleti katl veya zanni olan deliller,

53 Ciiveyni, el-Burhdn, 1/96; Sevkani, Irsadii’l-fuhil, 52.

54 Gazzali, el-Mustasfd, 1/45-47.

55 Gazzali, el-Mustasfd, 1/45-46; Sevkani, frsadii’l-fuhil, 52-53.

56 Ebi'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahmén b. Ahmed b. Abdilgaffar Ici, Serhul-‘adud ald
muhtasari’l-miinteha’l-ustili  (Beyrut: ~DAritl-Kiitiibil-Ilmiyye, 2000), 363-364;
Sa‘diiddin Mes“iid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasant
TeftazAni, et-Telvih ild kesfi hakd 'iki’t-tenkih (Beyrut: Dari’l-Erkim, ts.), 1/39.

57 Debfisi, et-Takvim, 14; Ibnii’s SAati, en-Nihdye, 52-53; ict, Serhu’l-‘Adud, 11; Sevkani,
Irsadil-fuhill, 53.

58 Ibnii’s SAati, en-Nihdye, 53; Sevkani, Irsddii’l-fuhil; Ayet, kati ilmi gerektiren alamet-
tir. Serahst, el-Usiil; Debfisi, et-Takvim, 13-14.

59 Serahsi, el-Usill, 1/279; Debfisi, et-Takvim, 18-19; Ciiveyni, el-Burhdn, 1/113.
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siibiitii kati deléleti zanni ve siibfiti zanni delaleti katl olan delil-
ler.%°

Algilanisi itibariyle bilgiler, kiside uyandirdigi tatminkarhk ci-
hetiyle hiyerarsik bir diizen icindedir. Insanin bir olay karsisindaki
duygu durumu, en altta yer alan cehl/bilgisizlikten yukariya dogru
kesinligin arttig1 farkli asamalardan gecmektedir. Fenomenle karsi-
lasildig1 ilk anda iki ihtimal s6z konusudur. Zan, iki ihtimalden bi-
rini kati bir kesinlik veya delil olmaksizin secmektir. Secimi sagla-
yan faktor, sectigine ait kiside meydana gelen baskinlik hissidir.®*
Daha hafif kalanin tercihi vehimdir.®? Ihtimallerin kuvvetinin esitligi
de sektir. Sek/siiphe, bir nevi tevakkuf halidir ki herhangi bir hii-
kiim ya da kararin alinamamasidir.®® Eger hicbir ihtimali giin yiizii-
ne cikartacak bilgi birikimi yoksa orada cehl var demektir.** Bazi dil
ekollerinde cehalet, hic bilmeme durumu olan “basit” ve hali hazir-
daki bilginin gercekten farkli bulunmasina isaret eden “miirekkep”
seklinde ikiye ayrilir.®® Tercih edilmis zan, bazi eméare ve karinelerle
giiclenirse “zann-1 galip” adin1 alir fakat hala mutmainlik seviyesin-
de his veren ilim, katilik veya yakinlik yoktur.*®® Sayet zan, sekke
daha yakin mesafedeyse “4di” vasfini {istlenir. Zann-1 galibin artik
icinde hicbir siiphe ve ihtimal kalmayacak tarzda aksi miimkiin
goziilkmeyecek mahiyette kesinlik kazanmasiyla yakin olusmakta-
dir.%” Eger yakinlik, bir delil veya karine sebebiyle vakiaya uygun
diismez veya baska tiirlii inanca yol acmaya zemin hazirlamissa
itikat s6z konusudur. Burada, Mu‘tezile tarafindan bilginin itikatla
bagdastirici taniminin itikadin zan m1 yoksa bilgi mi oldugu tartis-

60 Abdiilaziz Buhéri, Kesfii'l-Esrdr, 1/84.

61 Eb{i Bekir Muhammed b. Hasan b. Diireyd el-Ezdi ibn Diireyd, Cemheretii’l-luga, thk.
Remzi Miinir Bélebki (Beyrut: DAariil-ilmi 1il-Miilayin, 1987), 1/154; ibn Faris,
Mekadyisi'l-luga, 3/462-463.

62 Gazzéli, el-Mustasfd, 2/311; Ebi Abdill4h Celédliiddin Muhammed b. Ahmed Mabhalli,
Serhu’l-varakdt (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2018), 50.

63 Feyy(imi, Misbdhu’l-miinir, 1/320; Ebi'l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. ‘Ali es-Seyyid
es-Serif Clircini, Kitdbu't-ta rifdt, thk. Heyet (Beyrut: y.y., 1403/1983), 1/128.

64 Gehl ilmin, mutamainligin ziddidir. ibn Diireyd, Cemhere, 1/494; Eb{i Nasr ismail b.
HammaAd el-Farabi Cevheri, Tdcii’l-luga ve sthahul-arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgaftir
Attar (Beyrut: Daritl-ilmi 1i-Miilayin, 1987), 4/1663-1664; ibn Faris, Mekdyisi’l-
luga, 1/489; Feyy(im1i, Misbdhu’l-miinir, 1/113.

65 Muhammed Al4 b. Ali b. Muhammed Hamid Tehanevi, Kessdfii istildhdti’l-fiiniin ve’l-
uliim, thk. Ali Dehruc (Beyrut: Mektebetii Liibnan Nésirtin, 1996), 1/599-600.

66 Galip zannin yakin mertebesinde goriildiigii de olmustur. Ciircani, Kitdbu't-ta rifdt,
1/128; Bunu reddeden goriis icin bk. Feyy(imi, Misbahul-miinir, 1/320.

67 Yakinin iman ya da kalple gérme, sekkin ziddi, kalbin tatmin olmasi gibi manalari
adina bk. Cevheri, Tdciil-luga, 6/2219; Ciircani, Kitdbu't-ta rifdt, 1/259.
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malar hatirlanabilecek bir husustur.®® Nazar ve delille sz konusu
katilige ulagsmada ilme’l-yakin, insan goziiyle anlasilmada ayne’l-
yakin ve yasayarak hissedilmede hakka’l-yakin seklinde iice ayrilan
yakin kavrami,® ilim boyutundaki seviyesinde bir olguyla daha
karsilasir. O da daha 6nce beyan edildigi gibi ilmin aksine tiimelle-
rin degil tikellerin, zatin degil hallerin bilgisine karsilik gelen mari-
fettir.”’ Boylelikle, insan ve fenomenlerin zihinde uyandirdig: kesin-
lik bakimindan olusan yelpaze; cehl-i basit, cehl-i miirekkep, vehim,
stiphe, 4di zan, gélip zan, itikat, marifet, ilme’l-yakin/ilim,”* ayne’l-
yakin, hakke’l-yakin seklindedir.

Buraya kadar ki veriler 1s181nda Islam hukuk tarihi boyunca fa-
kihlerin prensibimizle yapmak istedigi seyin, aslinda miiktesep bilgi
ifade eden zanlan bir sekilde zarfiri seviyesine ¢ikartmak oldugunu
sOylemek miimkiindiir ve zar(ri bilgi yakin bilgi mesabesinde go-
riilmiistiir. Iste onlarin iddialarina gére zanni tikellerdeki iktisabilik,
zanlarin ortak paydada birlestikleri konunun kesinligine dair zar(ri
bilginin dogacag: yoniindedir. Goriiliiyor ki burada, herhangi bir
konuda amel etmek icin bilgi seviyesinin zanna ulasmasi ya da zan-
la amel etmenin kabuliine ragmen bunlarin katilestirilmesine dair
atilimlar s6z konusu olacaktir. O halde konunun temellendirilme-
sinde rol oynamis iki fakihe referansla zanla amel etmenin mesrui-
yeti aydinlatilmalidir.

3.2. Zanla Amel Etme Mesruiyeti ve Razi ile Satibi’'nin Aci-
Iimlar

Fikihta zanla amel etmenin yaygin sekilde kabul edildigi ma-
lumdur. Nitekim, Kur'an’da sek ve yakin basta olmak {izere pek ¢ok

68  Zihnin siiphe barindiran baglayici hitkmii yontiyle ilme karsilik gelmesi veya kapsa-
mastyla ilgili tartigmalar icin bk. Tehanevi, el-Kessdf, 1/230.

6 ClircAni, Kitdbu't-ta rifdt, 1/90,156; Tehénevi, el-Kessdf, 1/684; Ebi’l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyfiti, Mucemu
mukadlidi’l-uliim fi'l-hudiid ve’r-rusitm, thk. Mahmud Ibrahim Abade (Kahire: Mekte-
betir’l-Adab, 2004), 1/214-215. Ayica bk el-Hakka 69/51; et-Tekastiir 102/5,7.

70 Tehanevi, el-Kessdf, 2/1583; Hamevi, Gamgzii uyiin, 1/32-33; Ayrintil bilgi adina bk.
Tehanevi, el-Kessdf, 2/1584-1591.

7L "Yakin, marifetin iistiinde olup ilmin sifatidir. ilim, bir seye emin sekilde oldugu gibi
itikat etmektir. Yakin ise bu bilgiyle kisinin sitkuna ermesidir." ile "Yakin, kalbin kati
bir delile dayanarak, itikat ise kati bir delile dayanmayarak karar vermesidir." seklin-
deki tanimlar icin ayrica bk. Hamevi, Gamzii uytin, 1/193; Nedvi, Kavdidii'l-fikhiyye,
320.
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farkli manada kullanilmig zanla” amelin vAcip sayilmasinin sebebi,
kesinlik ifade eden katilerin nadiren bulunmas: ve s6z konusu zan
teorisinin dayanaginin yine zanlardan elde edilmesidir ki zanla
amel terk edildiginde racihle degil yanlis oldugu disiiniilen
merciihla amel etme ihtimali dogacaktir.”? Dahasi, zanla amel et-
mek farkli etkenler -zaten ser’l delillerin ¢ogunun delélet-siib{it
itbariyle zanni olmasi,”* devaml surette kati delil arama isteginin
Sari tarafindan emredilmemesi ve onunla sahabenin amel etmesi-">
sayesinde fakihler tarafindan mesruluguna kavusturulmustur.

Benzer dogrultuda; mahkemelerde bilir kisilerin,”® had sugla-
rinda sahitlerin,”” Hz. Peygamber tarafindan cesitli memleketlere
gorevlendirilen el¢i ve kadilarin’® tevatiir sayisina ulasmamasi ve
vahid haber terk edildiginde Hz. Peygamber’e itaatte bulunma em-
rinin biiyiik 6l¢lide zarara ugrayacak olmasi gibi referanslar zan
ifade eden ahad haberle amelin mesrulugu adina zikredilmisler-
dir.” Ustelik, Ibn Teymiyye (6l. 728/1328) gibi diisiinen fakihlere
gore hi¢ kimse haber-i vahidler hakkinda tamaminin dogrulugu
veya yanlighgina hiikmedemez.®® Az sayili ravilerin dogrulugu ile
cok sayili ravilerin yanhsligi miimkiindiir.®* Sah4benin ¢ok meghur
ve bilinen konularda dahi farkli nakillerde bulunup haberinde tek
kalmasi®> ise zanla amelin gerekliligini vurgulayan bagka bir soy-

72 Bakara 2/78, 230, 249; Zannin yakin ve sekk manasi adina bk. ibn Faris, Mekdyisi’l-
luga, 3/462.

73 ibn Diireyd, Cemhere, 1/154; Gazzali, el-Mustasfd, 2/311; Mahalli, Serhu’l-varakdt,
40.

74 TeftAzani, et-Telvih, 2/162; Ebt Ishak ibrahim b. Méisd b. Muhammed el-Lahmj el-
Girnati Satbi, el-Muvdfakdt, thk. Ebti Ubeyde Meshir b. Hasan Ali Siileymén (b.y.:
Darii Ibn Affan, 1997), 1/27,2/79.

75 Ebii’l-Feth Alaiiddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hiiseyn es-Semerkandi Usmendi,
Bezlii’n-nazar, thk. Seyh Ahmed Ferid el-Mazidi (Beyrut: Darirl-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2015), 393; Teftazani, et-Telvih, 2/163.

76 Eb(i Muhammed Muvaffakuddin Abdulldh b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme el-
Cemmaili el-Makdisi ibn Kudame, el-Mugni (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1968),
10/61.

77 TeftAzéni, et-Telvih, 2/168-169.

78 Yani, gonderdigi kimselerde tevatiir sayis1 aramamaktadir. Usmendi, el-Bezl, 396-
397; Teftazani, et-Telvih, 2/165.

79 Ensari, Fevdtih, 2/167; Ayrica bk. Beroje, “Neden Dinde Zanni Bilgi ile Amel Etmek
Zorunday1z?”, 68-77.

80 Eb{i Abdilldh Fahruddin Muhammed b. el-Hadir b. Muhammed el-Harrani ibn Tey-
miyye, Cevdbu’s-sahih li-men beddele dine’l-mesih, thk. Ali b. Hasen (b.y.: Darii'l-
Asime, 1999), 6/481.

81 ibn Teymiyye, Cevdbu’s-sahih, 6/481.

82 Razi, Metdlibii’l-dliye, 9/203.
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lemdir. Kible y6niinii bulamayanin tek kisinin haberine itibar edebi-
lecegi ve abdestten sonra suyun necis oldugunu soyleyen kisiye
inanilip teyemmiim alinacagi®® gibi 6rnekler ahidla ameli destekler
niteliktedir.

Zikredilen anlatilar 1s5181inda ahad haberin, yerlesik goriise gore
ilim degil zan ifade ettigi goriilmektedir. Ahad haberin zan ifade
etmesiyle beraber amele konu olmasi bazi usfilciilerce muteber
sayllmayan azinlik kimselerin disinda kabul gérmektedir®* ve fikhi
zenginlikle beraber malzemesine katki saglamis Hanefiler'in gelis-
tirdigi mesh(ir haber nazariyesi 6énemlidir. Zira onlar, zannin {is-
tlinde ama yakinin altinda var olan bir mertebeyi kesfetmisler ve
boylece zan miinakasalarindan nispeten siyrilmislardir. Cumbhfr,
ahAd haberlerin toplanmasiyla olusan manevi miitevatirligin® veya
tevatiiriin insan zihninde aniden ortaya cikacaginmi savunarak zar(ri
bir bilgi oldugunu ileri siirer fakat “Sdyet béyle olsaydi hakkinda bir
ayrilik yasanmazdi” teziyle onun nazariligini benimseyenler azinlik-
tadir.®® Herhangi bir kisitlamay1 baz almayarak tevatiiriin kiside
zorunlu bicimde dogduguna inanan ekoliin®” aksine nazarilik taraf-
tarlari, tevéatiir sayisi icin dortten baslayarak ii¢ yiize uzanan rakam-
lar1 sart kogmaktadir.®® O halde, mahiyeti {izerinde ittifak bulunma-
yan tevatiir teorisinin insanda uyandirdig1 zannilik ve katilik deger-
leri kisiden kisiye degiskenlik gosterecektir. Boylelikle zanni ahad-
larin toplanarak ortak noktalarinda katilik olusturmasi, tevatiirii
nazarilikle iligskilendiren akimda giin yliziine ¢cikmaktadir.

O halde tiim bu genel kabullere gore zan kullanimi birakildi-
ginda delaleti zanni dyet ve ahad haberlerle birlikte fikhin medar
sayilan temel hususlarin bosa ¢ikmasi miimkiindiir. Ayrica, hukukta
bilingli birakilmis bosluklar dahil tiim ictihadi ve akli faaliyet alani
daralacaktir.®® Eger bilgi, konusuna dair yapilan inanc¢ seklinde ele
alinirsa zanniligin bunu karsiladig1 barizdir. Zira zan, herhangi bir
verinin dogruluguna yonelik inanctan kaynaklanmaktadir. Bu anla-

83 Sasi, el-Usiil, 96; Ensari, Fevdtih, 2/269.

84 Serahsi, el-Usill, 1/321; Ciiveyni, el-Burhdn, 1/345.

85 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/81-82.

86 Abdiilali Muhammed b. Nizdmeddin Enséiri, Fevdtihu’r-rahamiit (Beyrut: DAari’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2002), 2/139-140.

87  Ensari, el-Fevdtih, 2/142-144.

88 Ensari, el-Fevdtih, 2/141.

89 Zannin dindeki yeri, 6nemi ve hakkindaki tartismalara ait bir calisma icin bk. Beroje,
“Neden Dinde Zanni Bilgi ile Amel Etmek Zorundayiz?”, 68-81.
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yisla, zan veya getirdigi inancin kuvvetlenmesi i¢in yeni atihm ve
arayislar icine girmek son derece dogal veya beklenebilir bir du-
rumdur.

Iste Islam Hukuk tarihi boyunca birtakim miielliflerin bu konu-
ya dair acilimlarini gézlemlemek olanaklidir. Mesela Razi ile 6zdes-
lesen karinesiz lafzi/nakli delillerin tek baslarina ancak zan ifade
ettigi goriisiiniin nedenleri; kendi ifadesiyle delilin istirdke, mecaza,
izmara, tahsise, takdime, tehire, neshe acikligi, lafzin se’ran veya
orfen baska bir manaya hamledilmesi ve kati sayilan akli delilin
nakli delile muarizlig1 gibi durumlardir.®® Razi, her ne kadar soz
konusu soéylemi birden fazla eserinde dile getirip bunu mutlak ma-
nada kabul ettigi izlenimini verse de,”* nakli delillere cesitli karine-
ler eklendiginde onlarin yakine ulasabilecegini sdyler.”* Kez4, nakli
delillerin sadece semi delille bilinebilen konularda kullanilmasi
gerektigini bildirmesi bunu kamitlar mahiyettedir.”® Ayrica, R4z’den
once baska vesilelerle Ciiveyni (6l. 478/1085) ve Bakillani (6l.
403/1013) tarafindan teorinin dile getirildigi goriilmektedir.”
Nakli deliller, mezk{ir konuya 1liml yaklasanlara gore tevatiir bilgi-
si, icm4 ve akli delil gibi muhtelif karineler® yardimiyla katilik de-
recesine cikmaktadir.”® Ornegin bir meseleye ait nakli delilin
zanniligi, delalet ettigi seye olan manasi tizerinde icmé bulunmasty-
la beraber katiyet mertebesine yiikselir.

Satibi gibi ustilciiler ise buradaki zannilik problemini manevi is-
tikré ile ¢cozmeye calismiglardir. Bu yontem, maksadi farkli pek cok

% Eb{i Abdilldh Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, el-Mahstl fi ustli’l-fikh,
thk. Taha Céabir Alvani (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1996), 1/390-391; Sayilan hu-
suslarin ayrintil tahlili icin bk. Razi, el-Mahsiil, 1/391-406.

91 Mesela bk. Ebii Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Rézi, Muhassalii
efkdri’l-miitekaddimin ve’l-miiteahhirin mine’l-ulemd (Beyrut: Dari’'l-Kitébi’l-Arabi,
1984), 71; Eb{i Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Rézi, Metdlibii’l-
aliye mine’l-ilmi’l-ilahi, thk. Ahmet Hicazi Sakka (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1987),
9/114-118; Ebii Abdilldh Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Kitdbii’l-
erbain fi usiili’d-din, thk. Ahmed Hicazi Saka (Beyrut: Darii’l-Cil, 2004), 416-418.

92 Razi, el-Mahstil, 1/408.

93 Ziibeyr Getin, Fahreddin Er-Rdzi’de Nakli/Lafzi Delillerin Zanniligi Meselesi (Istanbul:
29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 64-67.

94 Bu soylem ve konuyla ilgili daha genis tez calismalarindan bir 6rnek olarak bk. Cetin,
Lafz Delillerin Zanniligi, 25-27.

95  Mesela bk. Razi, el-Mahsiil, 1/408; Razi, Kitabii'l-erbain, 418; Hadimi, Mecdmi u’l-
haka ik, 398.

9% Teftazani, et-Telvih, 1/84-86; Ebfi Ishak Ibrahim b. Mfis4 b. Muhammed el-Lahmi el-
Girnati Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Eb(i Ubeyde Meshfir b. Hasan Ali Siileymén (Darii
ibn Affan: b.y., 1997), 2/79-80.
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ilgili delilin tiim kiil ve ciizlerini inceleyerek onlarin ortak paydada
bulustuklar1 hususta aksi ispatlanmayacak tarzda bir katiyete ulas-
masin1 anlatmaktadir.”” Yine o, hissi ve nakli karinelerin biitiin
deliller icin sabit olmadigindan dolay1 kati veya karinelerle yakinle-
sen delillerin ¢ok nadir kaldigin1 hatirlatmaktadir.”® Diger tabirle o,
ustilde akil yerine aralarinda tek bir miistakil kati delilin bulunma-
dig1 ser’i delillerin hakim olduguna ve bunlardan her birinin is-
tikra/tiimevarim yontemiyle katileserek kiilll bir biitiinliik kazandi-
gma vurgu yapar.” Haber-i vahid, icm4, kiy4s, maslahat-1 miirsele
ve istihsan gibi ser’l kaynak ve yontemleri hiicciyetlendirme prose-
diiri de boylece yapilir.'® Kezi, “Namaz kilin” emri, tek basina
baska manalara muhtemeldir ama ilgili delillerin tiimevarimsal
okunmasiyla o dyetten namaz kilmanin gerekliligi tespit edilir.'*!

Satibi, ayn1 bakis acisin1 ser'i maksatlarin mesruiyetinde de de-
vam ettirir.'®* Bes temel esasi muhafazay1 icine alan zariiriyyét,
haciyyat ve tahsiniyyatin varlik kazanmasi, onlar1 kanitlayan tek bir
miistakil delilin bulunmamasina ragmen muayyen meseleye iliskin
olmayan ve sayisiz cokluktaki alakali delillerin istikrisiyladir.'®
Onun buradaki baglayici ve gerektirici iliskiyi kurma motivasyonu,
us(l ve maksatlar kiilli bir esas gibi degerlendirmesi ve esaslarin da
ancak kati yolla varlik kazanmasi zorunlulugudur. Aksi takdirde,
fikih ustliiniin zanniligi mevzu bahis olur. Katiligin elde edilmesi
ugruna, zanni delillerin tiim kiil ve ciizleriyle incelenerek onlarin
ortak paydasina yani manevi istikrdsina bagvurulur. Ayrica akli ko-
nularin aksine, bazi ciizlerin istikrayla elde edilmis kiilli esaslarin
hitkmiinii almamalar kiilli oluslarina zeval getirmez. Ciinkii ciizler,
icinde bulundugu kiilliye aykir1 gelerek ayri1 bir bagimsiz kiillilik
olusturamazlar.'*

Oyleyse, cogunlukla kacimlmaz olarak goriilen bazi hususlarin
varligt zanla amel etmeye zemin hazirlamistir. Buna ragmen,
katiliklerinin kati bir sekilde ispatlanmasi gereken konularda zanla-
rin yetersizligi inanci katilesme veya katilestirme formiillerinin mo-

97 Satibi, el-Muvdfakdt, 2/81-82.

%8 Satibi, el-Muvdfakadt, 2/79-80.

99 Satibi, el-Muvdfakdt, 1/27-28.
100 satibi, el-Muvdfakat, 1/29,32-33.
101 Satibi, el-Muvdfakat, 1/29.

102 Satibi, el-Muvdfakat, 2/79.

103 satibi, el-Muvdfakdt, 1/31.

104 Satibi, el-Muvdfakat, 2/83-84.
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tivasyonlarindan biri sayilmalidir. Ancak, delillerin katilik wve
zanniliginin kendilerinden degil de arastirmacilarin onlar hakkin-
daki inanclarindan veya subjektif anlayislardan kaynaklandigi'®
diisiincesi burada 6nemli bir yaklagimdir. Yani naslar1 anlamadaki
insanin goreliligi ve bundan kaynaklanan eksikliklerin 6niine gec-
mek amaciyla/ihtiyaciyla imkan dahilinde katilestirme arayislarina
girilmektedir.

3.3. Aktarilan Yaklasimlarla Beraber Kaidenin Nihai Alam
ve Istisnasi

Réz'nin miistakil nakli delillerin yanina farkl karineler ekleye-
rek onlar adeta katilestirmek veya onlardan kati bir sonuc cikart-
mak Onerisi ile degeri zanni sayilan fikhi kiyasin klasik mantiktaki
kesinlik arayan formalizasyona uydurulmasi gibi unsurlar ciizi zan-
nin katilesmesi iken kaidemizin getirisi ise zanni bir ciiz veya delil
yerine arastirilan konuya dair biitiin ciiz ve delilleri inceleyip onla-
rin ortak paydada birlestikleri yerin kati bir hiikiim ifade etmesidir
ki bu ciizl zanlardan kati bir kiilli hiikiim icat etmek veya var olani
kesfetmektir. Oyleyse son tahlilde zan ve kati kavramlar1 arasinda
ele aldigimiz mekanizmalara veya hareketlere ait coziimlerin iki
yontemden biriyle yapildig1 anlasilmistir. Bunlardan birincisi belirli
zanni bir tikeli katilestirmek -icm4, akil, mantik formalizasyonu gibi
karinelerin destegiyle- ikincisi ise biitiin zanni tikelleri icin gecerli
olan tiimel, kiilli ve miistakil bir kati hiikiim -manevi istikra yardi-
miyla- cikartmaktir.

Ote yandan, Razi ve benzerlerinin uyguladigi karine teorisi-
nin/yaklagiminin 6énemi hakkinda soyle bir ¢ikarim yapmak miim-
kiindiir. Karine yaklasimi, ciizi tikel zanlarin yanlarina kendileri
gibi diger ciizleri vermek yerine, hérici 6gelerin destegiyle episte-
molojik kesinlik arayisinda bulunarak baska ciizlerle birlestirilmek
suretiyle katilesmenin dogdugunu ifade eden manevi istikra gibi
teorilerin 6niinii agmis veya ona ilham olmustur. Ustelik miistakil
nakli delilin kati oldugu kabul edildiginde veya tek basina ve hicbir
seye ihtiyact bulunmayan ciizi bir delilin manasina delaleti kati
sayildiginda mesele en bastan coziilecek ve manevi istikra seklinde-

105 Eb{i Abdilldh Fahruddin Muhammed b. el-Hadir b. Muhammed el-Harrani ibn Tey-
miyye, Mecmeu’l-fetdvd, thk. Abdurrahman b. Mahmud b. Kasim (Medine: Mecmeu’l-
Miilk, 1995), 18/44; Eb(i Abdillah Fahruddin Muhammed b. el-Hadir b. Muhammed
el-Harrani ibn Teymiyye, Miisvedde fi ustili’l-fikh, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiil-
hamid (b.y.: Dari’'l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), 1/246.
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ki katilik arayislarina gerek kalmayacaktir. Tabiri cdizse Razi ile
tinlenen nakli delillerin zanni oldugu kabulii bu bakimdan 6nemli-
dir.

O halde kaidemizin ustlciiler tarafindan dort sekilde veya
alanda kullanildig1 ortaya cikmaktadir. Bunlardan ilki, Satibi ve
benzeri miielliflerin isaret ettigi gibi fikith ustiliiniin genel bakista
epistemolojik katiliginde -mesela icma ve Hanefiler'in “meshtir ha-
ber” teorileri buraya dahildir-', ikincisi herhangi bir mezhebin
ama Ozellikle Hanefilerin usil esaslar1 tayininde, ii¢ilinciisii ser’l
maksatlarin tespit edilip belirlenmesinde, sonuncusu ise bizzat
kaidelerin kaideye doniistiirilmesindedir. Yani bir deliller biiti-
niinden cikarilacak ortak hiikiimlerin bir prensiple ifade edilme
siirecinin, yine o delillerin tek baslarina birer zanni ciiz sayilmasi ve
her birindeki ortak zanlarin kati sekilde ilgili hitkkme delalet ettigi
kabuliinden cikmasidir.

Ancak tiimevarim kullanilarak ulagilan katiligin daha 6nce de
beyan edildigi {izere aglebilik yani cogunlukla varsayildigi unutul-
mamalidir. Tam da burada, kdidemize ait sunacagimiz istisna orne-
gi soz konusu yaklasimin dogal bir neticesi olarak degerlendirilebi-
lir. Diger ifadeyle, tiimevarimsal kesinlik her zaman ve yerde ya da
bir biitiinlin tiim ciizlerinde gecerli olmayip bazi istisnalar1 barin-
dirmasiyla aglebidir. Burada kdidemizle alakal tek bir istisna 6rne-
ginin yeterli gelecegini diisiinmekteyiz. Bu da icma ile alakalidir.

Ustlctiler, maksad: aslinda baska bir seyi anlatip timmetin top-
lu sekilde fikir birligine isaret eden ama ortak noktalariyla kastedi-
lenin sadece miictehit ictihatlarina yordugu cesitli delilleri bir araya
getirerek icmain ser’l delil, kaynak veya yontem oldugunu ispata
gitmislerdir. Boylece, icmain hiicciyyetine ait tek bir kati delil yeri-
ne birden fazla cokluktaki zanni deliller/ciizi parcalar toplamina
dayanilarak ustilde teorik bakimdan da kati bir delil oldugu 6ne
siiriilmiis ve gercek hayatta meydana gelme ihtimali kabul edilmis-
tir.!” icmay1 ispatladig diisiiniilen zanni delilleri gerekce gosterip
reddeden inkarcilan elestirerek onlarin yanildiklarini, buradaki asil
ispatin manevi istikra ile gerceklestigini belirten Satiblye ragmen
bazi ustilciiler, manevi tevatiiri onayladiklari halde icmanin fikhi

106 Kez4, Hanefilerin icma anlayis1 klasik soylemin aksine, zanni deliller iizerine gelme-
siyle onlar1 katilige ¢ikartan onaylayici bir mekanizmadir.
107 Debiisi, et-Takvim, 23; Serahsi, el-Usiil, 1/295.
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delil olarak kullanilmasinda bunu reddetmiglerdir.'%® Nitekim klasik
yaklasimda dahi temel ibadet ve inanclarin ispati icmAyladir.'®
Anlagilan o ki, icma1 hukuki istikrar1 saglamasi gibi fonksiyonel ve
tasdik edici bir delil gorenler, bu tip hususlarin 6teden beri dogru
algilandigini icma ile kanitlamaya caligmislardir.

Istisnalar saglam bir akli argiiman veya makasid gerekcesiyle
altina girdigi kéidenin hiikmiinii alamazlar.'’® Prensiplerin istikra
yoluyla meydana gelmesiyle beraber cogu kez tek baslarina delil
olarak kullanilamamasi, bir nevi zannilige vurgu yapmaktadir. Bu
acidan, zanni enstriimanlara karsi katiligi savunulan akli tezlere
firsat tanimak, istisna teorisi ile uyumludur. Nakli delillere yonelik
muhalif bir akli delilin durumunda da aym sey s6z konusuydu.''!
Oyleyse, kaidemize ait bazi istisnalarin varligi son derece dogal-
dir.’? Bunu iddia edenler, acikca zikretmeseler bile haklarim ic-
mada kullanmis, icmé1 ispat adina zikredilen delillerin zanniligini
ve topluca katiyete ulasamadiklarini sdylemislerdir. Haliyle, her ne
kadar konuya kaide ve istisnasi yerine siyasi basta olmak {izere
tirli nedenler cercevesinde yaklagsalar bile,'** nakli delillerin
zanniligi teorisi icmé inkarcilarina geri planda dayanak saglamis
goziikkmektedir.

Verilen icma 6rnegi bizlere, birlesik zanlarin katiligi kabuliiniin
istisnasiz sekilde fikhin her yerinde acikca yansitilan bir husus ol-
madigini gosterir. Bagka tabirle, icmain mesruiyetini ispatlamaya
calisanlarin karsisinda yer alan fakihler, icmai ispatladig1 diisiiniilen

108 Satibi, el-Muvdfakdt, 1/35.

109 Berat Sarikaya, “icma Delili Uzerindeki Ihtilaf ve Delalet Bakimindan itikadi Konu-
larda icm4”, Kelam Arastirmalart Dergisi [Kader] 15/2 (2017), 323; Hadi Saglam,
“Ser’ Bir Delil Olma Acisindan icmanin Mahiyeti Hakkinda Bir Tahlil = An Assay
about the Nature of IJma in Terms of Being a Sharia Evidence”, Erzincan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8/2 (2015), 171.

10 Ayni sekilde, akli kéidelerde istisna kabiil etmezler. Nedvi, Kavaidii'l-fikhiyye, 44.

111 Razi, el-Mahstl, 1/408.

112 jstisnalarin, hukukun temel amaclar1 arasinda sanatsal bir icrayla dengelenmesi
siirecinde ortaya cikarak farkhilagsmasina dair bir calisma adina bk. Hatice Alsac,
“Islam Hukukunda Kiilli Kaidelerin Hukukun islevleri Arasindaki Antinomi/Gatisma
Baglaminda Degerlendirilmesi”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21/2
(2022), 1095-1126.

113 jemanin siyasal baglami hakkinda bk. ibrahim Kafi Dénmez, “icma”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000),
21/21/419; Sarikaya, “itikadi Konularda icma”, 323; Yiiksel Macit, “icma’in Siyasi ve
Mezhebi Yénii = A Policy and Sectarian Direction of Icma”, Cukurova Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/1 (2020), 257.
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ayr ayr1 delillerin ortak mana ve sekilde katilige ulastiklarini kabul
etmemistir ve s6z konusu kaidemiz burada bir istisnaya ugramistir
ki bu durum, tiimevarim yontemiyle elde edilen cikarimlarin ya da
ilkelerin timdengelimin aksine tiim ciizlere ve tiim meselelere etki
etmemesinden kaynaklanmaktadir. Us{ilciiler bu yaklasimin icmada
gecerli olmadigini belirterek direkt veya zimni sekilde bir istisna da
bulunmuslardir.

4. Degerlendirme

Oncelikle makale bashigmni manevi istikray1 da icine alacak se-
kilde isimlendirmemizin veya onu baglikta kullanmamamizin nede-
ni, manevi istikrada ilgili biitiiniin her bir ciiziine bakilip arastirma
veya ulagsma imké&ninin olmamasi ve bu sayede mantik bilimindeki
eksik tiimevarima denk gelmesidir. Zaten birlesik zanlarin katili-
ginden kastimiz hem lafzi hem manevi istikray: ortaya koyarak hem
tam hem eksik tiimevarima isaret etmektir.

Tim bunlardan hareketle ana problemimiz, birlesik zanlarin
katiligi devre dis1 kaldiginda hicbir kaidenin ve hatta anlatilmis tiim
alanlardaki katiligin aslinda hi¢ var olmama ihtimalidir. Nitekim,
herhangi bir kaide olusturulurken ele alinan tiim ciizlerin ayr1 ayr1
zanni olmasi fakat ortak noktalarindaki hiikmiin katilesmesi s6z
konusudur. Bu gercek, onu biitiin kaidelerin ilkesi yapsa bile zikre-
dilen eksiklerini devre dis1 birakmamaktadir. Zaten kaide istisnala-
rinin varligi, nakis tiimevarim sonucu olusan eksikligin adeta bir
itirafi ve mesrulastirma girisimi gibidir. Baz1 ustlciilerin icmé1 red-
detmesi boyle bir mahiyet tasimistir. O halde kéidemiz, her an ve
mekanda gecerli sayllmasi hususunda tedbirle isletilmelidir.

Kisinin zannina destek cikan her tiirlii karine, onu ilme dogru
gotlirecek bir yardimcidir. Zaten ictihat, bireyin bilgi mertebeleri
arasinda en iyi hissi elde etmesi icin ¢abasini sarf etmesinden iba-
rettir. Oyleyse; gerek harici elestirilere maruz kalmis zan iceren ser’i
tiimelleri iyilestirmek, gerekse fikhi epistemolojiyi gelistirmek adina
katilestirici karinelere yenilerinin eklenmesi gerektigini diisiinmek-
teyiz. Ayrica, akli delilin kapsam ve cercevesi belirlenip somut or-
nekler getirilmelidir. Zaman-meké&n ve imkéanlar gelistikce yeni
karinelerin eklenmesi, kalpleri tatmin edecek sekilde kesin bilgiye
ulagsmanin olanagini veya ihtimalini arttirmasi sebebiyledir. Boylece
fikih veya fikhin epistemolojisi, giin gectikce gelismeye veya degis-
meye acik kalarak dinamizmini korumaya devam eder. Zaten kesin
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bilginin imkani sorunsali, felsefi diizeyde de yillarca tartigilmis bir
konudur. Ancak kesin bilginin imkanini sorgulamayan bu calisma-
nin konusu, ictihatta Allah katindaki dogrunun hicbir zaman bili-
nemeyecegi ve miictehidin ona ulagmakla degil ulasmaya calismak-
la sorumlu oldugu goriisiine benzer sekilde kesin bilgiyi elde etmeyi
degil bunun icin ugrasmaya devam etmek gerektigine'’* odaklan-
maktadir. Diger tabirle, fikhi epistemolojinin kalitesini artirmanin
motivasyonu kesin bilgiye ulasmaktan ziyade bu ugurda caba sar-
fetmenin istikrarl zorunlulugundan kaynaklanmalidir.

Ote yandan, zan duygusunun arastirmacinin bakis acisinda ¢ik-
t1g1, birlesecek cilizlerin ne zaman tevétiir sayisina ulasip katilesece-
gi ve ortak payda belirlenirken diisiilecek potansiyel hata ve farkl
yorumlarin yapilmas: gibi etkenler subjektifligin merkezde oldugu-
nu gostermektedir. Fikhi doktrinde kendisinden kurtulmanin sart
kosulmadig1 bu 6znelcilik basta ictihddi alan olmak iizere cesitli
yerlerde esneklik ve genislik saglasa dahi, zanlar1 kesinlestirme
gayretlerine ket vurmamali ve kalicilik bakimindan evrensel olarak
tanimlanabilecek ¢oziimler tiretmeye calismaya devam edilmelidir.
Fikhi bilginin degeri acisindan meseleyi miimkiin oldukga subjektif-
likten c¢ikarmak ugruna daha nesnel kistaslarin ve Onerilerin zorun-
lulugu s6z konusu cabanin siirdiiriilmesi acisindan 6nemlidir. Ka-
naatimizce bu caba, tiimdengelime yonelik basvurularin oniinii
acmak ile sayist ve niteligini milkemmel bulmadigimiz karineleri
glinlimiiz bilgi ve uzay cagi 1s1¢inda (bilim, bilimsel bilgi, teknoloji
vb.) her acidan yorumlayip ilerletmek sayesinde devam ettirilebilir.
Yani zanni-tikel ciizi bilgiler, cagdas bilim verileriyle desteklenerek
aksi diisiiniilemeyecek bir kesinlikle bulusturulabilir. Boylece, yasa-
digimiz yiizyilin verileri sayesinde miisliiman veya miisliman ol-
mayan cagdas arastirmacilarinda anlayabilecekleri paradigmaya
uygun tatminkér cevaplar verilebilecektir. Yapilan son Oneriye ait
ayrintili ve sistematik caligmalar, daha sonra yazar tarafindan so-
mut ve makul 6rnekler cercevesinde ortaya koyulacaktir.

14 Fukaha nazarinda galip zan ifade eden ictihatta da Allah katindaki bilgi nedir sorusu
kesinlikle bilinemez veya Allah acisindan o meseleye ait kesin bilgi nedir sorusuna
verilecek cevap yoktur ama bunun icin ¢aba sarf etmek s6z konusudur. Ahmed b. Al
er-Razi Cessas, el-Fusill f’1-Usiil (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2010), 2: 379; Us-
mendji, el-Bezl, 571.
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Sonug

Birlesik zanlarin katiligi kaidesi, mevzu bahis edilen nakli delil-
lerin zanniligi teorisine dayanip zamanla gelismistir. Bunu onayla-
yan cumbhfr, prensibi fikhi metodolojinin ve makéasid yorumunun
katiliginde kullanmistir. Sayet boyle yapmasalardi, seriatin ana
zemini zanni mukaddimelerden meydana gelmis anlami cikacakti.
Ancak kaidemizin mantiksal acidan birtakim eksikleri doguran tii-
mevarima dayanmis olmasindan dolayi, kullanildig: tiim alanlarda
kesinligine yonelik dogacak endisenin fakihler tarafindan gideril-
mesinin geregi goziikkmektedir ki Islam hukuku tarihi boyunca bu
misyon hatr1 sayilir bir nicelige ulasmamasina ragmen yiiriitiilmis-
tir. Konumuzu teskil eden kaidemiz, fakihlerin zanni ciizleri
katilestirmek i¢in 6nerdikleri icma, akli delil ve mantiksal formelles-
tirme gibi eklemeli ¢c6ziimlerden ilham alarak gelistirilmis biitiinciil
bir yaklasim olarak karsimiza cikmigs bulunmaktadir. Fakat kabul
etmek gerekir ki, mezk{ir 6nerilerin disinda katilestirme misyonunu
istlenen yeni ve fonksiyonel teorilerin devam ettirilmesi hukuki
istikrar, beka ve epistemolojik giiven adina son derece mithimdir.
Aksi takdirde diinyevi anlamda ve 6zellikle insan zihninde hayat ve
hakimiyeti bilgi delaletinin etkinligine bagl olan Islam hukuk ve
felsefesi, ahir zaman kapsamindaki giiniimiiz sartlarina ayak uydu-
ramayip giincel ihtiyaclar karsilamayan bir pozisyona diisme tehli-
kesiyle savagmaya devam edecektir.
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