COK KULTURLU AVRUPADA

MUSLUMANLARIN ENTEGRASYONU:

Avrupa'da egemen ve ycygin din olan Heristi-
yanliga gore Islamiyet, karsi karsiya kalinan tim so-
runlara ragmen ikinci bitytk din olarak oradaki ye-
rini almaktadir, Dinf ve sosyo-kdltirel bir olgu ola-
rak Avrupa Islami, farkli sekiller altinda adeta bir
"mozaik" olusturmakta ve Musliman Turk iscileri
de bu mozaigin bir pargasini meydana getirmekte-
dir. (Giinay,2003,40) Avrupa'da yasayan 13,5 mik-
yon Miisliman'in etnik ve kiitarel cesitliligi, ayni za-
manda cesitli yorum farkliliklarina gore de farkl or-
gltlenme pratiklerinde ifadesini bulmaktadir.

Dunyada 11 Eylil 2001 sonrasinda, Baul siya-
setcilerin, marjinal dinT cemaatlerle iliskilendirmeye
cahsguklari Muslumanlarin, tamamimin tehdit edici
olarak alglandig) bir paranoya yayginlasmaktadir.
Buna bagli olarak Avrupalilarin cokkdltiirli toplum-
sal konumlarinda da Musliman azinhkla ilgili tanim-
lamalar giderek belirsizlesmektedir. Avrupa'ya gel-
dikleri ginden beri kiltiirel ve dint farkiiliklari ne-
deniyle dislanan ve entegrasyon sansi verilmeyen
Musliman gégmenlerin buradaki varoluglarinin par-
cal yapisi, Avrupalinin giindelik yasaminda genellik-
le soruniu olarak kabul ediimektedir. Avrupaliarin

Erkan PERSEMBE

Steki olarak aynistirdigi Muslimanlarin, kendilerin-
den kaynaklanan uyum sorunlari bulunmakla birlik-
te, yarim yUzyillik bir arada yagama deneyimlerin-
de misafir isci kabul eden tlkelerin, soruna insani ve
akilct yaklasmamalarinin da bu konuda sorumlulugu
bulunmaktadir, Gé¢menlerin entegrasyonu Uzeri-
ne yaplilan galismalar her ne kadar gergeki ¢ozim-
ler hedeflese bile, Avrupa'da gozlemlenen parqals
ve ¢ok yonlii kimliksel varoluslariyla Maslimanlarin
cokkiilturla yasam deneyimlerine katiimalar: genel-
likle mimkiin olmamaktadir. Musluman kimliginin
gercekte nasil ifade edilmesi gerektigi, kimligin ko-
runarak Avrupall yasantiya entegrasyonu ya da asi-
mile olarak o yapiya katilmak seklindeki tartismalar
bu nedenle anlamini korumaktadir. Muslumanlarin
entegrasyon deneyimlerinde glindeme gelen ¢&-
zim yollarindan biri olarak Avro-Islam projesi’ bu
bakimdan énemli tartismalara neden olmustur. Bu
projenin Muslimanlari kimliksizlestirilerek Avrupa-
i standartlara uyumlarini saglayacag iddialart yanin-
da, Musltiman kimliginin korunarak demokratik
toplumsal yagama entegrasyonlarinin gerceklesece-
pi varsayimlari da yapilmaktadir. Bu kapsamda, Av-
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Dogu, Avrupa’nin en biyiik,
en zengin ve en eski
somiurgelerinin mekan,

sahip oldugu medeniyet ve
dillerin kaynagi, kiltirel rakibi
ve onun icin Oteki'nin

en derin ve en cok varclan

imajiarindan biridir.

rupa'nin demokrasi kultirt ve vatandashk tanimi,
"Muslumanlarin kendilerince tanimladiklari yasama
pratigiyle bagdastirilabilir mi?" ya da "Mslimanla-
rin kimlik ve entegrasyon sorunlarina ¢6zim suna-
bilme noktasinda Avro-islam projesi ne kadar ger-
cekgidir?" gibi sorular cevap beklemektedir.

Avrupa’da Maslimaniarin Varhg

Hiristiyan Bati diinyasiyla Miislimanlarin savas
alanlarinda baglayan macerasi, her iki tarafin etki
alanlarini genisletebilme miicadelesi kapsaminda ta-
rihe damgasini vurmustur. Maslimanlarin Avrupa
kitasindaki ilk gérinmeleri, sekizinci yizyilda Iber
yartmadasina yapilan akinlarla baslamis ve burada
kurulan Endiilis Devleti sekiz yiizyll boyunca varlr
gini korumustur, Islam, sekizinci ytzyildan beri Hi-
ristiyan Avrupa icin daima &teki olarak gorulmas,
Hacli seferlerinin motivasyonu Kudus'tn Musld-
manlarin elinden kurtariabilmesi séylemiyle saglan-
mistir. Avrupalilarin o yillarda ve sonrasinda Msli-
manlara gore oldukca geri bulunan medeniyet
ufuklari, Musltimanlarla olan kargilasmalar sayesin-
de ilerleme kaydedebilmistir. Maslamanlarin Avru-
palinin giindelik yasantisinda ve klasik bilim gelene-
gine gok dnemli katkilarinin bulundugu bilinmekte-
dir. Goody'e gore, Dogu, Avrupa’nin en biyiik, en
zengin ve en eski sdmiirgelerinin mekéni, sahip ol-
dugu medeniyet ve dillerin kaynagl, kaiturel rakibi
ve onun icin Oteki'nin en derin ve en cok varolan
imajlarindan biridir. (Goody, 2005, 32) Osmanlr-
lar'in Akdeniz tzerinde hakimiyetlerini Avrupa'nin
ic bolgelerine kadar genislemesiyle Avrupalilarin

Muslimanlar hakkindaki zihinsel korku ve kaygilari
giderek kuvvetlenmis ve bu ylizyildan sonra Musli-
manlar-ozelde Tirkler hakkinda-olumsuz dnyarg-
lar kalici hale gelmistir, (Spohn,1996) Avrupa kim-
liginde, dis gucler sayesinde birlik ve bitinlik olus-
turma arayigi ve streci, Osmanlilardan beri daima
Dogu sinirina yonelik olarak olusturulmustur. Kant
ve Rousseau'nun da i¢inde bulundugu diistintirler,
Avrupa Birligi ve Evrensel bans projelerini Tirk
tehdidi ile temellendirmiglerdir. (Yurdu sev, 1997,
63)

Somirgeciligin viicut verdigi Aydinlanma mi-
rasiyla kendi Modernite pratigine agiim kazandiran
Batillar, somirge dénemlerinde stinlik sagladig
otekilerle arasindaki farkliliklari, ekonomik ve siya-
si Ustlnlukle pekistirmeyi bilmis, Diinyanin dért bir
yaninda kendisi icin elverisli alt yap1 zenginliklerine
hékim konuma gelmistir. Batil {ilkelerin gelisme di-
namiginde Modernlik projesinin énemi genellikle
vurgulanmaktadir. Ancak geri kalmis dlkelere kak
kinma recetesi olarak sunulan Modernlesme mo-
dellerinin, genellikle bu ilkelerde Batiya bagimliligi
artrdigi, ekonomilerin buyik borg ytkleri altina
girdigi gorulmustar. Zengin altyapi kaynaklarina
ragmen, Batiya bagimli kiinmis ekonomileriyle geri
kalmiglik sendromu yasayan bu ilkelerdeki kisi ba-
sina diisen gelirin dustkiugu gelismis tlkelere y&ne-
len géclin en 6nemli nedeni olmustur. Yizyilin bag-
larinda Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerin sémiirgele-
rinden getirdigi gé¢menlerle baslayan kitlesel goc-
ler, ikinci Dunya Savasi sonrasinda Batili tlkelerin,
kalkinma projelerinde eksikligini yogun olarak his-
settikleri isglicti azligi nedeniyle yakin cevre Ulkele-
rine yonelmistir.

Bu donemde Muslumanlarin kitlesel gocleri
1950-70 yillari arasinda uygulanan gegici gé¢men
isci politikasiyla artrigtir. Bati Avrupa ilkeleri, gée¢-
menleri cesitli statilerle kabul ederken, genellikle
onlarin bir sire sonra geri dénmelerini planlamisti.
Ancak ucuz isci gocinin Avrupali isverenler tara-
findan cazip bulunmastyla gé¢menlerin sayisinda si-
rekli artis gdzlenmistir, Turkiye'den Federal Al
manya'ya gog 30 Ekim 1961 tarihinde Almanya ile
imzalanan Turkiye-Federal Almanya s Giict Anlas
masi'yla baslamistir. Bunu, 1964 yilinda Avusturya,
Belcika ve Hollanda, 1966'da Fransa, 1967'de isvi¢-
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re ve 1970'de Ingiltere'yle imzalanan anlasmalar iz-
lemis ve diger Avrupa ilkelerine de kademeli ola-
rak gogler baslamistir. (Abadan-Unat, 2002, 43)

Ancak 1970'lerdeki ekonomik krizle birlikte
gogmen isgi talebi tamamen durdurulmus, bundan
sonra ancak ailelerin birlestiriimesine izin verilmis-
tir. Bu donemden itibaren 6zellikle Tirkiye'den ka-
cak isci ve mlteci gogti akini baslamistir. Bugn Av-
rupa'da 13,2 Milyon civarinda Msliman yasamak-
tadir. Miisltimanlar, AB'nin toplam nifusunun ytz-
de 3,5 ini olusturmaktadir. AB illkelerinde ikamet
eden Turklerin toplam nifusu ise yaklask 4 milyo-
nu bulmaktadir. (Kaya; Kentel, 2005, 41)

Gociin baglangicindan beri yasatildiklari ko-
sullar, kiltiire! farklilklarinin her firsatta yizlerine
vuruldugu yabancilar, bir giin tilkelerine dénmeleri
umulan gegici unsurlarmis gibi alglanmistir. Vatan-
daslk statstne sahip olamayan gécmenlerin ya-
banci diismanligi kapsaminda ig siyasal tartismalarin
kurbani yapilan gelecekleri, bu lkelerin yasadigi
ekonomik sorunlar ve issizlikle birlikte daha da be-
lirsiz bir konuma strtklenmektedir.

Farkli kiiltiire ve dine sahip gégmenler, Avru-
pa toplumlarinin yasantisina entegre olamayan po-
zisyonlari dolayisiyla kimlik ve uyum sorunlari yasa-
mislardir. Cok kiiltirli bir medeniyetin vatandas-
lik haklari esirgenen ve dislanan, ikinci sinif olarak
tanimlanan azinlklari, yasadiklari belirsizik orta-
minda agirlikli olarak millf ve dinf kimlikleriyle bag-
lantili drgutlenme pratigi gelistirmislerdir.

Musluimanlar, Avrupa'da cesitli Glkelerin ken-
dilerine gore gerceklestirdigi yasal duzenlemelere
gore farkli entegrasyon pozisyonu icinde yasamak-
ta, baz (ilkelerde vatandaslik haklarindan yararla-
nabilmektedirler. Ancak genel anlamda Musluman-
larin egitimsel donamimlar: ve is bulmadaki sanslari
konusunda son dénemlerde olumsuz degerlendir-
meler yapilabilmektedir. Gorinen en énemli ger-
cek, yasadiklari toplum iginde olusturduklari 6r-
glitlenme pratigi ya da kendi ayricaliklarindan, dinf
adaciklarindan ve geleneksel dayanisma baglarin-
dan olusturduklari getto ortamlarindan fazlaca gik-
mamalaridir, Bati'da 6teki olarak varhg kabul edi-
len géemen azinliklar, genellikle yabana bir kultd-
ri temsil ettiklerinden glindelik hayata entegras-
yon kabiliyetleri iki tarafli olarak kisitlanmaktadir.

Sisteme uyum saglayamayan konumlariyla Musli-
man gogmenler, inang farkliliklari, geleneksel tutum
ve davranislart ve dis gériiniimiyle Batili insanin
zihninde giderek daha fazla dislanmakta, dteki ola-
rak dizenlerini bozan, potansiyel suglular olarak
gorulmektedir. Bugtinkii konumlari itibariyle Avru-
pa'daki Muslamanlar, aile birlesmelerinin glindeme
geldigi dénemden buyana yaklasik tg kusagiyla, ca-
mileri, orgutleri, kendi tuketim taleplerine 6zgu gi
risimcileriyle kendilerinden bir dinya yaratmay ba-
sarmislardir, Avrupa'da dogup biyGyen, vatandas-
ik statisiinii yasadigi tlkelerden elde eden Bati Av-
rupa Muslimanlarinin en onemli sorunu heterojen
gorintmleriyle kendi iginde bolinmas kimliksel go-
runamleri ve sorunlarini ortak sorumluluklar dize-
yinde ¢dzime kavusturamamis olmalaridir,

Avrupa tanimlari, Avrupa tarihinin ikilemleriy-
le dolu yapisini yansitir, Buna gore Avrupa, kanun
glict ile kaba giicii, demokrasi ile baskiyi, manevi-
yat ile maddeciligi, dlcu ile slgustizlugy, akil ile miti
bir arada bulunduran bir miras tizerine kurulmus-
tur. Ancak bugtinin Avrupalihk tanimi, gecmise,
tarihsel semboller ve mitlere referanstan ok, gele-
cege ve gelecegin halklarina referansla ifade edik
mektedir. (Vardar, 2002, 34) Avrupa Birligi'nin
kiiltiirel cogulculugu esas alan duzenlemelerinde




millf, etnik ve dini temelde bir egemenlik alani yara-
timaksizin, insan haklari sézlesmesinin &ngordugi
bireyi merkez alan bir yapi éne gikmaktadir. Bu-
nunla birlikte bazi Avrupa iilkelerinde mili, dint ve
kaltdr kokenli sozlesme formdlind savunan siya-
setgileri, AB'ni Bati uygarliginin killtir kékenine da-
yal bir proje olarak degerlendirerek, ayrimalig sa-
vundukliart gérulmektedir. Bu nedenle, AB'ne Mis-
lman Tirkiye'nin kabul edilip ediimeyecegi tartis-
malari ve Avrupa'da yasayan Musluman gécmen
azinliklarin normal vatandaslik statiilerinin taninma-
sl sorunu, buglin halen belirsizligini korumaktadr.
AB lkelerinin demokratik haklar ve 6zgiirlikler
temelinde tanimlamaya calistigi qokkultdrld yapinin
uyumsuz aktorleri olarak kabul edilen Musliman-
lar, gegmisten devralinan nyargih yaklasimlarla pe-
sin olarak mahk@m edilmektedir. Gintimiizin Av-
rupali Muhafazakarlarina gére Avrupalilk, Hiristi-
yanlk ve onunla baglantili degerler etrafinda olus-
turulan ortak bir kiltirel degerdir ve bu kdltirin
disindakilere, ozellikle Islam'a bu tanimda yer yok-
tur, Gagdas demokrasi gelenegi her ne kadar cesit-
lilik, katturel farklik, insan haklari ve sekiilarizm gi-
bi ilkelere dayansa da, Avrupallik kimligi, kendisi di-
sindaki unsurlara bu yapr icinde belirlenmis konum-
lari diginda yer vermeyi pek giindeme almak iste-
memektedir.

Dolayisiyla Avrupa'nin cokkdiltirli demokra-
tik geleneginde gocmen azinliklarin sahip oldugu
pozisyonlar, farkli olani tanima ve ona saygi duyma
agisindan sorunsal pozisyonunu korumaktadir.
Ozellikle 11 Eylal'un ardindan Batili ulkelerde Mis-
limanlara karsi duyulan givensizlik, cokkdltirli
topluluk hayatinda gégmen kimliginin etnik ve dinf
kategorilerle birlikte otekilestirilmesine daha cok
hizmet etmektedir. Béylece kiiltirel gérecelik, ce-
maatgilik, farklilik ve kimlik siyaseti Avrupalinin zih-
niyet kategorilerinde dislanmis &tekilerle bir arada
yasama deneyimlerini giiclestirmektedir.

Boylece, cokkdltiirlulik kavraminin isaret etti-
gi anlamda farkli kalttrlerin bir arada yasayabilme-
si gerceginin aslinda ttopya oldugu ortaya glkmak-
tadir. Glnimizde Avrupa'nin gokkdiltdrli yapisin-
da gocmenlerle ilgili uyum stratejileri ve vatandag-
ik haklar konusunda yeterince esitlik¢i ¢éztimlerin

gelistirilemedigi gordlebilir. Bugtin Avrupa'da ha-
kim kiltur ile yabanci kiltirler arasinda esit sekilde
kargilasma, gl iliskilerindeki esitsiziik nedeniyle
mimkdn olamamaktadir. Béylece toplumun kiilti-
rel varligina, glindelik yasama pratigine uyum sagla-
yamayanlarin basarih bir sekilde bu toplumla butin-
lesme sansi kalmamaktadir, Gé¢menlerin kendi kiil-
tirlerini arkada birakarak Batiya geldikleri, Batinin
Ustln kaltdrint 6zumsemeleri gerektigi seklinde
Ozetlenecek olan asimilasyoncu stratejiler, basarih
bir entegrasyon deneyiminin énindeki en dnemli
engeldir. '

Musliman Gogmenlerin Entegrasyon
Sorunlar

Entegrasyon, bir butin halinde hareket etme
kabiliyet ve potansiyeline sahip birimlerin, birlikte
gelistirdikleri dayanisma sirecidir. Ayni topluma
katilan gruplarin, ortak aksiyonun gerektirdigi so-
rumlulugu paylasarak, aralarindaki dayanismayi
canh tutabilmeleridir. Entegrasyon kavrami, statik
anlamiyla alt birimlerin yapisal harmonisini, dinamik
anlamiyla ise, karsilikl dengeli iletisimi ifade etmek-
tedir.

Gégmen iscilerin gog ettikleri Glkenin toplum-
sal yasayisina, kurallarina uyum saglamasi anlamin-
da kullanilan ‘entegrasyon’ kelimesi, ‘asimilasyon’
kavramiyla iliskilendirilmesine ragmen, gercekte
kendi varhigini koruyarak ¢ogulcu bir toplum dene-
yimine basariyla katimak demektir. Ancak, enteg-
rasyon insani iliskiler alaninda her iki tarafin anlayis,
iyi niyet ve sorumluluk cercevesinde yaklasimlar
gelistirmeleri beklenen bir stiregtir. (Krimer-Bado-
ni, 2002, 47) Cok kdltirla toplumsal yapilarda, o
yapiya farkh etnik, dinf veya kilturel &zelligiyle ka-
tilan her grubun, kendi &zelliklerini koruyarak o
toplumun isleyisine islevsel olarak katilimi basaril
bir entegrasyon icin gereklidir.

Entegrasyon bir topluma disaridan gelen fark-
I kiltirlerin o toplumia bir arada yasayabilme de-
neyimleri ve bunun basarisi i¢in gerekli bir siireg
olarak tanimlanmasina ragmen, bu gesit karsilasma-
larda, ana toplum yapisi kendi kulturiintn ve siste-
minin Ustlnlugtne dayanarak sonradan gelenlerin,
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kendi kilturleriyle bu yapiya uyamayacaklarini var-
sayabilmektedir. Bu yoniyle bazi toplumlarda kil
turlerin kendi kalarak biitiinlesmesinden daha ¢ok
kultirlesme (acculturation) veya asimilasyon kav-
ramlarinin kulianimi 6n plana gkmaktadir, Toplum-
sal yapinin istikrari icin entegrasyon deneyimlerine
tercih edilmesine ragmen, asimilasyon bir kdltdrin
diger kiiltir icinde eriyerek yok olmasi anlamina
geldigi icin aslinda kabul edilebilir bir stire¢ degildir.

Entegrasyon deneyimlerinin basarisi ya da ba-
sarisizligl, kimligin tanimlandigr din referanslardan
hareketle degerlendirilebilmektedir. Bellekie kimli-
gin kavsaginda yer alan ve sadece gecmisi gelecege
baglamakla kalmayip, kusaklan da birbirine bagla-
yan din, ortak bir bellek olusturmakta, yeni bir top-
luma girildiginde, referans kaybina bir cevap olarak
ortaya ¢lkmaktadir. (Kastoryano, 2000, 36) Ortak
referans diizeyinde yeniden biitiinlesmek, diaspo-
rada &tekine gore istikrarl bir durus sergilemenin
yegéne araci durumuna gelebilmektedir. Dolayisiy-
la g olgusunun agiklanmasinda, din temel bir kav-
ram olarak karsimiza ¢kmaktadir. Dinin bu dina-
mik karakteridir ki, gdcmenleri beraberinde ge-tir-

dikleri her tirlu dini-kiltirel deger ve sembolleri
yurtdisinda da degisik kosullar ve iliskiler icinde de-
vam ettirme temayiltine itmektedir. (Tastan,
2003, 45) '

Aslinda din ve entegrasyon arasindaki iliskile-
rin modern toplumlarin cok kdltdrlu yapisinda
onemli bir problem gibi algilanmamasi gerekir.
Ozellikle laikligin farkh dinleri bir arada kendi ko-
numlarinda &zgir kilan, din islerini ruhbana ait s-
nirliiklar déhilinde birakan yapisal 8zelligi, catisma
potansiyelini dusurtcudur. Ancak dinlerin ve gele-
neksel unsurlarin tepkisel anlamda kendisini ifade
edebilecegi bir zeminde kendilerini dikkate alininca,
dinler modern toplumun cok kdltiirli yapisinda en-
tegrasyon agisindan sorunlu hale gelebilmektedir.

Avrupa'da Muslimanlarin gettolarda yasattig
karsit kultir alanlari, gogmen isgilerin toplu olarak
yogunlastiklar kent merkezlerinin disinda, hakim
kiilttiriin hosgéri alanlari disina tasmis bir yapiy!
ortaya koymaktadir. Gettolarda ayni dili konugan,
ayni kiiltiir ve degerler sistemini paylasan gogmen-
ler, kendilerine ait cami, dernek ve diger kurulusla-
riyla adeta bir kiltir adacig meydana getirmisler-
dir. (Kastoryano, 2000, 46)

Goégmenlerin toplumsal var olusunu zorlayan
dis kosullar, onlarin kendilerinden kaynaklanan so-
runlaria birlikte, kimlik arayislarinda kendisine 6zgu
deneyimleri ortaya gikartmaktadir. Ozellikle Tirk
gocmenler dint ve millf kimliklerinin, ruhlari ve be-
denleri izerinde kurdugu baghlk duygusunu, yasa-
diklari toplumdan dislandiklari dlglide giindelik ya-
sam pratiklerine yansitmaya calismaktadir. Bdylece
Musluman kimlikle, sekuler ve Hiristiyan kimliginin
agirlikli oldugu bir diinyada yasama ve uyum sagla-
yabilmenin arasinda yasanan gerilimler, Tirk goc-
menleri kendi varoluslari ve cocuklarinin gelecekle-
ri agsindan etkilemektedir, Gunah ve yasak
olan(dinsel giinah ve sekiler kurallar) arasindaki
iliskide yasanan gerilimler, gogmenlerin kimlik duy-
gularini kuvvetlendirirken, 6teki olarak tanimlan-
maktan dolayt kurallara uyum konusunu dinf yasak-
lara gore daha az dikkate almaktadirlar. Boylece
ayrimalhgin ve dislanmanin ister istemez goég¢men
topluluklarinda, kendi kltirel degerlerini yeniden
yorumlama egilimini dogurdugu, bunun da dine do-
nis stirecine yol actigy gozlemlenmektedir. Kisacasi

bahar 2006 - &x=lileni §



]

F.Almanya’da Turklerin

entegrasyon deneyimlerinin

| basarisizhigint dikkate

| aldigimizda, bunun nedenleri.
arasinda, kilctirel iliskilerin ve
i<as‘ssiasmal11n esit olmayan

i kosuliarda baslamis olmasi,
calisma kosullari, toplumsal
yasama alanlarinda tarihi
dnyargilaria beslenen dislamac

]

yalklasimlar sayilabilmektedir.

goemenlik, marjinalligi, marjinallik ise yeniden kim-
lik tanimlamasini beraberinde getirmektedir. (Leg-
gewie, 1993, 283)

Avrupa'da Muslimanlarin entegrasyonunu
kendilerinden kaynaklanan ¢esitli faktrlerden de
etkilenmektedir. Gégtin ilk doneminden baglayarak
gocmenlerin yerlestikleri mekanlar, egitim dizeyle-
ri, kusaklar arasi farklilagmalar, issizlik, milli ve dini
kimlikleri ydntyle farklilasmalari entegrasyon dene-
yimlerini etkilemektedir. Misliman go¢menlerin
marjinallik kapsaminda tanimlanan lsl&mi kimlikleri,
glindelik hayata yansiyan pratigiyle bu Glkelerin ka-
muoyunda dislayici tepkiler uyandirabilmektedir,
Bir arada yasama deneyiminin basarisizlifl ve kars-
likh dislama temeline dayanmasl, gogmenlerin yasa-
diklari topluma entegrasyonlarini olumsuz etkile-
mektedir. Klose, Turk go¢menlerin entegrasyonu
konusunda, Alman toplumunun sorumluluguna isa-
ret ederken, Alman politikasinin bu sorunlari gider-
meye yonelik ¢ok yénlu entegrasyon calismalar
yapmamasini elestirmektedir. Bu konuda Turk ta-
rafi da milff ve dini kimliklere siginmasi ve Bati kar-
sithg) cercevesinde pratige aktarilan Islamcilik anla-
yistyla entegrasyona yaptig olumsuz katki nedeniy-
le elestirilmektedir. (Klose, 1997, 216)

Diglanmiglk temalarinin analizi konusunda
Gellner'in gérusu, gégmen kabul eden tlkelerin bu
konudaki yaklasimini 6zetlemektedir: "Gelismis tl-
keler, azgelismislerden ucuz emek ithal etmek ko-

nusunda gok istekli olsalar da, genelde bu yeni ge-
len ve kdltirel olarak kolayca ayirt edilen paryalar-
la tam vatan-daghg ve gelismis toplumsal altyapiy
paylasmaktan hoglanmiyorlar. Sefalet ve kiiltirel
ayrimailik, bu insanlari sug dinyasina itiyor, bu da
onyargilari daha ¢ok gliclendiriyor. Sonugta olusan
kosullar, her iki toplumda da milli-yetgi duygulari
koriklayor”, (Gellner, 1998, 68)

Entegrasyon stirecinde yabancilarin kendi kil
tirlerini ve degerlerini koruyarak ortak yasam
alanlarinda bittnlesmesinin mimkdn olup olama-
yacagl konusunda obijektif yaklagimlarin gerekli ol-
dugu aciktir. Bir arada yasama deneyiminde, ana
toplum ve o topluma sonradan katilanlarin uyumlu
ve dengeli birlikteligi amaglanmalidir. (Ostergaard-
Nielsen, 2002, 45) Ancak entegrasyon zaman iste-
yen bir olgudur., Her bireyin, uyum cizgisi, sosyal
hiyerarsiyle gelistirdigi iliskiler, birinden digerine
degisim gosterebilmektedir. Ayrica psikolojik, eko-
nomik ve sosyolojik degisimlerin de zaman iginde
entegrasyon sirecini etkiledigi bir gercektir,

Toplumlar arasinda kdiltirel mesafe ve farkli-
liklar, ortak yasama kdltlirtindin zenginlestirilmesiy-
le giderilebilmektedir. Ancak bunun igin bir arada
yasama deneyimine katilan taraflarin onyargisiz ve
istekli olmalar, birbirinin degerlerine sayg: goster-
mesi gereklidir. F.Almanya'da Turklerin entegras-
yon deneyimlerinin basarisizhgini dikkate aldigimiz-
da, bunun nedenleri arasinda, kiiltiirel iliskilerin ve
karsilasmanin esit olmayan kosullarda baslamis ol-
masl, galisma kosullari, toplumsal yasama alanlarin-
da tarihi dnyargilarla beslenen dislamaci yaklasim-
lar sayilabilmektedir. Bu kargilasmada, Tdrklerin
kiilturel ozellikleri, geleneklerine ve dinlerine bagl-
liklari, entegrasyonu zorlasturan yéntyle arastirma-
cllar tarafindan ayrica dikkate alinmaktadir. Boyle-
ce, entegrasyon deneyimlerinde basarisizhigin fatu-
rasi genellikle Turk gécmenlere ckartiimaktadir.
"Egemen kiilturle butunlesme ve uyum saglamada
bir diger onemli nokta, iscilerin egitim seviyelerinin

ok duisik olmasidir. Tark gé¢menlerin yabanci ola-

rak algiladiklari, bu toplumla entegrasyon deneyim-
lerinin basarisizliga ugramasinda en 6nemli etken-
lerden birisi de kalttrel kimliklerin, bir savunma
refleksi olarak glindeme gelmesidir. Bu kapsamda
milli ve dinf kimlikler, "radikal olusumlar icin pro-
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test bir ideoloji ve catisma faktori olarak karsimr-
za gkmakta; dinf tutum ve davraniglar konusunda
geleneksellik, cemaatcilik, sofuluk, bireysellik, ilgi-
sizlik, liberalizm, sekilarizm, radikal dinci egilimler
kendine taban bulabilmektedir." (Ginay, 2003,
64) Toplumsallasma stregleri kalturlesmeyle birlik-
te ele alindiginda, gégmenlerin toplumsal kimlikles-
me sireglerinin bu ortamlarda kendisine 6zgl ya-
sam kodlarini, dinf kimlik, siyasal kimlik ve milff kim-
lik degiskenleri etrafinda kavramsallastinilabildigi
gortlebilmektedir. Cemaatlerin zayif noktasindan
yakaladigy ve ydnlendirdigi Tirk vatandaslarinda
kimlik duygusu, sembolik ifadelerin 6n plana ¢ikar-
tldigr cesitli dindarlik duzeylerinde toplumsal dis-
lanmaya karsi gorintrlik kazanabilmekte, bagli
olarak dint kimliklerin gesitli cemaat, tarikat veya
gruplar tarafindan sunulan referans noktalarindaki
farklilklar, Tirk gé¢menlerin, kendi aralarindaki
ortak uyumlarini engelleyici faktor olabilmektedir.
Aslinda yabana bir dlkede yasayan gégmenlerin o
yabanci toplum iginde 6ncelikle kendi sosyal iliskile-
rinde uyum icinde olmalari, yani bir i¢ uyumu sagla-
mis olmalari bir arada yasadigs Gtekilerle paylasilan
hayata da uyum saglamalari icin olumlu bir faktér-
duir. Avrupa'da cesitli Islam dlkelerinden gelen goc-
menlerin ortak sorunlan etrafinda birlesemedikleri,
kendi aralarinda entegre olamadiklari goriilmekte-
dir. Muslimanlarin kendi aralarinda saglayamadigi
uyum, Avrupa toplumunun normlari ve degerleri-
ne karsi da olumsuz tutumlarin gelitirilmesine ne-
den olmaktadir. "Bu bakimdan Misliman gégmen-
lerin, Avrupa toplumlarindaki entegrasyonu, diger
yabana gruplara gére catisma zenginligiyle dolu
olarak degerlendiriimektedir." (Thomé-Venske
1981, 73)

Islam’in farkli Mslamanlik yorumlari, Batida-
ki Musluman gruplar arasinda onemli bir rekabet
atmosferi yaratmakta, etnik ve milli aidiyetlerin dr-
sinda farkh Muslumanhk yorumlar dogmaktadir,
Bu gesit islami yorum gruplari geneliikle Modern
Bati degerleriyle catisma zenginligi yaratmaktadir.
Sosyolog Michéle Tribalat, farkh tlke vatandaslariy-
la yaptigi kargilagtirmali alan aragtirmasinda, Musli-
manlarin, 6zelde Tirklerin entegrasyon ya da asi-
milasyona karsi en fazla direng gosteren yonlerine
isaret etmektedir, (Kaya; Kentel, 2005, 32)

T i e et e B i

Kimliksel var olusun igeriginin belli grup ve
klikler tarafindan bireye iletilen bicimi, 6zellikle bu
tirden karsilasmalarda o&tekini, onun kultGrind
énemsememeyi bireye kazandirir. Boylece cok kiil-
tlirli toplumsal yasayista bu yapiya uyum saglaya-
mayan bu tarz kimliklerin, kendisini 6tekine gore
farklilagtiran dislayici bir kimliksel tipolojiyle varhgr-
ni korumaya calistigi goralr. Mislamanlarin esitli
dint cemaatlerde tanimlanan marjinal kimliklerle so-
yutlanmis bir konumda yasama pratigi gelistirmesi-
nin temel nedeni budur. "Klttrel kimligin korun-
masi ve var olusu konusunda duyulan kaygilar, isye-
rinde ve ¢esitli toplumsal ortamlarda sergilenen dis-
laytci tavirlar da, Misliimanlarin ice dénik, bir ara-
da bulunabilecegi mekanlar olusturmalarini gtinde-
me getirirken, bu durum onlar1 gindelik yasantida-
ki ok ydnli iliskilerden soyutlamaktadir.” (May,
2002, 139-140)

ik olarak Bassam Tibi'nin ortaya attigi bu pro-
jeye gore 'Avrodslam’, kiltirel bakimdan Musli-
manlarin iginde yasadiklari Modern Bati toplumu-
na, demokrasinin ilkelerini benimseyerek dahil ol-
ma siirecini ve bu kapsamda insan haklart ve sivil
toplumun gereklerine uygun bir yaklasim gelistir-
melerini amaglamaktadir.” (Tibi, 2000, 235) Tibi'ye
gore Avro-slam projesi Muslimanlarin entegras-
yon politikasinin da temeli olacaktir. Asimile olma-
dan yasadigi toplumia butiinlesme deneyimine ka-
tilmak entegrasyon kavraminda somutlastigina go-
re, Tibi'nin sdyleminde, Muslimanlarin kendi kil
turlerini getto ortamlarina sikisarak degil, modern
kiiltirle bagdasarak yasamalarinin 6nemi vurgulan-
maktadir. Bu cercevede degerlendirildiginde, Avru-
pa'daki Muslimanlarin gettolarda gecen soyutlan-
mis yasanti dinyalarinin agilabilmesi icin Tibi'nin
projesi uygun goérunmektedir. Zira bundan anlas-
lan, Maslimanlarin din ve kiittdrleriyle ilgili degerle-
rinden vazgecmeleri degil, bu degerlerini koruya-
rak, modern kdiltiirel yasayistaki normlara ve de-
gerlere katimalaridir.

Ancak Muslimanlarin kabullendikleri bazi de-
gerler agisindan bu bitinlesmenin gerceklesme
sansinin bulunup bulunmadig: tartigilabilmektedir.

Syl
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Gunka Maslimanligin bazi degerleri etrafinda yo-
rum farkliiklarindan dogan anlasmazliklar bulun-
maktadir. Ozellikle, "Avro-islam projesinde, genel
anlamda Musltmanlar arasinda dinf baglantilarin an-
lamini kapsamli bir sekiler ¢evrede nasil ifade edi-
lebilecegi ve islim'in demokratik ilkelerle nasil uyu-
sabilecegi konusunda derin anlayss farkliiklar bu-
lunmaktadir." (Rosemarie, 2001,188) Gunku, de-
mokratik ilkeleri benimseyebilme ve yeni toplum-
sal normlara uyum sorunlari, Miisliimanlarin bir co-
gu icin halen, dikkate alinmamasi gereken Batili de-
gerler olarak kabul gérmektedir. Bu kapsamda
Musluman gruplar tarafindan genellikle Avro-islam
projesi, Batililarin asimile etmeyi basaramadigi ken-
di icindeki Muslumanlari Fundamentalist egilimler-
den uzaklastirarak kendi tanimladigi iimli Islam
yaklagimina razi etme tutumu olarak gorilmekte-
dir. Bir din muhendisligi olarak tanimlanan ve baz
gruplar tarafindan elestirilen bu tir projelerin he-
defi, Avrupalilarin Muslumanlari, Batinin tanimladi-
g, asli unsurlarindan arindirlmis bir islam'a raz
ederek yok etme girisimi olarak yorumlanmakta-
drr.

Avrupa'da gindelik yasamin bir pargasi olan
Mslimanlarin, o yapiya kendi 6zelliklerini marjinal-
lige savrulmadan koruyarak dahil olabilmelerinin,
kendilerinin buradaki geleceklerini de ilgilendirdigi
asikardir, Cunkd, Batida Muslimanlarin, 6zelde
Turk cemaatlerinin sergiledikleri alternatif yagama
modellerinin, Musliimanlara sorunlarini giderebil-
me noktasinda bir katki saglamadigi goruimustar.
Dogal olarak Avro-islam projesi ya da diger enteg-

Avrupa’da glindelik yasamin

bir parcasi olan Mislimanlarn,
o yapiva kendi 6zelliklerini
koruyarak marjinallige

savirulmadan dahit

olabilmelerinin, kendilerinin
buradaki geleceklerini de

gilendirdigi asikardir.

rasyon projelerinin 6niindeki en énemli engel, 6n-
celikle Muslimanlarin etnik, kultirel ve yorumsal
pratikler agisindan cesitlilik arz eden gériintiilerin-
deki tutarsiz konumlari olmaktadir.

Avrupa'nin cokkdltirli yapisina kendi kdiltiirel
ozellikleriyle entegre olabilme tartismalarinda,
Muslimanlarin kendi aralarindaki ¢okkultarli Mus-
limanlik anlayislarini bitunlestirme girisimleri daha
biiytk dnem kazanmaktadir. Avro-islam ya da bag-
ka adlarla gindeme gelen entegrasyon projelerin-
de oncelikli amag, Muslimanlari edilgen ve diglan-
mis konumdan kurtararak, onurlu bir sekilde tem-
sil hakki saglamasi olmalidir. Muslimanlarin Avru-
pa'daki buglinkii varolma kosullari ve gelecekleri
agisindan soruna yaklasildiginda, kendi aralarindaki
parcall ve uyumsuz gorintileri giderebilecek pro-
jelerin ve organizasyonlarin gelistiriimesinin &nemi
anlagilabilir. Getto ortamlarinda birbirinden bagim-
siz ve parcall orgitlenme pratigiyle Mislimantfar,
Batnin izin verdigi bir zamana kadar kendi ayrica-
ikl dUnyalarini olusturabilirler. Bu diinyada yetisen
egitimsiz ve igsiz genclerin gelecekleri agisindan go-
rinen gercek ise, Modern diinyanin ortasinda kar-
sthikli biytyen kin ve dismanhklarin giderek giclen-
digi potansiyel gatisma ortamlaridir.

Bati diinyasinda Batinin sistemlestirdigi deger-
ler sistemine kendi degerlerini koruyarak giiglii bir
sivil toplum organizasyonuyla ifade sikintisi dahil ol-
manin, MUslimanliktan taviz verme olarak deger-
lendiriimemesi gerekir. Bu nedenle ‘Avro-lslam’ ya
da benzeri projeleri, Muslimanlarin kendilerine ku-
rulan asimilasyoncu bir tuzak olarak degerlendire-
rek sorunlari ertelemek ve karsit kiiltir ortamlar
yaratarak bundan rant saglamak yerine, gercekgi
ve akilci ¢dzimlere ydnelmek, Avrupa'daki bitin
Muslimanlarin buradaki gelecegini kurtarabilmek
acisindan dnemlidir.

Sontg

Avrupa'da Muslimanlarin bugtnki varhg ve
gelecekleri konusunda Avro-lslam ya da diger pro-
jelerin her iki tarafin da soruna akila ve objektif
yaklasimlariyla gerceklesme sansi olabilir. Batililarin
cokkdltarlt toplumsal yapilarinda Muslimanlarin
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kendi kalarak onurlu bir vatandaslk statist elde
edebilmesinin &niinde, Batililarin &nyargili tutumla-
ri olsa bile, Musliimanlar kendi sorunlarini ¢éziimle-
yebilecek diizeyde gilii bir proje gelistiremedikle-
ri sirece, her cemaatin kendi tanimladigi Muslu-
manca bakisin, birbirleriyle miicadelesi devam ede-
cektir. Bugtin Avrupa'da halen Muslumanlarin, ken-
di hak ve sorumluluklari konusunda belirli bir biling
diizeyine erisemedikleri gorinmektedir. Buna bag-
I olarak sorunlarinda en oncelikle dikkate almalari
gereken egitim, issizlik ve Avrupa'daki gelecekleri
konularinda arzulanan basarilarin gerceklestirile-
medigi gozlenmektedir. Misliman gocmenler, ken-
di sorunlarini iyi analiz etmeli, AB dlkelerinin insan
haklari konusunda belirledigi asgari kosullar ve ya-
sadiklar dlkelerin yasal sisteminde verilmis olan
haklarinin takipcisi olmalidirlar. MUslimanlarin Av-
rupa'da daha guglu ve istikrarli politikalar Uretme-
leri ve guglii lobi faaliyetlerine yonelmeleri gerekli-
dir. Demokratik bir toplumda yasamanin bilinciyle,
dinf hak ve ézgurliklerden yeterince yararlanabile-
cekleri azami kosullar mevcutken, o toplumlarda
belirlenmis baz! standart kurallara dinf yorum fark-
llklarindaki kigik ayrintilar nedeniyle gereksiz
muhalefet tavrini terk etmelidirler. Cokkdltarld bir
ortamda, kendi getto ortamlarina siginarak kag-
mak yerine, o toplumun kendilerine sundugu im-
kanlari iyi degerlendirerek, giiclii konumlariyla va-
rc'ma miicadelesi, kendi kalarak entegre clabilme
yaklagimlari tercih edilmelidir.

Muslumanlarin Avrupa'daki varliklarimi kendi
vatandaslarina gore ayrimcilik stratejileriyle deger-
lendiren Avrupa Ulkeleri de, gifte standarttan uzak
yaklasimla, cokkalturlulugun geregine uygun politi
kalar gelistirerek, gogmenlerin buradaki uyumlu va-
rolusunun kendi toplumlari agisindan da given
olusturacaginin bilincinde oimalidiriar.
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