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Macit Gokberk’in Perspektifinden Cumhuriyetin Cagdaslasma
idealinin Gelenekle iliskisi

0z: Macit Gokberk, iilkemizde felsefenin kurumsallasmasi ve Tiirkcenin felsefe dili olarak kurulmasi
icin caba gosteren bir diisiin insamimizdir. imparatorlugun heniiz ¢éktiigii ve Cumhuriyetin
kuruldugu déneme taniklik eden diisiiniiriin s6z konusu dénemin bunalimlarini bizzat yasayan bir
kusagin mensubu oldugu soylenebilir. Anilan kusak icinde yer alan kimi felsefecimizin tartistigi
problemler arasinda “geri kalmishk”, “kalkinma”, “cagdaslasma”, “Cumhuriyet ve devrimleri”
bashklarinin 6ne c¢iktigi bilinmektedir. S6z konusu bashklara iliskin tartismalar yiiriiten
felsefecilerimizden biri olan Gokberk, Ronesans Hiimanizminden de etkilenen bir Aydinlanmacidir.
Tam da bu nedenle diisiiniiriin Tanzimat'tan Cumhuriyete uzanan Tirk modernlesmesi lizerine
yaptig1 elestirel degerlendirmeleri onun Aydinlanmaci yaklasiminin izlerini tasir. Gelenekgi bir
yaplya sahip olan toplumumuzda Cumhuriyet donemiyle birlikte yeni degerlerin egemen olmasinin
kurucu babalarin 6n goérdigii bir ideal oldugu ileri siirtilebilir. Toplumumuzda yeni degerlerin
egemen olmas ile hedeflenen ise “cagdaslasma”dir. Deyim yerindeyse birbirinin anti tezi olan
“gelenekgilik” ve “cagdaslasma” kavramlarinin “Tiirk Modernlesmesi”’nin yorumlanmasi baglaminda
basat oneme sahip oldugu sdylenebilir. Yalniz sunu da belirtmek gerekir ki Gokberk, gelenek
kavramini tamamen olumsuzlamaz; dolayisiyla da elestirilerini gelenek kavraminin kendisine degil
ama gelenekgilige yoneltir. Bu ¢calismada Macit Gokberk’in aydinlanmaci yaklasimi perspektifinden
Cumhuriyetimizin cagdaslasma idealinin gelenekle iliskisi tartisiimaktadir.
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The Relationship of the Turkish Republic's Modernization Ideal
with Tradition from Macit Gokberk's Perspective

Abstract: Macit Gokberk is a thinker who has worked hard for the institutionalization of philosophy
in Turkey and the establishment of Turkish as the language of philosophy. It can be said that the
thinker, who witnessed the period when the empire had just collapsed and the Republic was founded,
was a member of a generation that personally experienced the crises of that period. It is known that
among the problems discussed by some of Turkish philosophers in the stated generation, the titles
of “backwardness”, “development”, “modernization”, and “the Republic and its revolutions” stand
out. Gokberk, one of Turkish philosophers who conducted discussions on the titles in question, is an
Enlightenment supporter who was also influenced by Renaissance Humanism. For this very reason,
the thinker’s critical assessments on Turkish modernization from the Tanzimat to the Republic bear
the traces of his Enlightenment approach. It can be argued that the dominance of new values in
Turkey’s traditionalist society with the Republic period is an ideal foreseen by the founding fathers.
The aim of the dominance of new values in Turkish society is “modernization”. It can be said that the
concepts of “traditionalism” and “modernization”, which are, so to speak, antitheses of each other,
have a primary importance in the context of interpreting “Turkish Modernization”. However, it
should also be noted that Gokberk does not completely negate the concept of tradition; therefore, he
directs his criticisms not to the concept of tradition itself but to traditionalism. In this study, the
relationship between the modernization ideal of Turkish Republic and tradition is discussed from
the perspective of Macit Gokberk's enlightenment approach.

Keywords: Macit Gokberk, Enlightenment, Traditionalism, Modernization, Republic.

Giris

Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii'niin ilk kusak hocalar: arasinda yer alan
ve bolimin gelisiminde biiylik katkilar1 olan Macit Gokberk (1908-1993), 1929-
1930 6gretim yilinda anilan béliime 6grenci olarak girer. Mezuniyetinin ardindan
Felsefe Bolimii'niin ilk asistani olarak akademik kariyerine baslayan Gokberk,
doktorasini Almanya'da "Hegel'de ve Auguste Comte’ta Toplum Kavrami” baslikli
teziyle Edward Spranger'in danismanliinda yapar. Diisiiniir, Almanya’daki
ogrenciligi doneminde yirminci ytlizyll filozoflar1 arasinda yer alan Nicolai
Hartmann'in derslerini de takip eder. istanbul Universitesi Felsefe Béliimii'nden
1978 yilinda emekli olan Goékberk’in yaymnlar1 gliniimiizde de gen¢ kusak
felsefecilerimize 1s1k tutmaktadir (Bigcak, 2008: 2).

Cumhuriyetin kurulus doneminde iilkemizin felsefe alaninda 6ne ¢ikan
hocalar1 arasinda yer alan Gokberk’in Ronesans Hiimanizminden de etkilenen bir
Aydinlanmaci oldugu soylenebilir. Bat1 diisiince tarihinde “Aydinlanma”ya uzanan

sirecte Ronesans Hiimanizminin etkileri g6z oOniinde bulunduruldugunda
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“Hliimanist” ve “Aydinlanmac1” Gokberk’in s6z konusu tutumu kendi icinde tutarh
bir goriiniim sergiler. Ote yanda aym Gokberk, ilk énemli ¢aligmalarin tarih ve
kultir felsefesi alanlarinda yapmis olmasi nedeniyle Aydinlanmacilarin biiytik
olciide goz ardi ettikleri bir tarih bilincine de sahiptir. Oyle ki, Gékberk'in
Aydinlanmaci yonityle tarih ve kiiltiir filozofu yonii arasinda belirli bir o6l¢iide
bagdasmazlik dikkat ¢eker (Ozlem, 2014, s. 24-25). Dil, kiiltiir, tarih, tarih felsefesi,
felsefe tarihi, Turk Devrimi, Cumhuriyet ve Atatiirk basliklarina iliskin cesitli kitap
ve makaleler kaleme alan Gokberk’in, 6zellikle de Tiirk¢enin felsefe dili olarak
kurulmasina biiyiik emek verdigi bilinmektedir (Cotuksdken, 2022: 54). Bu
calismada, Cumhuriyetimizin ¢agdaslasma idealinin gelenekle iliskisi Macit

Gokberk’in Aydinlanmaci yaklasimi perspektifinden incelenmektedir.
1. Macit Gékberk’in Aydinlanmaciligi

Makalenin giris bolimiinde deginildigi lizere Gokberk'in felsefi soylemi
lizerinde Avrupa’da RoOnesans’tan yenicaga uzanan felsefe anlayisinin etkileri
gorilir. Yenicag felsefesini karakterize eden kavramlarin basinda ise “6zne” gelir.
Diger bir ifadeyle, yenicag felsefesi 6zne merkezli bir felsefedir. Ozne merkezli
felsefe kavrayisi, ontoloji ve metafizik temelli olan eski felsefe tarzindan “insan”a
bakis baglaminda 6nemli dlciide ayrilir. Eski felsefede nesneler arasinda adeta bir
nesne konumuna indirgenmis olan insan, yenigagda egemen olan yaklasimla birlikte
bilgide de eylemde de etkin/kurucu bir konuma yiikselir. Anilan felsefe anlayisinin
“Himanizm” ve Aydinlanma dislincesinin bir lrtni oldugu bilinmektedir. Bu
doénemde olgular arasindaki rasyonel bagintilar1 deneyi temel alarak kuran bir bilgi
anlayisinin savunulmasiyla bilgi diinyevilesirken s6z konusu diinyevilesme
etkilerini ahlak, tarih ve genellikle kiiltiir alanlarinda gosterir. Buna gore, yenicag
felsefesinin diinyevi karakterinin ahlaki teolojik formlar baglaminda ag¢iklanan bir
alan olmaktan cikardig1 soylenebilir. Ote yandan, yenicag felsefesinde tarihin ve
kiltlriin, insanin istek, ¢ikar, amag, deger ve beklentileri dolayiminda bigimlendigi

gorisiiniin kimi diisiinlirler tarafindan savunulmasinin bir sonucu olarak insanin
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bir yazgiya tabi olmadigi, aksine herhangi bir tarihsel, toplumsal durumun yine
insan tarafindan degistirilebilir oldugu diisiincesi agirhk kazanmaya baslar (Ozlem,

2014: 13-14).

Macit Gokberk, yukarida ana hatlariyla karakteristigine deginilen bir felsefe
tarzinin ve diigiince diinyasinin insanidir. Ogrencisi Dogan Ozlem’in dikkat ¢ektigi
tizere felsefenin hemen hemen her alaninda derin bir bilgiye sahip olan Gokberk, s6z
konusu bilgiyi kendi kisiligiyle ve diisiince formasyonuyla sentezlemeyi basarmis
bir bilgelige sahiptir. Bir aydinlanmaci olan Goékberk’in yukarida isaret edildigi
lizere bir taraftan da tarih ve kiiltir felsefecisi kimligine sahip oldugu ve anilan
kimliginin disinirin Aydinlanmaciliginin 6zgilligiine katkida bulundugu
soylenebilir. Tarih ve kiiltiir felsefecisi kimligiyle, tarihin/kiltiirtin siirekli bir
degisim, dontistim alan1 oldugunu bilen Gokberk’in Aydinlanmaciliginin 6ne ¢ikan
yonlerinden biri “akil”1 “dogrulugun” kendisinden cekip cikarilacagi bir kaynak
olarak gormemesi, onu bir elestiri kilavuzu olarak kabul etmesidir. Bu yaklasim
ondaki gerek derin hosgori fikrini gerekse bunu bir yasam ilkesi haline getirmis
olmasini agiklar (Ozlem, 2014: 14-15). Ote yanda Gokberk, “Kant ile Herder'in Tarih
Anlayislar” isimli eserinin “Aydinlanma. Anagizgileri” bashigini tasiyan béliimiinde
ozellikle XVIII. yiizyilh kusatan Aydinlanma’nin temellerinin ¢ok daha gerilerde
aranmasi gerektigine dikkat ¢eker. Disiinlriin goéziinde genis anlamiyla
Aydinlanma ortacagin kapanmasiyla birlikte baslar. Aydinlanmay1 bu genis anlami
ile ele alan Gokberk, Ronesans ve Reformla ortacagin kapanip insan diisiincesinin
otonomisine kavusmasi ve kendi aklin1 herhangi bir otorite tanimadan kendi basina
kullanmas1 sonucunda kaydettigi gelismeyi Aydinlanma olarak gosterir (Birand,
1953: 105). Gokberk’in “Aydinlanma”y1 yukarida isaret edilen genis anlamiyla ele
almasi, “Rénesans Hiimanizmi”nin diisiiniir tizerindeki etkileriyle agiklanabilir ki,
katilasip donuklasmis gelenek anlayisinin baskisindan kurtulan insan aklinin
ozgirlige kavusmasi elbette onun aydinlanmasini saglamistir ve bu nedenle
Ronesans’tan XVIII. ytlizyila uzanan dustince tarihinin ayn1 zamanda bir aydinlanma

tarihi oldugu soylenebilir.
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Tarih ve kiiltiir felsefecisi kimligiyle birlikte yukarida isaret edildigi lizere
ayni zamanda bir Aydinlanmaci olan Gokberk’in “Cagdas Tiirk felsefesi” baglaminda
dikkat c¢eken yonlerinden biri ise, icine dogdugu toplumun sosyal, siyasal
problemlerine kayitsiz kalmamasi, s6z konusu problemleri deyim yerindeyse
felsefenin penceresinden tartismasidir. “Tirk Aydinlanmasi”’ni ve anilan
“Aydinlanma” siirecinin toplumsal yasamimiza yansimalarimi gesitli kitap ve
makalelerinde ele alan Gokberk’in dil, kiiltiir, Tiirk Devrimi, Cumhuriyet ve Atatiirk
bagliklari ile ele aldig1 calismalarinda “cagdaslasma” kavramina 6zellikle dikkat
cektigi gorulir. Gokberk'in “cagdaslasma” kavrami iizerine ortaya koydugu
diisiincelerini  anlamlandirmak igin onun 6zellikle Tanzimat Doénemi'nde
Osmanl’'nin toplumsal yapisinda ortaya cikan “diializm”e dair belirlemelerinin
tizerinde durulmalidir. Diisiinlir, Tanzimat Doénemi'ne iliskin diisiincelerini
temellendirirken kurulus doneminde Osmanli lizerinde etkileri olan Bizans kultiru

ve Islam skolastigine yénelik ¢esitli saptamalarda bulunur.
2. Bizans Kiiltiirii ve islam Skolastiginden Devralinan Miras

Gokberk, Osmanli Devleti'nin Ronesans’in basladig: XIII. ve XIV. yiizyillarda
kurulmus olmasinin bir talihsizlik oldugu diisiincesindedir; ¢linkii anilan donemde
Bati’da ortagag biterken yeni bir ¢ag baslar. S6z konusu ¢ag Avrupa’da egemen olan
bilim, sanat ve felsefe anlayisinda koklii degisimlerin yasandig bir siireci ifade eder.
Cagin Osmanlisi ise Bizans’tan devraldigi ortacag degerleriyle yiiklii kiiltiirel mirasi
strdiirme egilimindedir. Dahas1 Gokberk, Osmanlilarin cumhuriyetin esigine kadar
kendi ortacaglari icinde yasadiklarina ve Skolastik icinde kaldiklarina dikkat ceker.
Tanzimat o6ncesi ve sonrasinda orduyu diizeltmek i¢in getirilmis olan bilim ve teknik
ise daha c¢cok pragmatist bir yaklasimin triinudir; bu nedenle anilan bilim ve
teknigin Osmanlinin zihniyet diinyasina yonelik kayda deger bir etkisi oldugu
soylenemez. Dolayisiyla Cumhuriyet’e kadar ortacag skolastigi ile gelen
toplumumuzda ne toplumbilime ne ruhbilime ne de ekonomi bilimine yeterli 6l¢iide

yer verilir (Gokberk, 1986: 38-39). Bizans'in ortacag degerleriyle yukli kiiltlirel
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mirasin1 devralan Osmanl’nmin kuruldugu dénemde Islam bilim ve felsefe
geleneginin de canlihim yitirerek katilagip, donuklastigi bilinmektedir. Islam
medreseleriyle Bati’daki ortagag tiniversitelerinin skolastik tutum ve yontemde
birlesmeleri her ne kadar ikisinin de aym koékenden, Aristotales felsefesinden
gelmeleri olsa da Hristiyan skolastigi Islam skolastiginin aksine katilasip
donuklasmaz. Islam felsefesinin XI. ve XII. yiizyillarda yasayan iki biiyiik filozofu
olan, ibn Sina ve ibn Riisd’iin yapitlar1 gercekte Aristoteles felsefesinin yorum ve
aciklamalari niteligindedir. Avrupa XII. ylizyll sonlarinda Aristoteles felsefesini
islam filozoflarinin yorumlar1 ve Arapca cevirileriyle genis 6l¢iide &grenince,
Hristiyan skolastigi biiytk bir ilerleme kaydeder. Ancak, Bati skolastigi XIV. ylizyilda
kendi icinde yuruttigiu tartismalarda, ilgisini timelden asil gercek saydig tekile,
dolayisiyla deneye ¢eken nominalizme yoneltmesiyle birlikte ¢éziilmeye baslar;
boylece Avrupa’da felsefe ve bilim, teolojiye bagiml olmaktan kurtulurken bu
diinyaya bagh bir insanlik kiiltiiriiniin kurulmasinin, yani Rénesans’'in yolu agilir.
Oysa Islam skolastigi, kendi icinde donuklasirken XII. yiizyilldan XX. yiizyila bilgi
dagarcigini gelistirme imkani bulamaz (Gokberk, 2018: 58). Katilasip donuklasan
islam Skolastiginin diisiince diinyamiz {lizerindeki etkilerini ayni zamanda
Gokberk’in 6grencisi olan Dogan Ozlem su sézlerle dile getirir; “Tarihimizin son
yedi, sekiz ylizyillik donemi, tarihsel kiiltiirel bilincimizde felsefenin yerinin, tabula
rasa, bir bos kagit olarak kaldig1 bir dénem olmustur” (Ozlem, 2015: 88). Buna gore
Osmanli, statik bir goériiniim sergileyen Bizans kiiltiirii ve Islam skolastiginin
miras¢ist konumundadir. Anilan mirasin Ronesans, Reform ve Aydinlanma
sonrasinda Avrupa’da akli temel alan kiiltlirle tanismasi icin Tanzimat dénemini
beklemesi gerekir. Yalniz s6z konusu tanisma ayni zamanda Osmanlinin toplumsal

ve siyasal yapisinda bir diializmin ortaya ¢ikmasina neden olur.
3. Tanzimat: Osmanli’da Diializmin Ortaya Cikmasinin Miladi

Avrupa kiltir cevresine Tanzimat'la birlikte atilan adimin ikircikli ve

uzlasmaci oldugunu dile getiren Gokberk’in goziinde bunun nedeni s6z konusu
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donemde Bat'nin yalmizca maddi kiltiirii ile yetinilmek istenmesidir. Oysa
Gokberk’e gore, uygarlig1 olusturan O6gelerin dissal basarilari, i¢sel bir birlik
noktasiyla baglanti icindedir. Matematiksel doga bilimlerinin deyim yerindeyse bir
ciktisi olan modern teknoloji, ancak bu diinyay1 géz éniinde bulunduran bir yasam
tarzi icinde duisiinebilen insanin basarilari ile olanakhdir (Gokberk, 2022: 90). Bati
kiltir diinyasinin Tanzimat’tan itibaren Tirk toplumunu etkilemeye basladigina
dikkat c¢eken Gokberk, s6z konusu etkinin Uriinlerinin Cumhuriyet’le ortaya
ciktigina isaret eder. Dusiinlire gore, Osmanli toplumunun aydinlar1 ve siyaset
insanlari, Bati’'nin ezici Gstiinliigii karsinda onlarin bilim ve teknigini pragmatik
amacla almak konusunda hemfikirdirler. Ancak, Bati'nin kiiltiirel degerlerinin
karsisinda duyduklar1 endise, onlarin kiiltir ile uygarlik arasinda bir ayrim
yapmalarina ve Dogu-Bati sentezi olarak ifade edilen uzlastirmaci bir tavri
benimsemelerine neden olur. Gokberk, Osmanli’da ortaya konan yenilesme
hareketlerinin basarisizliginin arka planinda bu uzlastirmaci tavrin yer aldigl
goriisiindedir (Aydin ve Yiiksel, 2023: 23). Disliniiriin yukarida belirtilen
saptamalari1 géz 6niinde bulunduruldugunda, Bati'nin maddi kiltlriintin dayandigi
temelleri olan bilimini, sanatini ve felsefesini Osmanli’'nin goz ardi ettigi soylenebilir.
Oysa, maddi kiiltiir, tinsel kiltiir tizerine ytkselir. S6z konusu butiinligi gérmezden
gelen Osmanli'nin izledigi uzlasmaci yaklasim Bati’da bilim, sanat ve felsefe
alanlarinda ortaya konan basarilarin triinlerinin Osmanli’ya yalnizca aktarilmasiyla
sinirli kalinmasina neden olur. S6z konusu basarilarin arkasindaki kiiltiir ve zihniyet
diinyasinin goz ardi edilmesi, Osmanli aydinina anilan alanlarda yaratici ve yeni bir

senteze ulasmasini olanakli kilacak kiiltiirel zemini hazirlamaz.

Tanzimat Donemi’'nde izlenen uzlasmaci yaklasimin neden oldugu bir diger
problem de toplumsal yapimiz iuzerinde giinimiizde dahi etkileri gorilen
diializmdir. Osmanl toplumunda ortaya ¢ikan diializm ayni toplum i¢cinde yasayan
ama farkli degerler dizgesini benimseyen toplumsal kesimlerin varligini ifade eder
ki, Tanzimat'tan Cumhuriyete kiiltiirel, toplumsal ve siyasal alanlarda toplumun

cesitli kesimleri arasinda yasanan gerilimlerin arka planinda s6z konusu diializmin

981



Hacifevzioglu, U., A. (2025). Macit Gokberk’in Perspektifinden Cumhuriyetin Cagdaslasma idealinin Gelenekle
iliskisi, Kaygi, 24 (2), 976-992.

biiylik oOlctide rol oynadigl soylenebilir. Buna gore, diisiiniiriin goziinde,
modernlesme stlirecine giren Osmanli toplumunda hala ayakta olan ve ayakta
tutulmak istenen ortacag diinya goriisii ve kurumlariyla, Bati modeli ve Aydinlanma
rasyonalitesi temel alinarak kurulan yeni kurumlar eszamanl olarak varliklarini
devam ettirirken birbirleriyle de ¢atisirlar. Gokberk, bir arada yasatilmak istenen,
bu nedenle de siirekli gerginlikler yaratan bu iki karsit diizenin Cumhuriyet’e kadar
geldigine dikkat c¢eker. Atatiirk Devrim’lerinin misyonlarindan biri kiiltiirel,
toplumsal ve siyasal alanlarda Cumhuriyet donemine kadar devam eden s6z konusu
ikiligin ortadan kaldirilmasidir (Gokberk, 2018: 39). Tanzimat Dénemi’'nde izlenen
uzlasmaci yaklasima iliskin yukarida deginilen saptamalardan yola ¢ikan Gokberk,
devrimlerin amag ve kapsamina dikkat cekerken Atatiirk’iin su soézlerini referans
gosterir: “Bu devrimler monarsiden cumhuriyete gecis gibi yalnizca bir hiikiimet
biciminin degismesi degildir. Ondan ¢ok daha genis bir degisme olan biitiin bir
uygarlik biceminin ve bunun ilkelerine gore tarih iginde olusmus biitiin kiiltiir
alanlarinin, sanatin, bilimin, egitimin, sosyal iliskilerin temelden degismesidir”
(Gokberk, 1986, s. 303). Gokberk tam da bu noktada “Aydinlanma”nin temel idesi
olan laikligin 6nemine dikkat ceker. Osmanli’'nin ortagag tini iizerine birtakim
Aydinlanma distinceleri asillamak gibi olamayacak, c¢eliskili denemeleri
“Cumhuriyet Devrimleri”yle asilirken Aydinlanma tininin toplumumuzda egemen
olmasi baglaminda laiklik idesi deyim yerindeyse olmazsa olmaz bir 6neme sahiptir
(Gokberk, 1987: 50). Gokberk’in toplumsal yapimizda egemen olan diializm lizerine
ortaya koydugu diistinceleri g6z 6ntinde bulunduruldugunda, diisiiniiriin, Dogu-Bati
ayrimi Uzerine inang perspektifinden ortaya konan klasik semay elestirdigi, soz

konusu gerilimi tinsel kiiltiir baglaminda yorumladigi sdylenebilir.
4. Dogu-Bati gerilimi Baglaminda Tinsel Kiiltiir

Gokberk’e gore, Dogu ve Bati birbirine karsit seyler degildir. Dogu-Bati
gerilimine iliskin belirleyici 6ziin, Islamlik ya da Hiristiyanlik olmadigimi dile getiren

diisiintirin gozinde Osmanli toplumu ile Bat1 toplumlar1 arasinda 6ne ¢ikan ayrim,
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geri kalmis/kalkinmis toplum ayrimidir. Gokberk, s6z konusu ayrimin belirleyici
Olclitiintin “tinsel kiiltiir’ oldugu diislincesindedir. Buna gore, Bat1 ile Osmanl
toplumu arasindaki ¢atisma “Ortagag” ve “Aydinlanma Cagl” tini baglaminda
bi¢cimlenir. Diger bir ifadeyle, ortagag tinini geride birakan Bati, Aydinlanma tinine
yonelirken Osmanli ortacag tinini devam ettirmektedir. Gokberk’in s6z konusu
diistincesi temele alindiginda Osmanlinin geri kalmasinin ardindan yatan nedenin
toplumun ortacag tinini devam ettirme egilimi oldugu soylenebilir. Buna gore,
Cumbhuriyet Tirkiye’sinin ¢agdaslasmasi Aydinlanma tininin temel koyucu
kavramlari arasinda yer alan “akl” ve “bilimi” kultiiriimiiziin kurucu 6gesi haline
getirmemiz ile olanakli olacaktir (Kaynardag, 1983: 43). Gokberk’in Aydinlanmaci
bir perspektiften yorumladigi Dogu-Bati gerilimi, disiiniiriin “cagdaslasma”

kavrami lizerine yaklasimina da yansir.
5. Aydinlanma, Cagdaslagma, Ozgiirliik ve Hosgorii iliskisi

Gokberk’in goziinde Tirk toplumu “Aydinlanma Cagi”nin degerlerini temel
alarak ¢agdaslasmalidir. Dolayisiyla, diisiintiriin “Aydinlanma tini” ile “cagdaslasma”
kavramlari arasinda bir iliski kurdugu goériiliir. Cagdaslasma, Gokberk’in goziinde
yukarida da ifade edildigi lizere ortacag tininin terk edilerek yerine Aydinlanma
tininin konmasini ifade eder. Aydinlanma tininin temel alinmasi stirecinde 6ne ¢ikan
fenomenin “akil” oldugu soylenebilir ki, aklin temel alinabilmesi ancak 6zgiir bir
toplumda olanakhdir. O halde “Tirk Aydinlanmasi”nin yasama gecirilebilmesi
Gokberk’e gore, oncelikli olarak 6zgiir bir toplumsal, siyasal yapinin varligini
gerektirir. Diisliniirtin goziinde, “ancak o zaman akil yasama kilavuzluk edebilir.
Geg¢misin olusturdugu normlar1 ve kurumlan elestiri siizgecinden gecirebilir.”
Katilasip donuklasmis gelenek baskisinin ve siyasal diizen yasaklarinin agir bastigi
toplumlarda ve donemlerde 6zgiir bireylerin yetismesi olanakli degildir (Gokberk,
2018: 38). Cagdaslasma her ne kadar bilimde, sanatta ve felsefede tiretken bir
toplumun varligini gerektirse de, boylesi bir siire¢ yukarida da isaret edildigi tizere

ancak “6zgiir” bir toplumsal ve siyasal yapida deneyimlenebilir. Ozgiir bir toplumsal
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ve siyasal yapi ise dogmatizmin ve fanatizminin egemen oldugu bir toplumsal
yapinin deyim yerindeyse anti tezidir. Dolayisiyla da Gokberk, dogmatizmin ve
fanatizmin karsisinda dururken hosgéri diisiincesini savunur. Bir diisiincenin
dogrulugunu sorgulamadan kabul eden bir yaklasimi ifade eden dogmatizmin
fanatizm ile bir araya geldigi toplumlarda elestiri kiltiiriiniin gelismesi olanakl
degildir. Diisiintiriin géziinde, “nerede elestiri varsa ister politik ister dinsel olsun,
nerede tek dogru sayilana gosterilen direnme sarsilmissa, orada ozglrlik ve
hosgorii ortami bulunabilir” (Gokberk, 2022: 263). Boylelikle Gokberk, Tiirk
toplumunun ¢agdaslasma ideali ile Aydinlanma tini arasinda iliski kurarken soz
konusu tinin kultirimiiziin bir 6gesi haline gelmesi baglaminda o6zgurlik ve
hosgori kavramlarinin 6nemine dikkat ¢eker. Hosgoru s6zciigiiniin kokeninin Bati
dillerinin ¢ogundaki “tolerans” kavraminin ¢ikis noktasi olan Latince’deki
“tolerare”ye dayandigi bilinmektedir. “Tolerare”nin diger anlami ise, “dayanmak,
katlanmak”tir. Belirtilen tanimlar1 goz 6niinde bulunduran Gokberk'in goziinde
hosgort, “kisinin, kendinden baskasinin diislincelerini de gegerli saymasi, boylece
genis bir goriis sahibi oldugunu gostermesidir” (Gokberk 2022: 262). Tarihsel
acidan, bu kavramlarin 6zellikle XVI. yiizyilda olusmaya basladigina dikkat ¢eken
diistintr, din ve mezhep kavgalarinin tiim Avrupa’y: altiist ettigi donemde, Baudin,
Spinoza, Lessing, Locke gibi filozoflarin, katilasip donuklasan gelenegin
tutuculugunu sarsarak baska anlayislarin da var olabilecegini gostermek
istediklerini dile getirir (Gokberk, 2022: 263). Gokberk’in yasadigi donemin
Turkiye'si ile XVI. yiizy1l Avrupa’si arasinda bir analoji kurdugu soylenebilir.
Diistiniiriin géziinde, Turkiye’deki herhangi bir elestiriye tahammiilii olmayan asir1
sag ve sol uclarin durumu, XVI. yiizy1l Avrupa’sinin dogmatik ve fanatiklerinden pek
farkli degildir (Gokberk, 2022: 263). Oysa insan1 insan yapan degerler dogmatizm
ve fanatizmin aksine ancak yukarida da deginildigi gibi bir 6zgiirlik ve hosgoru
ortaminda gerceklik kazanabilir. Sonugta, Gokberk’in Cumhuriyetin cagdaslasma
ideali ile aydinlanma tini, 6zgiirlik ve hosgorii kavramlar1 arasinda bir iliski

kurdugu goriiliir. Ote yandan, ¢agdaslasma Gokberk'in goziinde, Osmanhda tebaa
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konumunda olan halkin Cumhuriyet déneminde birey ve yurttasa donilismesini

ifade eder.

6. Tebaadan Bireye: Tiirk dilinin gelisimi ile “Tiirk Aydinlanmas1”

arasindaki iliski

Ortagag1 geride birakan Avrupa’nin Ronesans’ta gecirdigi bir gelismeyi, su
kadar ytizyil gecikmeyle toplumumuzun da gecirmek durumunda oldugunu dile
getiren Gokberk, s6z konusu siirecte yasamin kurallarini, ilkelerini aklin 15181yla
bulmanin, aklin elestirisinden gecerek bu kurallar1 ve ilkeleri saptamanin ve ona
gore davranmanin 6nemine dikkat ceker. Diisiinlriin goziinde tam da bu nedenle
felsefenin toplumumuzda yasamsal bir 6nemi vardir. Statik gelenegin degerlerinin
biraktig1 boslugu Cumhuriyet Tiirkiye’sinde ancak felsefe doldurabilir. S6z konusu
boslugun yalnizca bilimle doldurulmasi olanakl degildir; ¢linkii felsefe bilimlerden
farkli olarak topluma biitiinctl bir bakis agis1 kazandirabilir (Gokberk, 1983: 6-7).
Gokberk, degerlerin yeniden degerlendirildigi, statik gelenegin degerlerinin geride
birakildig1 bir Tirkiye’de yukarida deginilen diializmin ortadan kaldirilmasi ile
Cumhuriyet yurttasina birey olmasinin imkaninin zemininin de olusacagl
diistincesindedir. Avrupa’da Aydinlanma doneminin ayn1 zamanda Kkisiliklerin,
bireyliklerin de ortaya ¢iktig1 bir ddnem olduguna dikkat ¢eken diisiiniirtin géziinde
“Turk Aydinlanmas1” ve dolayisiyla c¢agdaslasma slireci Osmanlida tebaa
konumunda olan halkin, birey olma, kisi olma stirecini de ifade eder. Eger, yukarida
isaret edilen diializm ortadan kaldirilmazsa nasil ki, Osmanhda eski ve yeni
kurumlar catisma halinde iseler, Cumhuriyet doneminde de birey ve yurttas ile
zihniyet baglaminda tebaa olan kesim arasinda bir gerilimin yasanmasi olasidir.
Boylesi bir gerilimin ise Cumhuriyetin “cagdaslasma” idealine ulagsmasi baglaminda
olumsuz bir etkiye neden olacag ileri siiriilebilir. Dolayisiyla s6z konusu diializmin
ortadan kaldirilmasi ve statik gelenegin deger yargilarini siirdiirme egiliminde olan
kesimin birey olma c¢abasina yonelmesi Gokberk'in goéziinde Cumhuriyetin

aydinlanmaci bir tutumu benimsemesi, yani yurttaslar arasinda bilgilerin
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olabildigince cok yayilmasi, yayginlastirilmasi, herkese ulastirilmasi ile olanaklidir.
Bilginin toplumun tiim kesimlerine yayilmasi konusunda basat 6neme sahip olan
fenomenlerin basinda ise dil gelir. Bu cercevede dilin 6nemine isaret ceken Gokberk,
Avrupa tarihinde ulusal dillerin gelisimi ile Aydinlanma siireci arasindaki iliskiyi
temel alarak kurdugu analojide Tiirk dilinin gelisimi ile “Tirk Aydinlanmasi”
arasindaki iliskinin 6nemine vurgu yapar. Gokberk’in s6z konusu analojiyi ortaya
koyarken g6z oOniinde bulundurdugu argliiman, Bati’'da Ronesans déneminden
Aydinlanmaya uzanan siirecte anilan toplumlarin dillerini gelistirmek zorunda
kalmalaridir; ciinkii “bir ulus i¢in kendi dili en iyi anlasilan ve bilgilerin yayilmasina
en elveristi olan organdir” (Gokberk, 1983: 7). Ozetle Gokberk, “Tiirk
Aydinlanmasi”’nin yasama gecirilebilmesinin ancak toplumun tim kesimlerinin
anlayabilecegi bir dille olanakl olabilecegi goriisiindedir. Ote yanda, demokratik
gelisme de milli dili, kultir dili olmaya zorlamaktadir (Kaynardag, 2002: 391).
GokberKk’in Aydinlanma, 6zgtrliik, hosgori ve ulusal dilin gelisimi baglaminda
ortaya koydugu diislincelerinden bir toplumda egemen olmasini 6ngoérdigi
kiltiirle degisim kavrami arasinda iliski kurdugu soylenebilir. Bir toplumun kiiltiirel
yapisi degisime direng gosterebilir ya da degisimi destekleyebilir. Degisime direng
gosteren toplumlarda gelenekeilik, degisimi 6ngéren toplumlarda ise canli bir bilim,

sanat ve felsefe gelenegi 6ne ¢ikar.
7. Gelenek ve Gelenekcilik Baglaminda Cagdaslasma

Latince tradere kokilinden gelen tradition kavraminin, devretmek, aktarmak
anlamina geldigi bilinmektedir (Gokberk 2011: 67). Gelenek, “bir seyi eskiden beri
goruldiugi gibi yapmak aliskanlhigi’ni ifade eden gorenek’e kurulus ve ses
bakimindan benzerliginden de olsa gerek, daha ¢ok statik nitelikte bir kavramdir.
Oysa tradition sozcigli “aktarma” eylemine dikkat cekerken insan kiltiriundeki
dinamizmi vurgular (Gokberk, 2022: 219). Bu tanim ve saptamalardan yola ¢ikan
Gokberk ozellikle gelenegin bir ¢esidi olan “gelenekcilige” elestirel yaklasir.

Gelenekgiligin 6ne c¢ikan oOzelligi: aktarila aktarila bir yere kadar gelmis olan
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Olctilere, bilgilere, inanclara vb. asir1 deger vermesi, bunlara yalnizca eskiden
kalmalari, atalardan olmalari nedeniyle saygi duyulmasidir. Gelenekgilik ile otorite
inanc1 arasindaki siki baga dikkat ¢eken Gokberk’'in goziinde kiiltiiriin 6ne ¢ikan
ozelligi tarihselligidir; yani zaman icinde bir degisim siirecini igermesidir.
Dolayisiyla kiiltlir degerlerinin aktarilmasi siirecinde dahi, s6z konusu degerler az
ya da ¢cok degisikligi ugrar. Ciinkii kiiltiirii devralan kusak bunlar1 kendine gore
yorumlama egilimindedir (Gokberk 2022: 220). Hayat durmadan yirtr, bu arada
insan topluluklari da boyuna yeni yeni kiliklara girerler. S6z konusu degismede bir
toplumun bir zamanlar gerceklestirmis, objektif bir varlik kazanmis oldugu degerler
sturekli ayiklanir. Bu ayiklama yapilirken temel alinan 6lgiit icinde yasanilan
zamanin deger duygusudur. Bu duygu, zamana uygun olani birakirken olmayani
atar. Gokberk, hi¢bir yasayan toplumun giiniinii doldurmus degerlerin yiikiini
sonuna kadar tasiyamayacagl dusincesindedir; ¢iinkii aksi durumda bdylesi bir
toplumda degerler ¢atismasinin yasanmasi neredeyse kacinilmazdir. Dolayisiyla
toplum bunlar ya silkip atacak, boylece yasamini ileriye dogru olusturmak
ozgurligine kavusacak; ya da donmus, kaliplasmis degerlerin kolesi olacak, boylece
de yasamin gidisini engelleyecektir (Gokberk 2011: 60). Yukaridaki saptamalar goz
oninde bulunduruldugunda Gékberk’e géore Cumhuriyet, Aydinlanmaci bir tin tasir.
Dolayisiyla da gelenekei olmamistir, yalniz gelenege saygili olmustur. Osmanli’yi,
yani gecmisi inkar etmeyen Mustafa Kemal Atatiirk, Cumhuriyet’in cagdas degerlere
gore yapilanmasi gerektigini diislinmiis ve bunu yasama gecirmeye calismistir.
Gokberk’e gore sorun, yeni degerler ile gelenegin karsilasmasindan toplumumuza
ait bir sentez ¢ikarmak, gelecege bu sentez temelinde hazirlanmaktir. Burada
Gokberk’in novum anlaminda, ex nihilio bir yeninin tarihte gerceklesmesinin
olanakli olmadigin1 savunan Hegelci tezi goz 6niinde bulundurdugu soylenebilir.
Bilindigi uUzere Hegel'in tarih felsefesinin anahtar kavramlari arasinda yer alan
Aufhebung, her yeninin eskiyi kendi icinde tasidigini, bu eskiyi onun icinde tasimak
suretiyle astig1 goriisiinu dile getirir. Hocas1 Macit Gokberk’in eserlerini yorumlayan

Dogan Ozlem, “Cumhuriyet’in, gecmisi kesip atmaya yonelik bir radikalizme ne
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kadar yonelmis olura olsun kendi Aufhebung’unu gergeklestirmekten o&teye
gecemeyecegi” disilincesindedir. Yani Cumhuriyet kendi icinde Osmanli’y1

barindirarak onu asmak durumundadir (Ozlem, 2014: 32-33).
Sonug

Bu ¢alismanin basinda da belirtildigi tizere Gokberk’in Aydinlanmacilig ile
tarih ve kiltiir filozofu yonii arasinda belirli bir 6l¢lide tutarsizlik dikkat ceker.
Aydinlanmanin temel koyucu kavramlarindan birinin “evrensellik” oldugu
bilinmektedir. Ipsiroglu’ya Saygi kitab icindeki yazisinin “Evrensel Bir Uygarhga
Dogru” bashgi dahi Gokberk’in Aydinlanmaci yaklasimini yansitir. Evrensel idelerin
varligini savunan Aydinlanma diisiincesinin “gelenek” kavramina elestirel yaklastigi
g6z ontiinde bulunduruldugunda Gokberk'in igine dustiigi celiski belirginlik kazanir.
Ote yanda, Cumhuriyet ve cagdaslasma ideali lizerine diisiincelerini cesitli
yazilarinda serimleyen Gokberk’in kaliplasmis, donmus gelenek anlayisini, yani
gelenekgiligi  elestirirken akici bir gelenek kavrayisini savundugu gortlir.
Gokberk’in goziinde gelenekgi bir toplumda Cumhuriyetin ¢agdaslasma idealinin
yasama gecirilmesinin miimkiin degildir. Diisiiniir, s6z konusu idealin deyim
yerindeyse kuvveden fiile gecirilebilmesi baglaminda toplumumuzda Aydinlanma

tininin ve akici gelenek anlayisinin egemen olmasi gerektigini savunur.
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Introduction

Macit Gokberk (1908-1993), a key figure in the institutionalization of philosophy in
Turkey, was a student at the Istanbul University Philosophy Department in 1929 and
later became its first assistant. He completed his doctorate in Germany under the
supervision of Edward Spranger with a thesis on "The Concept of Society in Hegel and
Auguste Comte." Gokberk, who retired in 1978, is described as an Enlightenment
thinker influenced by Renaissance Humanism. While his Enlightenment perspective is
prominent, he also possesses a historical consciousness, which sets him apart from
many Enlightenment thinkers who largely ignored history. He wrote extensively on
topics such as language, culture, history, the philosophy of history, the Turkish
Revolution, the Republic, and Atatiirk, making significant contributions to establishing
Turkish as a language of philosophy. This study examines the relationship between the
Turkish Republic's modernization ideal and tradition from Gokberk's Enlightenment
perspective.

Macit Gokberk’s Enlightenment Approach

Gokberk's philosophy is significantly influenced by Enlightenment Age philosophy of
Europe, which is characterized by a "subject-centric" approach. This perspective
elevates humans from the status of mere objects to active, constitutive beings in both
knowledge and action, a shift rooted in Humanism and the Enlightenment. This period
saw the secularization of knowledge based on empirical methods, which in turn
influenced ethics, history, and culture. Macit Gékberk, a philosopher deeply versed in
this intellectual world, synthesized this knowledge with his own character,
distinguishing himself as both an Enlightenment thinker and a philosopher of history
and culture.

For Gokberk, reason is not a source from which truth is simply extracted but rather a
guide for critique. This view explains his profound sense of tolerance and his embrace
of it as a life principle. Gokberk argues that the foundations of the Enlightenment, which
flourished in the 18th century, must be sought much earlier, during the Renaissance and
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the Reformation. He sees the broader Enlightenment as beginning with the end of the
Medieval, when human thought gained autonomy and the freedom to use its own reason
without relying on external authority. This perspective highlights the influence of
Renaissance Humanism on his thought, as the liberation of the human mind from the
pressure of rigid tradition was a crucial step toward enlightenment.

Gokberk’s philosophy stands out in the context of "Contemporary Turkish philosophy"
because he did not remain indifferent to the social and political problems of his society.
He engaged with these issues from a philosophical standpoint, particularly focusing on
the concept of "modernization." To understand his views on modernization, one must
first examine his analysis of the "dualism" that emerged in Ottoman society during the
Tanzimat era.

The Legacy of Byzantine Culture and Islamic Scholasticism

Gokberk considers it unfortunate that the Ottoman state was founded during the 13th
and 14th centuries, a time when the Medieval were ending in the West and a new era of
profound change in science, art, and philosophy was beginning. The Ottoman Empire, in
contrast, inherited a medieval cultural legacy from Byzantium and remained within a
rigid Scholastic framework until the advent of the Republic. Gokberk notes that the
scientific and technical knowledge imported during and after the Tanzimat period was
a product of a pragmatic approach and had no significant impact on the Ottoman
mindset. [slamic scholasticism, unlike its Christian counterpart, became stagnant after
the 12th century, failing to progress or develop its intellectual base for centuries. This
legacy of a rigid, static culture, according to Gokberk, made the Ottoman Empire a
society of "tabula rasa" (a blank slate) in terms of philosophical thought.

Tanzimat: The Dawn of Dualism in the Ottoman Empire

Gokberk views the Tanzimat era's embrace of Western culture as a hesitant and
compromising step, as it sought to adopt only the material aspects of Western
civilization while ignoring its spiritual and intellectual foundations—science, art, and
philosophy. This selective approach led to a failure of modernization movements
because it created a dualistic social structure. The Ottoman society became home to two
conflicting worldviews: the static medieval one and the new, Western-inspired one
based on Enlightenment rationality. This dualism persisted until the Republic. Gokberk
argues that the Atatirk Revolutions aimed to overcome this cultural and political
duality. Citing Atatiirk's words, he emphasizes that these were not mere changes in
government but a fundamental transformation of an entire civilization and its
principles, including art, science, education, and social relations. For Gokberk, the idea
of laicism was essential for the Enlightenment spirit to prevail in Turkish society.
Spiritual Culture in the Context of the East-West Conflict

Gokberk argues that the core of the East-West conflict is not between Islam and
Christianity but between a " backward" and a "developed" society. For him, the decisive
factor is "spiritual culture." The conflict is rooted in the clash between the medieval
spirit, which the Ottoman Empire maintained, and the Enlightenment spirit, which the
West embraced. Therefore, he believes that the modernization of the Republic of Turkey
can only be achieved by making reason and science the foundational elements of its
culture.
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The Relationship Between Enlightenment, Modernization, Freedom, and
Tolerance

Gokberk believes that Turkish society must modernize based on the values of the
Enlightenment. This process necessitates abandoning the medieval mindset and
adopting the Enlightenment spirit, a process centered on reason. For reason to prevail,
a free society is essential, one where individuals can critique established norms and
institutions. In societies dominated by the pressure of rigid traditions and political
restrictions, free individuals cannot emerge. Modernization requires a productive
society in science, art, and philosophy, which can only thrive in an environment of
freedom and tolerance. Gokberk sees dogmatism and fanaticism as the antithesis of a
free society and advocates for tolerance. He draws an analogy between the dogmatic
and fanatical extremes in 16th-century Europe and those in his contemporary Turkey.
For Gokberk, values that make us human can only be realized in an atmosphere of
freedom and tolerance.

From Subject to Individual: The Relationship Between the Development of the
Turkish Language and the "Turkish Enlightenment”

Gokberk asserts that philosophy has a vital role to play in the Republic, as it can fill the
void left by static traditional values. He believes that the Turkish Enlightenment, and
thus modernization, also means the transformation of the public from Ottoman subjects
to individuals and citizens. To overcome the dualism of the past, Gokberk argues that a
broad dissemination of knowledge among all citizens is necessary, and the primary
medium for this is language. Drawing an analogy with the development of national
languages in Europe from the Renaissance to the Enlightenment, he stresses the
importance of the development of the Turkish language for the Turkish Enlightenment.
Modernization in the Context of Tradition and Traditionalism

Gokberk differentiates between "tradition” and "traditionalism.”" While tradition (from
the Latin tradere, to hand over or transmit) emphasizes dynamism and the continuous
transmission and interpretation of cultural values, traditionalism is a static, rigid view
that overly values traditions simply because they are old. He critiques traditionalism,
which is tied to the belief in authority. Gokberk argues that culture is historical and
undergoes continuous change. A living society must constantly sift through its values,
keeping what is relevant for the present and discarding what is not. A society that clings
to outdated values is bound to experience conflict. The Turkish Republic, in his view,
embraced an Enlightenment spirit, not a traditionalist one, though it remained
respectful of tradition. Gokberk believes the challenge for Turkey is to synthesize new
values with tradition to move forward, a view that can be interpreted through Hegel's
concept of Aufhebung, where the new overcomes the old while preserving it.
Conclusion

Gokberk's philosophy reveals a nuanced tension between his Enlightenment
perspective, which values universal ideals, and his role as a philosopher of history and
culture, who respects the concept of tradition. He criticizes static traditionalism while
advocating for a dynamic understanding of tradition. For Gokberk, the successful
implementation of the Republic's modernization ideal requires the dominance of the
Enlightenment spirit and a flexible, evolving understanding of tradition in Turkish
society.
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