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OZET
Bu aragtirmanin amact, Egitim Bilimleri alaninda yayinlanmus, lisansiistii tezlerin, ilgili istatistiksel
analize dayal1 olarak, sahip olduklar1 varsayimlarin test edilme durumlarimin degerlendirilmesidir.
Betimsel aragtirma modelinde olan bu ¢alismada, Tiirkiye’de 2015, 2016 ve 2017 (Eyliil ayina
kadar) yillarinda Egitim Bilimleri Enstitiileri tarafindan yayinlanmig ve Ulusal Tez Merkezi
lizerinden erigimine izin verilmis 95 lisansiistii tez incelenmistir. Arastirmacilar tarafindan
hazirlanan tez inceleme formu ile toplanan veriler frekans ve yiizde degerlerinden yararlanarak
analiz edilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda istatistiksel analizlerin geregi olan
varsayimlarm yeterli derecede incelenmedigi goriilmiistiir. Ozellikle normallik, varyans
homojenligi ve dogrusal iliski varsayimlarinin daha az sayida eksiksiz ve dogru sekilde test
edildigi, diger taraftan drneklem biiyiikliigii varsayiminin diger varsayimlara gore daha fazla sayida
eksiksiz ve dogru sekilde test edildigi sonucuna ulasilmigtir.
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USE OF ASSUMPTION IN DISSERTATIONS *

ABSTRACT

The purpose of this research is to assess the testing of assumptions, which have been published in
the field of Educational Sciences, based on the related statistical analysis of postgraduate
dissertations. The study is designed descriptive research model and reviews 95 postgraduate
dissertations which are published in Department of Educational Sciences in 2015, 2016 and 2017
(September) and allows full access in the National Thesis Center in Turkey. A thesis review form
is prepared by the researchers and the data collected by this form are analyzed based on frequency
and percentage values. It has been observed that the assumptions required for the statistical
analyzes are not tested sufficiently. In particular, normality, variance homogeneity and linear
relationship assumptions are tested in fewer complete and in the correct way, and on the other hand,
the assumption of sample size is tested more accurately and complete than other assumptions.
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1.GIRIS

Bilim, evreni anlamak i¢in bilimsel yontemlerle elde edilmis gecerli ve sistemli bilgi
birikimidir (Biiyiikoztiirk, 2017; Karasar, 2017). Merton (1973)’a gore bilimin dort
6zelligi bulunmaktadir. Bunlar; (1) evrensellik, (2) birbiriyle iliskili olan gergekleri ve
gozlemleri bir arada tutma, (3) siipheci yaklagim, (4) prensipleri ve normlar1 paylagan
toplulugu olusturmadir.

Bilimsel bilgilere bilimin 06zelligi olan siipheci yaklasimla yaklasarak bilimsel
yontemlerle arastirmalar yapilmaktadir. Bilimsel arastirmalar yapilirken de izlenmesi
gereken bazi asamalar bulunmaktadir. Creswell (2012) bu asamalari su sekilde
belirtmigtir: (1) problemin belirlenmesi, (2) ilgili literatiiriin taranmasi, (3) amag ve
arastirma sorular1 ya da hipotezlerin belirtilmesi, (4) verilerin toplanmasi, (5) verilerin
analizi ve yorumlanmasi, (6) bulgularin degerlendirilmesi ve raporlastirilmasi. Her bir
asamanin dikkatli bir bicimde yiiriitiilmesiyle elde edilen bilgiler, bilimsel bilgi olma
6zelligine sahip olabilmektedir. Bu nedenle bilimsel arastirma siirecinde hata yapmaktan
kaginarak ve titiz bir sekilde ¢alisilmasi gerekir.

Yapilan bilimsel arastirmalarda yukarida yer alan asamalara iligskin hatalar yapildigi
goriilmiistiir. Genellikle istatistiksel bir teknigin kullanildigi verilerin analizi ve
yorumlanmas1 asamasinin hata icerdigi belirtilebilir. Toy ve Tosunoglu (2007) ‘Istatistik
Alaninda Yapilan Calismalarda Cok Sik Rastlanan Hatalar ve Bilimsel Etik’ konulu
calistayda gegerligi ve giivenirligi yeterli olmayan veri toplama araglarinin kullanilmast,
istatistik analizlerinde kullanilan paket programlarinin bilingsizce kullanilmasi, drneklem
biiyiikliigiiniin dogru olarak tespit edilememesi ve evrene yonelik kestirimlerde hatalarin
yapilmasi, verinin yapisina uygun olmayan istatistiksel analizlerin kullanilmasi ve bu
istatistiksel analizlerin gerektirdigi varsayimlarin kontrol edilmemesi gibi 6nemli
sorunlarin giindeme getirildigini belirtmislerdir. Istatistiksel analizlerin uygun kullanimi
bireyleri yaniltmamak i¢in Onemlidir. Bu analizlerin gegerligi, altinda yatan
varsayimlarin  karsilanip karsilanmadigina baglidir. Bu arastirmada istatistiksel
analizlerin gerektirdigi varsayimlar ele alinmistir.

Belirtildigi lizere arastirmacilar amaglarina gore istatistiksel analizleri belirlerken bazi
varsayimlari g6z oniinde bulundurmalidir. Bu varsayimlarin karsilanma durumlarina
gore uygulanacak istatistiksel testler belirlenmektedir. Istatistiksel testler, verinin belirli
bir dagilima (genelde normal dagilim) sahip olup olmadigina, aralik dlgeginde olup
olmadigina, en az iki 6rneklemin karsilastirildigi durumlarda varyans homojenligine
sahip olup olmadigina gore parametrik testler ve parametrik olmayan testler olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir (Garson, 2012; Neideen ve Brasel, 2007).

Bu ¢aligsma kapsaminda son ii¢ yilda Egitim Bilimleri Enstitiisiinde yapilan tezler dikkate
alindiginda yaygin olarak kullanilan parametrik testlerin varsayimlarinin normallik,
varyans homojenligi, ¢coklu baglanti, otokorelasyon, gruplar ici regresyon egimlerinin
homojenligi, 6rneklem biiyiikliigii, kovaryans homojenligi ve dogrusal iliski oldugu
goriilmektedir.

Normallik varsayimi tek degiskenli normallik ve ¢ok degiskenli normallik olarak ikiye
ayrilabilir. Tek degiskenli normallik 6rneklemde tek bir degiskene iligskin gozlemlerin
normal dagilim gdsterme durumu iken ¢ok degiskenli normallik 6rneklemde birden fazla
degiskenin her birinin ve bu degiskenlerin ¢esitli dogrusal birlesimlerinin normal dagilim
gosterme durumudur (Cokluk, Sekercioglu ve Biiytikoztiirk, 2012; Tabachnick ve Fidell,
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2007). Tek degiskenli normallik kendi igerisinde tek degiskenli tek kategorili ve tek
degiskenli ¢ok kategorili normallik olarak ikiye ayrilabilir. Tek degiskenli tek kategorili
normallikte degiskenlerin normal dagilma durumu s6z konusudur. Tek degiskenli ¢ok
kategorili normallikte ise bagimli degiskenin, bagimsiz degiskenin her bir alt kategorisi
icin normal dagilmasi gerekmektedir.

Varyans homojenligi varsayimi bir degiskendeki gozlemlere iliskin degisiklik ile diger
degiskendeki gozlemlere iliskin degisikligin benzer olmast durumudur. Coklu baglanti
varsayimi, degiskenler arasinda yiiksek korelasyonlarin olmasidir (Cokluk ve dig., 2012).
Otokorelasyon varsayimi hata terimlerinin birbirleri ile iliskili olmalari durumudur
(Alpar, 2011). Gruplari¢i regresyon egimlerinin homojenligi varsayimi bagimli degisken
ile kovaryant degiskenin dogrusal iliskisinin her grupta hesaplanan regresyon egimlerinin
esit olmast durumudur (Stevens, 2009). Orneklem biiyiikliigii varsayimi iliskilerin
giivenilir sekilde kestirilmesi i¢in gerekli olan bir varsayimdir. Bu varsayim tiim analizler
icin 6nemli olmakla birlikte bu arastirmada istatistiksel olarak test edildigi analizler ve
yontemler ele alinmistir. Kovaryans homojenligi varsayimi her bir gruptaki gézlemlerin
varyans-kovaryans matrislerinin esit olmast durumudur (Stevens, 2009). Dogrusal iligki
varsayimi, iki degisken arasindaki iliskinin diiz bir dogru iizerinde dagilmasidir
(Tabachnick ve Fidell, 2007). Varsayimlarin genelde kullanildiklar: parametrik testler ve
varsayimlari test etmek i¢in genelde kullanilan yontemler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.
Varsayimlarin kullanildigi parametrik testler ve varsayimlari test etmek icin
kullanilan yontemler

Varsayimlar Analizler Yontemler

Normallik T-testi, Pearson Korelasyonu, Carpiklik-basiklik katsayilart,
Dogrusal Regresyon Shapiro-Wilk’s W ya da
ANOVA, ANCOVA, Kolmogorov-Smirnov testi, Grafiksel
MANOVA, YEM, yontemler, Mardia’s istatistigi, Artik

degiskenler testi, Box’s M testi
Varyans homojenligi T-testi, ANOVA, ANCOVA, Levene testi, Bartlett’s testi,
MANOVA Mauchly's Test
Coklu baglant1 Dogrusal Regresyon, YEM  Degiskenler arasi korelasyonlar,
Modele yeni bagimsiz degiskenler
eklenmesi, Varyans artis faktorleri,
Tolerans degerleri, Kosul sayisi

Otokorelasyon Dogrusal Regresyon Hata terimlerinin ve artiklarin
incelenmesi

Gruplarigi regresyon ANCOVA Grafiksel yontemler

egimlerinin homojenligi

Orneklem biiyiikligii AFA, DFA Kaiser Meyer OIKin testi

Kovaryans homojenligi ANCOVA, MANOVA, Box’s M testi
MANCOVA

Dogrusal iliski Pearson Korelasyonu, AFA, Grafiksel yontemler, Egri uyumu, eta
DFA, Dogrusal Regresyon,  katsayisi, Ramsey’s RESET testi
ANCOVA

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmada Egitim Bilimleri alaninda yayinlanmig lisansiistii tezlerin, ilgili
istatistiksel analize dayali olarak, sahip olduklar1 varsayimlarin test edilme durumlarinin
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degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit
aranmistir.

1- Lisansiistii tezlerde kullanilan analizlerin varsayimlarinin olmasi gereken ve var
olan durumlara gore dagilimi nasildir?

2- Lisansiistii tezlerde kullanilan analizler dogrultusunda kullanilmasi gereken
normallik varsayiminin tiirlerine goére dagilimi nasildir?

1.2. Arastirmanin Onemi

Parametrik testlerin bazi varsayimlar1 karsilamasi gerekmektedir. Daha oOnce ifade
edildigi gibi, elde edilen bilgilerin bilimsel bilgi olma &zelligine sahip olmasi i¢in,
izlenmesi gereken asamalar s6z konusudur ve bu asamalar icinde gergeklestirilen
analizlerin varsayimlarinin karsilanmig olmasi biiyilk 6nem gostermektedir. Ancak bu
sekilde bilimsel bilgilere ulasilabilecektir. Bu dogrultuda istatistiksel analizlerin 6nemi
ortaya ¢ikmakla Dbirlikte, c¢aligmalarda yer alan istatistiksel analizlerin tiim
varsayimlarinin test edilme durumlarina yonelik ¢aligma olmadigi ancak arastirma
modelleri ve istatistiksel analizler ve sadece normallik varsayimi iizerine yapilan
aragtirmalar oldugu belirlenmistir (Altin, 2004; Altinkurt, 2007; Ar1, Armutlu, Tosunoglu
ve Toy 2009; Bakker ve Wicherts, 2011; Bangert, Baumberger, 2005; Demir, Saatgioglu
ve Imrol, 2016; Erdogmus ve Cagiltay, 2009; Kabaca ve Erdogan, 2007; Kashy,
Donnellan, Ackerman ve Russell, 2009; Kolag, 2008; Semerciéz ve Dikmenli, 2007,
Wilcox, 2012; Tavsancil ve dig.,2010; Yildiz, 2004).

2. YONTEM

Betimsel arastirmalar, olay1 oldugu gibi arastirmaya ve var olan durumu belirlemeye
calisan aragtirmalardir. Bu tiir aragtirmalarda, daha onceki olaylar ve durumlar iligkisi
incelenerek, ‘Ne’ olduklari betimlenmeye ¢alisilmaktadir (Erkus, 2005). Bu arastirmada
da betimsel arastirma modeli esas alinmustir.

2.1. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢alisma grubunu 2015, 2016 ve 2017 (Eylill ayma kadar) yillarinda
Egitim Bilimleri Enstitiileri kapsaminda yaymlanmis ve Ulusal Tez Merkezi iizerinden
erisimine izin verilmis 95 adet Yiiksek Lisans ve Doktora tezi olusturmaktadir.

Lisansiistii tezlerin arastirma tiiriine gére dagilimi Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.

Tezlerin, Arastirma Tiiriine gore Dagilimi
Arastirma tirii  f %
Kuramsal 1 1,05
Nitel 19 20,00
Nicel 53 55,79
Karma 22 23,16

Tablo 2°de tezlerde en fazla nicel arastirma tiiriiniin (%55,79) kullanildigi, en az
kullanilan arastirma tiiriiniin ise kuramsal aragtirma tiirii (%.1,05) oldugu goriilmektedir.

Calisma grubunu olusturan tezlerin Anabilim Dallar1, yillari, diizeyleri (yiiksek lisans,
doktora) Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3.
Tezlerin Yayinlandigi Anabilim Dallarina ve Yillara gore Dagilimi
EB YD BOTE OFM OE iLK TE BESYO GS OSA ATB

2015 YL 15 2 2 1 9 3 6 2 2
DR 6 1 1 4

2016 YL 6 5 2 1 1 10 1 1 1
DR 2 1 2 1 1

2017 YL 2 1 1 1
DR 1

EB: Egitim Bilimleri, YD: Yabanci Diller, BOTE: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi ,OFM:
Ortadgretim Fen ve Matematik, OE: Ozel Egitim, ILK.: lkogretim, TE: Tiirkge Egitimi, BESYO: Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi, GS: Giizel Sanatlar, OSA: Ortadgretim Sosyal Alanlar, ATB: Aile ve Tiiketici

Bilimleri

Tablo 3 incelendiginde 2015 ile 2017 yillar1 arasinda yiiksek lisans ve doktora egitimi
kapsaminda en fazla tez yayinlanan anabilim dalinin Egitim Bilimleri Anabilim Dali
oldugu, toplam 24 tez ile ikinci en fazla tez yayinlanan anabilim dalmin ise Ilkdgretim
Anabilim Dali oldugu goriilmektedir. En az tez yayinlanan anabilim dallar ise ikiser tez
ile Ozel Egitim, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Ortadgretim Sosyal Alanlar
Egitimi ve Aile ve Tiiketici Bilimleri Egitimidir.

2.1. Veri Toplama Araci

Bu calismada arastirmacilar tarafindan gelistirilmis olan tez inceleme formu, veri
toplama araci olarak kullanilmistir. Formda, tezlerde yer alabilecek analizler i¢in ilgili
varsayimlara yer verilmistir. Varsayimlarin ilgili analizler i¢in yeterli olup olmadig1 ve
formun uygun olup olmadigi uzman goriisiine sunulmustur. Dort Slgme ve degerlendirme
uzmani gorlisii dogrultusunda varsayimlarin analizler igin yeterli oldugu belirlenmis ve
bu goriislere dayanilarak forma son hali verilmistir.

2.1. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu caligmada veriler, aragtirmacilar tarafindan gelistirilmis olan tez inceleme formu
kullanilarak, 95 tez iizerinden elde edilmistir. Elde edilen veriler, frekans ve yiizde
degerlerinden yararlanarak analiz edilmis ve analiz sonuglari tablolarla sunulmustur.

3. BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin amact dogrultusunda gergeklestirilen analizlerden elde edilen
bulgular, tablolar ve yorumlari araciligiyla sunulmustur. Test edilen varsayimlarin nasil
yorumlandig1 dikkate alinmaksizin, inceleme iglemi gergeklestirilmistir. Tablolarin
olusturulmasinda, incelenen tez i¢inde ayni varsayimin birden fazla kez test edilmesini
gerektiren durumlarda, ilgili varsayim uygun sayida test edilmemigse eksik olarak ifade
edilmistir. Test edilmesi gereken ilgili varsayim uygun yontemlerle test edilmemisse
hatali olarak ele alinmistir.

Arastirmanin birinci alt amact dogrultusunda Tablo 4’te yiiksek lisans ve doktora tezleri
kapsaminda kullanilan varsayimlara iliskin yiizde ve frekans degerleri verilmistir.
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Tablo 4.
Tez Kapsaminda Degerlendirildiginde Varsayimlar

Var olan durum

. .. .. Olmasi — -
Varsayimlar Llfl?egsllel:tu gerekenler Ek;ll(g;ive Ekﬂ: t);?lda Hig
f f % f % f %
Normallik YL 56 7 1250 14 25 35 62,50
DR 14 4 2857 5 3571 5 3571
Varyans YL 57 7 1228 5 877 45 7895
homojenligi DR 13 3 2308 4 3077 6 46,15
Coklu Baglant YL 8 2 25 - - 6 75
DR 1 1 100 - - - -
Otokorelasyon YL 8 2 25 - - 6 75
DR - - - - - - -
Gruplarici YL 5 2 40 - ) 3 50
regresyon
egimlerinin DR 2 1 50 - g
homojenligi
Orneklem YL 6 4 6667 1 16,67 1 16,67
biiyiikliigii DR 2 2 100 - - - -
Kovaryans YL 3 1 3333 - - 2 66,67
homojenligi DR 2 1 50 - - 1 50
Dogrusal iligki YL 27 2 7,41 - - 25 92,59
DR 7 3 42,86 - - 4 57,14

Tablo 4’te yer alan degerler dogrultusunda, 56 yiiksek lisans tezinde kullanilan
istatistiksel analizler geregi normallik varsayiminin test edilmesi gerekmektedir.
Tezlerde bu varsayimin test edilme durumu incelendiginde ise sadece yedi (%12,50)
tezde eksiksiz ve dogru, 14 (%25) tezde eksik ya da hatali test edildigi, 35 (%62,50) tezde
ise hi¢ test edilmedigi goriilmektedir. Doktora tezlerinde normallik varsayimina
bakildiginda ise 14 tezde test edilmesi gerekirken, sadece dort (%28,57) tezde eksizsiz
ve dogru, bes (%35,71) tezde eksik ya da hatali test edildigi, bes (%35,71) tezde ise hig
test edilmedigi goriilmektedir. Varyanslarin homojenligi varsayimi ise 57 yiiksek lisans
tezinde kullanilmasi gerekirken, yedi (%12,28) yiiksek lisans tezinde eksiksiz ve dogru,
bes (%8,77) yliksek lisans tezinde eksik ya da hatali test edilmis iken 45 (%78,95) tezde
ise hi¢ test edilmemistir. Doktora tezlerinde ise 13 kez test edilmesi gerekirken, ii¢
(%23,08) kez eksiksiz ve dogru, dort (%30,77) tezde eksik ya da hatali test edilmis, altt
(%46,15) tezde ise hig test edilmemistir.

Dogrusal iliski varsayiminda da benzer olarak test edilmesi gereken 27 yiiksek lisans
tezinin sadece ikisinde (%7,41) dogru ve eksiksiz test edilmisken, 25 (%92,59) tezde hig
test edilmedigi goriilmiistiir. Yedi doktora tezinde ise liciinde (%42,86) eksiksiz ve tam
olarak test edilmisken, dort (%57,14) tezde hig¢ test edilmemistir. Diger varsayimlarin
aksine orneklem bilyiikliigli varsayimi, hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde
yiizde olarak daha fazla eksiksiz ve tam bir bigimde test edilmistir. Alt1 yiiksek lisans
tezinin dordiinde (%66,67) dogru ve eksiksiz test edilmisken, bir (%16,67) tezde eksik
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ya da hatali test edildigi, diger bir (%16,67) tezde ise hig test edilmedigi goriilmiistiir. Tki
doktora tezinin ikisinde (%100) de eksiksiz ve tam olarak test edilmistir.

Yiiksek lisans ve doktora tezlerinde yer alan her bir analiz dikkate alindiginda
kullanilmas1 gereken varsayimlarin frekans degerleri ile yine bu tezlerde eksiksiz ve
dogru sekilde test edilen varsayim frekans ve yiizde degerlerine Tablo 5°de yer
verilmigtir.

Tablo 5.
Tez Kapsaminda Yer Alan Analizler Uzerinden Degerlendirildiginde Varsayimlar
Li iistii Olmasi Eksiksiz ve dogru
Varsayimlar 1sansustu gerekenler sekilde var olan
Tezler
f f %
Normallik YL 1380 129 9,35
DR 180 67 37,22
v h enlisi YL 1176 97 8,25
aryans homojenligi DR 170 32 18,82
. YL 26 2 7,69
Coklu Baglanti DR 1 1 100
YL 18 3 16,67
Otokorelasyon DR i i |
Gruplarici regresyon egimlerinin YL 30 4 13,33
homojenligi DR 3 1 33,33
> R YL 11 8 72,73
Orneklem biiyiikliigii DR 3 3 100
S . YL 5 2 40
Kovaryans homojenligi DR 5 1 20
o R YL 481 3 0,62
Dogrusal iliski DR 14 3 2143

Tablo 5’te goriildiigi lizere yiiksek lisans tezlerinde kullanilan analizler igin en fazla test
edilmesi gereken varsayim 1380 frekans ile normalliktir. Bu varsayim sadece 129
(%9,35) analiz i¢in eksiksiz ve dogru sekilde test edilmistir. Doktora tezlerinde yer alan
analizler i¢in normallik varsayimi 180 kez test edilmesi gerekirken 67 (%37,22) kez test
edilmistir. Varyanslarin homojenligi varsayimu yiiksek lisans tezlerinde yer alan analizler
icin 1176 kez test edilmesi gerekirken sadece 97 (%8,25) analiz i¢in test edilmistir.
Doktora tezlerinde yer alan analizler iginse 170 kez test edilmesi gerekirken 32 (%18,82)
kez test edilmistir.

Dogrusal iliski varsayimi incelendiginde yiiksek lisans tezlerinde yer alan analizlerin
481’inde test edilmesi gerekirken sadece ii¢linde test edilmistir. Bu nedenle en diisiik test
edilme yiizdesine (%0,62) sahip olan varsayim olmustur. Doktora tezlerinde kullanilan
analizler iginse 14 kez test edilmesi gerekirken sadece {ii¢ tezde test edildigi
goriilmektedir. Tablo 4’tekine benzer sekilde diger varsayimlarin aksine &rneklem
biiytikliigii varsayiminin, hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde yer alan analizler
i¢in test edilme sayis1 oldukea yiiksektir (YL, 8; DR, 3). Ayrica yiiksek lisans ve doktora
tezlerinde kullanilan analizler baglaminda en yiiksek eksiksiz ve dogru sekilde test
edilme yiizdelerine (YL, %72,73; DR, %100) sahip olan varsayimlardandir.
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Arastirmanin ikinci alt amaci dogrultusunda Tablo 6 ile 7°de yiiksek lisans ve doktora
tezlerinde kullanilan analizler kapsaminda kullanilmasi gereken normallik varsayimi
tiirlerine gore frekans ve yiizdelerine yer verilmistir.

Tablo 6.
Yiiksek Lisans Normallik Varsayimlart

Olmasi Var olan Olmamasi
Normallik Varsayimlari gereken gereken
f f f
Tek degiskenli (tek kategorili) 162 27 15
Tek degiskenli (coklu/cok kategorili) 1183 75
Cok degiskenli 35 12

Tablo 6 incelendiginde yiiksek lisans ve doktora tezlerinde kullanilan analizlerde en ¢ok
test edilmesi gereken normallik varsayimi 1183 tekrar sayisiyla tek degiskenli (¢oklu/gok
kategorili) normalliktir. Sadece 75 analizde eksiksiz ve dogru sekilde test edilmisken, 15
tezde ise yanlis, olmamasi gereken bigcimde (tek degiskenli -tek kategorili-) test
edilmistir. Tek degiskenli (tek kategorili) normallik ise 162 kez test edilmesi gerekirken
27 analizde test edilmis; ¢ok degiskenli normallik varsayimi ise 35 kez test edilmesi
gerekirken sadece 12 analizde test edilmistir. Doktora tezlerinde yer alan analizlerde
kullanilan normallik varsayimlarina iligkin bilgiler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.
Doktora Normallik Varsayimlar

Olmasi Var olan Olmamasi
Normallik Varsayimlari gereken gereken
f f f
Tek degiskenli (tek kategorili) 5 47
Tek degiskenli (coklu/cok kategorili) 173 18
Cok degiskenli 2 1 1

Tablo 7’ye gore ise 173 analizde tek degiskenli (coklu/cok kategorili) normallik
varsayimi test edilmesi gerekirken sadece 18 analizde ilgili varsayimin test edildigi
belirlenmistir. 47 analizde tek degiskenli (¢coklu/cok kategorili) normallik varsayiminin
karsilanmasi gerekirken, tek degiskenli (tek kategorili) normallik varsayimi olmamasi
gereken bir bigimde test edilmistir. Tek degiskenli (tek kategorili) normallik varsayimi
ise bes analizde test edilmesi gerekirken hicbir analizde test edilmemistir. Son olarak ¢ok
degiskenli normallik varsayimi iki analizde test edilmesi gerekirken bir analizde test
edilmistir. Bir analizde ise ¢ok degiskenli normallik varsayimi test edilmemesi
gerekirken, test edildigi goriilmiistiir.

4.TARTISMA ve SONUC

Bu arastirmada Egitim Bilimleri alaninda yaymnlanmus, lisansiistii tezlerin, ilgili
istatistiksel analize dayali olarak, sahip olduklari varsayimlarin test edilme durumlarinin
degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu baglamda 2015, 2016 ve 2017 yillarinda Egitim
Bilimleri Enstitiileri kapsaminda yaymlanmis ve ulusal tez merkezi iizerinden erisimine
izin verilmis 95 adet yiiksek lisans ve doktora tezi incelenmistir.
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Yapilan c¢alismalar incelendiginde, kullanilan istatistiksel analizler i¢in varsayimlarin
hatali test edildigi ya da test edilmedigi goriilmiistiir. Tlhan (2016)’nin nicel veri
analizinde karsilasilan giicliiklere iliskin yaptigi ¢aligsmasinda, katilimcilarin en fazla,
arastirmaya uygun olduguna karar verilen istatistiksel analizlere iliskin varsayimlarin
testinde zorlandiklarini belirtmistir. Demirbag (2007) ise tip alaninda inceledigi
makalelerin dortte liciinde, uygun olmayan istatistiksel analizlerin kullanildigini, Kabaca
ve Erdogan (2007) da tezlerin iicte ikisinde istatistiksel hata yapilmis oldugunu
belirtmiglerdir. Senel ve Alathi (2014) yaptiklar1 calismada lojistik regresyon analizine
iligkin varsayim ve gerekliliklerin analiz dncesinde incelenmedigi ya da incelemelerin
rapor edilmedigini belirtmislerdir. Bu durumun verilerin analizi i¢in ne kadar uygun
oldugu sorusunu akla getirdigini ifade etmislerdir. Yim, Nahm, Han ve Park (2010),
varsayimlarin test edilmeden, non-parametrik verilerde parametrik testlerin kullanildigini
ve bu durumun arastirmalarda en sik yapilan istatistiksel hatalardan biri oldugunu
belirtmislerdir. Ayni zamanda inceledikleri makalelerin sadece %20.9’unda istatistiksel
hatanin yapilmamis oldugunu ortaya koymuslardir. Bu aragtirma kapsaminda incelenen
tezlerde de benzer bulgular oldugu goriilmiis, istatistiksel analizlerin geregi olan
varsayimlarin yeterli derecede incelenmeden parametrik testlerin uygulandigi sonucuna
varilmigtir.

Parametrik testlerin varsayimlarindan normallik ve varyans homojenligi ele alindiginda,
her iki varsayimin da yiiksek lisans tezlerinin biiyiik bir boliimiinde hig test edilmedigi;
doktora tezlerinde ise bu varsayimlarin yiiksek lisans tezlerine gore daha az sayida
olmakla birlikte tezlerin ¢ogunlugunda test edilmedigi goriilmiistiir. Yiiksek lisans ve
doktora tezlerinde yer alan her bir analiz dikkate alindiginda da benzer bir durum
bulunmaktadir. Normallik ve varyans homojenligi varsayimlar1 yiiksek lisans
tezlerindeki analizlerin ¢ok azinda eksiksiz ve dogru sekilde test edilmistir. Doktora
tezlerindeki analizlerde ise yilizdece az olmakla birlikte yiiksek lisans tezlerinde
kullanilan analizlere gére daha fazla eksiksiz ve dogru sekilde test edilmistir. Bu durum
Toy ve Tosunoglu (2007)’nun bulgulariyla ortiismektedir. Toy ve Tosunoglu (2007)
sosyal bilimler alaninda yapilan aragtirmalardaki istatistiksel hatalari incelemis ve
caligmalarin bircogunda istatistiksel analizlerin normallik ve varyans homojenligi gibi
varsayimlarin test edilmeden gergeklestirildigi sonucuna ulasmislardir. Benzer bir
bulguyla, Ergiin ve Cilingir (2013) inceledikleri tezlerin %38’inde verilerin normalligi
hakkinda bilgi verilmedigini tespit etmislerdir.

Bu aragtrmamin amaci kapsaminda normallik varsayimi degerlendirilirken, Tek
degiskenli (tek kategorili), Tek degiskenli (¢coklu/gok kategorili) ayrimi yapilarak da
inceleme yapilmig ve incelemeler sonucunda analizlerde bu ayrima dikkat edilmedigi
belirlenmistir. Elde edilen bu bulgu Demir, Saatcioglu ve Imrol (2016)’un caligma
sonuglariyla da benzerlik gostermektedir.

Normallik ve varyans homojenligi varsayimlarina ek olarak dogrusal iligki varsayiminin
da test edilmesinde eksikliklerin oldugu gorilmiistiir. Dogrusal iliski varsayiminin
yiiksek lisans tezlerinin %92,59 unda, doktora tezlerinin %57,14’linde hig test edilmedigi
belirlenmistir. Coklu Baglanti, Otokorelasyon, Gruplarigi regresyon egimlerinin
homojenligi ve Kovaryans homojenligi varsayimlari i¢in de hem yiiksek lisans hem de
doktora tezlerinde yeterli derecede test edilmedigi goriilmiistiir.

Belirtilen varsayimlarin aksine drneklem biiyiikliigli varsayimi, yiiksek lisans tezlerinin
%66,67’sinde dogru ve eksiksiz test edilmisken, doktora tezlerinin tamaminda (%100)
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dogru ve eksiksiz olarak test edilmistir. Bu varsayimin, hem yiiksek lisans hem de
doktora tezlerinde daha fazla eksiksiz ve tam bir bigimde test edildigi belirtilebilir.

Calismadan elde edilen sonuglara dayali olarak, istatistik ve arastirma yontemleriyle ilgili
derslerde varsayimlarin énemine vurgu yapilmasi ve tez yazim siirecinde istatistiksel
analizlerin kullanimi ve varsayimlarin uygun bir bi¢cimde test edilmesine yonelik tez
yazarlarinin ve tez danismanlarmin daha dikkatli ve titiz bir bi¢cimde ¢alismalari
onerilmektedir. Ozellikle normallik varsayimu tiirlerinin karistirilmasi nedeniyle 6gretim
iiyelerine istatistik derslerinde bu konunun islenme bicimini gézden gecirmeleri de
onerilmektedir. Ayni zamanda bu caligma varsayimlarin neden test edilmediginin
tespitine yonelik aragtirmalar ile de zenginlestirilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

To get reliable and valid statistical analysis findings and so that getting reliable and valid
interpretations based on these findings the assumptions required by the analyzes need to
be tested. The statistical tests to be applied are determined according to the fulfillment
of these assumptions. Statistical tests are divided into parametric tests and non-parametric
tests, depending on whether the data has a certain distribution (usually normal
distribution), whether it is in the interval scale, whether it has variance homogeneity in
cases where at least two samples are compared (Garson, 2012; Neideen ve Brasel, 2007).
Considering the theses written in the Institute of Educational Sciences in the last three
years, it is seen that the assumptions of the parametric tests widely used are normality,
homogeneity of variance, homogeneity of multicollinearity, autocorrelation,
homogeneity of grouping regression slopes, sample size, covariance homogeneity and
linear relationship.

The assumption of normality can be divided into univariate normality and multivariate
normality. In the univariate normality, the observations of a single variable are normally
distributed in the sample, while in the multivariate normality, each of the multiple
variables and the various linear combinations of these variables show normal distribution
in the sample (Cokluk, Sekercioglu and Buyukozturk, 2012; Tabachnick and Fidell,
2007). Univariate normality can be divided into single variable single categorical and
univariate multi-categorical normality. In a single variant single categorical normality,
variables are distributed normally. In the univariate multi-categorical normality, the
dependent variable is normally distributed for each subcategory of the independent
variable.

The assumption of homogeneity of variance is that the changes in observation of a
variable are similar to those in the other. The assumption of multicollinearity is that there
are strong correlations between variables (Cokluk et al., 2012). The autocorrelation
assumption is that error terms must be related to each other (Alpar, 2011). The
assumption of homogeneity of groupwise regression slopes is that the regression slopes
calculated for each group of the dependent variable and the linear relationship of the
covariate are equal (Stevens, 2009). The sample size hypothesis is an assumption that is
needed to estimate relations reliably. The assumption of covariance homogeneity is that
the variance-covariance matrices of observations in each group are equal (Stevens, 2009).
The assumption of linear relationship is that the relation between two variables is
distributed on a straight line (Tabachnick and Fidell, 2007).

Although there are many studies on research models and statistical analyzes (Altin, 2004,
Altinkurt, 2007, Ari, Armutlu, Tosunoglu and Toy 2009, Bangert, Baumberger, 2005,
Erdogmus and Cagiltay, 2009, Kabaca and Erdogan, 2007, 2008; Semercioz ve Dikmenli,
2007; Tavsancil et al., 2010; Yildiz, 2004), studies test the assumptions of statistical
analysis aren’t sufficient. In the research, it is aimed to evaluate the state of testing of
assumptions based on related statistical analysis of postgraduate dissertations published
in the field of Educational Sciences.
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2. Method

In this study, descriptive research model was taken as basis. The study group consists of
95 master and doctoral theses published in Educational Sciences Institutes in 2015, 2016
and 2017 (September) and allowed to full access in the National Thesis Center. The
research was conducted in 95 theses using the thesis examination form developed by the
researchers. The data obtained were analysed using frequency and percentage values and
the results of the analyses were presented in the tables.

3. Findings, Discussion and Results

When the theses are examined, it has been found that the assumptions used for the
statistical analyses used are either incorrectly tested or not. In the study of Ilhan (2016)
on difficulties in quantitative data analysis, participants indicated that they had
difficulties in testing assumptions about statistical analyses that were decided to be
appropriate for the research. Demirbag (2007) stated that unsuitable statistical analyses
were used in four quarters of the articles examined in the field of medicine, and Kabaca
and Erdogan (2007) stated that statistical errors were made in two thirds of the theses. In
their study Senel and Alatli (2014) stated that the assumptions and requirements
regarding the logistic regression analysis were not reviewed or reported. This result make
think about the question of how appropriate the data is for the analysis. Yim, Nahm, Han
and Park (2010) stated that parametric tests are used in nonparametric data without
assumptions being tested, and this is one of the most common statistical errors in the
researches. At the same time, their study indicates that only 20.9% of the articles
examined were statistical errors free. Similar findings were found in the theses examined
in the study, and the results of the parametric tests were applied without examining the
assumptions required by the statistical analyzes adequately.

When assuming normality and variance homogeneity from the assumptions of parametric
tests, of assumptions of normality 62.5% and the assumption of variance homogeneity
78.95% of the theses were not tested in the master thesis. In doctoral dissertations, the
assumption of normality wasn’t tested 35.71% of the theses and the assumption of
variance homogeneity was not tested at 46.15% of the theses. There is a similar situation
when considering each analysis in master's and doctoral dissertations. The assumption of
normality is 9.35% of the analyses in the master's thesis and the assumption of variance
homogeneity is thoroughly and correctly tested in 8.25% of the analyses in the master's
thesis. In the analysis of the doctoral dissertations, 37.22% of the normality assumption
and 18.82% of the analyses of the variance homogeneity were tested completely and
correctly. The findings overlaps with the findings of Toy and Tosunoglu (2007). Toy and
Tosunoglu (2007) investigated statistical errors in research in the field of social sciences
and concluded that in most of the studies statistical analyses were used without
assumptions such as normality and variance homogeneity. With a similar finding, Ergiin
and Locksmith (2013) found that 38% of the theses studied were not informed about
normality of data.

When the assumption of normality was evaluated within the scope of this study, it was
also examined by making a univariate (single categorical), univariate (multiple / multiple
categorical) distinction and it was determined that this separation was not considered in
the analyzes. This finding is also similar to the study results of Demir, Saatcioglu and
Imrol (2016).

750



Miinevver BASMAN, Miige ULUMAN, Emine Burcu TUNC

In addition to the assumptions of normality and variance homogeneity it has been found
that the assumption of linear relationship is also lack in testing. It was determined that
the assumption of linear relationship was not tested in 92.59% of the master's theses and
57.14% of the doctoral theses. Multicollinearity, Autocorrelation, Group homogeneity of
regression slopes and Covariance Homogeneity assumptions have not been tested
adequately in both master and doctoral theses.

Contrary to the assumptions mentioned, the sample size hypothesis has been tested
correctly and thoroughly (100%) of all doctoral theses and it has been tested correctly
and thoroughly in 66,67% of the master theses. . It can be stated that this hypothesis is
tested more thoroughly in both master's and doctoral dissertations.

Based on the results obtained from the study, it is suggested that the importance of the
assumptions be emphasized in the courses related to statistics and research methods, and
the use of statistical analyses in the thesis writing process and the supervisors should be
studied more carefully and rigorously in order to test the assumptions appropriately.
Especially because of the complicatedness of hormality hypothesis types, it is suggested
that instructors should observe the way of processing this subject in statistics lessons. At
the same time, this study can be enriched with new research about why hypotheses are
not being tested.
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