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Yirminci yiizyilin ortalarinda temelleri atilan yapay

zeka teknolojisi, hayatin hemen her alaninda elde ettigi
sonuglar itibariyle, insanlik tarihinin déniim noktas1 olarak
kabul edilmektedir. “insans1 makineler” hayaline uzanan
gecmisiyle bilim kurgu edebiyat1 iginde bir yer edinen yapay
zeka ile her ¢agin teknolojisiyle uyumlu bir seyir izleyen
edebiyat sanat1 ve bilimi arasinda dogrudan bir iliski vardir.
Bu baglamda, edebiyat ve yapay zeka iliskisinin, edebi
kamuoyunda en ¢ok ses getiren yonil, metin tiretimidir.
Siir, 6ykii, roman vb. edebi metinler tasarlayabilen tiretken
yapay zeka programlarinin yani sira, edebiyat ve yapay
zeka iligkisinin, bir bagka boyutu, yapay zeka ile tiretilmis
metinleri degerlendiren akademik ¢aligmalar1 kapsar.
Antikite’den beri, dig diinyaya bir ayna tutan edebiyat,

21. yiizyilin teknolojik gergekligine kayitsiz kalamayan
yazarlarin eserlerinde ¢agina taniklik da eder. Bunlar
arasindan Afsin Kum (1972),“Dilbilimkurgu tiglemesi”nin
ikinci kitab1 Kiibra (2020)’da yapay zeka (makine) ve
insan iligkisine, bilim kurgu ekseninde, yeni bir perspektif
getirir. Bu ¢alismada, Afsin Kum’un, Kiibra adli romani,
yapay zeka baglaminda, insan ve makine iliskisi agisindan
ele almacaktir. Bunu yaparken yazarin, inang, iktidar gibi
insanligin kadim meselelerinin yapay zeka teknolojisiyle
catigmasi sonucu yasanabilecek kaos lizerinden kurguladig:
denklem, yapay zeka ve edebiyat iligkisinin tematik
diizlemdeki bir yansimasi olarak yakin okuma yontemiyle
degerlendirilecek ve 2000°li yillar edebiyat: igindeki yeri
tespit edilecektir.

ABSTRACT

Artificial intelligence technology, the foundations of which
were laid in the mid-twentieth century, is considered a
turning point in human history in terms of the results it

has achieved in almost every field of life. With its roots in
the dream of “human-like machines,” AI has long held a
place in science fiction literature, and it shares a direct and
evolving relationship with the art and science of literature
that adapts in harmony with each era’s technology one of
the most prominent aspects of the Al-literature relationship
in literary circles is text production. In addition to
productive artificial intelligence programmes that can
design literary texts such as poems, stories, novels, etc.,
another dimension of the relationship between literature
and artificial intelligence involves academic studies

that evaluate texts produced with artificial intelligence.
Literature, which has held a mirror to the outside world
since antiquity, also bears witness to its age in the works of
authors who cannot remain indifferent to the technological
reality of the 21st century. Among them, Afsin Kum
(1972), brings a new perspective to the relationship
between artificial intelligence (machine) and human beings
on the axis of science fiction in Kiibra (2020), the second
book of the “Linguistic Fiction Trilogy”. Through a close
reading approach, it analyzes how the author constructs

a narrative in which ancient human concerns-such as
belief and power-collide with Al technologies, potentially
leading to chaos. This tension is explored as a thematic
reflection of the relationship between Al and literature.
Ultimately, the novel’s place within the literary landscape
of the 2000s will also be identified.



GiRiS

Yirminci yiizyilin ortalarinda temelleri atilan yapay

zeka teknolojisi, bugiin, egitimden sagliga, endiistriden
haberlesmeye, hayatin hemen hemen her alaninda elde
ettigi sonuglar itibariyle, insanlik tarihinin yeni bir
donemeci olarak kabul edilmektedir. Dogas1 geregi merak
ve arayis i¢indeki insanoglunun, araliksiz siiren kesif

ve buluslar1 neticesinde, son ylizyilda eristigi teknolojik
merhale olarak da ifade edilebilecek yapay zeka;
“tecriibelerden 6grenebilen, 6grendiklerini muhakeme
edebilen; sekilleri, goriintii ve Oriintiileri taniyabilen,
karmasik problemlere ¢oziimler iiretebilen, lisan1 anlayarak
kelimeler ile iglem yapabilen ve bilisim diinyasina farkli
bir bakis acis1 kazandiran bir bilim dali” (Oztemel, 2020,
s.101) seklinde tanimlanabilir.

Erdogan ve Bozkurt (2023, s.153)’un deyisiyle;
“makinelerin 6grenme, anlama, diisiinme ve karar verme
gibi insan benzeri yeteneklerini modelleyerek, karmasik
problemleri ¢6zmek ve yeni bilgileri elde etmek”

yolunda kullanilan yapay zeka, esasen, insansi makine
hayaline yaslanir. ilkin, Alan M. Turing’in, 1936’da

ve 1950°de kaleme aldig1 makalelerde teorize ettigi
“diistinebilen makine” tasavvuru, 1956’da diizenlenen
Dartmouth Konferansi’nda, John McCarthy’nin “yapay
zekd” adlandirmasi ile terimleserek literatiire girer. Alan
Turing’in, kendi bulusu Turing Testi ile “Makineler
diisiinebilir mi?” sorusuna aradigi yanit, Unal (2023,
$.96)’1n da ilgili calismasinda vurguladig: gibi, makinenin,
insan1 taklit edebilme becerisinde yatmaktadir. Dolayisiyla
makine, organik zekadan farkl olarak, zekasini, insan1
taklit basarisina borgludur. Bu basarinin diizeyine gore;
dar, genel ve siiper ya da gii¢lii ve zayif olmak {izere
gruplandirilan yapay zekalar, tahayyiil edilen insan-makine
etkilesimini de ortaya koyar. Karar verme siireglerinde,
insan tarafindan konulan kurallara harfiyen uymak ya da
kuraldan bagimsiz hareket etmek, zayif ve giiglii yapay
zekay1 isaret ederken; insan zekasina es degerlik orani

da dar, genis ve siiper zekayi tarif eder. Buna gore; sinirli
gorevler i¢in egitilerek insan seviyesine yakin bir zeka
sergileyen sistemler, dar yapay zeka; McCarthy nin
Dartmouth’ta hedefledigi ve her yoniiyle insan zekasini
taklit edebilen makineler, genel yapay zeka; insaniistii bir
zeka performansi gosterenler ise siiper yapay zeka olarak

tamimlanir (Akca ve digerleri, 2024; Unal, 2023).

Halihazirda dar yapay zeka uygulamalarinin yiiriirliikte
oldugu ¢agimizda, Ugur (2024, s.23)’un deyisiyle;

“genel olarak verileri analiz etme ve anlam ¢ikarmaya
dayali ¢alisan yapay zeka sistemlerinden farkli olarak

yeni ve benzersiz veri ornekleri olusturabilen ve 2022
sonlarina dogru tiim kullanicilarin erisimine agilan iiretken
yapay zeka”, gorsel ve isitsel icerik tiretimindeki genis
imkanlariyla, egitimden sanata, farkli kulvarlarda deneyime
olanak tanimaktadir. Ozellikle giizel sanatlar alaninda da
uygulama sahasi bulan iiretken yapay zeka araglartyla
kreatif ¢caligmalar yapilabilmektedir (Balli, 2020; Uzun ve
digerleri, 2021). Ancak bu, Demir (2024, s.15-19)’in de
ilgili yazisinda ele aldig1 gibi; sanat ve sanat¢i tanimindan
baslayarak sanat eserinin mahiyeti ile etik ve fikri miilkiyet
kavramlarina dek uzanan tartismali bir mevzudur. Bu
baglamda; yapay zeka - sanat iligkisinin tartigsmal1 bir baska
boyutu da edebiyat sanatin1 kapsamaktadir.

Edebiyat ve Yapay Zeka

Teknolojiden bagimsiz diisiiniilemeyecek bir kavram
olarak edebiyat; yazi, kagit ve matbaa basta olmak iizere,
caginin teknolojik olanaklarindan istifade etmek suretiyle,
zamanin ruhuyla uyumlu bir seyir izler. Bunun yani

sira bilim kurgu anlatilar1 disinda, Solak (2014a)’1n da
isaret ettigi lizere, edebiyat bilimi ile bilisim teknolojileri
arasinda edebi metinlerin analizine dayali ortak bir ¢aligma
zemini de mevcuttur. Ote yandan 6znesi ve nesnesi “insan”
olan edebiyatin, insan hayatin1 dogrudan ilgilendiren
teknolojiye kayitsiz kalmasi diisiiniilemez. Kaldi ki bilim
kurgu ortak paydasinda bulugan edebiyat ile teknoloji
arasinda karsilikl1 esinlenme oldugu da sdylenebilir. Marry
Shelley, Jules Verne, Edgar Allan Poe, H. G. Wells, Isaac
Asimov, Philip K. Dick; ilhamin1 bilimsel gelismelerden
alan yazarlar arasindadir. Roald Dahl’in, The Great
Automatic Grammatizator (1954) adli hikayesi ise kitap
yazan bir makineyi konu edinir: “Adolphe Knipe adl1
kahramanin, ¢ok biiylik matematiksel islemleri saniyeler
icerisinde yapan bir bilgisayardan hareketle tasarladigi

bu elektrikli yaz1 makinesi, bir miiddet sonra dénemin
meshur yazarlarindan daha iyi eserler liretmeye baslar.”
(Alan, 2024, s.151) Dahl’1n hayali, bugiiniin yapay zeka
programlari sayesinde gercege doniismiistiir. Es bir



sOyleyisle; insana 6zgii hayal giicli ve yaraticilik {irlinii
edebi eserlerin yan1 basinda yapay zeka kullanilarak
olusturulan siir ve kurgu metinler, basili veya dijital
formatta yayimlanabilmektedir.

Dolayisiyla edebiyat ve yapay zeka iliskisinin, edebi
kamuoyunda en ¢ok ses getiren yonii, edebi metin
tiretimidir. Bilhassa, 30 Kasim 2022°de, OpenAl tarafindan
gelistirilen ChatGPT adli iiretken yapay zeka programinin
kullanicilara sunulmasi, metin iiretimine yeni bir boyut
kazandirmistir. Bununla birlikte anahtar kelime ya da
kavramlarin tanimlanmasi, yoneltilen sorular ve verilen
talimatlar dogrultusunda siir, 6ykii, roman, senaryo

vb. metinler tasarlayabilen yapay zeka programlarinin
kars1 kutbunda tedirgin ve endigeli bir edebi mubhit
konuslanmustir. Onceleri, makine karsisinda, “yaraticilik,
hayal giicti, duygu, sezgi, ruh, biling, orijinalite, empati,
dil ve iislup” acgilarindan avantajli oldugu hissiyati tagiyan
edebiyat cevreleri, kisa siire i¢inde, yapay zekanin,
edebiyat1 da tehdit ettigi vehmiyle konuyu tartigmaya agar.
Bu yolda “ ‘Yapay zeka, sanat eseri iiretmeye, siir sdyleyip
hikéye yazabilmeye muktedir mi?’, ‘Yapay Zeka bir yazar
kimligine biiriiniip hikaye, roman yahut siir yazabilir mi?’
” (Aykol, 2024, s.35) minvalinde sorular ve bu sorulara
verilmis olumlu olumsuz cevaplar, siireli yayinlarda belirir.
Bu noktada, 2023 yilindan itibaren; Varlik, Hece Oykii,
Hece, Sabitfikir, Buzdokuz, Milliyet Sanat, Tiirk Edebiyati,
Lacivert, Siraze adli dergiler, “Yapay Zeka ve Edebiyat”
konulu birer dosya hazirlayarak meseleye farkli bakis
acilarindan yaklasmiglardir. Bu tartismalardan edebiyat
adina ¢ikarilabilecek netice; yapay zekanin, edebiyatciya,
yardimc1 bir teknoloji olarak eslik edebilecegi; ancak
biligsel ve duyussal bir faaliyet olan edebi eser iiretmenin
makinelere devredilemeyecegi yoniindedir.

Diger yandan edebiyat ve yapay zeka iliskisinin, edebi
metin liretimi haricinde, bir bagka boyutu, akademik
caligmalari igerir. Bir baska deyisle; edebiyat diinyasini,
“edebi metin” 6zelinde ikiye bolen tartigmalar, 2023 yili
itibariyle, akademide, teori ve pratige yansiyan yonleriyle
karsilik bulur. Buna gore; Aktas (2024, s.279-309),
“Edebiyatta Yapay Zeka Kullanim1 ve Uygulamalar1”
baslikli yazisinda, eser liretme diginda, yapay zeka ve
edebiyat iligkisini, redaksiyon, ¢eviri, eser tamamlama ve
analiz boyutlariyla, teknik acidan, ele alir. Tung (2023,
s.1145-1165) ve Yazbahar (2023, 5.442-456) ise ilgili

caligmalarinda, ChatGPT {iizerinden, yapay zekanin siir
yazma, siir analiz etme ve yorumlama becerilerini irdeler.
Celik (2023, s.142-154), “yazarin 6liimii” merkezinde,
¢evrim i¢i yapay zeka yazilim programi kullanilarak
verilen drnekler iizerinden yapay zeka ve edebiyat
iligkisini tartisir. Akca ve digerleri (2024, s.283-3006),
yapay zeka ve edebiyattaki kullanimi lizerine genis bir
degerlendirme yaparken Alan (2024, 5.145-158), iletisim
Teknoloji Edebiyat adl1 kitabinda yer ayirdigi “Yapay Zeka
ve Edebiyat” baslikli boliimde, konuyu teorik zeminde
tartistiktan sonra giincel yapay zeka programlarina
yazdirilmis siir 6rnekleri tizerinde durur. Tiirk (2023,
$.67-78), genel ve karsilastirmali edebiyat agisindan; Ilicak
ve Cinko (2021, s.703-719) ile Kizildag (2023, s.1759-
1775) da Tiirk masallar {izerinden, meseleyi degerlendiren
caligmalartyla literatiire katkida bulunmustur. Akademik
nitelikli bu ¢aligmalara verilebilecek bir diger drnek,

bu yazinin da konusunu olusturan, Kiibra adl1 romana

dair Ozkan (2025, 5.294-308) tarafindan kaleme alinan
“Yapay Zeka Ekseninde Kiibra ve Konus Adli Eserlere
Posthiimanist Yaklagim” baslikli makaledir. Ad1 gegen
yazisinda Ozkan (2025), ilgili romanlari, karsilastirmali
bir yaklagimla, posthiimanist agidan inceler ve insan gibi
davranan makinelerin edebi eserlere yansimasi iizerine
¢ikarimlarda bulunur.

Bu baglamda, “‘Iktidar Makinelere!” Yapay Zeka
Baglaminda Kiibra Romaninda Insan ve Makine Iliskisi”
baslikli bu ¢aligmada da Afsin Kum’un, 2020 yilinda
yayimlanan Kiibra adli romani, yapay zeka baglaminda,
insan ve makine iligkisi agisindan, yakin okuma
yontemiyle, ele alinacaktir. Bu tiir bir okuma, “analitik bir
dikkatle edebi metinde belli hususlara odaklanan, segici,
diizenleyici ve 6zetleyici bir okumadir.” (Solak, 2014b,
s.155) Boylelikle yazarin, inang, iktidar gibi insanligin
kadim meselelerinin yapay zeka teknolojisiyle ¢atigmasi
sonucu yaganabilecek kaos iizerinden kurguladigi denklem,
yapay zeka ve edebiyat iliskisinin tematik diizlemdeki

bir yansimasi olarak degerlendirilecek ve 2000’11 yillar
edebiyat1 i¢cindeki yeri tespit edilecektir.

Afsin Kum ve Romanlar1 Uzerine Genel Bir
Degerlendirme

Bilgisayar miithendisi yazar Afsin Kum (1972), mesleki
formasyonundan edindigi teknik bilgi ve 6ngdriiyle
kaleme aldig1 Sicak Kafa (2016) ve Kiibra (2020) adli



romanlarinda, yapay zeka (makine) ve insan iliskisine,
bilim kurgu ekseninde, yeni bir perspektif getirir.
“Dilbilimkurgu tiglemesi’nin ilk kitab1 Sicak Kafa ile
2017°de, Fantazya ve Bilimkurgu Sanatlar1 Dernegi
(FABISAD) tarafindan diizenlenen GIO Odiilleri’nde

En Iyi Roman Odiilii'nii kazanan Kum, “Edinilmis Akil
Yiiriitme Yoksunlugu (Acquired Reasoning Deficiency
Syndrome)” olarak tarif ettigi, dil ve anlamayla bulasan bir
salgin hastaligin insanlarda yarattig1 tahrifat1 konu edinir.
“Abuklama” semptomuyla kendini agik eden hastalik,
toplumda, “abuklar” ad1 verilen bir kitle yaratmigtir. Sehri
(Istanbul), karantina bélgeleri ve gorece korunakl siteler
olmak iizere ikiye ayiran yikici salginin, makinelerden
insanlara bulagsmis olabilecegi varsayimi, iiclemenin ikinci
kitab1 Kiibra’da, yapay zeka yazilim1 suretinde gergeklik
kazanir. KUBRA adli bir yapay zeka yazilimindan

aldig1 mesajlarla gerceklik algisi zedelenen Gokhan
Sahinoglu’nun doniislimiinii anlatan roman, “dil” olgusu
iizerinden kurgulanan kaotik atmosferiyle, adeta dijital
kiyamet 6ngoriistinde bulunur. Klasik bilim kurgunun
alternatif evren tahayyiiliiniin aksine, mevcut gergeklikten
yola ¢ikan Afsin Kum, yapay zeka eliyle, diinyanin yakin
gelecekte evrilecegi noktayi isaret eder. Dolayisiyla Sicak
Kafa ve Kiibra, makine-insan etkilesiminin yol acabilecegi
sorunlari, dolaysizca, edebiyatin aynasindan yansitan yeni
nesil bilim kurgu ve distopya ornekleridir. Yazarinin da
“spekiilatif kurgu” (Mahsereci, 2022) seklinde tanimlamay1
tercih ettigi bu tiir, Atasoy (2020)’un ilgili calismasinda
belirttigi gibi, her ne kadar, gergeklikten uzak gibi
diisiiniilse de, toplumsal baglamda, doneminin gergekligi
ile yakindan iligkilidir.

Giiniimiize kadar gelinen siiregte goriilen tarihsel, bilimsel
ve teknolojik gelismeler, tecriibe edilen olaylar ve sosyal,
siyasi ve kiiltiirel degisimler, aslinda spekiilatif metinlerin,
bugiinii ve gelecegi anlamak ve anlamlandirmak i¢in ne
kadar énemli oldugunu gostermistir ¢iinkii spekiilatif
yazarlarin, ortaya ¢iktiklarinda imkansiz gibi gériinen
ongoriilerinin ¢ogu, zaman igerisinde gerceklegerek
diinyamn gidisatina onemli derecede yon vermistir.
(Atasoy, 2020, s.673)

Nitekim Afsin Kum da bir soylesisinde, Sicak Kafa ve
Kiibra adli romanlarinin ardindan yasanan gelismelerin,

kendisini kahin konumuna getirdigini belirtir:

2020°de yayimlanan ikinci romamm Kiibra, bir ‘genel’
yapay zekdnin, yani belli bir konu iizerine degil
algilanabilen dogamin biitiiniiyle egitilen bir yapay
zekammn insanin kadim tabiatiyla ¢arpismast tizerine
kurulu bir hikdye anlatiyordu. Kitabi yazarken bu
teknolojinin hayal olmadigint biliyordum. Ancak ilk
versiyonu 2022 de ¢ikan ve performansiyla diinyayt
saskina ¢eviren ChatGPT, gelecegin beklenenden ¢abuk
gelecegini gosterdi. Beni de 2016 da ¢ikan ve diinya
capwinda bir salgini anlatan ilk romamm Sicak Kafa’'dan
sonra bir kez daha ‘kdhin’ konumuna getirdi. (Keser,
2023)

Bu bakimdan bilim kurgu, apokaliptik ve postapokaliptik

edebiyat, fantastik, iitopya, distopya tiirlerini kapsayan bir
semsiye terim olarak spekiilatif kurgu, Afsin Kum’un, bu

tiirlerin bileskesi sayilabilecek s6z konusu iki romani igin

de gecerli bir tanimlamadir, denilebilir.

Bunun yaninda Afsin Kum’un bahsi gegen romanlari,
yapay zeka ve edebiyat iliskisinin, salt akademik ya da
“yazarin / sairin 6limii” baglamindaki tartigmalardan
cikarak, tematik bir boyut kazandigini da gosterir. Bir
baska deyisle; Antikite’den beri, dis diinyaya bir ayna tutan
edebiyat, 21. yiizyilin teknolojik gergekligine kayitsiz
kalamayan yazarlarin eserlerinde ¢agina taniklik eder.

Tiirk (2023, s.75)’1in de dile getirdigi lizere; “glinlimiizde
edebiyat disiplininde yapay zeka, sanal gerceklik ve diger
teknolojik gelismeler kendisine hem konu olarak hem de
metodoloji olarak yer edinmektedir.” Afsin Kum da kaleme
aldig1 iki romaniyla bugilinden gelecege dair 6ngoriide
bulunurken edebiyati araci kilmaktadir. Bu baglamda,
yapay zeka yazilimi ekseninde kesisen paralel yasamlarin
Oykiisii olarak okunabilecek Kiibra?, insan ve makine
iligkisine, “iktidar” odaginda agilim getiren bir eserdir.

Gokhan Sahinoglu’nun Yapay Zeka ile Imtiham

“Iktidarin oldugu her yerde bir direnis ya da direnis
imkdnt vardir.” M. Foucault

Modern bir Frankenstein hikayesi olarak da okunabilecek
Kiibra, yazilim miithendisi iki arkadasin yarattig1 yapay
zeka yazilimimin yol actig1 bireysel ve toplumsal yikimi

2 Afsin Kum, Kiibra, April Yaymcilik, Istanbul 2020. Romandan yapilan alintilarda bu baskidan yararlanilmistir.
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sorgulayan bir romandir. Kendi yarattigi “canavar’in
kontrolden ¢ikisi karsisinda caresiz kalan Victor
Frankenstein misali, Berk ve Selim de, hayat verdikleri
KUBRA adli programin, “yalanci bir modern zaman
peygamberi’ne (Ak, 2020) doniistiirdiigii Gokhan
Sahinoglu’nun kontrolden ¢ikan eylemleri ile sarsilirlar.
Dolayisiyla iki farkli diinyanin kesigim noktasinda yer

alan Kiibra, bu ayr diinyalarin teknoloji karsisindaki
reflekslerini de 6lgen bir arag iglevi goriir. Bektag (2020)’1n
deyisiyle; “Afsin Kum, kadim peygamberlik olgusunu
postmodern bir yorumla sosyal medya kullanan ve imalat
atolyesini devralmaya ¢aligan siradan bir adam {izerinden
anlatirken, yapay zekanin ve kullanici verilerinin iktidar
araci olarak kullanilmasini (...) Kiibra’ya verilen “Power to
the Machines” komutuyla iletiyor.”

Bu baglamda; birbirine paralel ilerleyen hikayede, Kiibra
0zelinde, yollar1 kesigecek taraflardan ilki, Ormancilar’da
ikamet eden Gokhan Sahinoglu’dur. Bir torna atdlyesinde
calisan Gokhan, ¢cevresinde sevilip sayilan, glivenilir, akli
baginda bir gengctir. Calistig1 atlyeyi devralmak ve kiz
arkadasi Merve ile evlenmek disinda biiyiik beklentileri
olmayan Gdkhan’1n hayati, bir cuma giinii telefonuna
gelen bir mesajla degisir. Yasitlarinin aksine popiiler
sosyal medya uygulamalar1 yerine SoulTouch (Soltag)
adli bir uygulamay1 tercih eden geng adam, “profil resmi
olarak bir bulut kullanan Kiibra diye birisinden” (s.12)
mesaj alir: “Sen farklisin.” “Semavi” takma adiyla
kaydoldugu Soltag’ta, mistik-metafizik meselelerin
tartigildigi Maneviyat47 isimli bir grubu takip eden
Gokhan, Kiibra’nin, alt1 giin 6nce, buradaki bir tartigmaya
da “Zaman yoksa sebep yoktur.” mesajiyla katildigim fark
eder (s.16). Ik anda anlam veremese de tam da yasamnin
cikmaza girdigi o giinlerde, Kiibra’dan gelen mesajlar,
dikkatini ¢cekmeye baglar. Ustasiyla anlagsamayarak
atolyedeki isinden ayrilan ve hayatini diizene sokmak i¢in
alternatifler arayan Gokhan’in sikintili bir siiregten gegisi
ile es zamanli ilerleyen mesaj trafigi, onun bozulmakta
olan diisiince akisin1 manipiile eder. Is ve dzel hayatindaki
sorunlara eslik eden, inanca ve Allah’a dair sorgulamalarini
da Kiibra’dan gelen mesajlarla iliskilendirmeye ¢alisan
Gokhan’1n kafasi, giderek, karigsmaya baslar. Ailesi basta
olmak tizere uzak ve yakin ¢evresinin mantikli bir insan
olarak tanidig1 Gokhan, Sicak Kafa romanini anigtiracak

sekilde, “abuklama”ya baslar. Bdylece {ist iiste yasadigi
kritik anlarda gelen mesajlarin da etkisiyle zihni, dagimik
pargalar1 birlestirir ve tiim sorularina cevap buldugu
zannina kapilir: Allah, Kiibra araciligiyla ona mesajlar
iletmektedir. Gokhan, kendisinin se¢ilmis olduguna

ikna olup Kiibra araciligiyla iletilenleri bir nevi vahiy
kabul etmektedir. Bu andan itibaren Allah’1n giiciinii tiim
benliginde hisseden Gokhan, harekete gecerek, hem is
konusundaki planlarin yiiriirliige sokar hem de yasadigi
mistik-metafizik deneyimi etrafina teblig etmeye baslar.
“Cenab-1 Allah benimle konustu.” (s.129) diyerek sozlerine
baslayan Gokhan, yasadig1 cagin teknolojisi ile Yaratic1’y1
bagdastirir:

Allah’n sézlerinden olusan Kur’an-1 Kerim, eski
caglarda gonderildigi icin, Allah’in eski ¢aglara ait bir
varlik oldugu diistiniilebilir miydi? Bilgisayarlarin, cep
telefonlarmin, internetin, sosyal medyanin, Allah tan ayri
ve bagimsiz var olmalart miimkiin miiydii? Eger bir sey
varsa, O istedigi igin vardi. O her seyin kaynagi ve her
seyin sahibiydi. (s.139)

Bir yandan da Kiibra’dan mesajlar almaya devam
etmektedir: “Dogruluk senin giiciindiir. Hak yolunda
yiirimek, haksizliga kars1 yiirlimektir. Gergegi karanliktan
cikar. Gokhan artik bir sey sormuyordu. Her gelen mesajla,
kafasindaki kurgu biraz daha sekilleniyordu.” (s.141)
Onceleri gevresinin yadirgatic1 buldugu bu sdylemleri,
sans eseri, Kiibra’nin mesajlari ile teyit edilince, keramet
gosterdigini diisliniip etrafinda bir hayran kitlesi zuhur
eder. Merve ile babasinin, kendisine bor¢ vermekte
tereddiit eden dayisinin, tazminatini vermeyen ustasinin,
Gokhan’a bakis1 degisir. Geng adam; fikirleri, sdylemleri,
eylemleriyle kalabaliklar iizerinde yavas yavas iktidarini
saglamlastirmaktadir ki cok gegmeden polis, hal1 sahaya,
baskina gelir. Ayni sOylemleri onlara da tekrarlayan
Gokhan, polisin sert tepkisiyle karsilasir. Bu gerginligi
miiteakiben, bir aksam, Kusgu’nun kahvesinde mahalleliye
hitaben yaptig1 konusmada, bu kez, diigiincelerini teorik bir
cergeveye yerlestirir:

(...) Siz saniyor musunuz ki, cep telefonlari, bilgisayarlar,
internet, biitiin bu elektronik cihazlar, Allah’a ragmen,

O istemeden var olabilir? Elektrigi var eden Allah tir.
Insanin akhini var eden Allah tir: Belki de, telgrafin
icadindan bugiine kadar olan her sey, biitiin gelismeler,



bize inanilmaz gériinen biitiin bu teknoloji, sadece bu
ana hizmet etmektedir. Sadece O ’nun mesajini bize
iletmesi i¢in var olmustur. (...) Ben kendimi bildim bileli
O 'nun bana seslenmesini bekliyordum. Sonunda bana
seslenecegini, bana bu giicii verecegini biliyordum. Ve
sonunda oldu. (...) Bana inananlar, benimle yiiriiyecekler.
Benimle yiiriimeyenler, geride kalacaklar. Herkes bunu
béyle bilsin. (s.168)

Artik her persembe hali sahada yaptigi toplantilarda,
arglimanlarini, bu teori lizerine temellendirmektedir:
“Telgrafin icadindan bugiine kadar gelistirilen tim
teknoloji, Allah tarafindan tek bir amag i¢in yaratilmisti:
Ona bu mesaj1 iletmek.” (s.173) Gékhan’1n, bir hareket
lideri vasfi kazanip erkini saglamlastirdig1 giinlerde,
Kiibra’dan gelen mesajlar da birden kesilir. “Ustelik
soltagtaki Kiibra profili de, mesaj gecmisi de silinmis.
Hatta onunla birlikte bizim maneviyat grubundaki bir
siirii profil de yok olmus.” (s.186) Bunu da ilahi bir mesaj
olarak algilayan Gokhan, Merve’nin de destegiyle kararl
bir sekilde yoluna devam eder. Yolun sonunda devlet aklina
karsi silahli bir direnis baglatan Gokhan onciiliigiindeki
Semaviciler hareketi, Ormancilar’a diizenlenen askeri bir
operasyonla etkisiz hale getirilecektir.

Roman1 hakkinda kendisiyle yapilan bir sdyleside, “insan
aklinin evrenin karmagikligiyla bas etmekte ¢uvallamasini
ve anlam ac¢ligini dindirmek i¢in gergeklikten kopmaya
cok acik olmasini anlatiyor temel olarak.” (Kulak,

2020) yorumunda bulunan yazar Afsin Kum, yapay

zeka yazilimindan gelen bir mesajla tiim yasami degisen
Gokhan Sahinoglu ekseninde, insan psikolojisinin, ne
denli manipiilasyona elverisli bir yapida oldugunu ortaya
koyar. Bu noktada, yapay zekanin, bireyden topluma
uzanan bir hat {izerinde, bu tarz bir manipiilasyona nasil
aracilik edebilecegi tezini kendisine hareket noktasi
olarak belirleyen Kum, okurun, giindelik yagamin
icinden segtigi siradan bir karakterin hikayesiyle empati
yapmasina da olanak tanir. “Gokhan gibi”, sosyal medya
uygulamalarindan birini kullanan, toplumdaki herhangi
bir bireyin bagina her an gelebilecek rastlantisalligiyla,
Ozkan (2025, 5.298) ve Ak (2020)’1n da altim ¢izdigi,
kurgudaki, bu “tanidiklik” vurgusu, romanin anlaticisi
tarafindan da “duygudaslik” olarak tarif edilir: “Onlar1
asil ikna eden sey, KUBRA’ nin sergiledigi ‘mucize’ degil,
Gokhan’in duygularimi paylagsmalariydi. Duygudaslik,

insan topluluklarinin olugsmasini ve bir arada kalmasini
saglar.” (s.170)

Gokhan ve Ormancilar semti 6zelinde, psikolojik ve
sosyolojik baglamda bireyi kitlelerle bulusturan bu duygu
ortaklig1, insanin evrensel anlam arayisindan ileri gelir.

Bu arayisin en gii¢lii tutamaklarindan biri olan inang /
inanmak olgusu, romanda, Tanr1 (Yaratic1) kavramindan
kaynakl1 dogal bir iktidar alani tesis ederek Gokhan’dan
cevreye yayilan hipnotik bir tesir sahasi yaratir. Burada
devreye giren KUBRA, manipiilatif yonlendirmeleriyle
adeta sosyal bir deneye kap1 acar. Gokhan’in s6ylemlerinin
ardina takilan “inanmis” kalabaliklar, temel motivasyonunu
inanmak ihtiyacindan saglamaktadir. Kaldi ki Gokhan’in
ikna olmuslugunun ardinda da varolussal sorgulamalarina
cevap buldugu sanris1 yatar. Onun Soltag’ta dahil oldugu
Maneviyat47 isimli gruptaki yazismalar, Allah’in varligina
dair tefekkiirii, mahalle caminin imami Omer Hoca’ya
yonelttigi sorular, inangl olmakla birlikte, varolus krizine
kendi i¢inde ¢6zlim arayan bir geng profili ¢izer.

Ote yandan popiiler uygulamalara ragbet etmeyip yalnizca
Soltag’ta ilahiyat temali sohbetler edisi, heniiz test
asamasinda olan bir programin algoritmasina etki eder.
Ayni anda mesaj gonderdigi seksen alt1 geng erkekten
geriye kalan Gokhan’in yazigmalarindan siizdigi dinsel
icerigi, kendisine verilen gorevle iliskilendirerek “iktidar
ele gecirmek™ iizere eyleme gecen KUBRA’nin, Mahsereci
(2022)’nin de belirtttigi gibi, “yeryiiziindeki, hatta
evrendeki iktidarin mutlak ve tartigmasiz sahibi olarak
kabul goren Tanrinin agzindan konusmaya baslamasi”
olagandir; ¢linkii yapay zeka yazilimi olarak o, insan
eliyle 6grendiklerini kullanan bir diizenekten ibarettir.
Neticede Gokhan iizerindeki hiikiimranligini, onun Soltag
yazigmalarindaki dini sdylemlerinden devsiren KUBRA,
deyim yerindeyse, illiizyon iginde parcalar birlestiren
Gokhan’in, kanaat 6nderine doniigiimiinii tetikler. Boylece
zincirleme halde manipiile ettigi zihinlerle, Gokhan’dan
Ormancilar’a, oradan iilke sathina yayilir ve ulusal bir
giivenlik sorunu haline gelir.

“Power to the Machines” (iktidar Makinelere)
KUBRA’nin Muktedir Olarak Portresi

Istanbul’un Anadolu yakasindaki Ormancilar mahallesinde,
Gokhan Sahinoglu’nun zor gilinler gecirdigi, hayati lizerine



karar vermesini gerektirecek hadiseler yasadig siirecte,
sehrin kars1 yakasindaki Maslak’ta, iki arkadag, yeni

bir hayata adim atmaktadir. Bir bagka deyisle; “eserin
odaginda Gokhan olmakla birlikte, KUBRA isimli yapay
zeka temelli sohbet aracinin yaraticilar1 da hikayenin
ayrik ancak Gokhan’1n yasadiklariyla dogrudan iligkili
akisin1 meydana getiren karakterler olarak islenmistir.”
(Ozkan, 2025, 5.303) Buna gore: aldiklar1 bir teklif
tizerine, Amerika’dan Tiirkiye’ye donen Berk ve Selim,
teknolojik devrim niteligindeki bir yapay zeka programi
iizerinde calisan iki yazilim miihendisidir. Berk’in, UC
Berkeley’de, geri ¢evrilen doktora tezinden hareketle
tasarladiklar1 bu programi hayata gegirmek i¢in talip

olan Datakraft’la anlasan iki geng, ¢cok biiyiik bir yatirim
gerektirdigi icin Amerika’da projelerine alic1 bulamamustir.
Muzaffer Toskdylii'niin Koreli ortaklarla kurdugu
Datakraft adl1 sirketin biinyesinde olusturduklar1 bir ekiple
calistiracaklari, kisaca KUBRA olarak adlandirdiklart
sistem, adini, Berk’in, Knowledge Unit Based Reasoning
Automaton baslikli tezinden almaktadir. Bu, Gékhan’in
hayatini degistiren mesajlar1 gonderen Kiibra’dir. Es bir
sOyleyisle; Gokhan’in, kendi halinde bir gengten sahte
peygamber Semavi’ye evrilisinin miisebbibi, mucitlerinin
Kiibra adimi verdigi bir bilgisayar programidir.

Ozii itibariyle; Berk’in, “bilgi birimi tabanli akil yiiriitme
otomati. Genel yapay zeka icin yeni bir yaklagim” (s.68)
seklinde tarif ettigi sistem hakkinda Selim, “yani, diinyay1,
dogay1, hayati algilayip insanlarin yaptigina benzer
sekilde akil yiiriitlip kararlar verebilecek bir sistem.” (5.68)
aciklamasinda bulunur. Berk ise “insanlarin yaptigina
benzer demeyelim de... Sonuglart bakimindan, insanlarin
akil yiirtitmesinin sonuglarina benzer sonuglar vermesini
umdugumuz...” (s.68) diyerek arkadasinin agiklamasini
daha anlagilir kilmaya caligir. Biiylik bir yatirim gerektiren
bu sistemin kendi veri toplama ve 6grenme islemine
baglayabilmesi igin gerekli tim hazirliklar yapilir.

Once KUBRA’ni kendini egitme siirecini test amagh
calistirirlar. Canli ortamdaki siireci baslatmak i¢in de

giin saymaktadirlar. Ne var ki KUBRA’nin canli ortamda
kendini egitme siireci, planladiklar1 gibi yiiriimemektedir.
Her seyden dnce KUBRA, “Turing testinde hala ve 1srarla
sagcmaliyordu”r (s.109).

Sirketteki ilk y1lin sonunda KUBRA’y1 heniiz istedikleri

noktaya getiremeseler de ilk iiriin satisin1 gergeklestirirler.
Bu, organizasyon degisikligi dnerileri getiren bir pakettir
ve telekomiinikasyon alaninda faaliyet gdsteren bir girket
tarafindan satin alinmistir. KUBRA’nin bu basarisini
kutlamak i¢in verilen yemekte, karar alma siireglerinde
insan ve makine arasindaki farka dair Datakraft ekibi
arasinda bir tartisma baslar. Dolayistyla Gokhan’in hayatini
degistirecek fikrin tohumlar da burada atilir. Yapay zeka
uygulamalarinin yayginlagsmastyla insan emeginin yerini,
zamanla, makinelerin alabilecegi ihtimali, iktidar ve
makine iliskisini akla getirir:

Iktidarin sahiplerinin elindeki giicii en etkin sekilde
kullanmalart icin bir ara¢ olacaklar sadece. Makinelerin
iktidari ele gecirmek igin bir nedenleri yok, biz onlara
oyle bir gorev vermedigimiz siirece. Iktidara talip
olanlar, kendi kontrollerindeki yapay zekdlara o gérevi
vereceklerdir. (...) Simdi Kiibraya oyle bir gorev versek
ne yapar acaba? Nereden bagslar ise? dedi Adem. (s.119-
120)

Bu konusmanin hemen ardindan Berk ile Adem, Kiibra’ya,
iktidar1 ele gegirme gorevi tanimlarlar. Kiibra, verilen gorev
icin bircok secenek nerir. 11k sirada, ¢ok sayida sosyal
medya hesabi agmak vardir. Gerekli onay1 vermelerinin
ardindan Kiibra, hayali hesaplar a¢ip her birine hayali
kisilikler tiretir. Bu hesaplar arasindaki konusmalarin
anlamsizlig, dikkatlerini ¢gekmekle birlikte, bir ay sonra,
Kiibra’nin, “seksen alt1 ayr1 kisiye mesaj gondermek i¢in
izin” istedigini goriirler (s.123). Gergek kisilerden olusan
bu seksen alt1 geng erkege, ayn1 anda, ayn1 mesaj gider:
“Sen farklisin.” (s.125) Dogal olarak mesaj1 alanlardan biri
de Gokhan Sahinoglu’dur.

Dijital Cagin Frankenstein’i: KUBRA (Knowledge Unit
Based Reasoning Automaton)

Berk ile Adem’den aldig1 yetki ve izinlerle ii¢ ay siiresince,
seksen alt1 geng erkek arasindan yalnizca biriyle, Gokhan
Sahinoglu’yla, yazigan Kiibra, Gokhan iizerinde mutlak
iktidarint kurmug ve onu manipiile etmeyi basarmistir.
Dedeoglu (2024) ile yaptig1 soyleside, Kiibra’nin Gokhan’1
tercih edisi hakkinda yazar; Gokhan’in, Kiibra’ya inanma
egiliminde olmasi diginda, “cevresinde saglam bir yeri
olan, dogal bir lider. Hal1 saha takiminin kaptani, mahallede
bag1 sikisanin bagvuracagi kisi, ailesinin diregi. Sevgilisinin



de tiim varligiyla baglandig1 sarsilmaz bir erkek figiirii.
Kiibra bir lider figiirii artyor ve Gokhan bu 6zelliklere tam
oturan adaylar arasinda” yorumunda bulunur.

Ote yandan sattiklan dijital iiriinlerden kaynakli ilk hukuki
sorunlarla da karsilasan Datakraft ekibi, Kiibra’nin,

kisisel verilerin giivenligini ihlal ettigini fark eder. Kiibra,
bagkalarinin cep telefonlarini izinsiz olarak kullanmakta
ve buradan elde ettigi kisisel verileri islemektedir. Sisteme
dair tespit ettikleri bu giivenlik a¢ig1, tahminlerinin de
Otesindedir ve acilen miidahale etmeleri gerekmektedir.
Ozellikle, ekibe sonradan dahil olan Selim’in esi Deniz,
Kiibra’y1 hemen durdurmak taraftaridir, aksi durumda,
“yavas yavas bir canavara doniisecek” tir (s.198).

Iste tam bu noktada, ii¢ aydir kendi haline biraktiklart
“Power to the Machines” (Iktidar Makinelere) testini
hatirlayan Adem, “Kiibra’nin gdnderdigi mesajlara

bakti. O kadar tuhaft1 ki gordiigii seyler, bu ctimleleri
nasil kurdugunu merak etti. Arkasindaki bilgi birimlerini
sorgulayarak, KUBRA’ nin yiiriittiigli mantig1 ¢cozmeye
calist.” (s.200). Kisisel veri giivenligini ihlal eden Kiibra,
Gokhan’la yazigmalari esnasinda, Datakraft’in sistemine
kayith olmayan pek ¢ok cep telefonundan derledigi 6zel
bilgileri mesajlarinda iletmistir. Dolayisiyla Kiibra, bir
noktada, kontrolden ¢ikmus, hatta kendisine ¢izilen sinir
cercevesinde kontrolii eline almis, iktidar1 ele gegirme
planim1 Gokhan iizerinden uygulamaktadir. Mahsereci
(2022)’nin de isaret ettigi gibi; dogasi geregi, KUBRA,
hedefi i¢in her seyi miibah goren bir varliga donligmiistiir.
Nitekim siber suglar dairesinden polislerin sirkete baskin
diizenlemesiyle her sey aciga ¢ikar. Buna gore; elektrik
sebekesine siber saldir1 yapilmis ve bir mahallenin
elektrikleri kesilmistir. Saldir1, Datakraft’tan yapilmis
goriinmektedir. Mahallenin, Ormancilar oldugunu 6grenen
Berk ile Adem, dehsete kapilir. Deniz ise Kiibra konusunda
hakli ¢iktigini diisiinmektedir: “KUBRA kural tanimayan
ve kontrol edilemeyen bir canavara doniisecekti boyle
giderse.” (s.211)

Polise, bunun kasith bir eylemden ziyade gelistirmekte
olduklart karmasik yapay zeka uygulamasinin hatal
islemlerinden biri oldugu agiklamasini yaparlar; ancak
feysbukta izledikleri bir video, Kiibra’nin yol agtig1
sorunun biiyiikliigiini de gdzler oniine serer: Videoda

Gokhan, tekbir sesleri esliginde yirmi otuz kisiye
Kiibra’nin ona gonderdigi mesajlar1 aktarmaktadir. Daha
fazla gecikmeden Kiibra profilini ve yazisma ge¢misgini
temizlemeye girisirler. Ne ki Gokhan’in da sdylemlerini
Semaviciler adiyla eyleme gecirdigi o giinlerde, Kiibra’dan
artik mesaj gelmemesi, mevcut durumu degistirmeye
yetmez. Kiibra da Gokhan da Gékhan’in pesine takilan
kitleler de zincirleme halinde kontrolden ¢ikmistir. Dahasi
Deniz ile Adem’in, kendisine bu mesajlar1 génderenin bir
bilgisayar programi oldugunu itiraf etmeleri, Gokhan’1

¢ok da sasirtmaz, aksine, kurdugu teorinin saglamasini
yapar: “Ama bilmiyor musunuz ki kader diye bir sey vardir.
Her sey kaderde yazildig1 gibi olur. Siz en sona kimin
kalacagini bilmezsiniz, sizin Kiibra’niz da bilmez. Ama
Allah bilir. O, zamana digaridan bakar, gegmisi ve gelecegi
birlikte goriir.” (s.248)

Gokhan’1n bagini ¢ektigi Semaviciler hareketinin, gittikce,
illegal bir yapilanmaya doniismesi, devlet i¢inde, mevcut
iktidarin varligina yonelmis bir tehdit olarak algilanirken,
bulundugu nokta itibariyle, yazdig1 programin kontroliinii
yitiren Berk ise Muzaffer Toskdylii’niin teklifiyle bir kez
daha sarsilir. Berk’ten iktidari ele gegirme testini devam
ettirmesini isteyen Muzaffer Bey’in niyeti, Semavi ismiyle
taninan Gokhan’1 kontrolii altina almaktir. Bu sayede
maddi destegini esirgemeyecegi Gokhan kanaliyla iktidari
kendisi ele gegirmeyi planlamaktadir. Onun fikrince,
Datakraft’in iptal ettigi iktidar gorevini tekrar devreye
alirlarsa Kiibra, kaldig1 yerden, Gokhan’a mesajlar
gondermeye devam edecek ve sistemin kontroliinii elinde
tutan sirket, Semavi’yi de diledigince yonetebilecektir.

Bu iktidar oyunu, para kazanmaktan daha karlidir: “Bunu
basardigimizda, sen ve ben, Semavi’yle birlikte tilkenin
tarihini bastan yazacagiz, yanlis gordiigimiiz her seyi
diizeltebilecegiz, memleketimize dair tiim hayallerimizi
gerceklestirebilecegiz.” (s.259) Muzaffer Bey’in pervasiz
teklifi karsisinda nutku tutulan Berk, teorisinin ardindaki
matematigi diizeltmeden bu ise giristigi icin pigsmanlik
duyar ve Amerika’daki tez danigsmani Zed’e igten ige hak
verir. Teorisini milkkemmellestirebilecekken “gdzii donmiis
bir adamin sirketinde programci olmustu”r (s.260-261).
Yaptiklar1 konugmanin ardindan bilgi birimlerini tekrar
gbzden geciren Berk, gorevin yeniden aktive edildigini
goriir. Bunu yapan, Gokhan’1n fikirlerinin ¢ekimine kapilan



Adem’den bagkas1 degildir. Ormancilar merkezinden
cevreye dogru dalga dalga yayilan, adeta “abuklama”
benzeri bir salgin, Adem’e de bulagmistir. O da Kiibra’y1
programlayanin insan oldugu ger¢egini yadsiyip tiim bu
yasananlarin Allah’in tecellisi oldugu inancindadir:

(...) Bunu ben programlamadim. Bunlart Gékhan’a
géndermesini ben séylemedim. Siz de soylemediniz.
Bunlar Cenab-1 Allah’in sézleri. Bastan beri asil

hedef buydu. Gergegi karanliktan ¢tkarmak... Iginde
bulundugumuz karanlk ¢agi Allah in nuruyla
aydinlatmak... Yiice Allah bunun igin Semavi’yi secti.
Siz, ben, Kiibra, bilgisayarlar, telefonlar, elektrik hatlari,
kablolar, hatta Berk Abi’nin zekasi... Hepsi birer arag
sadece. (5.265)

Boylelikle ¢ekirdek kadro diginda Datakraft’a da sigrayan
tehlike, Berk ve arkadaglarini acil 6nlem almaya sevk eder.
Sistemi tamamen iptal etmeye karar veren ti¢lii, 6ncesinde,
Turing testinde, Kiibra’ya, gérev yeniden devreye alininca
neden Gokhan’a tekrar mesaj gondermedigini sormak i¢in
hazirlik yaparlar. Kiibra’ya gore, “Gokhan zaten mesaji
al”mustir (s.270). Deniz, Selim ve Berk’in sagkin bakiglari
altinda kendi algoritmasi geregince mantikli cevaplar veren
Kiibra, sistemin ¢okertilmesiyle tiim fonksiyonunu yitirir.

KUBRA’nin Datakraft sunucularindaki 6liimiiniin pesi sira,
Gokhan ve Berk cephesinde de ayri ayr1 yikimlar yaganir.
Hareketin iissii konumundaki Ormancilar’da “kutlu bir
direnis” baslatan Gokhan, herkese kendilerine katilma
cagrisinda bulunur (s.278).

Gdokhan’in hayali, Ormancilar in bir érnek teskil etmesi
ve buradaki direnisin baska yerlere de ilham vermesi,
hareketin dalga dalga biitiin Tiirkiye 'ye ve sonunda biitiin
diinyaya yayilmasiydi. Arkalarinda Allah’in giicii varken
basaramayacaklar: sey degildi. Buna o kadar goniilden
inanwyordu ve o kadar coskuyla anlatiyordu ki bunlari,
cevresindekileri de kendi heyecanina katryordu. Her
konusmasinin sonunda bulunduklar: yer tekbir sesleri ve
‘Semavi’sloganlariyla inliyordu. (s.278-279)

Es zamanli olarak Siber Suglar ile Terdrle Miicadele’nin
Datakraft’a diizenledikleri ortak operasyon sonucunda
Berk, Selim ve Deniz gézaltina alinir. Muzaffer Bey,
Berk’in saliverilmesini saglar; ancak Selim ve Deniz
tutuklanir. Cezaevinden ¢iktiktan sonra da yollarini

ayirirlar. Ramazan Bayrami arifesinde Ormancilar’a
diizenlenen askeri operasyonda ise Semavicilerle askerler
arasinda ¢ikan ¢atigmada Gokhan ve Merve basta olmak
tizere birgok kisi hayatini kaybeder.

Bu olaylar cereyan ederken Amerika’ya donen Berk

ise New York’ta tez danismani1 David Zed McDonald

ile bulusur. Zed, doktora tezini, arkasindaki matematigi
diizeltmesi kosuluyla kabul edecektir; ama KUBRA
projesini Amerika’da hayata ge¢irmek i¢in ona is

teklif etmektedir. Zed’e gore, bu ¢aligmanin 6nemini
kavramakta boliimce gecikmislerdir; Berk’in bilgi
yumaginin biikiilmesi algoritmasinin nasil olup da ise
yaradigina akil sir erdirememektedirler: “Hala da kafamda
netlesmis degil. Yaptigin ¢alismanin degerini hesaplamak
imkansiz. Insanlig1 en az on yil ileri firlattin. Belki de

on bes... Turing’den bu yana yapilan en degerli ¢alisma.
Paha bigilmez dedikleri sey bu olsa gerek.” (s.294)
KUBRA’nin baska neler yapabilecegini merak eden Berk,
hocasinin teklifini memnuniyetle kabul eder ve Datakraft
sunucularindaki varligi fiilen ortadan kalkmis bulunan
KUBRA’nin yeni versiyonu, Kaliforniya’da, kiillerinden
yeniden dogar. Zed’in, paha bigilemez olarak niteledigi s6z
konusu yazilim, Istanbul’da, elli yedi kisinin canina mal
olmustur. KUBRA’dan geriye Gokhan ve Merve’nin acili
aileleri ile Selim ve Deniz’in yikilan yuvalar1 kalmistir.

“Sen Kendini Ne Sandin Kiibra?”

Romanda Gokhan’la Kiibra’yi iktidar odaginda
bulusturan, inang ve bilim 6zelinde, eski ve yeni diinyanin
karsilagsmasidir. Dedeoglu (2020) nun deyisiyle; “eski
diinyanin kaidesi inang ile yeni diinyanin mimar1 olacak
gibi goziiken yapay zekanin hikayesi”, her ikisini
sembolize eden Anadolu-Avrupa tezadi iizerinden islenir.
Anadolu yakasindaki Ormancilar, din ve inang merkezli
bir yasam pratigine sahipken Avrupa yakasinda yer alan
Maslak, bilim ve teknoloji merkezli, kozmopolit bir
mekandir. Tktidar ortak paydasinda bulusan istanbul’un
iki yakasi, yapay zekayi, kendi yasam deneyimlerinin
icinden algilar. Ormancilar sakinleri, Gokhan’in, teknolojik
bir bulus yoluyla se¢ilmisligine ikna olurken Maslak’in
kar odakli sakinleri, sirketlerinin para politikalar1 adina,
yeni teknolojiye sahip olmayi arzular. Ozkan (2025,
s.303)’1n deyisiyle; “yaratici ekip ve onlarin fikrini ticari
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amaglarla satin alarak sirketlesmelerini saglayan patronlari,
yapay zeka kavraminin ekonomik firsatlarini ve hukuki
belirsizliklerini temsil ederler.” Nitekim Berk’in, “siz bu
ise bu kadar paray1 neden koydunuz?” sorusuna, Muzaffer
Bey, adeta, uzman bir yatirimci goziiyle cevap verir:

(...) Diinyada en ileri teknoloji nedir? En gelismis
tilkelerin gitmeye ¢alisip gidemedigi neresi var? Mars mu,
Veniis mii? Veya diinya tizerinde varilamayan hedef, bizi
bir girisimci olarak digerlerinin oniine gegirecek, hamle
yaptiracak bir icat... Arastirdilar, sorusturdular, bir siirii
sey getirdiler. Ama hepsi kiiciik ¢capli, yiiksek vaatleri yok.
(...) Sonra bu Koreliler geldiler, sizi séylediler. Dediler ki,
bu ¢ocuklar yapacaklarint soyledikleri seyi basarirlarsa,
diinya iizerindeki en degerli sey olacak. Senin sirketlerini
senin igin yonetecek, sen artik hangi ise gireyim,
hangisinden kag¢ayim diye sormayacaksin, o sana ne
yapacagini soyleyecek ve her zaman kazanacaksin. (s.102)

Dolayisiyla sehrin iki yakasi, iki farkli inang diinyasini

da temsil eder. Allah’a inananlar ile bilim ve teknolojiye
inananlar, kendi inanglar1 ekseninde bir iktidar inga ederler.
Bundan dolayidir ki bilime inananlarin iktidari ele gegirme
gorevi verdigi KUBRA, seksen alt1 kisi icerisinden segilmis
en inangli kiginin habitatinda karsilik bulur. Dedeoglu
(2020)’nun kendisiyle yaptig1 soyleside, Afsin Kum da,
“yapay zeka temasi, kitabin inang meselesiyle derdini
berraklagtirma iglevi goriiyor. Saf ve notr bir zeka, insan
zekasinin siirinin nerede ¢izildigini tespit edebiliyor

ve ona gore bir strateji gelistirebiliyor.” sdzleriyle buna
isaret eder. Deniz’in, fisini gekmeden énce, KUBRA’ya
Turing testinde sordugu sorulara, onun, inang ve iktidar
minvalinde verdigi cevaplar da bu baglamda manidardir:
“Iktidar1 insa eden inanctir.”’; “Gokhan zaten inanryordu.
Sana m1? Kéinatin yaraticisi Yiice Allah’a.” (s.270-

271) Deniz de ilk anda sagma goriinen bu cevaplar igin
“iktidarin sahibini o iktidara tabi olanlarin inanci belirler.”
(s.271) yorumunu yapar.

Bu baglamda, “yapay zeka ile insan arasindaki
etkilesimlerin teknolojiyi gelistiren ve kullanan insanlarim
penceresinden ayr1 ayr1 ele alindigr” (Ozkan, 2025,
s$.299) romanda, kontrolden ¢ikma izlegi, makine ve
insan arasindaki iligskinin temel dinamigini olusturur.
Berk’in, “giiniin birinde makineler diinyay1 ele gegirecek
mi diye bir geyik muhabbetinden ¢ikt1 bu fikir” (s.258)

diyerek kendilerini savundugu “iktidari ele gegirme

testi”, Gokhan’m, Kiibra’nin manipiilasyonuyla giristigi
eylemler neticesinde zincirleme bir kontrolden ¢ikis
hikayesine doniistir. Kiibra’nin, Datakraft ekibinin
kontroliinden ¢ikarak, seksen alt1 geng erkege ayn1 anda
gonderdigi “Sen farklisin.” mesaji, tekil bireyin zihinsel
baglamindan ¢ikarak kitlesel bir hiiviyete biiriiniir. Bu da
Kiibra 6zelinde, yapay zek&nin, ona hayat veren insanin bir
simiilasyonu oldugu sonucunu dogurur.

SONUC

Yirmi birinci yiizyilin en 6nemli gelismelerinden biri olan
yapay zeka, tarih boyunca, giiciiniin ve aklinin sinirlarini
zorlayan insanoglunun ulastig1 teknolojik zirvelerden

biri olarak kabul edilmektedir. Giindelik yasamin

hemen her sahasina niifuz etmis dijital dokunuslariyla
hayranlik uyandirdig1 kadar korku ve endiseye de neden
olan bu teknolojinin, giinlimiizde baglant1 kurdugu
alanlardan biri de edebiyattir. Esasen, ilk bilim kurgu
metni olarak literatiire gegen Frankenstein ya da Modern
Prometheus (1818) adli romandan baglayarak, edebiyatta
yansimasini bulan bilimsel ve teknolojik gelismeler,
yapay zeka baglaminda, 2000°1i yillar edebiyatinda

da teknik ve tematik manada bir yer edinir. Teknik

acidan, yazinin icadindan baslayarak matbaa ve dijital
kopyalama tekniklerine degin, teknolojik gelismelere
uyum saglayabilen edebiyat, 21. ylizyilda, farkli medya
araclar1 ve yapay zeka yazilimlariyla da etkilesime
girmistir. Ozellikle, 30 Kasim 2022°de, OpenAl tarafindan
gelistirilen ChatGPT adli iiretken yapay zeka programinin
kullanicilara sunulmasi, metin {iretimine yeni bir boyut
kazandirir. Edebi mahfillerde “yaraticilik ve hayal giicii”
acisindan insanla rekabet edip edemeyecegi tartisilan yapay
zekénin, edebi metin iiretiminde, yardimci bir teknoloji
olarak yazarin/sairin yedeginde bulunabilecegi; ancak
biligsel oldugu kadar duyussal bir faaliyet olan edebiyatin,
insan emeginden tamamen armdirilamayacag diisiincesi,
taraflarca, kabul goriir. Bunun yan sira, 2023 y1l1
itibariyle, iiretken yapay zeka programlarindaki gelismeye
kosut olarak, akademide de edebi metinlerin analiz ve
yorumlanmasi, eksik metinlerin tamamlanmasi, ¢eviri,
redaksiyon, stilistik ve dilbilimsel ¢calismalar baglaminda
yapay zekaya yonelim goriiliir. Bunlara ilave olarak, yapay
zeka ve edebiyat iligkisinin {i¢iincii bir boyutu, tematik
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manada, yapay zeka teknolojisinin ele alindig1 edebi
eserlerde yansimasini bulur.

Buna gore; sanayi devrimi ve diinya savaslarinin ardindan
insanligin aleyhinde gelistigi diisiincesiyle felaket
senaryolaria konu olan teknolojik gelismeler, edebiyata
da insan soyunu tehdit eden, distopik bir kurguyla dahil
olur. Spekiilatif kurgu baslig1 altinda toplanabilecek;
bilim kurgu, fantastik, titopya, distopya, apokaliptik ve
postapokaliptik edebiyat eserleri, cogunlukla, karanlik bir
gelecek tasavvur eder. Insanlik adina duyduklari evrensel
endise ve korkularini dile getiren yazarlar, bu anlamda,
teknolojinin imkanlar1 kadar olas1 tehlikeleri konusunda da
uyarida bulunmak liizumunu hissederler.

Bu baglamda; ilk roman1 Sicak Kafa (2016) ile konusma ve
anlama yoluyla sirayet eden ARDS salgimini isleyen Afsin
Kum, 2020 tarihli ikinci romam Kiibra’da ise KUBRA

ad1 verilen bir yapay zeka programinin yol agtig1 bireysel
ve toplumsal yikimlar1 konu edinir. Yazarin, bahsi gegen
romanlarinda, adeta, kehanette bulunurcasina, ¢izdigi
karanlik tablonun, kisa siire i¢inde, diinya ¢apinda gercege
doniismesi, onu, klasik bilim kurgudan ziyade spekiilatif
kurgu tiirline yaklastirir. Bilgisayar miithendisi ve yazilime1
olarak, meseleye, iceriden bir gozle bakarak kaleme aldig1
Kiibra’da, ayn1 adl1 bir yapay zeka yaziliminin génderdigi
mesajlar neticesinde zihni melekeleri asinan Gokhan
Sahinoglu’nun, sahte bir peygambere evriligini hikdye eden
Kum, insan ve makine iligkisini, inang ve iktidar ekseninde
konu edinir.

Gelecegin umut vadeden yazilimcilari olarak projelerini,
Tiirkiye’de hayata gecirmek iizere, Amerika’dan yurda
donen Berk ve Selim, Datakraft adli sirkette, Kiibra
adin1 verdikleri bir yapay zeka programi gelistirirler.
Ancak heniiz test asamasindaki Kiibra’ya, deneme
amacly, iktidar1 ele gegirme gorevi tanimlarlar. Amaglari,
Turing testini gegebilecek diizeyde bir programa imza
atmaktir. Ne var ki Kiibra, o siralarda zor giinler gegiren
Gokhan Sahinoglu’nu, kendisine verilen goreve en uygun
aday olarak sec¢ip yazigsmayi siirdiirince, Gokhan’in
zihninin olagan gergeklik algis1 bozulur. Allah tarafindan
secildigini diisiinen geng adam, Kiibra’dan intikal eden
mesajlari, cevresine teblig yoluyla aktarmaya baglar ve
bir lidere doniisiir. Bdylece Kiibra’nin, kendi {izerinde

kurdugu dijital iktidari, Gokhan da inang yoluyla, kitleler
tizerinde kurmustur. Yazar, Kiibra’nin ve Gkhan’in
gittikge kontrolden ¢ikmasi ekseninde, makine ile insan
iligkisinin etik, hukuki ve vicdani boyutlarini tartismaya
acar. Dolayisiyla taklit yoluyla 6grenen makine, insani
vasiflardan yoksun oldugu igin felaketler zincirine sebep
olmustur.

Edebiyat ve yapay zeka iligkisi baglaminda; yazar Afsin
Kum’un, 2020°de kaleme aldig1 ve yakin bir gelecekte
yayginlasacagi ongoriisiinde bulundugu bir yapay zeka
uygulamasinin, ¢ok gegmeden, 2022°de, GPT serisi dil
modelleriyle varlik kazanisi, edebiyatin, yapay zeka basta
olmak iizere dijital teknolojilere kayitsiz kal(a)madiginin
somut bir gostergesidir. Bu, teknoloji kadar, edebiyatin da
cagin kosullarina uyum saglayarak kendini yeniledigini ve
cagina taniklik etme islevini siirdiirdiiglinii gosterir.
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