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*“Ioli Mutezili Kur’an miifessiri Mahmad b.
UC")mcr ez-Zemahseri (538/1144), Arap olma-
masina ragmen bu dili Araplardan ¢ok daha yiiksek
seviyede bilen ve dgreten bir Tiirk alimidir. Nitekim
Mekke’de kaldig: siralarda Ebu Kubeys Dagi’na ¢i-
kar ve “Ey Araplar gelin atalarmizin dilini benden
dgrenin” diye onlara meydan okurdu.! Bu biiyiik

¥

alim Bakara Shresinin 3. dyetinin “..onlar rizik
olarak verdiklerimizden infak ederler” mealindeki
son kismim tefsir ettigi kisa ibarede, Kur’an’1 anla-
ma ve tefsir etmede izlenecek yol ve yontem konu-
sunda olduk¢a 6nemli hususlarin altini gizmektedir.
Bu ¢alisma onun temas ettigi, bize gore, ikisi dogru
birisi isabetli bulunmayan iig tespit 151¢inda, Kur’an
tefsirinde zaman zaman ortaya ¢ikan ve cesitli eles-
tirilere de konu olan bazi yaklasimlar1 degerlendir-
meye ¢aligacaktir. Dilbilim, anlambilim, edebiyat,
cahiliye siiri, siyak, niizul ortam, darb-1 mesel gibi
pek ¢ok tefsir usulii kurallan igeren e/-Kessdf adli
oliimsiiz tefsirini bizlere birakmis olan Zemahseri,
biraz dnce isaret ettigimiz ayeti §0yle tefsir eder:




“Allah su hakikati bildirmek icin rizki kendisine is-
nad etmigtir: Mii'minler Allah’'a sunulmaya layik te-
miz, haram kazangtan arinmus helal nimetleri infak
etmelidir. Infak edilecek bu nimetler. Allah tan gel-
mis olan bir rizik olarak isimlendirilebilmeye layik
olmalhidir: ‘Rizik olarak verdiklerimizden' derken bir
kismi anlamina gelen min-i ba ‘diyyeyi, inananlari
korumak ve yasaklanmis olan israf ve savurganlik
etmelerine engel olmak icin metne dahil etmigtir.
Ayetin orijinal meininde belirtili nesneyi daha
onemli olusuna delalet etmesi igin yiikleminden én-
ce zikretmistir. Bu durumda ashinda soyle denmiy ol-
maktadir: ‘Onlar, Allah yolunda harcamaya helal
malin bir kismuni ayirirlar, tahsis ederler’ Bu ifade-
den farz kilinmig zekatin murad edilmis olmas: caiz-
dir. Zira Kur'an’da zekat hep 6z kardesi olan na-
mazla birlikte amimigtir Bununla beraber anilan

Her insanin oldugu kadar her miifessirin de
icinde yasadigi zamanin kiiltiiriinden, bilgi
birikiminden, problemlerinden siyasetinden,

geleneginden vb. etkilenmesi dogaldir. Bu
durumun her an farkinda olmasi gereken
miifessir, Allah’in kelamini tefsir ederken
muradi ilahiyi zorlayip zorlamadigini da

diisiinmek zorundadir.

ifadeden hayir yolunda harcanan her tiirlii zekat ve
diger nafakalarin murad edilmis olmast da caizdir
Ctinkii bu ifade mutlak olarak geldigi, yani zekat gi-
bi simrl bir deyisi Tedldffuz etmedigi igin, infak edi-
len her tiirden harcamayr icine almas: da uygundur:
Bir geyi harcad ve tiiketti’ anlamina gelen ‘enfe-
ka’s-sey ‘e’ deyisiyle ‘enfedehii "deyisi ayni anlam ta-
styan iki kardegtir. Ibnii 5-Sikkit, ‘bir sey tiikendi ve
bitti’ manalarina gelen ‘nefeka 's-sey'ii've ‘nefide’s-
sey'ii’ deyislerinin bir oldugunu ifade etmistir. Zira
incelendigi takdirde goriilecegi iizere Arap dilinde
ilk harfi ‘nun’, ikinci harfi ‘fe’ olan her lafiz, ‘cik-
mak ve gitmek' gibi manalara delalet etmektedir. >

Zemahseri’nin yukaridaki ibarede altin gizdigi baz
tespitleri ele alip incelemeye gegmeden énce Kur’an
ve Tefsir Iiminin mahiyetine iliskin bazi hususlar
ifade etmek yararh olacaktir:

Allah Teala’nin Kur’an-1 Kerim’deki muradin: anla-
maya galiymak olan tefsir ilminin zor bir ilim oldu-
gu, bu ylizden iglerinde Hz. Ebu Bekr gibi birgok
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biiyiik sahabinin dyetleri tefsir etmekten kagindig
bilinmektedir. Bu zorlukta gesitli 6zellikleri yaninda
bir metin olarak karsimizda duran Kur’an ayetleri-
nin dilsel yapisinin da énemli bir yeri bulunmakta-
dir. Dilsel yapiya sahip bir metnin ¢oziillip anlasil-
masi da aym anda pek ¢ok varyantin ve ihtimalin
birlikte degerlendirilmesini gerektirmektedir. Boyle
bir yaklagimin nasil tatbik edildigini gormek igin,
basta, okumakta oldugunuz bu yazimizin temel met-
ninin miiellifi olan Zemahseri olmak iizere biiyiik
miifessirlerin tefsirlerini miitalaa etmek yeterlidir.
Bir ayet anlagiimaya ve murad tespit edilmeye cali-
silirken; acaba s6z konusu dyet, miistakil bir ciimle
midir? Yoksa kendisinden 6nceki ciimlenin devami
niteliginde midir, sifati mudir, bedeli midir? gibi bir
¢ok segenek goz niinde bulundurulmalidir. Bu var-
yantlara gore de dyetten anlasilacak manalarmn nasl
degigkenlik gosterdigi ayrica ortaya konmahdir.

Tefsir [lminin mahiyetine iliskin bir diger husus da
miifessirlerin, inceledikleri ilahi kelama karsilik, be-
seri olmalanidir. Karsimizda duran metnin, insana ait
beseri bir metin olmamasi, Allah Teala’nin kelami
olmasi meselesi ise bahsettigimiz isin ne kadar ciddi
ve hassas olmas: gerektigini gostermektedir. Bu du-
rumda kargmmiza gikan paradoks goriiniimli durum
bir yana, her miifessirin kagimlmaz olarak yasadig
zamanin bir evladi olmas: gergei, ortaya konan tef-
sir galismasinin zorlugunu ve hassasiyetini artirmak-
tadir. Her insanin oldugu kadar her miifessirin de
icinde yasadigi zamann Kkiiltiiriinden, bilgi biriki-
minden, problemlerinden siyasetinden, gelenegin-
den vb. etkilenmesi dogaldir. Bu durumun her an
farkinda olmasi gereken miifessir, Allah’in kelamni
tefsir ederken murads ilahiyi zorlayip zorlamadigini
da disiinmek zorundadir. Ortaya koydugu yorum
kargisinda, acaba ilahi metnin mi kendisini bir yere
gotiirdigiinii, yoksa kendisinin mi onu ¢agindan te-
variis ettigi birikimin igine siiriikleyerek hapsettigini
hesap etmek durumundadir.

Sinirlarimi gizmeye ¢aligtifimiz bu gergeve dogrultu-
sunda miifessirimiz Zemahseri’nin yaptig1 yorumun
daha ilk ciimlesinde basarisiz oldugunu belirtmek
gerekiyor. Hatirlanacak olursa miifessirimiz infak
cdilmesi gereken riziklarin helal ve temiz olmas: ge-
rektigi bilgisini verirken Allah’in nzk: kendisine is-
nad ettigini ve “Bizim onlara rizik olarak verdikleri-
mizden” ifadesini kullandigini tespit etmektedir. Bu-
na gore Allah’in nizik olarak verdigi seyler temiz ve



helal olanlardir. Peki bu durumda temiz ve helal ol-
mayan kazanglari kim vermektedir? Bu sorunun ce-
vabi miifessirimiz Zemahgeri’nin itikad ettigi Mute-
zile mezhebince verilmistir ve kendisi de bu goriisii
savunmustur. Kessaf tefsiri sarihlerinden fbnii’l-
Miineyyir el-iskenderi (683/1284)’nin el-intisdf adli
eserinde ifade ettigi sozlerine gore bu yorum, tam
bir “kaderiye bidati”dir. Ciinkii onlar Allah Tea-
la’min ancak helal ve temiz riziklan verecegine, ha-
ramlar ise kulun kendi basina rizik olarak iktisap et-
tigine inanirlar. Ahmed b. Miinir béyle bir tasnifin
miisriklerin iddialarinca “bunlar Allah i¢indir, bun-
lar ise putlanmizin’ geklinde yaptif1 batil tasniften
farksiz oldugunu belirtir ve sonugta bu yaklagimin
Allah’tan baska bir yaratici ihdas etmek anlamina
geldigini ifade eder.

Ibnii’l-Miinir’in bu sert tepkisini bir tarafa koyup
miifessirimizin beyanini esas aldigimizda, onun Al-
lah’in nizki kendisine isnad etmesinden hareketle
mezhebinin gorigiinii 6n plana ¢ikarmasimin biraz
sonra zikredecegimiz ve oldukg¢a da objektif ve ma-
kul buldugumuz iki tespitini gélgede biraktifim soy-
leyebiliriz.

Insan psikolojisi, sahip olduklarini iistiin gérmeyi ve
tutmays1, ala kiilli hal onlar yliceltmeyi ve savunma-
y1 kamgilasa ve aslinda bu yoniiyle bir miktar hoggé-
rityii hak etse de, yine de insan insaf ve nesnellik 6l-
¢lileri iginde kalmaya gayret etmelidir. Aksi takdirde
higbir zaman degisimi ve gelisimi tadamayacak, dai-
ma hak ve hakikat karsisinda paysiz kalmay: stirdii-
recektir. Temelde Kur’an’in yikmay: amagladif ca-
hiliye anlayisi da bu yaklagimdan farkh degildir. Su
halde hakkinda, en azindan bu ayette, sarih bir beyan
olmadig halde miifessir Zemahseri’nin Allah’in sa-
dece iyi ve helal riziklan verdigi, haramlan ise Al-
lah’in yaratmasi olmadan kulun kendi bagina kazan-
dig1 anlamina gelecek yorumlarda bulunmasi, bize
kalirsa, isabetli degildir. Kald: ki ¢evirisini sundugu-
muz yorumunun biitiinii i¢inde bu yaklagimina gelis-
ki olabilecek isabetli iki tane tespit sunmaktadr,
simdi onlar1 inceleyelim:

Kur’an’in kendi kendisini tefsir etmesi manasinda
kullanilan “el-Kur’anu yiifessiru ba’duht ba’dan” il-
kesi, tefsir usulii kaynaklarina gore tiim alimlerce
kabul edilen bir gercektir. Zira Kur’an kapali, miip-
hem ve gesitli anlamlara gelen (viicuh) bir kelime
veya konuyu bir bagka yerde agiklayabilmektedir.

Bu dzellik hem tefsircilerin, hem de Kur’an anlam-
bilimcilerinin islerini bir hayli kolaylagtirmaktadir.
Kur’an kavramlari iizerine bereketli ¢aligmalar yap-
mis olan Toshihiko Izutsu’dan esinlenerek “paralel
pasajlar” adini verebilecegimiz bu yaklagim, kelime
ve konulanin tekrar edildigi yerlerin dikkatle ince-
lenmesi ve ortaya ¢ikan detaylarin ilgili birimlerin
mahiyetine iliskin ilging veriler sundugu 6ngoriisii-
ne dayanir. Zemahgeri de bu yaklagimi tatbik ederek,
Kur’an’da gogu zaman namazin zekatla birlikte zik-
redildigi gergegini dikkate alarak bu ayette sarih ol-
mamasina karsin infakta bulunulmas: dviilen cinsin
zekat olabilecegini ifade etmistir. Ayrica aym dyetin
bir onceki ciimlesinde de inananlarin namazlarim
dosdogru kildiklarindan séz edilmistir.

insan psikolojisi, sahip olduklarimi iistiin
gormeyi ve tutmay, ala kiilli hal onlar

yiiceltmeyi ve savunmay: kamgcilasa ve aslinda
bu yoniiyle bir miktar hosgoriiyii hak etse de,

yine de insan insaf ve nesnellik olciileri
icinde kalmaya gayret etmelidir.

Zemahseri’nin burada sadece anilan gerekgeden ha-
reketle Kur’an’in mutlak bir ifadesini zekatla mu-
kayyed hale getirme konusunda oldukga ihtiyatli
davranmasi ve ‘“caizdir” deyisini kullanarak bagka
ihtimallerin de miimkiin olabilecegini belirtmesi
takdire sayan bir ilim dersidir.

Miifessirimizin bize verdigi ikinci ders de “bu ifade
mutlak olarak geldigi, yani zekat gibi simrl bir de-
yisi Tedlaffuz etmedigi igin, infak edilen her tiirden
harcamayt icine almast da uygundur” soziinde yer
almaktadir. Allah Teala’min herhangi bir sinir koy-
madan mutlak olarak zikrettigi bir ifadenin igine,
miifessirin gonliiniin yerlestirmek istedigi gesitli an-
lamlar da bir ihtimal olarak diisiiniilebilecek, ama
muhakkak surette boyle bir anlayig dayatilamaya-
caktur.

Bu yaklagim Kur’an ayetlerini sahip oldugu diisiin-
ceye dayanak yapmaya ¢aligan herkes i¢in son dere-
ce Onemli, uyarict bir ilkedir. Ne yazik ki, ¢agin
trettigi bir takim problem, bulus, olgu ve olaylara
Kur’an’dan dayanaklar bulma gayretine sahit ol-
mak, her zaman oldugu gibi giiniimiizde de miim-
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kiindiir. Bu tiir gayretlerin hepsinin samimiyetsiz ol-
dugu clbette ileri siiriilemez. Hatta bu tiir gayretler,
ortaya ¢ikan bir yenilige Kur’an’in sessiz kalmadigi-
n1 gostermek, onun her zaman ve mekanda konusa-
cak sozii oldugunu, hatta her seyi onceledigini, 6n-
ceden haber verdigini haykirmak suretiyle Miislii-
manlarin ganim yiikseltmek gibi bir hayirli niyete de
matuf olabilir. Ancak unutulmamahdir ki biz, “iim-
meten vasatan’ fermani geregince standartlar olan
bir immetiz, yararimiza veya zararimiza da olsa
standartlara uymakla miikellefiz.

Standartlara sahip bir iimmet olugumuz, bize hem
kendimize hem de Gteki diinyaya sahit makaminda
degerler tiretmemizi gerektirmektedir. Oteki tarafin-
dan sunulan ve ¢ogu zaman da pargaci zihniyetle pi-
yasaya siiriilen her tiirlii felsefi, edebd, ilmi, fikri vb.

Bat: diinyasinin parcac bir yaklasim icinde
olmasi, ortaya koydugu akimlarin da parcac
olmasini gerektirmektedir. Bu yiizden de
onlarin sahip oldugu diinya goériisii, insanlara
birakin adalet, hosgorii, tiim varhiklarin
haklarina saygili olmak, refah ve mutiuluk
gibi degerler getirmesini, kan ve goz
yasindan baska bir seye sebep olmamaktadir.

akimlara karsi, mal bulmus Magribi heyecaniyla he-
men tizerine ¢ullanip onlar kendi iklimimize tatbik
etmek yerine; degerlendirici ve tamamlayici konum-
da bulunmamizi basta Kur’an ve Siinnet olmak iize-
re koklerimiz bize emretmekte, bu yaklagima hayat
vermektedir.

Genel deyisi i¢inde Bati diinyasinin pargaci bir yak-
lasim iginde olmasi, ortaya koydugu akimlarin da
par¢act olmasim gerektirmektedir. Bu yiizden de on-
larin sahip oldugu diinya goriisii, insanlara birakin
adalet, hosgorii, tiim varliklarin haklarina saygil ol-
mak, refah ve mutluluk gibi degerler getirmesini,
kan ve goz yagindan baska bir seye sebep olmamak-
tadir,

Sonug olarak, sahip olmakla onur duydugumuz dini
ve milli degerlerimizi, varliga pargaci degil, tevhidi
pencereden biitiincii yaklasan, her seyin hakkin ta-
mmay1 hak sayan temellerimizi, karsimiza yeni

adiyla ¢ikan her tiirlii nazarl ve amell olusuma ey-
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yamci sdikiyle payanda kilmaya ¢alismaktan kesin-
likle kaginmak lazimdir. Gegmisimizden tevariis et-
tigimiz yontemlerle 6z kaynaklarimizdan ¢ikaraca-
gimiz biitiinciil varlik anlayigi1 yine kendi kavram-
lanimiz tireterek ifade etmeye galigmali, bu degerle-
rimizi hakkin kars1 konulmaz nurunu biiyiik bir isti-
yakla beklemekte olan insanhga sunabilmeliyiz;
ve's-selam... 5
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