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Ozet

Anayasal diizen iki tiir cebir veya siddet ile uygulanmaz hale getirilir. Her ikisi de hukuka aykiridir.
Birincisi, fiziki cebir ve siddet ile bir grup asker ya da sivilin silah kullanarak parlamentoyu basmasi.
Hiikiimeti ve parlamentoyu ortadan kaldirmaya ve yeni bir devlet diizeni kurmaya ¢aligmasi ve bunu
basaramamas: seklinde, 1962-1963 yilinda Talat AYDEMIR’in darbe tesebbiislerinde oldugu gibi.

Ikincisi, kamu giiciiniin -re’sen icra- hukuka aykiri sekilde kullamilmasi seklinde olur.
Parlamentonun ¢ikardig1 kanunlar, idarenin aldig: kararlar kendiliginden (re’sen) yerine getirilir. Re’sen
yerine getirilmesi kamu giictidiir. Re’sen icra engelleniyor ise devletin fiziki (polis giicii) ile bertaraf edilir.

Devletin tasarrufunun yerine getirilmesinde kamu yarar1 vardir. Devletin isleyisi bunu gerektirir.
Kanunlar ve devletin islemlerinin re’sen yerine getirilmeleri i¢in hukuka uygun olarak yapilmis olmalari
gerekir. Aksi halde 6zgiirliik¢ii hukuk devletinden s6z edilemez.

Bir grup general Yiiksek Se¢im Kurulu’nu basiyor, Kurula anayasaya agik¢a aykiri karar aldiriyor
ise birinci tiir ihlalden, Yiiksek Se¢im Kurulu kendiliginden anayasaya agik¢a aykir1 karar aliyorsa ikinci
tiir ihlalden soz edilir.

Devlet kurumlarinca 6zgiirliik¢ii hukuk diizeni ortadan kaldirildiktan sonra Anayasa Mahkemesi
karariyla veya bir baska yolla 6zgiirliik¢ii, insanin Sniinii agan hukuk diizeni yeniden kurulursa anayasal
diizeni yikan ya da degistiren kamu kurumlarinin fiili tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir. Ciinkii siyasi
rejimlerin mesruiyetinin kaynagi sadece ve sadece Ozgiirliikk¢li oluslari, insanlarin Oniinii agislaridir.
Toplumsal ilerlemenin temeli &zgiirliiktiir. Kimsenin ilerlemeden vazgegme hakki yoktur. Ozgiirliikgii
rejimleri, gii¢ler ayriligina dayanan anayasalar teminat altina alirlar. Bu durum Anayasanin manevi cebirle
ihlali olarak adlandirilir.

Anahtar Kelimler: Anayasay1 [hlal Sugu, Darbe, Manevi Cebir, Anayasaya Aykirilik, Cebir,
Siddet, Kamu Giicliniin Hukuka Aykir1 Kullanimi, Ozgiirliik

Abstract

The constitutional order can be made unenforceable by two types of force or violence, both of
which are unlawful. The first involves a group of soldiers or civilians using physical force and violence to
storm parliament with weapons, attempting to eliminate the government and parliament and establish a new
state order, as in Talat AYDEMIR's coup attempts in 1962-1963.

The second type occurs when public power is used unlawfully, ex officio. Laws passed by
parliament and decisions taken by the administration are automatically enforced ex officio. If this is
prevented from being carried out, the state will use physical force (police force) to neutralize the situation.

Public interest is at stake in carrying out the state's actions. For the laws and state procedures to be
enforced ex officio, they shall be lawful. Otherwise, a free and democratic constitutional state cannot be
discussed.

If a group of generals storm the High Election Board and force it to make a decision that is clearly
contrary to the constitution, this is considered a violation of the first type. If the High Election Board itself
makes a decision that is clearly contrary to the constitution ex officio, this is considered a violation of the
second type.

Once the rule of law has been eliminated by state institutions, if a free and democratic legal system
is re-established through a decision of the Constitutional Court or by other means, the public institutions
that destroyed or changed the constitutional order will have remained in the stage of attempted action. The
legitimacy of political regimes is based solely and exclusively on their commitment to freedom and the
opening of doors for individuals. The foundation of social progress is freedom. No one has the right to give
up progress. Free regimes are guaranteed by constitutions based on the separation of powers. This is called
a violation of the Constitution by means of moral coercion.

Keywords: The Crime of Violating the Constitution, Coup, Moral Coercion, Force, Violence,
Unconstitutionality, Unlawful Use of Public Power, Freedom
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ANAYASAYI IHLAL SUCU

Anayasalar toplumlarin siyasi yapilarinin hukuki kaliplaridir. Siyasi yapilar bir toplumun
bireyleri arasindaki iligkiyi, birey devlet iliskisini, hayat anlayisim1 yansitan degerlerdir. Siyasi
yapilar toplumun mutluluk, refah ve gelecegini Ozgiir kiside goriirler, kisiye giivenirler.
Anayasalarim kisi 0zgiirliiglinii korumak ve gelistirmek, kisinin Oniinii agmak {iizerine bina
ederler. Bazi siyasi yapilar kisiye giivenmezler. Topluma-devlete giivenirler. Insanlarm
mutlulugunu toplumun- devletin veya devleti olusturan bir sinifin saglayacagim kabul ederler.

Bazi siyasi yapilar insanlarin mutluluk ve refahinin dini krallara uymaktan gectigini kabul
ederler. insana giivenmezler. insanin insan olmasi dolayisiyla 6zgiir olmasi gerektigini kabul
etmez, insan1 Ozgir birakmazlar. Devlet iktidarii bir sekilde eline gegirenler kendilerini ve
insanlar1 dinin emirlerine uymak ile gérevli sayarlar.

Tiirk toplumu tarihi siireg i¢erisinde asirlarca dinin emirlerine uyarak yasamis, son iki yiiz
yilda batili toplumlardaki gelismeleri izleyerek sosyal ve siyasi yapisini degistirmeye baslamis ve
nihayet cumhuriyetle beraber kisiye giivenen 0zgiirliik¢ii bir siyasi rejim ve anayasalarla idare
edilir olmustur.

Cumhuriyet anayasalari (hatta Osmanli Teskilat1 Esasi) kisiye sorumluluklar vermis, onu
Ozgiir birakmus, haklarla donatmistir. Siyasal ve ekonomik yap1 geregi olugsmayan, maddi temeli
bulunmayan haklar1 bahsetmistir. Olusamayan maddi degerleri olusturmaya ¢alismistir. Din ile
devlet islerini birbirinden ayirarak kisilerin ve devletin Oniinii agmistir. Hukuk kurallariin
kaynagimi akil ve toplumsal ihtiyac¢ olarak kabul etmistir. Anayasalar her seyden 6nce insanlar
kendilerinin ve toplumun geleceginden sorumlu tutmus, iktidar1 halka vermis ve kendi kendisini
yonetmesini istemistir. Herkese secme ve secilme 6zgiirliigli vermistir. Bundan bagka, diisiinceyi
yayma, haberlesme, inang, toplanma ve gosteri yapma, egitim, girisim, sendikal faaliyette
bulunma 6zgiirliigili, yargi ve idare 6niinde hak arama gibi 6zgiirliikler tanimis, temel ilke olarak
insanin dogasinin geregini yerine getirmesinin oniinii agmistir. Gergekten bu konuda Tiirkiye’de
ekonomik gelismeye paralel olarak biiylik bir mesafe alimmustir.

Tiirk toplumu geleneksel olarak itaat edici ve ettirici bir kiiltiire sahiptir. Insanlar tek
baglarina sorumlu bireyler degildir. Toplumu olusturan kisilerden birisidirler, insanlarda hak
kavrami zayiftir. Mutlak itaat¢i kiltiiriin insanlarin hak ve Ozgiirlikklerine zarar vermesi,
tamimamasi, keyfi davranmasi kolaydir. Her toplumda oldugu gibi insanlar birbirleriyle
iligkilerinde haklarinin simirin1 bilmemekte ve baskalarmin haklarina saygi gostermemektedir.
Anayasalar Kamu giiclinii kullananlarin ve insanlarin keyfiliklerini 6nlemek i¢in devlet iktidarini
iic parcaya bolmiislerdir. Yiiriitme, yasama, yargi. Yiiriitme insanlikla yasit, biitliin toplumlarda
yasam geregi olan giictiir. Iki kisi ya da bir grup insan bir arada oldugu zaman mutlak bir
yoneticiye ihtiya¢ olur. Yiiriitme toplum iliskilerini diizenleyen zorunlu bir giictiir. Yarg: da
yiiriitme kadar eskidir. Yiirlitmenin sag koludur. Gorevi uyusmazliklar1 ¢ézmek, hukuka aykirt
davrananlan zararlilar1 gidermeye zorlamak, sug isleyenleri cezalandirmak, devletin islemlerinin
hukuka uygunlugunu denetlemektir.

Tarihi siire¢ igerisinde yiriitme hem yargidir hem kanun koyucudur. Parlamento
yiiriitmenin par¢alanmasi sonucu dogmustur. Yarg: da keza ytiriitmeden dogmustur. Toplumlarin
ekonomik ve kiiltiirel gelisim ve degerlerine gore batida halk ya da burjuvazi yiiriitme organimin
ozgiirliiklere iliskin yetkilerini parlamentoyu olugturarak parlamentoya vermistir. Daha sonra halk
ve diger siyasi giicler yiirlitmeye ve parlamentoya kars1 6zgiirliikleri korumak amaciyla yargiy1
olusturmustur. Kisacas1 kamu giiciinii kullananlara ve parlamentoya kars1 kisinin 6zgiirliiklerini
korumak amaciyla yargi giicii ihdas edilmistir. Tiirk toplumunda bdyle bir gelisim olmamustir.
Yap1 hep statik kalmistir. Devlet iktidarii elinde bulunduranlar toplumu gelistirmek, 6zgiir,
sorumlu bireyler yapmak {izere topluma empoze etmislerdir.
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Bir giicilin diger giiciin islemlerini denetlemesi ve iptal etmesi i¢in bagimsiz olmasi gerekir.
Yarg: giicli vicdani 6zgiirliik i¢cinde tarafsiz olarak hicbir baskiya maruz kalmadan yiiriitme ve
yasamaya kars1 bagimsizlig1 ve tarafsizligi saglayacak hiikiimlerle korunmustur. Tiim bunlarin
anayasada yer almalarinin sebebi anayasanin degistirilmesinin kolay olmamasidir.

Anayasalar da yasama, yargi ve ylirlitme giicline kars1 zor degistirilebilirligi ile teminat
altia alinmgtir.

Anayasa temel ilkeleri belirler. Ilkelerin somuta indirgenmesi ve uygulanmasi kanunlar,
kararnameler, kararlar, yonetmeliklerle saglanir. Aslinda Tiirk hukukunda kisi 6zgiirliikleri sadece
Anayasa tarafindan korunmamaktadir. Anayasanin tanimasiyla Tiirkiye nin yaptig1 uluslararasi
antlasmalar tarafindan da korunmaktadir. Tiirk kamu hukuku Anayasadan ibaret degildir. insan
Haklart Avrupa So6zlesmesi de Tiirk i¢ hukukunun bir parcasidir. Hatta Tiirk i¢ hukukunun
iizerindedir (AY. md 90/5). Sozlesme hiikiimlerinin ihlali de Anayasa hiikiimlerinin ihlali
anlamina gelir. Von Liszt F. ve Manzini genel kamunun temel ilkelerinin de bunlarin kaynagi olan
orfi hukukun da Anayasa kavrami iginde miitalaa edilmesini belirtmektedir.'

Yiirlitme, yasama ve yargl anayasanin ¢izdigi sinirlar iginde isbirligi yaparak devleti
yonetmek durumundadirlar. Gérev ve yetkileri anayasada belirtilmistir. Anayasa ve insan haklar
sozlesmeleri ile baglidirlar. Ug giiciin temel gérevi kisinin 6zgiirliigiinii korumak, 6niinii agmaktir.
Ciinkii mesruiyetlerinin temelini dzgiirliikleri korumalarindan almaktadirlar. Ozgiirliigii koruma
mecburiyetinin nedeni toplumsal ilerlemenin 6zgiirliik olusudur.

Her ii¢ temel organ da Anayasada belirtilen yetkilerinin simirimi agabilir. Tarih boyunca da
agsmislardir. Esasen mutlak itaatgi kiiltiir stnir agimini kolaylagtirmaktadir. Sinir agma anlagilir
nitelikte, kamu vicdanin1 sarsacak tarzda olabilir. Ya da acik¢a anlagilmaz, en azindan
tartigmalidir, kamu vicdanini sarsici nitelikte degildir. Mesela bir kanun ile yillik kira artiglart
simirlanmis olsun. Miilkiyet 6zgiirliigiine, serbest piyasa ilkelerine aykir1 bir hiikiimdiir. Bu islem
Anayasa Mahkemesi Oniine giderse Mahkeme iptal edebilir, etmeyebilir de.

Eger kanun mal sahiplerinin kira alma hakkimi ortadan kaldiriyor veya tiim evleri
devletlestiriyor ise miilkiyet 6zgiirliigiinii ortadan kaldiriyor demektir (md 35). Anayasa’ya aykiri
oldugu siiphe gotiirmez. Bu aykirilik kamu vicdanini sarsar niteliktedir. Bu durumda konu
Anayasa Mahkemesi Oniine gotiiriilebilir. Mahkeme kesinlikle iptal karar1 vermek zorundadir.
Ciinkii suctur. Ancak hicbir kurum boyle bir islemi iptal i¢in Anayasa Mahkemesi’ne
gdtiirmeyebilir. Ister Anayasa Mahkemesi ne gétiiriilsiin ister gtiiriilmesin miilkiyet 6zgiirliigiinii
agir bir sekilde ihlal eden bu tasarruf kamu vicdanini sarsmistir. Sugtur. Bu halde Anayasa
Mahkemesi’nin yaptirimi kéafi gelmemekte, ceza hukukunun da yaptirimi devreye girmektedir.
Ciinkii artik Anayasa’ya aykiriliktan degil anayasay1 ihlalden s6z edilir. Anayasa ihlali
Anayasa’ya aykiriligi da i¢inde barindirmaktadir. Somut olayda anayasay1 ihlalin yaninda gorevi
kotiiye kullanma sucu da igslenmektedir.

Savas ilan etme yetkisi parlamentoya aittir. Parlamento ¢ikarmis oldugu bir kanun ile savas
ilan etme yetkisini cumhurbaskanina versin. Boyle agir sonuglar1 olan bir yetkinin verilmesi
Anayasa’yi ihlaldir. Anayasa’nin 87. maddesi agikca ihlal edilmektedir. Ceza Kanunu’nun 309
maddesi tarafindan cezalandirilmistir.

! Franz von Liszt, Traité de droit penal allemand: Tome II, Paris 1913, s. 370; Vincenzo Manzini,
Trattato di dritto penale Italiano Volume 1V, 1981, s. 485.
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Parlamento ¢ikarmis oldugu bir kanunla devletin dininin Islam oldugunu ve seriat
hiikiimlerine gdre yonetilecegini ifade etsin. Boyle bir kanun Anayasa’nin ikinci maddesinde
ifadesini bulan laik Cumhuriyet ilkesine aykir1 olacaktir. Hig sliphesiz anayasanin manevi cebirle
ihlali anlamima gelecektir. Boyle bir kanun ¢ikarmasa da devletin temel kurumlar1 uygulamada
aldiklar1 kararlarla toplumu Islami esaslara gére yonetiyorlarsa yine anayasayr manevi cebirle
ihlal etmis olacaklardir. 1924-1926 yillarinda meclisin yetkilerini Mussolini ve hiikiimetine
devretmesi Anayasay1 ihlal sayilmistir. Yetki veren parlamenterler anayasayi ihlalden 1944
yilinda yargilannglardir.?

Mahkemeler kararlarin1 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Anayasa ve kanunlar cercevesi
iginde adil yargilama (IHAS md.6), bagimsizlik ve tarafsizlik ilkelerine gore olusan vicdani
kanaatlerine gore vermek zorundadirlar. Ayni olaya ayrim yapmadan ayni kurallar1 ve uygulamay1
yapmakla yiikiimliidiirler. Aksi takdirde iilkede hukuk birligi ortadan kalkar, devletin sayginligi
ve devlete giiven zarar goriir.

Mahkeme kararlar1 da bazen Anayasa’y1 ihlal edebilir. Bazen etmeyebilir ama anayasaya
aykiridir. Eger karar anayasada belirtilen ilkelere agik¢a aykir1 ve kamu vicdanini yaraliyorsa
anayasay1 ihlalden s6z edilecektir. Mesela A sahsi B sahsia ates eder, kasigindan vurur.
Mahkemenin birisi kasten yaralamadan digeri 6ldiirmeye tesebbiisten hiikiim verebilir. Hakimin
vicdani kanaati dyle takdir etmistir.

Ornegin, bir hakaret iddiasi davasinda hakim degistiriliyor. Uygulamaya gore
ertelenebilen, para cezasina gevrilebilen, takdiri indirim uygulanabilen hilkkme bunlardan higbiri
uygulanmiyorsa hakim tarafsiz hareket etmiyor demektir. Hakimin degistirilmesi tabii hakim
ilkesine aykiridir, yeni hdkimden belirli bir yonde karar vermesinin istenmesi anlamina gelir. Bu
durumda Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin altinct maddesi ihlal edilmis olunur (IHAS md.
6). Avrupa normlarina uyum geregi gecmiste Tiirkiye once Devlet Giivenlik Mahkemesindeki
askeri yargici ¢ikardi. Daha sonra mahkemeyi tamamen kaldirmak zorunda kaldi. Mahkemeye
gore belli bir gorev i¢in yargi¢c tayin etmek yargicin tarafsizlifina ve bagimsizligina zarar
verecektir.

Ayrica hakim Avrupa normlart (IHAS) geregi hakaret sugunun alamm dar tutmak
zorundadir. Hatta politikacilara hakareti su¢ olmaktan ¢ikarmak durumundadir. Nitekim Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Fransiz Cumhurbaskanma “Aptal” diyen kisinin fiilini diisiince
Ozgiirliigii kapsamida saymistir (md. 10). Adalet Bakanligi’nin kurmus oldugu ceza kanunu
komisyonu iiyesi hocalara akil hastas1 diyen gazetecinin sdzleri diisiince 6zgiirliigii kapsaminda
sayilmistir (IHAS md.10). Mahkemenin kararina konu olan fiil bir hukuka aykiriliga tepkidir
aslinda. Bu durum bile ceza verilmemesi sebebidir (TCK md. 129/1). Mahkemenin hakaret
davasina iligskin suglarda genel uygulamadan uzaklagsmasimi agiklayan objektif hicbir sebep
gozilkkmemektedir. O halde hakim tarafsiz hareket etmemistir. Hakimin tarafsiz hareket
etmemesinin nedeni mahkum edilen sahsin siyaset diinyasindan ¢ekilmesini saglamak olmalidir.
Boyle bir diislince ile karar vermek kamu vicdanini sizlatir derecede agir bir fiildir. Anayasada
ongoriilen vatandasin se¢me, ilgili sahsin se¢ilme 6zgiirliigiiniin ihlalidir (AY. md. 67).

Ornegin, eger bir mahkeme kanunun agik hiikmiine ragmen gegersiz oylar1 gegerli say1yor,
bdylece anayasanin degistirilme usuliine aykiri olarak (AY md. 175) yeni bir anayasa ylirlirliige
koyuyorsa 175. maddeyi ihlél ediyor demektir. Cilinkii bu degisiklik ile kamu vicdani agir bir

2 Manzini, A.g.e., s. 484, Not 4.
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sekilde sarsilmistir. S6z konusu degisiklik ile hem gorevi kotiiye kullanma sugu olusur hem de
T.C.K. 309. madde ihlél edilmis olunur. Baz1 hukukg¢ular boyle bir degisikligin “yokluk™ ile hukuk
diinyasma ¢ikmamis oldugunu ifade etmektedir. Islemin yokluk derecesinde sakatligi dogrudur.
Ancak gerekgeleri yanlistir. Yokluk bir islemin unsuruna (temeline) uyulmayarak yapilmasi
halinde s6z konusudur. “Miihiirsiiz oylar gegersizdir.” emredici hitkmiine ragmen miihiirsiiz oylar
gegerli sayilamaz. Emredici hilkmiin geregi yapilir, aksine karar verilemez. Emredici hiikiim
halkin iradesini ve demokrasiyi koruyan hiikiimdiir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 309. maddesine gore “Cebir ve siddet kullanilarak, Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin ongordiigii diizeni ortadan kaldirmaya veya bu diizen yerine baska bir
diizen getirmeye veya bu diizenin fiilen uygulanmasini 6nlemeye tesebbiis edenler agirlagtirilmig
miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilirlar.” Maddenin baslig1 anayasayi ihlaldir. Anayasayi ihlal
ifadesinin anlami anayasanin bozulmasi, degistirilmesi, bagkalastirilmasi, hiikiimlerine
uyulmamasidir. Anayasaya aykiri usullerle anayasanin degistirilmesidir.

Cebir siddet ile anayasal diizeni ortadan kaldirmak, yerine yeni bir diizen getirmek,
uygulanmasini engellemek, anayasay1 tamamen ortadan kaldirmaktir, degistirmektir, hiikiimlere
aykirt uygulama yapmaktir. Hiikiimlerin i¢ini bosaltmaktir. Bazi hukuk¢ular maddede “Cebir ve
siddet kullanarak™ ifadesinin oldugunu gerek parlamentonun ¢ikarmis oldugu kanunla gerekse
mahkemelerin verdikleri kararlarla anayasayi ihlale tesebbiis edemeyeceklerini diisiinmektedirler.

Maddede s6z konusu olan hem maddi cebir siddet hem de manevi cebir siddettir. Maddi
cebir siddet anayasal diizenin fiziki gili¢ kullanilarak yikilmaya kalkisilmasidir. Hiikiimetin ve
parlamentonun fiziki gii¢ ile ortadan kaldirilmaya calisilmasi ancak hiikiimete ve parlamentoya
bagh gii¢lerin direnmeleri karsisinda eylemlerinin kalkigsma asamasinda kalisidir. Bunun 6rnekleri
vardir. 1962 yilinda Albay Talat Aydemir’in, 15 Temmuz 2016 giinii gerceklestirilen darbe
tesebbiislerinde oldugu gibi.

Fiziki cebir ve siddet ile anayasay1 ihlale tesebbiis vatandaslar veya gorevi disina ¢ikan
devletin silahli giicleri tarafindan islenebilir veyahut da silahli giicler ve vatandaglar igbirligi
ederek isleyebilirler. Devletin silahli giicleri ile yiiksek kamu gorevlileri isbirligi ederek de
isleyebilirler. Ihtilalin bu tiiriine beyaz ihtilal ad1 verilir.

Cebir siddetin ikinci tiirii manevi cebir siddet tarzindadir. Manevi cebir siddet kamu
giiciniin hukuka aykiri kullamlmasidir® Ancak ihlalin bu tiirii tartigmalidir. Alman
Hukukgularindan Binding cebri hukuka aykirilik olarak degerlendirmektedir.’

Devletin koydugu kurallar derhal uygulanir. Ciinkii arkasinda devlet-kamu giicii, tek tarafli
empoze vardir. Kamu giicii kaynagimi kamu menfaatinin bdyle bir giice ihtiyacindan alir, kamu
menfaati bu giiciin kullanilmasini gerektirir. S6z konusu giiciin i¢inde kendiliginden “cebir” veya
“manevi cebir” vardir. Gerektiginde fiziki cebire doniisiir. Devleti idare edenlerin aldig1 kararlarin
hemen uygulanmasinin nedeni i¢ginde kamu giiciinii, manevi cebri barindirmasindandir.

* Eugenio Florian, Trattato di dritto penale Italiano Volume II, Milano 1915, s. 319.

4 Franz von Liszt, Traité de droit penal allemand: Tome 1I, Paris 1913, s. 370 Not: 5; P. Rossi,
Attentato Contro la Constitozione dello Stato. Enciclopedia del diritto. Cilt II. 1958, s. 977.
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Devleti idare edenler hukuka uygun islem yapiyorlarsa devletin manevi cebrini de hukuka
uygun kullaniyorlardir demektir. Hukuka aykir1 islem yapiyorlar ise devletin manevi cebrini,
kamu giiciinii hukuka aykir1 kullaniyorlar demektir.’

Hukuk diizeninin fiziki cebri cezalandirirken, devletin kamu giiclinii keyfi, hukuka aykiri
kullanan kisiyi ya da kamu gorevlisini cezasiz birakmasi diisiiniilemez. Birakirsa ¢ikardigi
kanunlarla Parlamentoya, kararnamelerle Cumhurbaskani’na, almis oldugu kararlarla yiiksek
mahkemelere anayasanin i¢ini bosaltma yetkisi vermis olur. Manevi cebirle ihlal 1960 yilinda
gergeklestirilen hiikiimet darbesinin arkasindan kurulan Yiiksek Adalet Divani tarafindan meclis
iiyelerinden olusan, hakim ve saver yetkilerine sahip tahkikat komisyonu kurulmasi nedeniyle
Demokrat Partililere uygulanmigtir. S6z konusu ihladlde idam cezas1 uygulamak agir politik
hatalardan birisi olmustur.

Anayasanin sadece manevi cebirle ihlali ihmali davranigla da iglenebilir. Anayasaya agik¢a
aykirt olan bir kanunun iptali i¢in dava agmayan anayasay1 korumak hukuki ytikiimliliiginde
olan Cumhurbagkani bu sugu ihmal suretiyle icra yoluyla islemis olacaktir.®

Anayasaya acgikca aykir1 olan bir kanunun iptali i¢cin dava agmayan ana muhalefet partisi
parlamenterleri ve bir grup parlamenter anayasayi ihmal suretiyle icra yoluyla ihlal etmis
olacaklardir.

Maddede “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 6ngdrdiigii diizen yerine baska bir diizen
getirmeye veya bu diizenin fiilen uygulanmasini 6nlemeye tesebbiis edenler” denmektedir. Sug
mabhiyeti itibari ile tesebbiis sugudur, ¢ilinkii tamamlanamaz. Fiziki cebirle islenen anayasay: ihlal
eden girisim amacima ulastig1 takdirde yeni bir hukuk diizeni kurulacaktir. Girisim sug
sayillmayacaktir. Yeni anayasa bir anayasa yiiriirliige girecektir. Eskisi ortadan kalktig1 i¢in onu
ortadan kaldirmaya yonelik fiiller artik su¢ olmayacaktir. Eski failler devleti yoneten kisiler
olacaktir.

Manevi cebir halinde de fiil tesebbiis asamasinda kalacaktir. Parlamentonun veya Devlet
bagkaninin hukuka aykir1 islemi Anayasa mahkemesi tarafindan iptal edilip veya herhangi bir
sekilde degistirilip yerine anayasaya uygun bir kural konuldugunda anayasay1 ihlal eden kanun
artik uygulanmayacaktir. Boylece ihlal eden fiil tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir. Isleme
kars1 yiiksek mahkemelere gidilemeyen hallerde iktidar degistiginde anayasayi ihlal eden kural
ya da islem ortadan kaldirilacak, fiil bdylece de tesebbiis asamasinda kalmig olacaktir.

Anayasay1 ihlal sugunun manevi unsuru faillerin yapmis olduklar1 fiillerin anayasaya
acikca aykir1 oldugunu bile bile eylemi veya islemi yapmalaridir.

5 Florian, A.g.e., s. 319.

® Moreau A. La Haute, “Trahison du president de la Republique sous la Ve Republique”, Revue de
droit public, Paris 1987, S. 1-3, s. 1579.
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