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Sinirda bir esik: Kentsel yayilma baskis1 odaginda
Beytepe koyii

Hatice Kalfaoglu Hatipoglu! Biigra Ince?

Oz

Kirsal yerlesimler yalnizca tarimsal iiretim birimleri degildir; ayni zamanda tarihsel, kiiltiirel,
ekolojik ve morfolojik siireklilik barindiran ¢ok katmanly cevrelerdir. Ancak, ozellikle metropol
kentlerin ceperlerine dogru genigleyen hizl ve denetimsiz kentsel yayilma ve sicrama baskilart,
bu kirsal peyzajlarin sosyo-mekidnsal ozelliklerini tehdit etmektedir. Kirsal yerlesimler, 0zgiin
dinamiklerinden saparak, kentlesme siirecleriyle yeniden iiretilmektedir. Bu durum, diinya ge-
nelinde gozlemlenen ve kent planlamas: a¢isindan yeni deerler, krizler ve meydan okumalar
yaratan kiiresel bir olgudur. Ankara’nin giineybati ceperinde yer alan Beytepe Kéyii, bu hizli
ve kontrolsiiz kentsel yayilmadan dogrudan etkilenen bir yerlesimdir. Siiregelen kentsel donii-
siim ve arsa spekiilasyonlari nedeniyle, koy uzun siiredir yok olma tehlikesiyle kars: karsyadur.
Bu baglamda, ¢alisma, Beytepe Koyii ve cevresinde meydana gelen doniisiim siirecini artza-
manlz olarak incelemeyi; kentsel yayilma baskisinin koyiin 0zgiin karakteri iizerindeki etkisini
sosyo-politik ve mekdnsal boyutlariyla ortaya koymayr amaglamaktadir. Bu dogrultuda, ¢a-
ligma, kirsal ve kentsel alanlar arasimdaki doniisen iliskiyi analiz etmek icin tipo-morfolojik
ozellikler, arazi kullanum dinamikleri ve kirsal pratikler iizerindeki mekdnsal doniisiimiin etki-
lerini ¢ok dlcekli ve karma bir yontemle incelemektedir. Calisma ayrica, bu periferik baglamin
tasidigr potansiyelin, cesitlenen yasam bicimlerini koruyup destekleyecek alternatif kuramsal
yaklagimlar ve uygulamalar araciligiyla planlama stratejilerine nasil entegre edilebilecegini
vurgulamakta; es zamanh gelistirilecek kentsel politikalara duyulan acil ihtiyac: tartismakta-
dir. Son olarak, makale, yerel kalkinmay: ¢ok iglevli ve cok dlgekli bakig acilaryla ele alan poli-
tika onerilerini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel yayilma, kirsal yerlesimler, kir-kent ikiligi, Beytepe koyii, kentsel
politikalar.
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A threshold on edge: Beytepe village under the
pressure of urban sprawl

Hatice Kalfaoglu Hatipoglu3 Biisra Ince*

Abstract

Rural settlements are not merely units of agricultural production; yet they are multi-layered
environments that encapsulate historical, cultural, ecological, and morphological identity.
However, rapid and uncontrolled urban sprawl pressing toward the edges of cities, especially
metropolises, threatens the socio-spatial characteristics of rural landscapes. These settlements,
diverging from their inherent socio-spatial dynamics, are being resproduced by urban expan-
sion processes. This is a global phenomenon bringing about new values, crises, and challenges
for urban planning. Beytepe Village, located on the southwestern peripheries of Ankara, is a
settlement directly impacted by this rapid and unregulated urban sprawl. Due to ongoing ur-
ban transformation and land speculation, the village has long been at risk of vanishing. In this
framework, this study aims to investigate the transformation process around the Beytepe Vil-
lage diachronically and the extent to which urban sprawl pressure affects the unique character
of the village from socio-political and spatial perspectives. By doing so, the study seeks to reveal
the relationship between urban and rural environments by analyzing the impact of spatial
transformations on the typomorphological characteristics, land-use dynamics, and rural prac-
tices in and around the village by adopting a mixed and inter-scalar method. The study empha-
sizes how the potential of this peripheral context can be integrated into planning strategies
through the promotion of alternative theories and operations to stimulate and protect diversified
lifestyles, and discusses the urgent need for simultaneously developed urban policies. Eventu-
ally, the article advocates for proposals that approach local development through multifunc-
tional and multi-scalar perspectives.

Keywords: Urban sprawl, rural settlements, urban-rural dichotomies, Beytepe village, urban
policies.

3 Assoc. Prof. Dr., Ankara Yildirim Beyazit University, Faculty of Architecture and Fine Arts,
Department of Architecture, Ankara, Tiirkiye, ORCID: https://orcid.org/0000-0002-0716-7431
E-mail: hhatipoglu@aybu.edu.tr

4 Politecnico di Milano, DASTU, Milan, Italy, ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4185-8604
E-mail: bince@aybu.edu.tr

idealkent Kent Arastirmalari Dergisi (Journal of Urban Studies)

http://idealkentdergisi.com @ @ @
Gelig Tarihi Received Date: 12.05.2025 Kabul Tarihi Accepted Date:

23.06.2025



https://orcid.org/0000-0002-0716-7431
mailto:hhatipoglu@aybu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-4185-8604

Sumirda bir esik: kentsel yayilma baskist odaginda Beytepe koyii

Giris

Modern sehir kuramlari, kenti yalmzca fiziksel mekan olarak degil ayn za-
manda ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel iliskilerin kesisim noktas: olarak ele
alir. Mumford'm (1961), bu baglamda kenti “cografi pleksus”, “ekonomik or-
ganizasyon” ve “kolektif birligin estetik sembolii” olarak tanimlamasi kent-
lesme siirecinin ¢ok katmanli dogasimna dikkat geker. Ona gore kentler bir top-
lumun giig ve kiiltiiriiniin en yogun oldugu yerlerdir. Kentsel baglamlarda,
Avrupa diislincesinin bicimsel ve islevsel ¢ercevede ongordiigii kent' taru-
mina uymayan pek c¢ok kentsel yigilmanin varhigi, giintimiizde alternatif
kentlesme bicimlerinin ortaya ¢iktigii gostermektedir. Bireysel otomobil
kullaniminin yayginlasmastyla birlikte baslayan banliyolesme siireci, Av-
rupa ve Kuzey Amerika baglaminda es zamanl ve bilingli olarak, gercek 'se-
hirler' ile onlar1 gevreleyen 'yerlesimler' arasinda kurumsal ve mekansal bir
ayrismayi beraberinde getirmistir. Hizh kentsel gelisim kentler i¢in bir mey-
dan okuma olmus ve kontrolsiiz biiytime hem siirdiiriilebilirlik agisindan do-
gal cevreyi hem de 6zgiinliik agisindan yapil cevreyi tehdit eder hale gelmis-
tir. Sanayi oncesi tarim kentlerinin, artan niifus ve yasam tarzlarmdaki degi-
sen dinamiklerle birlikte bir metamorfoz yaratan modern sanayi kentlerine
doniismesinin ardindan hizlanan yayilma baskisi nedeniyle cevresel baglam-
larm kimlik degerleri zarar gormiistiir. Bu kentlerin kentsel yayilimi, kentsel
doku, mimari olgular, mekansal yapilandirma ve kiiltiir agisindan geleneksel
mahallelerden farkl bir karakter sergilemistir. Dahasi, "yayilma" olarak ad-
landirilan bu genisleme hem kente hem de kirsal alanlara saldirmakta ve
diinyaya "senin olan benim olacak" demektedir (Krier, 1984). Kirsal alanlar,
ceperlere dogru yayilan kentsel gelisim nedeniyle ortaya ¢ikan istila bicimle-
rinin kurbani olmustur.

Ceperdeki kirsal alanlar, yerel 6zgiinliigii ve kimligi besleyen kendilerine
has mekansal niteliklere sahiptir. Bu yerlesimler topografya, iklim, dogal kay-
nak kullanimi, mekansal organizasyon bicimi ve yerel malzeme kullanimi
acisindan 6zgiin mimari ve morfolojik ozellikler sergilemektedir. Mekansal
form ve sosyal pratikler arasindaki iligkinin ¢ift yonlii oldugu gerceginden
hareketle, kentsel dokunun morfolojisi ve oriintiisii, bu alanlarin sosyal ve
kiiltiirel yapisini sekillendirme {izerinde etkilidir. (Harvey, 2009). Bu alanla-
rin mekansal yapilar1 aymi zamanda toplumsal hafizay:r sekillendiren ve
mekansal aidiyetin olusmasini saglayan unsurlara doniisiir. Baglam bilgisine
dayali olarak insa edilen fiziksel ¢evre, insanlarin kendilerine 6zgii yeri ruhu
(Genius Loci) tastyan alanlar insa etmelerine imkan tanir. (Norberg-Schulz,
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1980). Bu nedenle, mekansal degisimler giindelik yasam pratiklerinde, kiil-
tiirde, sakinlerin etkilesimlerinde bir degisime neden olur. Kent ¢eperlerinde,
morfolojik yapidan mimari detaylara uzanan mimari ve sosyo-mekansal
ozelliklerin stirdiirtilebilirligi, 6zellikle sehirlerin periferal baglamlar1 acisin-
dan hem 6nemli bir mesele hem de ciddi bir zorluktur. Ciinkii kirsal yerle-
simler, yalnizca tarimsal tiretim birimleri degil, aym1 zamanda tarihsel, kiiltii-
rel ve morfolojik siireklilik barindiran ¢ok katmanl yerlesim alanlaridir. An-
cak gliniimiizde, metropoliten bolgelerin biiytime dinamikleriyle birlikte kir-
kent gecis kusaginda isgal edilen bu yerlesimler, hizli ve ¢ogu zaman kont-
rolsiiz kentsel yayilmanin baskisi altinda dontismektedir.

Tiirkiye'de 1950-1960 yillar1 arasinda kentsel niifus, iilkenin toplam niifu-
suna oranla %80'e varan bir artis gostermis, bu artis 1965-1970 yillar1 arasinda
en yliksek seviyesine ulagsmustir (Osmay, 1998). Tiirkiye'de yayilma, kenar-
lara dogru yiiksek yogunluklu genislemesiyle, mevcut alanlarin 6zgiinlii-
gunii yok eden standartlagtirilmis yiiksek katlh toplu yapilasma seklinde ger-
ceklesmistir. Dahasi, bu yaklasim kolektif hafizayi, sosyal yapiyy, kiiltiirel de-
gerleri, sakinlerin giinliik yasam rutinlerini, komsuluk iliskilerini, mevcut
kentsel dokuyu ve oOriintiileri yok etmektedir (Kalfaoglu, 2022; Senyel, 2006;
Tekeli, 2010; Alkiser & Yiirekli, 2011, Hatipoglu & Mahmut, 2022). Konutlarin
tamamu yerlesimleri, baglami g6z ard1 ederek islevsel ve mekansal olarak ay-
rismus bir karakter sunan ve geleneksel mahalle olgusundan farkl olan yiizen
ada kiimeleri biciminde kapali topluluklar olarak iiretilmektedir. Amerikan
kentlerindeki diisiik yogunluklu ve kent dokusundaki kompakthga aykir:
banliy6 gelisimi, Amerikan riiyasinmn bir sonucu olarak "cerez kesici evler,
genis, agacsiz, kaldirimsiz yollar, akilsizca kivrilan ¢ikmaz sokaklar, garaj ka-
pilarindan olusan sokak manzarasi" sunarken, Tiirkiye'deki kentsel yayilma,
iilkedeki giintimiiz konut dokusunu biiytiik 6l¢iide olusturan ve geleneksel
mabhalle olgusunu bile bozan baskin kopyala-yapistir toplu konut kiimelerini
resmetmektedir. Kentsel alanda yaratilan rantin tarimsal getiriden daha ytik-
sek olmast ve kentsel gelisim siireciyle birlikte riskin daha az olmasi nede-
niyle tarim alanlar1 hizla kentsel kullanimlara ve 6zellikle konut kullanimima
dontismekte, kirsal alandaki arazi varligi arsa stoku olarak degerlendirilmek-
tedir (Sezgin & Varol, 2012; 5.275).

Bu ¢alisma, Beytepe Koytii Ornegi tizerinden, kentlesme siireglerinin kirsal
alanlar tizerindeki mekansal, morfolojik ve sosyo-kiiltiirel etkilerini ¢ok ol-
cekli bir yaklasimla incelemeyi amaglamaktadir. Ankaranin giineybatisinda
yer alan ve kentlesme baskisiyla karsi karstya olan ¢alisma alani, Ankara kent
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makroformunun doniistimiinde énemli bir rol oynayan Eskisehir Yolu ak-
sina yakin, iiniversite kampiisleri, askeri bolgeler ve zamanla yiiksek yogun-
luklu prestij konutlar ile cevrelenmis bir konumdadir. Beytepe Koy, soz ko-
nusu konumu nedeniyle 1980'lerden itibaren kentlesme baskisi altinda kirsal
kimligini kaybetme riski tasimakta ve artan spekiilatif arsa baskilarma maruz
kalmaktadir. Bu alan zamanla kirsal karakteri ile ¢eperdeki kentlesme form-
lar1 arasinda sikigmis bir “esik mekan” haline gelmistir. Bu baglamda calisma
alani, kirsal alanlarin maruz kaldig1 morfolojik ve sosyo-mekansal ¢oziilme-
nin izlenebilecegi dnemli bir 6rnek sunmaktadr.

Calisma bu doniistim siirecini sosyo-politik ve mekansal yonleriyle ele
alarak, kentsel yayilmanin ile alanin kendine 6zgii karakterini ne ol¢iide etki-
lendigini aragtirmay1 ve belgelemeyi hedeflemektedir. Bu kapsamda, koy ve
cevresine ait tipo-morfolojik 6zellikler ve arazi kullanim dinamiklerinde ger-
ceklesen mekansal degisimlerin ¢ok katmanli bicimde analizi amaglanmakta-
dir. Arastirmanin temel sorusu, kir-kent ¢eperindeki yerlesimlerin kentsel ya-
yilma baskilar1 karsisinda nasil bir mekansal ¢oziilme yasadig1 ve bu ¢oziil-
menin kirsal kimlik, yerel iiretim yapilar1 ve mekansal oriintiiler tizerindeki
etkilerinin nasil izlenebilecegidir. Bu dogrultuda ¢alisma, yalnizca fiziksel de-
gisimleri degil, bu degisimlerin ardindaki politikalari, spekiilatif dinamikleri
ve mekansal pratikleri de sorgulayarak literatiirde siklikla goz ardi edilen kir-
sal dontistim siireclerine 6zgiin bir katki sunmay1 amaclar.

Bu amag dogrultusunda ¢alisma, kuramsal olarak alanin iizerindeki kont-
rolsiiz kentlesme baskisimi ortaya koymak adma yakin cevresindeki
“mekansal yayilma” (urban sprawl) siireclerine odaklanirken, doniistimii de-
gerlendirmek i¢in mekansal analizler iceren dlgekler arasi bir yontem benim-
semistir. Hizli kentlesmenin yasandig1 bu bolgeden elde edilen siirekli zaman
serisi verilerinin analizi, zaman araliklarinda meydana gelen mekansal degi-
simleri dogru bir sekilde ortaya koyabilir. Ayrica ¢calismada, kentlesmenin ki-
yisindaki koéylerin kimliginin ve mimari kalitesinin korunmasi icin kentsel
gelisim anlayisinda degisme ve es zamanl ve biitiinctil kentsel politikalara
duyulan acil gereksinim vurgulanmustir. Bolgenin yerel kalkinma potansiye-
linin planlama stratejilere nasil yansitilacagina iliskin ¢ok 6lgekli ve ¢ok islevli
yaklasimlara iliskin Onermeler savunulmustur.

Kentsel Yayilma ve Kent-Kir ikilemi

Bruegman yayilmay1 basit ve nesnel bir sekilde "sistematik bir biiytik olgekli
arazi kullanim planlamasindan yoksun, diisiik yogunluklu, dagimik kentsel
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gelisme" olarak tanimlamaktadir (Bruegmann, 2005). Bu tanimdan hareketle,
kentlerin gelisiminin tarih boyunca ¢ogunlukla kent merkezinden disariya
dogru gelisigiizel bir bicimde gerceklestigi goz oniine alindiginda, kontrol-
stiz kentsel genislemeler 'yayilma' olarak tanimlanabilir.

Niifus yogunlugunun ve zenginligin bir araya geldigi yerlerde, acik alan
genellikle kit bir kaynak haline gelir ve planlanan yeni projeler “kentsel ya-
yilma” goriinmeye baglar (Whyte, 1958; Mann, 2009; Brueckner, 2000). Kent-
sel yayilma tizerine ¢ok gesitli tanimlar ve betimlemeler 6nerilmistir (Whyte,
1958; Galster vd., 2001; Clapham, 2003). Net olarak tanimlanmast gii¢ olan bu
olgu; kent planlamasi ve mekansal doniisiimler, dogal alanlarin korunmasi,
ekonomik ve ekonomik sorunlar, sosyal sermaye, ulasim gibi pek cok mesele
ile iliskili olarak ¢alisilmistir. Calisma alanlarma gore bazi arastirmalarda ya-
yilma yalnizca estetik bir durum olarak goriiliirken, bazilarinda mekansal ge-
lisim bicimi agisindan degerlendirilir. Bunun yar sira kentsel yayilma, kent-
kar arazi siirekliligi boyunca goreli ve kesisen bir olgu olarak da ele alinabilir
(Kew&Lee, 2013). Farkli alanlardaki calismalarin ortak kabulii yayilmanin
verimsiz bir kentlesme bi¢imi oldugudur. (Torrens&Alberti, 2000)

Zamana ve baglama gore farklilik gosteren bir¢ok kentlesme modeli var-
dir. Temel modeller, konut yerlesiminin olusumu agisindan islev, karakter ve
morfoloji agisindan zit dinamikleri temsil eden geleneksel mahalle ve banliy6
yayilimu olarak ikiye ayrilabilir (Duany v.d., 2000). Geleneksel mahalleler,
karma kullanimli, yaya dostu topluluklarla siirdiiriilebilir biiytimeye sahip
bir kentsel yasami temsil ederken; banliy6 yayilimi, kentsel yasamin ortak di-
namiklerinden yoksun, tek kullanimlik, ayrilmis ve ayristirilmis bolmelerden
soyut bir sistemin kendi kendini yok edici bir sekilde icat edildigini kartla-
maktadir. Mumford bu paradoksu soyle tanimlamaktadir: "... yeni banliyo
formu artik kent karsit1 bir model tiretmistir. Yiiriime mesafelerinin yok ol-
masiyla birlikte, normal bir insan dolagimi araci olarak ytiriimek de yok ol-
mustur: motorlu tagitlar yiiriimeyi giivensiz hale getirmis, banliy6lerin genis-
lemesi ise imkansizlagtirmigtir" (Mumford, 1961, s. 486).

Kentsel ve kirsal yasam bigimleri arasindaki farkliliklar, kayith tarihin bas-
langicindan son yillara kadar net bir ayrim ortaya koymustur. Bu farkli bag-
lamlarin giinliik faaliyetlerinin hiz, gevresel kosullari, kentsel driintiileri ve mi-
mari olgular1 tamamen farkh olmustur. Sehir surlarimin smirlarinda, kentsel di-
namikler igin gesitli olanaklar saglayan bir sosyal ve ekonomik yasam vardi
(Bruegmann, 2005). Zamanla antik Roma gibi kentler yogun bir niifusa ulas-
mis, bu da sosyal ve ekonomik esitsizlikler, periyodik salgin hastaliklar gibi
bazi sorunlar1 beraberinde getirmistir. Bu zorluklara ragmen kentler surlar
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icinde gelismis, erisilebilirlik ve giivenlik kaygilar1 nedeniyle ¢ok fazla yayila-
mamustir. Ancak hareketlilik ve iletisim olanaklarimn artmast, kent-kir ikiligini
bozmus ve kentlerde kirdan kente dogru kontrolsiiz bir genisleme gozlenmis-
tir. Sanayi devrimi ile birlikte bu yayilim banliytlere dogru, kent-kir simirlari-
nin ¢oziilmesine dogru gitmis, kentlesmenin kirsal alana baskisi bu alanlarm
fiziksel niteliklerinin kaybolmasma neden olmaktadir. Bu gelisim ve doniistim
yalnizca fiziksel cevrede degil, aym zamanda kirsal alanlarda giindelik yasam
pratiklerini ve sosyo-kiiltiirel iligkileri de etkilemistir. Yapilan ¢alismalarda kar-
sal alanlarm arazi kullammmindaki degisimlerin, izl kentlesmenin yerel ekolo-
jik sistemler ve gevre tizerinde baski yaratmasi sonucu ortaya ¢iktigin; bu bas-
kinin ise bolgesel ekosistem hizmetlerinin islev kaybma neden oldugunu goz-
lemlemistir. Bu dogrultuda, yasam alanlarimin bir doniisiim siirecine girmesi
ile kent-doga, kir-doga ve kir-kent gibi ayristiric: simirlar giderek daha da belir-
sizlesmistir (Brabyn, 2005). Kent-kir aras1 keskin simirlarin bu belirsizligi sadece
mekansal degil, faaliyet ortintiilerindeki degisiklikleri de beraberinde getirmis-
tir. Glintimiizde bu dontisiime neden olan dinamikler; kdylerde geng niifusun
azalmasi, yaglanma, kirdan kente go¢, buna paralel olarak tarimsal is giiciiniin
azalmasi, ortak alanlarin 6zellegtirilmesi (enclosure of the commons) ve kent-
ten kira dogru tersine go¢ hareketleri ile birlikte gelisen kirsal soylulagtirma (ru-
ral gentrification) olgularidur.

Kent-kir ikilemine yonelik akademik tartismalar, bu ikiligin Gtesine gecen
yeni mekansal gerceklikleri kavramsallastirmay1 hedefleyen teorik altyapila-
rin gelismesine Onctiliik etmektedir. Geleneksel olarak ayr1 kategoriler olarak
ele alinan kent ve kir, giintimiizde 6zellikle metropoliten ¢eperlerde i¢ ice ge-
cen, ve hatta melezlesen mekansal orgiitlenmeler iiretmektedir. Giincel lite-
ratlir tartismalari, kirsal karakterin kentlesme baskisi altinda kaybolmasin
yalnizca bir fiziksel doniisiim olarak degil, ayn1 zamanda yonetisimsel, kiil-
tiirel ve sosyal bir doniisiim olarak ele alarak bunu durumu bir problem ola-
rak tanimlar (Hoffmann vd., 2017; Sherestha vd., 2011). Ancak kirsal alanlara
yonelik salt korumaci yaklasim onerilerine ek olarak {iclincii yollar arayan
tartismalar siirdiirmektedir. Ornegin rurbanization kavrami kent ve kirm bi-
raradalig1 (co-exist) tizerinden olasiliklar tireten bir altlik sunar (Barros et al.,
2018; Hoffmann vd., 2023). Ancak, literatiirde bu siireci “kentselin kirsallas-
mas1” olarak tanmimlayan tartismalar da vardir (Lacour ve Puissant, 2007).
Yani bu kavram {izerinden tersine bir siireci de tanimlayabilen cift yonlii bir
alternatiftir. Ancak 6ziinde rurbanite ve benzeri alternatif senaryolar sunan
kavramlar, kentsel ve kirsal formlarin bir arada ve i¢ ice var olmasini tegvik
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eder. Burada kritik olan, kentlesmenin 6zellikle periferik alanlarda dogur-
dugu kent-kir ikiligi iceren kendine 6zgii yerlesim bigimleri, planl {iretimler
olmamakla birlikte fiziksel olarak bir arada olsalar da, bir arada ¢alismazlar.
Bu olusumlar, ne tam anlamiyla kent ne de kir 6zellikleri tasir; dolayisiyla
klasik planlama araglar1 bu hibrit alanlara kars: yetersiz kalmaktadir (Busck
v.d., 2008). Bu alanlar icin 6nerilen alternatif yaklasimlarin hem planlama li-
teratiiriinde hem de operasyonel olarak gelistirilmelidir.

Ankara’da Kentsel Yayilma ve Kent Ceperleri

Ankara, bagkent olarak planli kentsel politikalar ile kontrollii bir {iretim
stirecine girmektedir. Merkezilesme ilkeleri, gelisme alanlari, arazi kullanim
dinamikleri gibi temel kararlarin alindigl Jansen Plami, Ankara kentinin
mekansal gelisim stirecinin temelini olusturur. Bu planin ardindan 6nerilen
nazim planlar, Ankara kent makroformunun doniisiim bigimlerini tarifleyen
temel kentsel politika araglari olmustur. Farkli donemlerde uygulanan na-
zim-imar planlari, doniisen sosyopolitik yaklasim ve kabullerin kentsel
mekan {izerindeki etkisini de actk¢a ortaya koymaktadir. Buna gore imar
planlary, siyasi kirilma noktalarimin kentsel mekan tiretimi tizerindeki etkisini
anlamak i¢in kullanilabilir. Ankara 6rneginde, kentsel biiyiime, kentsel ya-
yilma ve mekan iiretiminin degisen dinamiklerini anlamak icin Yticel-Uyba-
din Plan1 ve sonrasma bakmak aydinlatici olacaktir. Yiicel-Uybadin Plani,
modern bir bagkent olusturmak igin kent planlama politikalarmin kontrolii-
niin kaybedildigi noktalardan biri olarak tanimlanabilir. Bu plan, kentsel bii-
ylimeyi engellemek i¢in daha yikic1 bir yontem benimsemis ve sonunda daha
kaotik bir kent formuna yol acan bir yaklasimla ilerlemistir (Giinay, 2012; s.7).
Donemin kentsel biiyiime hizi ve bu planla birlikte kentin makroformu ol-
dukga biiytimiistiir. Yiicel-Uybadin planindan sonra uygulanan doérdiincii
plan kentin ¢epere dogru biiylimesini baglatmistir. Planin amaci, kentin ge-
cekondu bolgelerinde orta smiflar lehine yeni yerlesim yerleri ve istihdam
olanaklar1 yaratmakti. Plan, bat1 koridoru boyunca tek yonlii bir biiyiime 6n-
gormiis ve bu dogrultuda genis arazilerin kamulastirilmasmi baglatmistir
(Glinay, 2012; s.8)

Ankaramin kentsel ceperinin genisleme dinamiklerini anlamak icin
1980'ler ve sonrasindaki faaliyetlere odaklanmak gerekmektedir. Neoliberal
politikalarmn 1980 sonrasi kentlesme dinamikleri {izerinde biiytik etkisi olmus
ve kent rant odakl1 bir doniisiim zihniyeti {izerine insa edilmistir. 1980'lerden
sonra yerel belediyelerin artan yerel yetkileri, kentsel mekanin tiretim ve mii-
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dahale bi¢imini de doniistiirmiistiir (Sengiil, 2002). 2000 sonrast donemi neo-
liberalizmin yeni bir evresi olarak tanimlamak miimkiindiir. Kiiresel ve ulu-
sal ekonomik krizler, kentsel mekana miidahale bigimlerini ve planlama sii-
reclerini dontistiirmiistiir. Sermaye birikimlerine kaynak aktarmanin yeni bir
yolu olarak yeniden yapilandirilan kentsel planlama, merkezi ve yerel yone-
timlerin miidahale bicimleri ile kamu yararina dayali mesruiyetini yitirmistir.
Bunun yerine kentsel mekan ekonomik fayda temelinde kategorize edilmis,
yiiksek rant vaat eden belirli kisimlar kisa vadeli ve birbirinden kopuk par-
cac planlarla iiretilmeye caligilmistir (Acar Ozler, 2019; 5.28)

Bu siireclerin Ankara kent ¢eperindeki tiretim ve kullanim bicimlerine
yansimasi, kamulagtirma siireglerinin yonetimini takip etmeyi gerektirmek-
tedir. Kentsel planlama politikalarinin eksikligi ya da planlama siireglerin-
deki kasith manipiilasyonlar sonucunda kentin ¢eperlerinde kontrolsiiz si¢-
ramalar ve yanlis kullanimlar ortaya ¢ikmustir. 1985-2007 yillar1 arasmdaki
donemde kentte her yonde hizli bir biiyiime gerceklesmis, 6zellikle spekiile
edilen bolgelere yayillma-dagilma siireci baglamus ve ilerlemistir (ABB, 2008).
1990 Nazim Plani makro form agisindan kent igin 6nemli agilimlar 6ngoriir-
ken, diger yandan verimli tarim arazilerinin amag dist kullanima maruz kal-
masinda 6nemli bir etken olarak goriilebilir. 2023 Master plaru ile Eskisehir
Yolu boyunca olusturulan prestij konutlar1 nedeniyle 6nemli miktarda tarim
arazisi kaybedilmistir. Ayrica kuzey yoniinde Akyurt- Cubuk ve Pursaklar-
Saray cevresinde amag dis1 kullanim karar verildigi goriilmektedir. Gelisme
yonleri agisindan bakildiginda ise tarim dis1 arazi kullaniminin daha ¢ok gii-
neybati (Eskisehir Yolu) ve bat1 (eski Istanbul Yolu) yonlerinde gergeklestigi
goriilmektedir. (Sezgin & Varol, 2012). Tarim arazilerinin konut alanlarina
dontistiiriilmesi egilimi Ankara'nin ¢eperlerinde halen devam etmektedir. Bu
doniistimde, kentlesme baskisini yaratan konut talebini ve talep edilme bici-
mini anlamak gerekmektedir. Ankara'nin giineybat1 kent ¢eperi, kirsal alan-
lara dagilmis konut projeleri ile hala gelisme stirecindedir. Bu durum, bolge-
deki kontrolsiiz gelismelerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan mekansal ank-
lavlar arasinda yol sistemleri, altyapi1 ve baglantilar agisindan parcalanma so-
rununa yol agmistir. Daginik bir sekilde orgiitlenmis kentsel doku nedeniyle
toplu tasima hizmetlerinde sorunlar gozlemlenmektedir. Arsa piyasasina
bagl olarak gelisen kentlesme baskisi, imar kararlar: tizerinde belirleyici ol-
mus, bu durum tarim alanlarinin daralmasma ve bolgede daha ¢ok {iist-orta
ve orta smiflarina hitap eden proje tiirlerinin ortaya ¢ikmasimi beraberinde
getirmistir (Yagar, 2010). Ozetle, Beytepe Kéyii'niin de icinde bulundugu An-

idealkent 451



Hatice Kalfaoglu Hatipoglu, Biisra Ince

kara'min bati geperi, arazi degerini artiran rant politikalar1 ve kentsel strateji-
lerin eksikligi sonucunda kontrolsiiz biiyiime ve kentlesme baskisiyla kars:
karstya kalmistir. Sonug, iligkilerin sorunlu oldugu, mekansal stireklilikten
uzak, parcalanmuis bir yapili gevredir. Beytepe Koyti, karmasik siyasi ¢atisma-
lar ve birbirinden kopuk bir kentsel olusumun ortasinda kiigtilse de varligin
korumaya devam etmektedir.

Arastirma Yontemi

Bu ¢alisma, Ankara'nin giineybati ceperinde yer alan Beytepe Kdytii'ne odak-
lanarak metropoliten alanlarin kenarlarindaki kentsel yayilma dinamiklerini
sosyopolitik ve mekansal agilardan ele almaktadir. Bu tiir baglamlarin ortaya
ctkan bolgesellesme 6zelliklerine iliskin ayirt edici morfolojik karakteristikle-
rini ve mekansal doniisiimiin arazi kullanim dinamikleri, tipo-morfolojik
olusumlar ve kirsal pratikler iizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmak ¢alismanin
temel amaglaridir. Aragtirma alanindaki kentlesme siireci mekénsal bir sonug
olmanin Gtesine gectiginden, Beytepe Kdyti ve yakin gevresindeki doniistimii
ortaya koymak igin fiziksel olarak alani analiz etmek yeterli olmayacaktir. Bu
nedenle, literatiir taramasi, saha ziyareti, miilakat, belgeleme ve veri toplama
(fotograflar, haritalar, farkli donemlere ait hava fotograflarinin derlenmesi,
yerel medyanin incelenmesi) ve mekansal analizi igeren 0lgekler arasi karma
bir yontem benimsenmistir. Bu ¢alismanin yapisy, (1) alandaki doniisiimiin
sosyopolitik boyutlarmin arastirilmasin ve (2) alana 6zgii artzamanh veri-
lerle yapilan morfolojik analizi kapsayan iki yonliidiir. {lk béliimde, saglam
bir gerceve olusturmak ve alandaki kentsel yayilma Oriintiilerini kapsamli bir
sekilde anlamak icin 6ncelikle literatiirdeki diinya ¢apimndaki teorik fikirler ve
tartismalar gozden gegirilmistir. Ardindan, Ankara'nin ¢eperlerindeki kosul-
lar, kentsel doku ve kirsal alan dengesine odaklanilarak yeniden ele alinmak-
tadir. Son olarak, imar planlari, yonetmelikler ve yerel medya haberleri ara-
aligryla Ankara'nin giineybat: ucundaki kentlesme stirecini besleyen sosyo-
politik soylem ve uygulamalara deginilmistir. Bu asama sonucunda, ¢alisma
alanindaki doniisiimii tetikleyen nedenler netlestirilmis ve mekansal donii-
simiin kapsaml bir analizine temel olusturacak veriler toplanmustir. Calis-
manin ikinci boliimiinde, bolgedeki dlgekler arasi mekansal 6zellikleri ortaya
koymak amaciyla Beytepe Kdyii'niin kent makroformu igindeki konumu,
cevresindeki arazi kullanim dagilimi ve mevcut imar planindaki kararlar
aragtirllmistir. Ardindan Google Earth'ten elde edilen farkl yillara ait hava
fotograflar1 incelenerek alandaki mekansal doniisiim ortaya konulmustur.
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Mikro 6lgekli analiz asamast ise saha ziyareti, belgeleme ve yerel halkla go-
riisme adimlarini igeriyor.

Sinirda Kirilgan Bir Esik: Beytepe Koyiiniin Morfolojik Ozellikleri

Eski ad1 Lodumlu olan Beytepe Koyti, ytizyillardir kendi 6zelliklerini koru-
yan 6nemli bir kirsal yerlesim yeridir. Koy, farkli dénemlere ait ¢ok katmanh
tarihi kalintilar1 barindiran palimpsest bir yapiya sahiptir. Sinirlari icinde yer
alan Beytepe Hoytigii 1. Derece Sit Alani'dir. Hoyiik ve gevresinde yapilan
aragtirmalarda tepe ve eteklerinde Eski Tun¢ Cagi'na, ¢evresinde ise Roma
Cag1'na ait seramikler bulunmustur. Hoyiigiin ana yiikseltisi Hacettepe Uni-
versitesi Beytepe Kampiisii yolunun yapimu sirasinda yari yariya tahrip ol-
mustur (Renda vd., 2004; s.42). Ayrica kdyde bulunan 1795 tarihli cesme® bu-
ranin ylizyillardir yerlesim alani olarak var oldugunu kanitlamaktadir. Buna
paralel olarak Beytepe Koyti'niin sakinleri de kusaklardir burada yasayan ye-
rel halktan olusmaktadir. Dolayisiyla kdy, Ankara'mn kirsal yerlesim dina-
miklerinin anlasilmasinda hem mimari varliklarin hem etnografik bilginin
hem de giindelik yasam pratiklerinin ¢6ziimlenmesi agisindan oldukca
onemli bir yere sahiptir. Beytepe Koyii, konumu nedeniyle onlarca yildir arsa
spekiilasyonlarmimn ve degisen imar kararlarmin kurbam olmustur. Koyiin
topraklari, gevresindeki farkl kentsel kullanimlar tarafindan kiigtiltiilmiis ve
isgal edilmis, yerel halk yerinden edilme tehlikesiyle kars: karsiya kalmstir.
Bugiin hala hizli kent baskisina direnerek koy karakterini korumaya devam
ediyor. Makalenin ¢alisma alani, kentsel ve kirsal dinamikler arasindaki iliski,
kentsel yayillmanin etkisi, baglamin mekansal doniisiimii, alanda ortaya ¢1-
kan tipo-morfolojik 6zelliklerin dinamikleri ve ulagim sistemi iizerinden yii-
riitiilen kentsel politikalar 1s1g1nda degerlendirilecektir.

5 Cesme lizerindeki tarih bilgisi eski tarih 1212 olarak ifade edilmektedir. Bu tarih bilgisi
Hicri takvime gore verilmistir.
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Sekil 1. Beytepe Koyii'niin Ankara kent makroformundaki konumu (OpenStreet-
Map verileri kullarularak yazarlar tarafindan gelistirilmistir)

Beytepe Koyiiniin konumu, yetersiz kentsel politikalar nedeniyle kont-
rolsiiz genisleme, yayilma ve dagmik kentsel dokudan kaynaklanan sorunlu
kentlesme dinamiklerine bir 6rnektir. Ankaranin g¢eperlerinin giineybat: ta-
rafi kentsel yayilmadan etkilenmektedir. Bolge, kentsel yayilma 6zelliklerini
entegrasyon eksikligi, cekirdeksellik ve kiimelenme gibi yaniltic1 biiyiime so-
runlari olarak gostermektedir (Yasar, 2010; s.58). Bolgenin parcali kentsel do-
kusu, parsel bazinda planlanmis ¢ok islevli arazi kullanimlarinin bir sonucu-
dur. Bolgede ortaya ¢ikan kiimelenmeler alandaki stireksizligi olusturmakta-
dur.
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Sekil 2. Arazi kullanimi ve tipo-morfolojik segmentlere gore ¢alisma alam gevresin-
deki karakter alanlar1 (Google Earth'ten elde edilen hava fotografi kullarilarak ya-
zarlar tarafindan gelistirilmistir)

Beytepe Koyii cevresindeki mevcut kentsel doku incelendiginde (Sekil 2),
arazi kullanmim durumlarindaki gesitlilik dikkat ¢ekmektedir. Koytiin kuze-
yinde Hacettepe (2) ve Bilkent Universitesi (3) kampiisleri; giineyinde ise Jan-
darma Genel Komutanhigi'na ait askeri alan (5) bulunmaktadir. Beytepe
koyti, biitiinliik agisindan sorunlu olan ve baglamda bir kirilma yaratan bu
iki anklav benzeri kapali yerlesim alaninin arasindadir. Aragtirma alanimn
dogu-bati ekseninde farkli tipo-morfolojik 6zelliklere sahip konut yerlesim-
leri bulunmaktadir. Sekilden de anlasilacag iizere, ortaya ¢ikan konut yerle-
simleri kdyiin tarim alanlarinin daralmasma neden olmustur. Arastirma ala-
ninda hem az katli miistakil evler (8) hem de ytiksek katli konut binalar1 (9)
bulunmaktadir (Sekil 2). Bu konut alanlar1 farkl tipo-morfolojik varliklara sa-
hip olsalar da mekansal olarak orgiitlenme bigimleri benzerdir. Tiim konut
yerlesimleri, ayr1 kiimeler olusturan kapili topluluklar olarak olusturulmus-
tur. Sonug olarak, mevcut kentsel doku, birbiriyle uyumsuz karakterlere sa-
hip farkli alanlarmn bir arada var oldugunu agikca gostermektedir. Bu alanlar
islevsel ve mekansal olarak birbirinden kopuk ve daginik bir sekilde diizen-
lenmistir. Beytepe Koyti, bu ¢ok islevli ve iliskisiz dokunun yaratti1 gerilim
arasinda kalmigtir. Bu bélgenin ciddi bir planlama sorunu oldugu agiktir.
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Kentin yikicr tutumuna karg1 kirsalin hakkini korumak kent planlamast igin
elzemdir.

Kentsel donusume
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“Okul bayiek b dedik, verdik® Saruy yav Beytepe’de yargi karan yok sayildi, konut says

Rant 4’e
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Sekil 3. eytepe Koytii'niin Beytepe Koyii'niin arsa spekiilasyonlar1 konusunda yerel
medyadaki yeri (Kaynak: Yazarlar tarafindan gorselde belirtilen gazete arsivlerinden
yararlanilarak gelistirilmistir)

Beytepe Koyii, konumu nedeniyle onlarca yildir arazi spekiilasyonlarinin
ve imar kararlarimin kurbani olmustur. Kdyiin kendisi ve gevresi farkh kent-
sel kullanum senaryolar iizerinden bircok karara konu olmustur. Ornegin,
yerel haberlere gore (Sekil 3), 1968-72 yillar1 arasinda Bilkent Universitesi‘nin
kurulusu sirasinda Thsan Dogramact kdyiin arazilerinin bir kismiru {iniver-
site kampiisii icin satin almis ve kamulastirmistir. Daha sonra arazi tizerine
ticari amach az kath konutlar insa etmistir (Milliyet, 1992; s.13). 2005 yilinda
Ankara Biiytiiksehir Belediye Meclisi tarafindan onaylanan karar ile Lodumlu
Kentsel Doniisiim ve Gelisim Projesi kapsaminda kdytiin dontistiiriilmesi ve
saglik kampiisii yapilmas: hedeflenmistir (Ankara Biiytiiksehir Belediye Mec-
lisi, 2005). Ancak Mimarlar Odasimin ag¢tig1 dava sonucunda kentsel donii-
sim projesi durdurulmustur (Hiirriyet, 2005). 2007'deki bir baska habere
gore (Yapi, 2007), arsa spekiilasyonlar: ve yetkililerin politikalar: sonucunda
kdyde imar planlama sorunlar ortaya ¢ikmustir. Nitekim kentsel doniistim
projesi nedeniyle ytiizyillardir burada yasayan koyliiler yer degistirme baski-
styla karst karsiya kalmis, koy kentsel hizmetlerden mahrum birakilmustir.
K&ydeki yaklagik 50.000 déniim arazi 19502lerden bu yana ODTU, Hacettepe
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Universitesi, Bilkent Universitesi, Tarim Bakanlig1, Jandarma Genel Komu-
tanlig1 ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan kamulastirilmis ve el ko-
nulmustur. Kdy sakinleri yerlesim yerlerini korumak igin aktif olarak miica-
dele etmektedir (change.org, 2013).

Beytepe Koyt tiniversitelere yakiligindan kaynaklanan prestijli bir bag-
lamdaki konumu ve kirsal karakterini tehdit eden yasal diizenlemelerin var-
li$1 nedeniyle ¢oziimsiiz imar savaglarina hapsedilmistir. Ky, 6360 say1h Bii-
yiiksehir Belediyeleri Kanunu'nun 5216 sayili maddesi uyarmca 2004 yilinda
'mahalle’ statiisti kazanmistir (Cankaya Kaymakamlig, 2017). 2012'de yeni-
den diizenlenen yasa, kirsal planlama politikalarinin anlasilmasi agisindan
kritik 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu statii degisikligi sadece Beytepe Ko-
yii'ne 6zgii bir uygulama olmay1p, Tiirkiyenin biiyiiksehirlerindeki kirsal
planlama politikalarin etkileyen yaygin bir karardir. Yasaya gore, biiyiikse-
hir belediyelerinin il idari smurlar1 iginde kalan koyler 'mahalle' statiistine
almmustir. Bu yasa sonucunda kirsal degerlerin yok olmasiyla sonuglanabile-
cek imar kararlarmm 6nii agilmustir. Yasa, 6zellikle sehir merkezlerine yakin
belde veya kdylerin gevresinde kentsel yayilmanin artmasin tetiklemistir.
Zaten ciddi bir kentsel baskiya maruz kalan metropol kentlerin geperlerin-
deki kirsal yerlesimler, kirsal 6zelliklerinin yok olmasi ya da kirsal alanlarin
cevresinde kirsal alanlarla uyumlu olmayan farkli kentlesme oriintiilerinin
ortaya gikmasi gibi yeni bir tehditle kars1 karsiya kalmustir. Potansiyel olarak
ortaya ¢ikan bir diger sorun ise entegre bir ulasim sisteminin saglanamama-
sidur.

lejant

I Konut (Blok) Konut  (2-kath) Ticari W sagik M oini Egitim

. Rekreasyon Alani . Orman Spor Alani . Teknokent

Sekil 4. Beytepe Koyiiniin mevcut imar planindaki durumu (Kaynak: Cankaya Be-
lediyesi Arsivi)
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Giintimiizde Beytepe Koyt arsa spekiilasyonu odagmin sonucu olan yi1-
kic1 imar planlar ve imar politikalar: ile miicadele etmeye devam etmektedir.
Mevcut imar planina gore, kdy arazisinin biiytiik bir kism1 konut bloklarma
ayrilmustir (Sekil 4). Onerilen-planlanan konut alanlarinin karakteri kirsal ti-
poloji ile uyumsuzdur. Imar planindan tarim arazilerinin kullanimi ve korun-
masina ySnelik bir 6ngdriiniin olmadig1 anlagilmaktadir. Ozetle, calisma ala-
ninin kirsal degerlerinin korunmasinin belediye tarafindan planlanmadig:

aciktir.

Lejant

@ Beytepe Koyt @) Hacettepe Universitesi @ Bilkent Universitesi @ Endustriyel Alan @ AskeriAlan @ Tanm Alani

@ Ormanlik/Koruluk Alan © 1-2Kath KonutAlani @ Yiksek Kath Konut Alani ~ @® Devam Eden insaat Alani \

Sekil 5. Calisma alamnin zaman i¢indeki mekansal doniistimiinii gosteren farkh yil-
lara ait hava fotograflar1 (Google Earth'ten elde edilen hava fotografi kullanularak ya-
zarlar tarafindan gelistirilmistir)

Hava fotograflari, calisma alani ve gevresinin morfolojik karakterinin 2003
yilindan bu yana gegirdigi dontistimii gozler oniine sermektedir (Sekil 5). Ko-
ytin 2003 yilindaki kentsel dokusu incelendiginde yakin gevresinde tarimsal
arazilerin bulundugu ancak sigramalarm bagladig1 goriilmektedir. Koyiin
cevresinde Amerikan banliy6lerinin 6zelliklerini andiran kapili siteler sek-
linde orgiitlenmis miistakil az katl evler bulunmaktadir. Ayrica aym tipo-
morfolojik olusumlarin devam eden insaatlar1 da sekilde tespit edilebilmek-
tedir. Yol ag1 6zellikle dogu-bat1 ekseninde az gelismistir. Ancak 2006 tarihli
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hava fotografi incelendiginde kentsel dokudaki en dikkat ¢ekici dontistim
alanda inga edilen bulvardir. Bu bulvarin insasinin bolgenin ilerleyen yillarda
yasadig1 degisimde biiyiik rol oynadig1 sdylenebilir. Daginik bir sekilde or-
ganize olan konut siteleri 2006 yilinda da ortaya ¢ikmaya devam etmistir. Egi-
lim, 2000'li ve 2010'lu yillarin basinda apartman bloklar ya da yiiksek kath
konutlar insa etmek yoniinde olmamustir (Sekil 5).

2018 ve 2022 yillarma ait hava fotograflar: incelendiginde yeni baglayan
bircok ingaat alan1 dikkat ¢cekmektedir (Sekil 5). 2022 y1li incelendiginde ise
2018 yihindaki ingaat faaliyetlerinin degismeden devam ettigi goriilmektedir.
Cok fazla yeni insaat projesi bulunmamakla birlikte baglamis olanlar 2022 y1-
Iinda tamamlanmustir (Sekil 5). Bu donemlerde bolgede ¢ok katli prestij ko-
nutlari inga etme egilimi devam etmektedir. Ozellikle bulvar gevresinde 6r-
giitlenen yeni bir konut dokusu ortaya ¢tkmistir. Bolgede hem mekansal bii-
tiinlitk hem de baglantililik ve ulasim dogrultusunda ele alinmasi gereken bir
diger konu da kompakthk eksikligidir. Sigrama ve parcalanma, bolgenin yol
sistemi ile giiglendirilmistir.

Ayrica bolgedeki konut yapim faaliyetlerine iliskin en ¢arpici bulgulardan
biri de konut alanlarimin tarim arazileri yok edilerek insa edilmis olmasidir.
Aktif tarim arazileri konut parsellerine doniistiiriilmiis ve kdy g¢evresinde
herhangi bir gecis zonu olusturulmadan kontrolsiiz bir sekilde biiylimiistiir.
Bolgede farkl tipo-morfolojik 6zelliklere sahip yerlesimlerin tutarsiz bir se-
kilde bir araya geldigi ve bunun sonucunda kentsel kopus bi¢imlerinin ortaya
cktigr goriilmektedir. Mekansal ayrisma, gesitli arazi kullamim faaliyetlerinin
parcali kiimelenmeleri ile pekistirilmis ve sabitlenmistir. Ayrica bu konut
alanlar1 {izerinden kentte farkli on yillarda degisen konut egilimlerine dair
bir okuma yapmak da miimkiindiir.

Beytepe Koyii: Mikro-ol¢ekli Degerlendirme

Bolgedeki mikro 6lgekli degerlendirmelerin iki ana sonucu vardir. Birincisi,
ceperdeki tipo-morfolojik uyumsuzluk dinamikleri agik¢a ortaya konmakta-
dir. Ikincisi, kirsal degerler ile kentlesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
kullanim bigimleri arasindaki iligki acik bir sekilde tasvir edilebilmektedir. Bu
iliski yikim, doniisiim ve dayaniklilik ya da koruma tizerinden izlenebilir.
Calisma alanindaki tipo-morfolojik uyumsuzluk agisindan oncelikle ce-
sitli konut tiplerinin incelenmesi gerekmektedir. Bolgede kir evleri, villalar,
apartman bloklar1 ve yiiksek katl prestij konutlar: daginik bir sekilde bulun-
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maktadir. Bu pargali gesitlilik, planlama konusundaki yetersiz kentsel politi-
kalarm bir sonucu olarak Tiirkiye'deki geperler i¢in tipiktir. Biitiinlesik kent-
sel stratejilerin eksikligi rastgele sonuclara yol agmaktadir. Burada da ¢eper
baglamlara 6zgii morfolojik bir karakter ortaya ¢ikmus ve birgok tipolojik olu-
sum tiiretilmistir. Esik bolgeler, bu mekansal kargasanin agik bir sekilde goz-
lemlenebildigi yerlerdir (Sekil-6). Goriilebilecegi gibi koy, gesitli tipte konut
birimlerinden olusan ayr1 ayr1 organize olmus kiimelerle cevrilidir. Yeni or-
taya c¢ikan binalar ile kirsal alan arasinda kademeli gecis bolgesi ya da tam-
pon bolge bulunmamaktadir. Ayrica, kirsal yerlesim ile gevresi arasmnda
mekansal bir iliski de bulunmamaktadir. Burada bir arada yasama sorunlu
bir yapiya sahiptir.

Sekil 6. Koy gevresinde farkl: karakter alanlarrm gosteren fotograflar (Kaynak: Ya-
zarlarim kisisel arsivleri)

Kirsal ve kentsel yapili ¢evreler arasindaki iliski incelendiginde, ¢alisma
alaninda kentten kirsala dogru tek yonlii bir doniistim oldugu goriilmektedir
(Sekil 6). Kent, kirsal yerlesime dogru genislerken, kentlesen dokuda her-
hangi bir kirsal dinamik gozlenmemektedir. Baska bir deyisle, kentlesme so-
nucunda doniisen dokuda kirsal dinamikler kaybolmaktadir. Ayni zamanda
yapi Olgeginde de koy cevresinde ortaya ¢ikan konut projelerinde kirsalligim
herhangi bir yansimasi goriilmemektedir. Ayrica, kirsala yerlesen kentsel ti-
polojiler alt 6lgekte bir ara form olusturmamustir. Bir anlamda ortaya ¢ikan
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yapilar, beraberinde getirdikleri 6zgiil dinamiklerle bolgeyi isgal etmekte ve
alanda bir tiir mekansal gerilim yaratmaktadir. Ayrica bu alandaki konut
projelerinin yiiksek gelir gruplarma yonelik olmasi, mekansal doniisiimle
birlikte bir tiir sosyo-ekonomik gerilimi de tetiklemektedir. Tipo-morfolojik
ozelliklerdeki gesitlilik, farkli yasam bigimleri, kullanic1 profilleri ve arazi kul-
lanimu ile sonuglanur.

4 > &
Sekil 7. Calisma alammnin korunmus kirsal dinamiklerini gosteren fotograflar (Kay-
nak: Yazarlarin kisisel arsivi).

Koyiin dinamiklerine odaklanildiginda, kentsel yayilmaya ragmen
mekansal ve sosyal karakterini korumaya devam ettirmek i¢in direnen bir
baglamla karsilasilmaktadir (Sekil 7). Fiziksel olarak kiigiilmesine ragmen
karsal yerlesim yasam ve iiretim bigimlerini, mimari kiiltiir, malzeme ve giin-
delik yasam pratiklerini halen siirdiirmektedir. Tarimsal faaliyetlerin yogun-
lugu azalmis da olsa tamamen ortadan kalkmamustir. Koy evlerinin morfolo-
jik ozellikleri ve mekansal orgiitlenme bicimleri de bu yasam pratiklerinin
mekana nasil yansidigini ortaya koyar niteliktedir. Kdy yasaminn getirdigi
faaliyetler i¢in 0zellesmis mekanlarin 6zgiin nitelikleri kullanicilarimin ihti-
yaglarina gore sekillenme esnekligine sahiptir.

Sonug

Bu calisma, metropoliten ceperlerdeki kirsal yerlesimlerin kentsel yayilma
baskisi altinda gergeklesen mekansal kirilmalar1 Beytepe Koyii 6rnegi tizerin-
den ¢ok katmanh bir yaklasimla ortaya koymaktadir. Kentlesme siirecleri
tizerinden Olgekler arasi bir arastirma metodolojisi benimsenerek gergeklesti-

idealkent 461



Hatice Kalfaoglu Hatipoglu, Biisra Ince

rilen calismada morfolojik, sosyo-mekansal ve yonetisimsel doniisiimler in-
celenmistir. Alan verisine dayali olarak elde edilen mekansal ¢oziimlemeler,
s0z konusu kdytiin ¢evresinde kontrolsiiz biiyiime, parcalanmis yapilasma ve
rant odakli arsa spekiilasyonlari ile sekillenmis bir mekansal yap1 olustugunu
ortaya koymustur. Bu degisimin yalnizca fiziksel olarak morfolojik karak-
terde degil, Beytepe KOyii'niin i¢inde ve ¢evresindeki sosyo-kiiltiirel dokuda,
miilkiyet yapisinda ve giindelik yasam pratiklerinde de koklii kirilmalara ne-
den oldugu gozlenmistir.

Calisma kapsaminda ortaya konan bulgular iizerinden yeniden okunan
arazi kullanim Oriintiileri (hava fotograflari ve haritalama verileri) kentsel ya-
pidaki hizhi ve radikal degisimi ortaya koymaktadir. Bu kontrolsiiz baski ve
degisimle alanin kirsal karakteri ile uyumsuz yapilasma Oriintiileri olusmus,
kirsal ve kentsel alanlar arasinda kademeli bir gecis bolgesi saglanamamustir.
Bu alanda zamanla olusan farkli tipo-morfolojik yapilarin arasmndaki
mekansal ve islevsel kopukluklar, fiziksel, kiiltiirel ve hatta sosyo-ekonomik
stireksizlikleri dogurmustur. Buna ek olarak, tiim diinyadaki kentsel yayilma
stireclerinde ortaya ¢tkan bir sorun olarak entegre bir ulagim sisteminin ku-
rulamamasi ve kirsal degerleri dislayacak bicimde alinmis olmasi s6z konusu
mekansal kirilmalar1 daha da derinlestirmistir. Ortaya ¢ikan mekansal yeni-
den yapilandirma bigimleri {izerinden yapilan bu okumalar, klasik planlama
pratiklerinin bdyle hibritlesmis esik alanlarda yetersiz kaldigini isaret etmek-
tedir. Beytepe Ozelinde gozlemlenen bu degerlendirmeler neoliberal plan-
lama zihniyetinin kent ¢eperindeki kir-kent esiklerini aragsallastirdigini ve bu
alanlar1 birer spekiilatif kentsel iiretim laboratuari olarak miizakere edilme-
mis dontistimlerin magdurlar: haline getirdigini gostermektedir. Yerel halkin
karar alma stireclerinden digslanmas: ve kirsal kimligin temsil krizi yasamasi
mekansal adaletin zedelenmesini de beraberinde getirmistir. Harvey'nin
(2005) “el koymayla birikim” (accumulation by dispossession) kavramiyla da
ortiismekte olan bulgular kirsal alanlarmn neoliberal planlama rejimi altinda
kentsel rant odakli imar kararlarinin bu ¢ok katmanl bozulmay1 beraberinde
getirdigini gostermektedir.

Sonug olarak Beytepe Koytinii kir-kent ikiligi arasinda esik mekan olarak
tanimlayan bu inceleme, Tiirkiye’deki metropol ¢eperlerinin planlama, yone-
tisim ve mekansal siirdiiriilebilirlik baglamindaki ihmal ve kirilganliklar:
analitik ve elestirel olarak acikca vurgulamaktadir. Kentsel dokunun kirsal
alan1 kontrolsiiz bir sekilde isgal etmesi, yalnizca fiziksel biitiinliigii degil,
kolektif kirsal hafizanin ve ekolojik dengenin de zarar gormesine zemin ha-
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zirlamaktadir. Kentsel siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek icin ekosiste-
min devamliligini saglama potansiyeline sahip tarim arazilerinin amag dist
kullanimini engelleyecek kentsel politikalar gelistirilmelidir. Kentin yikici tu-
tumuna kars: kirsalin hakkini korumak kent planlamasi igin elzemdir. Kent
ceperinde kronik bir sorun haline gelen kent-kir iligkisini ikiligin Gtesine tasi-
yan alternatif stratejiler gelistirilmelidir. Kir-kent gecis kusagimdaki bu alan-
lar yalnizca korunmasi gereken kirsal alanlar olarak degil, yenilik¢i planlama
yaklagimlarinin gelistirilebilecegi potansiyel mekansal laboratuvarlar olarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda calismamn Onerisi, bu esik alanlarinda
morfolojik siirekliligi koruyan, kademeli gecis zonlarinin olusumunu destek-
leyen, yerel aktorleri ve giindelik pratiklerini koruyan ve potansiyellerini de-
gerlendiren, bir adalig1 ve cesitliligi destekleyen, melez mekansal ¢oziimleri
miimkiin kilan biitiinciil bir planlama dilinin gelistirilmesidir. Kentlesme
baskist altindaki kirsal alanlarin kimligi ve direnci ancak bu sayede koruna-
bilir.
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Extended Abstract

A threshold on edge: Beytepe village under the
pressure of urban sprawl

Hatice Kalfaoglu Hatipoglu® Biisra Ince’

Rural settlements are not merely units of agricultural production; yet they are
multi-layered environments that encapsulate historical, cultural, ecological,
and morphological continuity. They are productive hubs with sociocultural
authenticity. Rural areas often embody vernacular building traditions, deeply
rooted communal practices, and the environmental character of the land,
which simultaneously creates a socio-spatial identity inherently unique to
these geographical entities. However, in the contemporary urban context,
these settlements have become highly vulnerable to the pressures of urban
expansion and threats of vanishing as a result of uncontrolled urban sprawl
(Mann, 2009; Torrens & Alberti, 2000; Yasar, 2010). Especially rural areas in
metropolitan regions are more akin to these phenomena. Rapid and often un-
regulated urban sprawl disrupts not only the material culture but also the
socio-spatial inheritance of rural landscapes.

Given the aforementioned framework, this study critically and analyti-
cally investigates the socio-spatial impacts of urbanization on Beytepe Vil-
lage, located on the southwestern periphery of Ankara metropolitan city. The
village is closely situated to the impact of the Eskisehir Road corridor, which
is a strong transformative axis for the urban macroform of the city. The close
environs of the village have become surrounded by university campuses, mil-
itary zones, and, more recently, high-density “prestige” housing develop-
ments. Since the 1980s, this geographic and strategic location has exposed
Beytepe Village to immense urban development pressure. It eventually re-
sults in a gradual loss of its rural character and an increase in speculative land
valuation. Over time, the village has become a socio-spatial and typological
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“threshold” and a liminal zone caught between urban and rural linkages or
dichotomies (Gallent et al., 2006).

By adopting a multi-scalar and interdisciplinary research framework, the
study first analyzes the urban sprawl processes by focusing on the diachronic
change on morphological characteristics of the close environs of Beytepe Vil-
lage and speculative sociopolitical actions. Afterwards, the study will dwell
on how peri-urban dynamics alter the spatial organization and territorial
identity of the village will be explored adopting a micro-scale perspective.
On-site investigations and fieldwork will be the means of this analytical step.
At the same time, the study also seeks to explore and document the local dy-
namics of the village to emphasize the persistence of rural authenticity amid
urban encroachment.

The diachronic analysis of aerial photographs and municipal zoning deci-
sions reveals that the area surrounding Beytepe Village began to lose its agri-
cultural functionality in the early 2000s. Particularly after 2010, the rise of real
estate projects (notably high-rise and prestige housing complexes, and often
gated communities) intensified the spatial transformation. These new devel-
opments are organized in complete disjunction from the rural typology. The
absence of buffer zones or transitional spatial layers has exacerbated the frag-
mentation of the rural fabric (Yasar, 2010; Kalfaoglu-Hatipoglu & Mahmut,
2022). As seen in this area, the fragmented character of peri-urban spaces
aligns with the theoretical observations of many scholars (Gallent et al., 2006;
Kew & Lee, 2013; Brueckner, 2000). who highlight the morphological discon-
tinuities, functional disconnections, and spatial segregation occurring at the
rural-urban interface. In the case of Beytepe Village, these disconnections
manifest physically in the juxtaposition of villa-type gated communities,
high-rise apartment complexes, and the traditional village settlement typolo-
gies. As Busck et al. (2008) argue, conventional planning tools often fall short
in addressing the complex forms of these hybrid landscapes, thereby necessi-
tating more flexible and also participatory planning practices (Yasar, 2010;
Kalfaoglu-Hatipoglu & Mahmut, 2022).

The research reveals that this periferial context is now defined by spatial
conflicts and typological uncertainty. The coexistence of disparate morphol-
ogies within the same spatial frame has led to incoherent urban forms and
disrupted spatial logic. Field observations confirm that while the village life
continues to exhibit a certain degree of resilience, it has become increasingly
socially isolated. There is virtually no meaningful interaction between the
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new urban developments and the original rural settlement. This phenome-
non can be interpreted as an extension of the suburban alienation described
by Mumford (1961), which is a condition in which spatial design contributes
to social withdrawal and fragmentation.

According to onsite observations and micro-scale investigations, the trans-
formation observed in Beytepe Village is not confined to the physical realm.
It also entails disruptions in spatial identity, the social fabric of the commu-
nity, and everyday life dynamics. The residents of the village have experi-
enced various forms of spatial injustice, including loss of land ownership,
shifts in legal-administrative status (due to the 2012 Metropolitan Law No.
6360, which transformed many villages into “neighborhoods”), and exclusion
from municipal services (Cankaya District Governorate, 2017). These pro-
cesses directly resonate with David Harvey’s (2005) notion of “accumulation
by dispossession,” in which capitalist logic restructures rural space for rent-
seeking urban development.

The case of Beytepe Village offers a unique opportunity to observe how
rural areas are subjected to morphological fragmentation and socio-spatial
dissolution. Theoretically, the study draws upon contemporary approaches
such as peri-urbanization, rurbanization, and spatial hybridity (Sherestha et
al., 2011; Barros et al., 2018) to move beyond binary urban-rural classifica-
tions. While the uncontrolled urban expansion in the surrounding environ-
ment is discussed through the lens of urban sprawl, the latent spatial poten-
tial of the area is assessed using these more nuanced frameworks.

In conclusion, the case of Beytepe Village illustrates how rural areas in
Turkey are not only transformed by urban sprawl but also by top-down ad-
ministrative decisions, neoliberal planning paradigms, and insufficient spa-
tial governance. The consequences of this transformation go beyond morpho-
logical rupture; they signal the erasure of collective rural memory, the mar-
ginalization of local socio-cultural practices, and the ecological fragmentation
of rural territories. From a planning perspective, this study argues that tradi-
tional paradigms are not sufficient for addressing the unique challenges of
thresholds situated physically on the rural-urban dichotomy. What is needed
is a new planning language that works as a third route, offering preservation
and acknowledging the changing dynamics of rapidly urbanized metropoli-
tan fringes. Planning decisions should prioritize local stakeholder participa-
tion, protect morphological continuity, and recognize the socio-cultural spec-
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ificity of rural settlements, and at the same time, they should reconsider hy-
brid solutions at least as a strategy for not completely losing the rural charac-
ter.
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