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Egitim kurumlarinda giivenli ve saglikli bir ¢evrenin, siirdiiriilebilirlik
politikalarimin ayrilmaz bir bileseni oldugu kabul edilmektedir. Bu baglamda,
yiiksekdgretim kurumlarinda is saghg ve giivenligi (ISG) odakli risk
degerlendirmeleri, stirdiiriilebilir kampiis hedeflerine ulagmada kritik bir arag
olarak degerlendirilmektedir. Bu c¢aligmada, bir meslek yiiksekokulunda
stirdiiriilebilir kampiis anlayisi ger¢evesinde Fine-Kinney yontemi ile risk
degerlendirmesi yapilmistir. Toplam 93 tehlike tanimlanmis ve laboratuvar,
ortak alanlar, merdivenler ve acik alanlar gibi ¢esitli mekanlarda gozlem
temelli analizler gergeklestirilmistir. Bulgular, yiiksek risk diizeyine sahip
unsurlarin = ¢ogunlukla  laboratuvar  ortamlarinda  yogunlastigim
gostermektedir. Ayrica 6grenci, akademik ve idari personelden alinan nitel
goriisler saha gbzlemleriyle birlikte degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda kisa, orta ve uzun vadeli stratejik Oneriler sunulmus ve
tiniversite yonetimi i¢in uygulanabilir bir eylem plani 6nerilmistir. Sonug
olarak, kampiislerde ISG temelli risk degerlendirmelerinin sistematik bigimde
uygulanmasi, siirdiiriilebilirlik hedefleriyle uyumlu sekilde mekansal giivenlik
politikalarmin gelistirilmesine katki saglayabilir.

A Risk-Based Approach to Sustainable Campus Management: A Case Study at a Vocational
School Using the Fine-Kinney Method
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A safe and healthy environment in educational institutions is considered an
integral component of sustainability policies. In this context, occupational health
and safety (OHS)-focused risk assessments in higher education institutions are
seen as a critical tool for achieving sustainable campus goals. This study
conducted a risk assessment using the Fine-Kinney method within a vocational
school, aligned with the sustainable campus framework. A total of 93 hazards
were identified and observational analyses were carried out across laboratories,
common areas, stairways, and open spaces. Findings indicated that high-risk
elements were predominantly concentrated in laboratory settings. In addition,
qualitative insights were collected from students, academic and administrative
staff and interpreted alongside field observations. Based on the findings,
strategic recommendations were developed for short-, medium-, and long-term
actions, resulting in an actionable roadmap for university administrators. In
conclusion, systematically implementing OHS-based risk assessments in
campus environments can contribute to developing spatial safety policies
aligned with sustainability objectives.
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1. Giris

Stirdiirtilebilirlik, giintimiizde ¢evresel, ekonomik ve sosyal boyutlariyla birlikte ele alinan biitlinciil bir
yaklagim haline gelmistir. Bu doniisiim yalnizca sanayi ve enerji gibi alanlarla sinirli kalmayip, egitim
gibi toplumsal gelisimin temel alanlarim da dogrudan etkilemektedir. Universiteler, artik yalnizca bilgi
tiretimi ve aktarimiyla sinirl kurumlar degil; ayn1 zamanda giivenli, saglikli ve erisilebilir yasam alanlar
sunan sosyal mekanizmalar olarak degerlendirilmektedir. Birlesmis Milletler tarafindan 2015 yilinda
kabul edilen Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH), yoksullugun sona erdirilmesi, esitsizliklerin
azaltilmasi, saglikli yasam kosullarinin olusturulmasi ve ¢evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi gibi 17
ana hedeften olusan kiiresel bir kalkinma glindemidir (Birlesmis Milletler, 2015). Bu hedefler, yalnizca
devletlere degil, ayn1 zamanda egitim kurumlar1 gibi yerel aktorlere de yol gosterici bir gerceve
sunmaktadir. Ozellikle kampiis yonetimi diizeyinde alinan kararlar, dogrudan SKH’lerin gevresel,
sosyal ve yonetsel boyutlar1 ile iligkilidir. Siirdiiriilebilir kampiis yonetimi, ¢evresel uygulamalarin
Otesinde sosyal ve ekonomik siirdiiriilebilirligi de iceren biitiinciil bir yaklagimi gerektirmektedir
(Velazquez ve ark., 2006). Bu cercevede, iiniversitelerde ISG uygulamalar, siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerinin 6zellikle “Insana Yakisir Is ve Ekonomik Biiyiime” (SKH 8) ve “Saglk ve Kaliteli Yasam”
(SKH 3) basliklartyla dogrudan iligkili bir unsuru olarak 6ne ¢ikmaktadir.

ISG alaminda yapilan son dénem calismalar, bu kavramim farkli sektdrlerdeki uygulamalarimi
disiplinleraras1 bir bakis acisiyla ele alarak hem kuramsal hem de pratik diizeyde zenginlestirmistir.
Insaat, enerji, gida, saglk, egitim, tekstil ve imalat gibi sektdrlerde gerceklestirilen arastirmalar; ISG
performansinin, calisan algilarinin, yonetsel tutumlarin ve kullanilan analiz yontemlerinin birlikte
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir (Akbiyikli ve Dikmen, 2018; Beklevi¢ ve Gedik, 2018;
Uner ve Ayberk, 2019; Cagri ve Sabir, 2023; Erin ve ark., 2023; Delice ve Kogbulut, 2024; Ozmen,
2025). Ozellikle meslek hastaliklari, ergonomik problemler, kimyasal maruziyet, ¢evresel riskler ve
kisisel koruyucu donanim (KKD) kullamimi gibi konular calismalarin ortak odak noktalarini
olusturmaktadir (Gedik ve ark., 2017; Oztiirk, 2021; Dalkiran ve Olcay, 2023; Gokcan ve ark., 2025).
Alan uygulamalari, ISG risklerinin yalnizca teknik degil, kiiltiirel ve orgiitsel baglamda da analiz
edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Ornegin, Géymen (2021) atik su aritma tesislerinde gevresel
maruziyetin saglik lizerindeki etkilerini degerlendirirken; Sagir ve ark. (2022), ingaat sektdriinde kaza
sonrast etkileyici degiskenleri yapay sinir aglariyla analiz etmistir. Aksoy ve ark. (2013), meslek
yiiksekokulu dgrencilerinin ISG farkindaligini ortaya koymus; Uner ve Ayberk (2019) ise ¢alisanlarin
egitim diizeyinin is kazasi riskine etkisini incelemistir. Benzer bigimde, Ordu (2023) da kalkinma
bolgeleri dlgeginde yaptigi ¢alismayla ISG’nin siirdiiriilebilir kalkinmadaki yonetsel boyutuna dikkat
cekmistir.

Sektorel farkliliklarin altini ¢izen diger calismalarda; Delice ve Kogbulut (2024), ¢imento fabrikasinda
aydinlatma, termal konfor ve titresim gibi riskleri analiz etmis; Cagri ve Sabir (2023), tekstil sektoriinde
is etlidii yontemiyle fiziksel risklerin tespitine odaklanmistir. Korkmaz (2021) metal sektoriinde,

Bayram ve Celenk Kaya (2022), liman alanlarinda, Dogan (2023), kapali alan ¢alismalarinda; Gedik ve
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ark. (2017) ile Beklevi¢ ve Gedik (2018) ise ofis ortamlarinda ergonomik riskleri detayli sekilde ele
almugtir.

Ayrica, ISG risk analizinde kullanilan yontemlerin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi de dnem
kazanmistir. Gokcan ve ark. (2025), enerji santralinde KKD kullaniminin risk skorlarina etkisini
incelemis; Iinanli ve Ozbakir (2024), Fine-Kinney ve 3T ydntemlerini karsilastirarak karar siireglerindeki
onemini vurgulamistir. Durmus ve ark. (2021) ise cay fabrikasinda Fine-Kinney ve FMEA yontemlerini
birlikte uygulayarak sektorel risk tiirlerinin ¢ok boyutluluguna dikkat ¢ekmistir.

Kiiresel siirdiiriilebilirlik hedeflerinin, egitim kurumlar iizerindeki yansimalari ve bu cercevede ISG
uygulamalarmin 6nemi, yiiksekdgretim yapilar acisindan daha yakindan incelenmelidir. Universitelerin
bireylerin sagligin1 ve refahin1 onceliklendiren sosyal mekanizmalar olarak yeniden tanimlanmasi bu
gerekliligi daha da pekistirmektedir. Bu dogrultuda, siirdiiriilebilirlik ilkelerinin {iniversitelerdeki
fiziksel ortamlar, yonetsel yaklagimlar ve giivenlik politikalariyla nasil kesistigini ortaya koymak kritik
bir ihtiyag¢ haline gelmistir.

Tiirkiye’de Fine-Kinney yontemiyle {iniversite kampiislerinde yiiriitiilen, stirdiiriilebilirlik temelli ve
sosyal boyutu da iceren kantitatif risk analizleri olduk¢a sinirlidir. Bu duruma iliskin mevcut literatiir,
caligmanin 1.1. boliimiinde ayrintili bi¢imde tartigilmistir. Bu ¢alisma, meslek yiiksekokulu diizeyinde
farkl fiziksel alanlarda yiiriitiilen kapsamli risk degerlendirmesi ile s6z konusu boslugu doldurmakta;
ISG’yi yalnizca yasal bir zorunluluk olarak degil, ayn1 zamanda sosyal siirdiiriilebilirlik ilkesinin

ayrilmaz bir pargasi olarak ele alan 6zgiin bir yaklasim sunmaktadir.

1.1. Yiiksekogretim Kurumlarinda Siirdiiriilebilirlik ve ISG Iliskisi

Egitim kurumlarinda siirdiiriilebilirlik vizyonu, c¢evresel duyarliligin otesine gegerek is sagligi ve
giivenligi, acil durum planlamasi, erisilebilirlik ve fiziksel altyapi giivenligi gibi konular1 da
kapsamaktadir (Velazquez ve ark., 2005). Bu unsurlar, kurumsal siirdiiriilebilirligin ayrilmaz pargalari
olarak degerlendirilmektedir.

ISG, siirdiiriilebilirlik g¢er¢evesinde degerlendirildiginde, calisanlarin ve hizmet alan bireylerin
sagliginin korunmas, is siireclerinin kesintisiz siirdiiriilebilmesi ve kurumsal verimliligin artirilmas1 gibi
birgok kritik rol iistlenmektedir. Ozellikle yiiksekdgretim kurumlarinda, dgrenciler, akademik-idari
personel ve ziyaretgiler gibi ¢ok sayida bireyin ayni anda bulundugu yapilar, gesitli tehlikelere ev
sahipligi yapmaktadir. Siniflar, laboratuvarlar, ofisler ve ortak kullanim alanlarinda ortaya ¢ikabilecek
ergonomik, kimyasal, biyolojik ya da fiziksel riskler hem bireysel hem de kurumsal diizeyde ciddi
sonuglar dogurabilmektedir (Bagc1 ve ark., 2024).

Stirdiirtilebilir kampiis yaklasimi, ¢evresel, sosyal ve yonetsel boyutlarin dengeli bigimde ele alindigi,
iiniversitelerin biitiinsel kalkinma hedefleriyle uyumlu bir kurumsal model olarak 6ne ¢ikmaktadir (Ag1
Giinerhan ve Giinerhan, 2016; Celik ve Oztiirk, 2022). Bu yaklasim yalnizca dogal kaynaklarm
korunmasint degil; ayn1 zamanda Sgrenciler, akademik/idari personel ve ziyaretciler gibi kampiis

yasaminin tiim paydaslarinin sagligini, giivenligini ve refahini gézeten kapsayici bir yonetim anlayisim
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da igermektedir (Kalawi, 2021). Giivenli ve saglikli ¢alisma ortamlarinin tesisi, sosyal
strdiiriilebilirligin temel gerekliliklerinden biridir (Akandere, 2020). Bu dogrultuda iiniversite
kampiislerinde siirdiiriilebilirlik uygulamalar1 yalnizca enerji ve kaynak verimliligi ile sinirli kalmamals;
ayn1 zamanda calisanlarin ve Ogrencilerin giivenligi, sagligi ve refahi gibi sosyal siirdiiriilebilirlik
bilesenlerini de kapsamalidir. Bu kapsamda ISG uygulamalari, siirdiiriilebilir kurum Kkiiltiiriiniin
vazgecilmez bir unsuru olarak ele alinmali ve sadece yasal bir zorunluluk degil, ayni zamanda
stirdiirtilebilirlik hedeflerine ulagsmada temel bir stratejik arag olarak degerlendirilmelidir (Lozano, 2006;
Oztiirk Tasdemir ve Oztiirk, 2019; Yalcin, 2021).

Kalawi (2021)’nin istanbul Gelisim Universitesi’nde yiiriittiigii calismada, bulamk cok kriterli karar
verme yontemleriyle siirdiiriilebilir kampiis tasarimi gergeklestirilmis; 6grenci sagligina dogrudan etki
eden cevre kosullarinin belirleyici oldugu gosterilmistir. Hergiil (2021) ise siirdiiriilebilir kampiis
tasariminda mobilyalarin 6grencilerin giivenligi ve ergonomisi agisindan yeniden diisiiniilmesi
gerektigini savunmus; 6grenci refahini temel alan ¢evre diizenlemelerinin siirdiiriilebilirligin ayrilmaz
bir parg¢ast oldugunu vurgulamistir.

Celik ve Oztiirk (2022), Tiirkiye’deki iiniversiteleri GreenMetric gostergeleri dogrultusunda
degerlendirirken, 6grenci yasamini etkileyen ulagim, agik alan kullanimi ve fiziksel erisim gibi konulara
dikkat c¢ekmistir. Ayni sekilde, Kayapmar Kaya ve ark. (2019), Tiirkiye’deki on {iiniversitenin
sirdiiriilebilirlik  performanslarini  GreenMetric  kriterlerine gore karsilastirmis  ve  sosyal
siirdiiriilebilirlik bilesenlerinin cogu kurumda geri planda kaldigini ortaya koymustur. Bununla birlikte,
Gedikkaya ve ark. (2022), sirdiriilebilirlik kriterlerinin uluslararasi {iniversite siralamalarindaki
agirhgm degerlendirirken, {iniversitelerin 6grenci sagligina yonelik altyap1 yatirimlarinda yetersiz
kaldigini ifade etmislerdir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir kampiislerin, giivenli ve saglikli yasam alanlari
sunmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Ag1 Giinerhan ve Giinerhan (2016), Tiirkiye'deki iiniversitelerin siirdiiriilebilirlik ekseninde yeniden
yapilandirilmasi gerektigini savunarak; ¢evresel, sosyal ve yonetsel boyutlari i¢eren bir siirdiiriilebilir
liniversite modeli Onermistir. Bu model kampiis altyapisindan egitim ve arastirmaya, enerji
yonetiminden i sagligi ve glivenligine kadar ¢ok sayida alan kapsamakta; yapisal doniisiimiin yani1 sira
kampiis kullanicilarinin deneyimlerini dogrudan etkileyen stratejilere vurgu yapmaktadir. Benzer
sekilde, S. Glingér ve Demir (2018), siirdiiriilebilir kampiis tasariminda o6zellikle cevresel etkileri
azaltmaya yonelik fiziksel diizenlemelere ve sosyal alan planlamasina odaklanarak, kampiis tasariminin
kullanict saglig1 ve cevre duyarliligi agisindan yeniden kurgulanmasi gerektigini belirtmistir.
Yiksekogretim kurumlari siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulagsma konusunda kritik bir rol
istlenmekte ve strdiiriilebilirlik uygulamalarin1 kampiis operasyonlar1 ile egitim ve arastirma
stireglerine entegre etme konusunda Snemli ilerlemeler kaydetmektedir (Lukman ve Glavi¢, 2007;
Nejati ve Nejati, 2013; Amaral ve ark., 2015). Universitelerin siirdiiriilebilirlik konusundaki ¢abalari
cogunlukla yesil kampiis uygulamalar, atik yonetimi, enerji verimliligi ve toplumsal katilim gibi

alanlarda yogunlagmaktadir (Sribanasarn ve ark., 2024). Bununla birlikte, siirdiiriilebilir tiniversite
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kavrami, yalnizca gevresel uygulamalarla siirli olmayip, sosyal ve ekonomik boyutlari da kapsayan
daha genis bir ¢ergevede ele alinmalidir.

Ancak sosyal siirdiiriilebilirlik bilesenleri arasinda yer alan ISG konusu, iiniversite uygulamalarinda
yeterince goriiniir hale gelmemektedir. Egitim kurumlarinda ISG, siirdiiriilebilirlik cabalar1 acisindan
genellikle ihmal edilen veya yeterince incelenmeyen bir alan olarak dikkat ¢ekmektedir. Oysa, ISG
uygulamalar1 kampiislerin siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulagsmasinda énemli bir sosyal boyut olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, Kavouras ve ark. (2022), siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasmada
ISG uygulamalarinin énemini vurgulayarak, iiniversitelerde calisanlarin ve &grencilerin saglik ve
giivenliginin siirdiiriilebilirlik agisindan temel bir bilesen oldugunu ortaya koymustur. Lozano (2006)
ise liniversitelerin siirdiiriilebilirlik konusunda 6ncii olabilmesi i¢in tiim paydaslarinin siirdiirtilebilirlik
ilkelerini benimsemesi gerektigine dikkat gekmektedir.

Ote yandan, egitim kurumlarinda yapilan mevcut ISG ¢alismalar1 genellikle spesifik teknik alanlarla
siirh kalmig, biitiinciil bir kampiis perspektifinden yeterince ele alinmamustir (Nejati ve Nejati, 2013;
Sribanasarn ve ark., 2024). Ozellikle meslek yiiksekokullar1 diizeyinde yapilan kapsamli ¢aligmalarmn
azlhig, literatiirde onemli bir eksiklik olarak goze carpmaktadir. Ayrica, Fine-Kinney yontemi gibi
sistematik risk degerlendirme araclarinin, {iniversitelerde kapsamli bir sekilde uygulanmasi halen
yeterince yaygin degildir. Bu ¢calismanin temel akademik katkisi, meslek yiiksekokulu gibi "az tehlikeli"
siniflandirmasina sahip egitim kurumlarinda dahi 6nemli sosyal ve teknik risklerin bulundugunu ortaya
koymak ve ISG'nin siirdiiriilebilir kampiis yonetiminin vazgecilmez bir pargasi oldugunu vurgulamaktir.
Bu sayede ¢alisma hem literatiirdeki yontem boslugunu doldurmakta hem de tiniversite diizeyinde
sirdiriilebilirlik uygulamalarina sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan 6zglin  bir bakis agisi
kazandirmaktadir.

Tiirkiye’de iiniversite kampiislerinde ISG alaninda gergeklestirilen risk degerlendirme calismalarinin
bliylik ¢cogunlugunun, belirli alanlara odaklanan dar kapsamli yaklasimlar i¢erdigi dikkat ¢ekmektedir.
Ornegin, cesitli galismalarda risk analizleri yalmzca laboratuvar ortamlariyla siirli tutulmustur (Kurt,
2020). Bu dogrultuda, mikrobiyoloji laboratuvarlari (Tiirk, 2012), miithendislik uygulama alanlari ile
mekanik laboratuvarlar (Deniz, 2019; Ersoy ve Kaya, 2019; Ulu ve Sahin, 2020) ve kimyasal arastirma
laboratuvarlari (Seker, 2015; Usanmaz ve Kose, 2020) lizerinde yogunlasildigi goriilmektedir. Yine bazi
calismalar i¢ ortam hava kalitesi (Yilmaz ve Baym Sariahmetoglu, 2023), aydinlatma (Demir, 2018)
veya ugucu organik bilesik maruziyeti (Dumanoglu ve Irmali, 2025) gibi g¢evresel faktorleri
degerlendirmeye odaklanmistir. Diger taraftan, risk degerlendirmeleri bazi kampiis bilesenleri 6zelinde
gerceklestirilmis; drnegin atik yonetimi (Atasoy, 2018) veya acil durum senaryolart (Uysal, 2019) ele
alimmistir. Ancak bu g¢alismalar ¢ogunlukla kampiis genelini kapsamayan, yalmzca belirli islevsel
alanlara yonelen analizlerle sinirli kalmistir.

Literatiirdeki bulgular, egitim kurumlarindaki ISG uygulamalarinda risk temelli ve oOnleyici
yaklagimlarin yeterince igsellestirilmedigini ortaya koymaktadir (Dinger ve Cubukcu, 2010; Baykal ve

ark., 2022). Oysa siirdiiriilebilir bir 6grenim ortaminin tesisi i¢in kapsamli bir risk degerlendirmesi siireci
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temel bir adimdir. Bu noktada, tehlikelerin siddeti, gerceklesme olasiligi ve olusma sikligi kriterlerine
dayanarak risk puami olusturan Fine-Kinney yontemi gibi risk degerlendirme yontemleri, risk
diizeylerini nesnel bigimde belirlemenin yani sira miidahale onceliklerini saptamada da etkili bir arag
sunmaktadir (Kinney ve Wiruth, 1976). Bu sistematik yap1 yoneticilere giivenilir bir karar destek

mekanizmasi saglar.

1.2. Caliymanmin Kapsami ve Amaci
Yiiksekogretim kurumlarinda ISG uygulamalari, yalmzca calisanlar1 degil; dgrenciler ve kampiiste
bulunan tiim bireyleri kapsayan bir anlayisla ele alinmalidir. Literatiirde yer alan caligmalar,
tiniversitelerdeki fiziksel alanlarda karsilasilan risklerin ¢ok boyutlu oldugunu ve elektrik sistemlerinden
yangin giivenligine, ergonomik eksikliklerden kimyasal madde kullanimina kadar genis bir yelpazeyi
kapsadigini gostermektedir (Canverdi, 2021). Ozellikle laboratuvar ve atdlye gibi ¢alisma alanlari,
ogrenciler ve akademik personel agisindan kimyasal ve biyolojik maruziyet riski tagimaktadir (Glingor,
2020).
Universite ortamlarinda is kazalarmin meydana gelme olasilig1, egitim verilen alanlari tehlike sinifina
gore degisiklik gostermektedir. Ancak pek ¢ok egitim kurumu "az tehlikeli" sinifinda degerlendirildigi
icin, mevzuatsal olarak risk analizlerinin nispeten daha seyrek yapilmasi ve ISG profesyoneli istihdam
edilmemesi gibi yasal bosluklar, koruyucu 6nlemlerin yetersiz kalmasina neden olmaktadir (Sener ve
ark., 2023). Bu durum, is kazalar1 ve meslek hastaliklarinin geg tespitiyle sonuglanmakta ve dnleyici
yaklagimlarin uygulamaya yansitilamamasina yol a¢maktadir (Cabuk ve Ongulu, 2021). Baz
iiniversiteler biinyesinde yiiriitiilen risk degerlendirme caligmalari hem fiziksel alanlardaki hem de
organizasyonel yapiya iligkin eksiklikleri ortaya koymus; 6zellikle siniflar, laboratuvarlar, ofisler ve
ortak alanlarda ergonomik, mekanik ve yanginla ilgili risklerin ciddi seviyelerde oldugunu gostermistir
(Cumhur ve Ahiskali, 2018; Uysal, 2019). Egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitiildigii bu alanlarda
almmasi gereken tedbirlerin, yalnizca igverenlerin degil, ayn1 zamanda tiim akademik ve idari personelin
ortak sorumlulugunda oldugu vurgulanmaktadir (Canverdi, 2021).
Bu nedenle kampiislerde yiiriitiillecek sistematik risk analizlerinin sadece mevzuat uyumu geregi degil,
sirdiriilebilir ve giivenli bir egitim ortami inga etme amaciyla yapilmasi gerektigi agik¢a ortaya
konmustur. Universite kampiislerinin fiziksel altyapilarinda yapilan degerlendirmeler, dgrencilerin ve
personelin giivenligini saglamak adma risklerin tanimlanmasi, dnceliklendirilmesi ve azaltilmasina
yonelik diizenli analizlerin 6nemini ortaya koymaktadir.
Bu galismanin amaci, bir {iniversiteye bagli meslek yiiksekokuluna ait binalarda (siniflar, laboratuvarlar,
ofisler, tuvaletler ve koridorlar gibi) ISG agisindan mevcut riskleri Fine-Kinney ydntemiyle sistematik
bigimde degerlendirmek ve elde edilen bulgular dogrultusunda siirdiiriilebilir kampiis yonetimi
anlayisina katki saglayacak iyilestirme Onerileri sunmaktir. Calismada su sorulara yanit aranmustir:

() Kampiis icerisinde hangi alanlar “kabul edilemez” diizeyde risk barindirmaktadir?

(i) En sik karsilasilan risk tiirleri nelerdir?
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(iii)  Elde edilen bulgular, siirdiiriilebilirlik baglaminda hangi yapisal veya yonetsel iyilestirme
alanlarimi isaret etmektedir?

Bu yoniiyle g¢aligma, yalnizca saha temelli risk analizine dayanan Ozgiin bir 6rnek sunmakla

kalmamakta; aym1 zamanda siirdiiriilebilir kampiis anlayisinin ISG boyutuna iliskin literatiire katk1

saglamay1 hedeflemektedir.

2. Materyal ve Metot
Bu ¢alismada, bir iiniversiteye bagl meslek yiiksekokulu kampiisiinde is saglig1 ve giivenligi (ISG) risk
degerlendirmesi gergeklestirilmistir. Risk analizinde, tehlikenin olugma olasiligi, siddeti ve maruz kalma
sikligimi dikkate alan Fine-Kinney yontemi kullamilmistir. Bu yontem, risklerin kantitatif olarak
puanlanmasina olanak tanimakta ve dnceliklendirme temelli miidahale kararlarini kolaylastirmaktadir
(Kinney ve Wiruth, 1976). Literatiirde yaygin olarak kullanilan 5x5 L tipi matris yontemi, olasilik ve
siddet bilesenlerine dayanarak pratik ve kabul gérmiis bir ¢cergeve sunarken; Fine-Kinney yontemi, bu
iki unsura ek olarak maruz kalma sikligini (frekans) da degerlendirerek, 6zellikle kullanict yogunlugu
yiiksek alanlarda daha ayrintili ve dnceliklendirme odakli bir risk puanlamasi yapilmasina olanak tanir.
Bu tglii parametre sistemi sayesinde, daha ayrintili ve karar destekleyici bir analiz saglanmaktadir
(Simsek, 2020). Bu yoniiyle, g¢alismanin uygulamaya doniikk bulgularmin karar siireclerine katki
potansiyelini artirmaktadir.
Y ontem, farkli sektdrlerde (Or. ingaat, otelcilik, egitim) basariyla uygulanmakta olup (Giindiiz ve Giiner,
2021; Ciindiibeyoglu ve Kayabasi, 2022; Ozmen, 2025, Tiirkiye’de 6331 sayili Is Saglhig1 ve Giivenligi
Kanunu’nun (2012) yiiriirliige girmesiyle birlikte kullanim alan1 genislemistir. Fine-Kinney yontemi, is
siireglerinde hangi risklere ne diizeyde miidahale edilmesi gerektigini belirlemeye yardimei olurken,
ayn1 zamanda alinacak Onlemlerin planlanmasi ve kaynak tahsisi agisindan da karar vericilere yol
gostermektedir (Erzurumluoglu ve ark., 2015). Risk puani, olasilik (O), siddet (S) ve frekans (F)
degerlerinin carpimi ile hesaplanmaktadir. Tablo 1, bu ili¢ parametreye ait skalalar1 gostermektedir
(Durmus ve ark., 2021).
Bu puanlama sistemine gore, Olasilik (P), Siddet (S) ve Frekans (F) degerlerinin ¢arpimu ile risk skoru
(R) hesaplanmaktadir (Kinney ve Wiruth, 1976). Elde edilen risk puanlari, asagidaki araliklar
dogrultusunda smiflandirilarak gerekli aksiyonlar belirlenmektedir:

e 1-20: Onemsiz risk — énlem 6ncelikli degil

e 21 -70: Olas1 risk — gbzetim altinda tutulmali

e 71 —200: Onemli risk — uzun dénemde iyilestirilmeli

e 201 —400: Esasl risk — kisa donemde iyilestirilmeli

e 401 ve iizeri: Kabul edilemez risk — derhal miidahale gerekli
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Tablo 1. Fine — Kinney Skalasi

Ihtimal Skalas1 (O): Zarar ya da hasarin zaman igerisinde Siddet (S): Tehlikenin gerg¢eklesmesi halinde

gerceklesme olasiligidir. olusturacag: etkidir.
Deger Kategori Deger Gerceklesen Etki
0,2 Imkansiz 1 Ramak Kala
0,5 Diisiik Thtimal 3 Hafif Yaralanma
1 Oldukgea diisiik ihtimal 7 Agir Yaralanma
3 Nadir ama miimkiin 15 Kalic1 Hasar, Cevresel Zarar
6 Kuvvetle muhtemel 40 Oliimlii Kaza
10 Cok yiiksek olasilikla 100 Birden Fazla Oliimlii Kaza
Frekans (F): Tehlikeye maruz kalma sikligidir.
Deger Aciklama Kategori
0,5 Cok nadir Yilda bir kez ya da daha az
1 Oldukga nadir Yilda bir ya da birden ¢ok
2 Nadir Ayda bir ya da birden ¢ok
3 Ara sira Haftada bir ya da birden ¢ok
6 Sik stk Giinde bir ya da daha fazla
10 Stirekli Siirekli ya da saatte birden ¢ok ‘

Bu dogrultuda Fine-Kinney yontemi, {iniversite ortamindaki fiziksel, kimyasal ve ergonomik
tehlikelerin sistematik ve karsilastirilabilir bigimde degerlendirilmesine imkan tanimistir. Yo6ntemin
kantitatif yapisi, risklerin dnem derecesine gore siniflandirilmasina ve miidahale 6nceliklerinin somut
bi¢imde belirlenmesine olanak saglamistir. Ozellikle siniflar, laboratuvarlar, ofisler ve ortak kullanim
alanlar1 gibi ¢ok ¢esitli mekéanlarin yer aldigi kampiis yapilarinda, bu yontem hem kapsamli bir analiz
sunmakta hem de alinacak Onlemlerin planlanmasi ve kaynaklarin etkin tahsisi konusunda karar

vericilere rehberlik etmektedir.

2.1. Uygulama Alam

Bu c¢aligmanin uygulama alanini, bir iiniversiteye bagli meslek yiiksekokulunun fiziksel yapilar
olusturmaktadir. incelenen yerleske, yaklasik 3500 6grencinin egitim aldig1 ve 50 kisilik akademik-idari
personelin gorev yaptigl, dort kathi ana egitim binasi ile {i¢ katli atdlye/laboratuvar binasindan
olugmaktadir. Risk degerlendirmesi siirecinde, fiziksel yapilarin kullanim yogunlugu, islevi ve kullanici
profili dikkate alinarak ¢ok yonlii bir inceleme gerceklestirilmistir.

Degerlendirmeye alinan alanlar; derslikler, bilgisayar laboratuvarlari, teknik uygulama laboratuvarlari,
akademik ve idari ofisler, tuvaletler ve lavabolar, ¢ay ocagi, koridorlar, merdivenler, acil ¢ikislar ve
ogrencilere yonelik ortak kullanim alanlaridir. Bu alanlarda maruz kalinabilecek risklerin nitelikleri ve
yogunluklar1 g6z oniinde bulundurulmustur. Her alan, yerleske planlari, kullanici deneyimleri ve
yerinde gozlemler araciligiyla sistematik olarak analiz edilmistir.

Risk degerlendirmesi siirecinde yapilan gozlemler akademik takvim dahilindeki yogun kullanim
saatlerinde gerceklestirilmistir. Gozlemler, farkli giin ve zaman dilimlerinde tekrar edilerek veri
giivenilirligi artirilmig; kullanict goriigleriyle desteklenen bulgular, tehlike onceliklendirmesinde

referans olarak kullanilmustir.
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2.2. Veri Toplama Stireci

Caligmanin veri toplama siireci, dncelikle uygulama alanlarina iligkin olasi tehlikelerin belirlenmesiyle
baglamistir. Degerlendirme hem ana egitim binast hem de atdlye/laboratuvar binasi i¢in ayri ayri
gergeklestirilmig, boylece her alanin kendine 6zgii riskleri belirlenmistir. Tehlike tanimlamalar
yapilirken yalnizca mevcut gozlemler degil, ayn1 zamanda calisanlarin ve 0grencilerin goriisleri de
almmustir. Bu kapsamda toplam 76 kisi (45 6grenci, 26 akademik personel, 5 idari personel) ile yiiz yiize
gorlismeler gerceklestirilmis; katilimcilarin gozlem ve deneyimlerine dayali olarak, riskli alanlara iligkin
tespit ve Onerileri alinmigtir. Elde edilen goriisler, saha bulgularini niteliksel olarak desteklemis ve
degerlendirme siirecine uygulamaya doniik katki saglamistir.

Bu alanlardaki tehlikeler tanimlanmus ve bunlara iligkin olasilik, siddet ve frekans puanlari, Fine-Kinney
yonteminin kriterlerine gore degerlendirilmistir. Elde edilen sayisal veriler, Microsoft Excel
programinda tablolastirilmis ve her bir tehlikenin risk puani hesaplanarak smiflandirilmistir. Risk
puanlari, Fine-Kinney skalasina gore belirlenen esik degerler dogrultusunda “6nemsiz risk”ten “kabul
edilemez risk”e kadar bes diizeyde kategorize edilmistir. Gorsellestirme amaciyla renk kodlamasi
(6rnegin kirmiz1: yiiksek risk, sar1: orta risk, yesil: diisiik risk) ile bir risk haritasi olugturulmus; boylece
tehlikeli alanlarin gorsel olarak tanimlanmasi ve dnceliklendirilmesi saglanmustir.

Ayrica, her bir yiiksek riskli alan i¢in spesifik diizeltici ve Onleyici faaliyet 6nerileri yapilandirilmis, bu
oOneriler risk diizeyine gore kisa, orta ve uzun vadeli eylem planlartyla iliskilendirilmistir. Veri toplama
stireci, risklerin sadece mevcut durumunu degil, ayn1 zamanda miidahale gerekliliklerini de ortaya koyan
kapsaml1 bir degerlendirme zemini sunmustur.

Sonug olarak, yapilan ¢alismanin genel akis diyagrami Sekil 1°de verilmistir.

* Literatiir taramasinin yapilmasi

* Yontemin se¢imi
*Fiziksel alanlarin belirlenmesi

*Gozlem ve fiziksel incelemeler ile tehlike tespiti

* Alan bazli gruplama (laboratuvar, ofis vb)

Hazirlik Asamasi

Saha Go6zlemleri

Tehlikelerin
Siniflandirilmasi

*Her tehlike i¢in belirlenen risklerin olasilik (P), siddet (S) ve frekans

Puanlama Sireci (F) degerlerinin atanmasi

Risk Skoru *R= PxSxF formiilii kullanilarak her risk i¢in Risk skorlarmin
Hesaplanmasi hesaplanmasi
Risk Skoruna Gére « Skorlarin Fine-Kinney skalasina gore 6nemsiz, olasi, onemli, esasli ve
Siniflandirma Kabul edil sk
Yapilmast abul edilemez risk olarak siniflandirilmasi

Onceliklendirme ve
Eylem Onerileri

*Risklerin puanlarina gore onceliklendirilmesi, miidahale planlarinin
¢Oziim Onerileri ile birlikte verilmesi

ANASNASASANANA S

Sekil 1. Calismanin Akis Semasi
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Sekil 1, risk degerlendirme siirecinde izlenen adimlari sistematik bigimde Ozetlemektedir. Siireg,
literatiir taramas1 ve alan belirleme asamasiyla baslamis; ardindan saha gozlemleriyle tehlike tespiti
yapilmus, riskler belirlenen parametrelere gore puanlandirilmistir. Fine-Kinney yonteminin temelini
olusturan olasilik, siddet ve frekans degerleri kullanilarak her bir tehlike i¢in risk skoru hesaplanmustir.
Puanlama siirecinde saha gozlemleri, kullanici yogunlugu, fiziksel kosullar dikkate alinmistir. Bu
skorlar, yontemin siniflamalarina gore derecelendirilmistir. Son olarak, her risk diizeyi igin
onceliklendirme yapilmis ve miidahale planlar1 6nerilmistir. Bu yaklasim, kampiis genelinde risklerin

hem sayisal hem de yonetsel agidan ele alinmasina olanak saglamstir.

3. Bulgular ve Tartisma
Yapilan Fine-Kinney risk analizi sonucunda, meslek yiiksekokulu binalarinda toplam 93 adet risk
belirlenmis olup, sistematik bicimde degerlendirilmistir. Elde edilen bulgulara gore tehlikelerin risk
diizeylerine gore dagilimi asagidaki gibi olup Sekil 2°de gosterilmistir:

o Kabul Edilemez Risk (> 401 puan): 15 adet (%16)

e Esash Risk (201-400 puan): 13 adet (%14)

e Onemli Risk (71-200 puan): 24 adet (%26)

e Olas1 Risk (21-70 puan): 30 adet (%32)

e  Onemsiz Risk (< 21 puan): 11 adet (%12)

-

26%

[}
5l

%]
S

Tehlikelerin Sayisi

30
a0
24
l 13
: I I
Onemsiz Risk Olasi Risk Onemli Risk EsashiRisk  KabulEdilemez
Risk

o @ 5 &

u Onemsiz Risk = OlasiRisk - OnemliRisk = EsashiRisk = Kabul Edilemez Risk Risk Duzeyleri

Sekil 2. Risk Skorlarina Gore Risk Dagilimi ve Sayilart

Sekil 2’ye gore, MY O genelinde en yiiksek risk kategorisinde yer alan kabul edilemez riskler (%16) ve
esasl riskler (%14) dikkatle ele alinmasi gereken riskler arasinda yer almaktadir. Bunun yani sira,
onemli riskli (%26) ve olasi riskli (%32) riskler de mevcut olup, bu alanlarda iyilestirmeler yapilmasi
gerektigi goriilmektedir. Onemsiz riskler (%12) ise daha az éncelikli olmakla birlikte, yine diizenli
izleme ve degerlendirme gerektiren durumlan isaret etmektedir. Bu dagilim, acil miidahale edilmesi
gereken alanlarin yani sira, uzun vadeli iyilestirmeler igin bir temel olusturmaktadir. Risklerin faaliyet
alanlarina gore dagilimi da risk yonetimi agisindan stratejik Onem tasimaktadir. Yerleskedeki

tehlikelerin faaliyet alanlarina gore dagiliom Tablo 2°de verilmektedir.
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Tablo 2. Faaliyet Alanina Gore Risklerin Sayisi

Faaliyet Alan: Bulunan Kabul Edilemez Risk Kategorisine
Risklerin Sayisi Giren Tehlikelerin Sayis1

Laboratuvarlar 39 6

Genel 36 6

Smiflar 8 -

Ofisler 6 1

Cay Ocagi/Mutfak 4 2

Toplam 93 15

Genel kullanim alanlari, laboratuvarlar, siniflar, ofisler ve ¢ay ocagi disinda kalan koridorlar, tuvaletler
gibi ortak kullanim alanlaridir. Bu kullanim alanlarinda toplam 36 risk belirlenmistir. Bunlarin 6’s1
“kabul edilemez” ve 8’i “esasli” risk diizeyindedir. Genel kullanim alanlarinda tespit edilen “kabul
edilemez” ve “esasli” diizeydeki riskler arasinda; yetersiz havalandirma ve klima sistemleri, acil durum
cikislarinin islevselligi, 6zellikle yiiksek katlardaki korkuluklarm yapisal giivenligi (6rnegin sallanma
problemi), elektrik tesisati ve topraklama sistemlerine iliskin periyodik kontrol eksiklikleri, yangin
algilama ve sondiirme sistemlerinin diizenli denetlenmemesi, yangin sondiiriicii tiiplerin ilgili noktalarda
bulunmamasi veya kontrollerinin yapilmamasi, tatbikat eksiklikleri, agikta kablo bulunmasi ve elektrik
carpmasi riski gibi durumlar 6ne ¢ikmaktadir. Toplam 39 riskin degerlendirildigi laboratuvar ve atolye
alanlari, 6 adet “kabul edilemez” risk sayis1 bakimindan da en problemli alanlardan biridir. Elektrik
tesisatlarinin acgikta olmasi, yangin sondiirme tiiplerinin eksikligi veya kontrolsiizliigii, ergonomik
olmayan c¢aligma kosullar1, kimyasal maruziyet riski, yeterli havalandirmanin bulunmamasi, ilkyardim
malzemelerinin yoklugu gibi ¢ok ¢esitli ve ciddi riskler mevcuttur. Ayrica engelli erisimine uygun
olmayan yapilar da sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan énemli bir eksikliktir. Ornegin, laboratuvar
binasinda yer alan engelli asansdrii uzun siiredir ¢calismamakta ve bu durum i¢in herhangi bir alternatif
erisim imkani sunulmamaktadir. Ayrica bazi katlara ulasimi saglayan merdivenlerde rampa ya da
tutunma aparati gibi yardimci erisim unsurlarinin bulunmamasi, erisilebilirligi daha da kisitlamaktadir.
Benzer sekilde, engelli tuvaletlerinin kullanim dis1 birakilmasi ve bina giris kapilarinda sensorlii
otomatik sistemlerin yer almamasi da erisim agisindan énemli sorunlar yaratmaktadir. Ttim bu durumlar,
fiziksel engeli bulunan bireyler icin yapisal diizeyde ciddi kisitlayicilara neden olmaktadir. Ofis
alanlarinda toplam 6 risk tespit edilmis, bunlardan biri “kabul edilemez” risk kategorisinde yer almigtir.
Dolaplarin sabitlenmemesi, uygun olmayan termal konfor kosullar1 nedeniyle elektrikli 1sitici
kullanimina yonelinmesi, ergonomik yetersizlikler ve agikta kalan elektrik kablolar1 gibi riskler n plana
cikmaktadir. Ozellikle elektrik sistemine iliskin giivenlik zafiyetleri acil 6nlem alinmasi gereken
durumlardandir. Siniflarda toplam 8 adet risk tanimlanmis, bunlardan 4’ “Gnemli” ve 3’1 “olas1” risk
diizeyindedir. Platformlarda ve tahta Onlerinde isaretleme eksiklikleri nedeniyle diisme ve takilma
tehlikeleri mevcuttur. Ayrica elektrik prizlerinin kirik olmasi ve acil ¢ikis levhalarinin sabit olmamasi

smiflarda acil durum giivenligini tehdit eden unsurlar arasindadir. Cay ocagi/mutfak alaninda az sayida
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tehlike (4 adet) tespit edilmesine ragmen, 2’si “kabul edilemez” risk diizeyindedir. Ozellikle cay
kazanlarmin sicak pargalarinin kullanicilarin tizerine devrilme riski ve elektrikli 1sitic1 kaynakli yangin
tehlikesi ciddi miidahale gerektiren sorunlardir. Dolaplarin sabitlenmemis olmasi da deprem veya
carpma aninda ihtimalini dogurmaktadir. Tuvaletlerde dogrudan saglik ve hijyenle iligkili biyolojik
tehlikeler one ¢ikmaktadir. Temizlik eksiklikleri, agikta duran kimyasal maddeler, diizglin monte
edilmemis aynalar ve engelli tuvaletlerinin kullanim dis1 olmasi bu alanda belirlenen baslica sorunlardir.
Hijyen eksikligi, bulasic1 hastaliklara agik risk yaratmakta; yapilarin fiziksel durumlarn ise giivenlik

sorunlarim beraberinde getirmektedir. Alanlara gore risk sayilar1 ve gruplan Sekil 3’te verilmektedir.

16
14
14
12 11
10
8 8 8
8
6 6 6
6 5
4
4 3 3
2 2 2 2
2 I 1 1 1 I
00 0 I I 0 00
. ] E =
CAY OCAGI /MUTFAK GENEL LABORATUVARLAR OFISLER SINIFLAR

m ONEMSIZ RISK  m OLASI RiSK ONEMLI RiSK ESASLIRISK  m KABUL EDILEMEZ RiSK
Sekil 3. Alanlara Gore Risk Dagilimi

Yapilan analiz sonucunda en fazla risklerin 39 adet ile laboratuvarlar ve 36 adet ile genel alanlarda yer
aldig1 goriilmektedir. Tiim alanlarda toplamda 15 adet “kabul edilemez” risk belirlenmis; bunlarin 6’s1
laboratuvarlarda, 6’s1 genel alanlarda, 2’si ¢ay ocaginda ve 1’1 ofislerde yer almaktadir. Yalnizca kabul
edilemez risk diizeyinde simiflandirilan 15 tehlikeye ait ozet bilgiler, temsili olarak Tablo 3'te
sunulmustur.

Ayrica toplam 13 “esasl risk”, 24 “6nemli risk”, 30 “olasi risk” ve 11 “Onemsiz risk” tanimlanmistir.
Bu veriler, laboratuvar ve genel kullamim alanlarinin iSG agisindan en yogun miidahale gerektiren
bolgeler oldugunu gostermektedir. Ozellikle laboratuvar ortamlarinda kullanilan kimyasallar, cihazlar,
elektrik sistemleri ve yangin riskleri nedeniyle yiiksek risk potansiyeli dikkat ¢ekmektedir. Genel
alanlarda ise yangim c¢ikiglarinin engellenmesi, kaygan zeminler ve acil durum yonlendirmeleri gibi

konular 6ne ¢ikmaktadir.
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Tablo 3. Kabul Edilemez Risklere iliskin Fine-Kinney Degerlendirme Tablosu

FAALIYET ALANI MEVCUT DURUM TEHLIKE OLASI P F S R DUZELTICI ONLEYICi FALIYET
SONUCLAR/
RISKLER
CAY OCAGI Elektrikli 1siticinin konumu ve Elektrikli 1sitict kaynakli  Uzuv Kaybi/Oliim 1 10 40 400 Termal konfor sartlarinin merkezi sistemlerle saglanmasi,
IMUTFAK ¢evresinde bulunan yanict maddeler  yangin Elektrikli isiticilarin ortamdan tamamen kaldirilmas,
nedeniyle alev alma ihtimali Bu miimkiin degilse, cihazlarin duvara sabitlenmesi veya fanl,
bulunmaktadir. otomatik kapanma 6zellikli giivenli bir modelle degistirilmesi,
Yanict maddelerin 1s1 kaynagindan en az 1 metre uzaga
yerlestirilmesi.
CAY OCAGI Mutfakta bulunan dolap Dolabin devrilmesi veya Kalici 6 6 15 540 Dolaplarin duvara sabitlenmesi,
/IMUTFAK sabitlenmemistir; deprem aninda diismesi Hasar/Yaralanma/Is Ust bolmelere agir nesnelerin yerlestirilmemesi,
devrilerek tehlike olusturabilir. Kaybi/Cevresel Engel Yiiksekteki dolap kapaklarmin miknatish sistemle sabitlenmesi.
Deprem sonrast tehlikeli esyalarin diisme riskine kars diizenli
kontrol yapilmasi.
GENEL Binanin alt girisinde bulunan camli  Acil durumlarda Birden Fazla 10 1 100 1000 Camli dolabin duvara sabitlenmesi veya bulundugu yerden tamamen
dolaplarin sabitlenmemesi, 6zellikle — ¢ikiglarin engellenmesi Oliim/Cevresel felaket kaldirilmasi,
deprem gibi acil durumlar sirasinda Acil ¢ikis yollarinin periyodik olarak kontrol edilmesi ve engel
¢ikis yollarinin kapanmasina neden olusturabilecek her tiirlii nesnenin kaldirilmasi,
olabilir. Calisanlarin acil tahliye yollar1 konusunda bilgilendirilmesi ve
tatbikat yapilmasi.
GENEL Binada bulunan yangin séndiiriicti Acil durumda yangin Uzuv Kaybi/Oliim 3 10 40 1200 Tiim yangin sondiirme tiiplerinin yonetmeliklere uygun sekilde
tiiplerin bityiik kismimin periyodik tiiplerinin islevsiz olmasi periyodik kontrol ve dolumlarinin yapilmasi,
kontrolleri yapilmistir; ancak bazi / yangina etkin miidahale Etiketleme sistemiyle kontrol tarihi ge¢mis olanlarin kolayca tespiti,
tiiplerin kontrol dis1 kaldig: tespit edilememesi. Sorumlu kisilere yangin giivenligi egitimlerinin diizenli olarak
edilmistir. verilmesi,
Periyodik kontrol eksikliklerinin i¢ denetimlerde raporlanmasi ve
takibinin yapilmasi.
GENEL 3. katta yangin sondiirme cihazi Acil durumda yangin Uzuv Kaybi/Oliim 3 10 40 1200 Yangn sondiirticiilerin ilgili yonetmelige uygun sekilde
isaretinin bulundugu yerde yangin tiiplerine ulagilamamasi sabitlenmesi,
tiipti bulunmamaktadir. Ayni veya yerlerinin tespit Her cihazin yerinin agik¢a goriilebilecek isaretlemelerle belirtilmesi,
koridorda ve farkl katlarda da edilememesi nedeniyle Eksik veya yanlis konumlandirilmis isaretlerin kontrol edilerek
yangin tiipleri isaretlenmemis ve yangina miidahalede giincellenmesi,
sabitlenmemis sekilde yer gecikme yaganmasi. Kat bazinda diizenli yangin giivenligi denetimlerinin yapilmasi.
almaktadur.
GENEL Havalandirma ve klima tesisatlarin  Tesisat arizasi veya islev  Hasar/Yaralanma/ 3 10 15 450 Havalandirma ve klima sistemlerinin periyodik kontrollerinin, iiretici

periyodik kontrollerinin yapilip
yapilmadigina dair kayit veya bilgi
bulunmamaktadir.

kayb1 sonucu ortam hava
kalitesinin bozulmasi

Dis Ilkyardim ihtiyaci

talimatlar1 ve yonetmelik hiikiimlerine gore yapilmasi,

Tiim kontrollerin kayit altina alinmasi ve denetim sirasinda ibraz
edilebilir halde tutulmasi,

Ortam havast kalitesine iliskin dlgiim ve degerlendirmelerin
periyodik olarak yapilmasi,
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GENEL Zemin kattaki kadimn ve erkek Biyolojik etkenlere Hasar/Yaralanma/ Dig 6 10 7 420 Temizlik hizmetleri igin periyodik ¢izelge olusturulmasi ve imzal
personel tuvaletlerinde temizlik maruz kalma sonucu Ilkyardim ihtiyact kayit tutulmasi,
siklig1 yetersizdir. Ayrica erkek hastalik bulagma Sifon ve klozet Ortiisii sensorlerinin acilen onarilmasi,
tuvaletinde sifon bozuk, her iki Tuvaletlerde hijyen egitiminin gorsellerle desteklenerek
tuvalette de klozet ortiisii devre yayginlastirilmast,
disidir. Tuvalet kullaniminin siirekli izlenerek eksikliklerin giinlik olarak

raporlanmasi.

GENEL Engelli bireylerin kullanimi i¢in Engelli bireylerin tuvalet Hasar/Yaralanma/ D1s 6 10 7 420 Engelli tuvaletinin uygun sekilde isler hale getirilmesi,
ayrilmis tuvalet kullanim disidir. Bu ~ ihtiyaglarini hijyenik ve  Ilkyardim ihtiyaci Giris ¢ikis kolayliginin saglanmasi ve tiim donanimlarin (ayna,
durum erigim kisit1 yaratmakta, acil  giivenli sekilde lavabo, tutunma barlar1 vb.) ergonomik diizene getirilmesi,
durum tahliyeleri dahil olmak lizere  karsilayamamasi, tahliye Bakim siiresince tuvaletin kilitlenerek disaridan goriiniir uyari
ciddi giivenlik zafiyetlerine neden sirasinda erigim engeli isaretiyle gegici siireyle kullanim dig1 birakilmast,
olabilmektedir. olusmasi. Erisilebilirlik denetiminin periyodik olarak yapilmasi.

LABORATUVAR Laboratuvar ve atolyelerin Acil durumlarda tahliye  Birden Fazla 10 1 100 1000 Cam dolabin duvara sabitlenmesi veya giris alanindan tamamen
bulundugu binanin alt girisinde yer yollarinin kapanmasi ve ~ Oliim/Cevresel felaket kaldirilmasi,
alan caml dolap sabitlenmemistir. cikislarin engellenmesi. Acil ¢ikis yollarinda higbir sabit veya taginabilir engel
Deprem gibi acil durumlarda birakilmamasi,
devrilerek ¢ikis yollarini kapatma Girig-¢ikis alanlarmin diizenli olarak kontrol edilmesi,
riski tagimaktadir. Tiim ¢aligsanlarin ve 6grencilerin acil tahliye giizergahlari hakkinda

bilgilendirilmesi.

LABORATUVAR Laboratuvar/atélye binasinda Acil durumda yangin Uzuv Kaybi/Oliim 3 10 40 1200 Tiim yangin tiiplerinin periyodik kontrollerinin ve dolumlarimin
bulunan tim yangin séndiirme tiiplerinin islevsiz olmasi yonetmelik hiikiimlerine uygun sekilde yapilmast,
tiiplerinin periyodik kontrollerinin nedeniyle yangina etkili Her bir yangin tiipii igin kontrol tarihi ve durumu gosteren etiket
yapilmadigi tespit edilmistir. miidahale edilememesi. sisteminin uygulanmasi,

LABORATUVAR Laboratuvar/atélye binasinda Acil durumlarda Birden Fazla 10 1 100 1000 Tiim acil ¢ikis kapilarmin kilitlerinin siirekli agik ve erisilebilir
bulunan tiim acil ¢ikis kapilarinimn tahliyenin Oliim/Cevresel felaket olacak sekilde diizenlenmesi (6rnegin panik bar sistemleriyle),
kilitli oldugu tespit edilmistir. saglanamamasi. Kapt1 onlerinde higbir sekilde malzeme bulundurulmamasi,

Acil ¢ikig yollarinin siirekli agik, engelsiz ve goriiniir olmast igin
diizenli denetim yapilmasi

LABORATUVAR Laboratuvar/atolye binasindaki Kimyasallarin dokiilmesi Kalici 6 6 15 540 Tiim kimyasallarin agz1 kapal sekilde ve uygun etiketlemeyle
lavabolarda bazi kimyasallar agzi sonucu kayma, Hasar/Yaralanma/is depolanmasi,
acik sekilde birakilmistir. Bu durum, zehirlenme veya temasla  Kaybi/Cevresel Engel Miimkiinse kilitli kimyasal dolaplarda saklanmasi,

kimyasallarin dokiilerek kaygan
zemin olusturmasina neden olabilir.

yaralanma

Kimyasal hijyen ve giivenli depolama konularinda personelin
bilgilendirilmesi,

Dokiilmelere karst ikincil bir tepsi veya absorban malzeme
kullanimi.
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LABORATUVAR Laboratuvar/atolye binasinin zemin ~ Yangina miidahalenin Birden Fazla 10 1 100 1000 Tim yangin dolaplarinin kontrol edilmesi, igerisinde yalnizca
katinda bulunan yangin dolabinda gecikmesi veya miimkiin ~ Oliim/Cevresel felaket yanginla miicadele ekipmanlariimn bulunmasinin saglanmasi,
gereksiz malzemeler yer almaktadir.  olmamast. Gereksiz malzemelerin tamamen kaldirilmasi ve dolaplarm periyodik
Bu durum, acil bir durumda yangina olarak denetlenmesi,
miidahaleyi zorlastirabilir. Yangin dolaplarinin 6niiniin daima agik tutulmast.

LABORATUVAR Matbaa laboratuvarnin bazi Agikta bulunan iletken Kalict 6 6 15 540 Tiim agikta kalan kablolarin yalitilarak giivenli hale getirilmesi,
noktalarinda zemin delinmis ve pargalar nedeniyle Hasar/Yaralanma/is Elektrik tesisatinin yetkili personelce kontrol edilerek topraklama
elektrik baglantilar1 agikta kalmistir.  elektrik carpmasi Kaybi/Cevresel Engel sistemine entegre edilmesi,

Bu baglantilarin uygun sekilde izole Agikliklarin kapatilarak zeminin yeniden betonlanmast,
edilmedigi ve topraklama Uygulama sonrasi elektrik mithendisi tarafindan giivenlik onay
yapilmadigi gozlemlenmistir. raporu alinmasi.

OFiSLER Ofislerde termal konfor sartlart Elektrikli 1siticidan Uzuv Kaybi/Oliim 1 10 40 400 Termal konforun (sicaklik, nem, hava akimi) merkezi sistemle

saglanamadig1 i¢in personel bireysel
olarak elektrikli 1siticilar
kullanmaktadir.

kaynakli yangin

saglanmasi,

Elektrikli 1siticilarin ortamdan tamamen kaldirilmasi,

Gegici ¢ozimler gerekiyorsa fanli, otomatik kapanma 6zellikli
giivenli modellerin kullanilmast,
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Gergeklestirilen risk analizi neticesinde, meslek yiiksekokulu yerleskesinde tespit edilen fiziksel,
kimyasal, ergonomik ve biyolojik tehlikelerin giderilmesine yonelik kapsamli diizeltici ve onleyici
faaliyet onerileri gelistirilmistir. Bu kapsamda; zeminlerdeki bozulmalarin onarilmasi, seviye farklarinin
goriiniir bicimde isaretlenmesi, dolap ve raf sistemlerinin duvara sabitlenmesi gibi yapisal giivenlik
onlemleri Oncelikli miidahale alanlarini olusturmaktadir. Elektrik sistemlerine iligkin olarak; acikta
kalan iletken parcalarin izole edilmesi, kablo hatlarinin uygun bigimde diizenlenmesi, sigorta kutularinin
koruma altina alinmasi ve yalitkan paspaslarin temin edilmesi Onerilmektedir. Yangin giivenligi
acisindan ise tiim yangin sondiirme ekipmanlarinin mevzuata uygun sekilde periyodik kontroliiniin
saglanmasi, eksik veya uygun olmayan tiiplerin yenilenmesi ve yonlendirme isaretlerinin goriiniir
bicimde yerlestirilmesi gerekmektedir. Kimyasal maddelerin kapali, kilitli ve uygun dolaplarda
depolanmasi, ilkyardim setlerinin erigilebilir noktalara yerlestirilmesi, acil ¢ikis kapilarmin daima
erisime agik tutulmasi diger kritik 6nlemler arasindadir.

Tiim bu diizeltici faaliyetlerin etkili bir bigimde uygulanmasi, yalnizca teknik bir gereklilik degil; ayni
zamanda isverenin yasal yiikiimliiliigii ve kurumsal yonetimin asli sorumlulugudur. 6331 sayih iSG
Kanunu c¢ercevesinde, egitim kurumlarinda isveren sifatiyla hareket eden {iniversite yonetimi,
calisanlarin ve 6grencilerin saglikli ve giivenli bir ortamda bulunmalarini saglamakla yiikiimlidiir (6331
Sayili s Saglig1 ve Giivenligi Kanunu, 2012). Bu dogrultuda, periyodik bakim-onarim faaliyetlerinin
sistematik olarak yiiriitiilmesi, ISG egitimlerinin tiim personele diizenli araliklarla verilmesi, acil durum
tatbikatlarinin gergeklestirilmesi ve termal konfor ile hijyen kosullarinin iyilestirilmesi, stirdiiriilebilir
kampiis vizyonunun temel bilesenleri arasinda yer almalidir. Ayrica, ergonomik iyilestirmeler, uygun
calisma ekipmanlarinin saglanmasi ve isaretleme sistemlerinin giincellenmesi gibi uygulamalar da
yalnizca bireysel saglik agisindan degil; kurumsal verimlilik, yasal uyum ve sosyal sorumluluk agisindan
da kritik 6nem tasimaktadir. Hijyen eksiklikleri, engelli erisimine dair fiziksel engeller ve ergonomik
sorunlar, ISG'nin yalnizca fiziksel kazalarla sinirli olmadigini; ayn1 zamanda sosyal dislanma, bulasici
hastalik riski gibi daha goriinmez ancak bir o kadar kritik tehlikeleri de icerdigini gostermektedir. Bu
bulgular, Kayapmar Kaya ve ark. (2019) gibi sosyal siirdiiriilebilirlik bilesenlerinin {iniversite
yonetimlerinde geri planda kaldigini belirten ¢aligmalarla rtiismektedir.

Risk derecelerinin bu sekilde dagilmasi, meslek yiiksekokullarinda fiziksel mekanlarin is sagligi ve
giivenligi agisindan biitiinciil olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Ozellikle “kabul
edilemez” ve “esasli” risk iceren alanlara yonelik diizeltici ve onleyici faaliyetlerin hizla uygulanmasi
hem ¢alisanlar hem de dgrenciler i¢in siirdiiriilebilir, giivenli ve saglikl1 bir egitim ortam olusturmanin
on kosuludur. Bu genel tablo, yalnizca mevcut risklerin tamimlanmasiyla sinirh kalmamakta; aym
zamanda yiiksekdgretim kurumlarinda ISG uygulamalarimn siirdiiriilebilirlik perspektifiyle ele alinmasi
gerekliligini de ortaya koymaktadir.

Yapilan galisma egitim ortamlarmin ISG agisindan sahip oldugu ¢ok boyutlu riskleri agikga ortaya
koymustur. Ozellikle laboratuvarlar ve genel kullamm alanlarinda yogunlasan “kabul edilemez” ve

“esash” diizeydeki riskler, tiim paydaslar kapsayici bir sekilde ve kurumsal siirdiiriilebilirlik ile sosyal

2382



sorumluluk a¢isindan da ele alinmalidir. Bu baglamda, yiiksekdgretim kurumlarinin ‘az tehlikeli igyeri’
smifinda yer almasina karsin, barindirdiklari yapisal ve sosyal risklerin ciddi sonuglara yol acabilecegi
gbzlemlenmistir. Bu durum, kurumlarin, kapsamli siirdiiriilebilirlik cercevesinde stratejik ISG
planlamasina ihtiya¢ duydugunu ortaya koymaktadir. Benzer ¢aligmalar, yliksekdgretim kurumlarinin
ISG uygulamalarinda sistematik yaklasim eksikligine isaret etmektedir. Bu baglamda, elde edilen
bulgular Fine-Kinney yonteminin yerleske temelli risk yonetimi igin etkin bir ara¢ oldugunu
desteklemektedir. Ayrica bu yontem hem risk derecelendirmesi hem de diizeltici faaliyet Onerileri
agisindan yonetici ve is giivenligi uzmanlarina karar destegi saglamaktadir. Bu dogrultuda, risk analizine
dayal1 olarak gelistirilen diizeltici ve Onleyici faaliyetler zaman Onceligine gore asagida
yapilandirilmigtir. Eylemler; hizli miidahale gerektiren teknik Onlemlerden, orta vadeli yapisal
iyilestirmelere ve uzun vadeli stratejik doniisiim hedeflerine kadar uzanmaktadir. Bu yap, {iniversite
yonetimi i¢in eylem Onceligi ve kaynak planlamasi agisindan stratejik bir yol haritas1 sunmaktadir.

e Kisa Vadeli (0-6 ay) Oneriler

o Yangin sondiiriicii tiiplerin periyodik kontrolii

o Elektrik prizleri ve agikta kalan kablolarin izole edilmesi

o Hijyen ve temizlik planlarinin diizenlenmesi

o Kaygan zeminlerin gecici isaretlenmesi

o Acil gikiglarin erigilebilirliginin saglanmasi

o Acil gikig levhalarinin eksiksiz yerlestirilmesi

o Kiigiik ¢apli zemin bozulmalarimin tamiri

o Tatbikat ve yangin egitimlerinin yillik plana dahil edilmesi

e Orta Vadeli (6-12 ay) Oneriler

o Dolap ve raf sistemleri gibi yapisal olmayan elemanlarin duvara sabitlenmesi

o Tesisat (elektrik, su, havalandirma) ve yap1 elemanlarmin onarimi

o Ergonomik eksikliklerin (¢aligma koltugu, masa vb.) giderilmesi

o Kimyasal maddeler i¢in uygun dolap sistemlerinin kurulmasi

o Yillik plana dahil edilen tatbikat ve yangin egitimlerinin periyodik olarak uygulanmasi
o Havalandirma ve iklimlendirme sistemlerinin bakim ve filtre kontrolleri

e Uzun Vadeli (12-24 ay) Oneriler

o Engelli erisimi i¢in asansor, rampa ve tuvalet diizenlemeleri

o ISG egitimlerinin tiim personele yonelik siirdiiriilebilir olarak sistemlestirilmesi

o Dijital izleme ve denetim sistemlerinin entegre edilmesi

o Periyodik degerlendirmeleri izleyen izleme—geri bildirim mekanizmalarinin kurulmasi
Bu ¢alismada elde edilen bulgular, tiniversite kampiislerinde siirdiiriilebilirlik uygulamalarinin yalnizca
cevresel boyuta odaklanmakla smirli kalmamasi gerektigini ortaya koymaktadir. Ozellikle
laboratuvarlarda tespit edilen yiiksek risk diizeyleri ve ortak alanlara iliskin erigim/gilivenlik sorunlari,

ISG’nin sosyal siirdiiriilebilirligin temel bilesenlerinden biri oldugunu gostermektedir. Bu durum,
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Kalawi (2021)’nin siirdiiriilebilir kampiis tasariminda 6grenci sagligina etki eden gevresel faktorlerin
belirleyici rol oynadigi yoniindeki bulgusuyla 6rtiismektedir. Ayni sekilde, Hergiil (2021) tarafindan
vurgulanan fiziksel diizenlemelerin ergonomi ve giivenlik temelli yeniden ele alinmas1 gerekliligi de
caligmamizdaki dolap sabitleme ve zemin iyilestirme gibi onerilerle dogrudan iliskilidir. Caligsma, ayrica
Kayapinar Kaya ve ark. (2019) ile Gedikkaya ve ark. (2022)’nin sosyal siirdiiriilebilirlik bilesenlerinin
{iniversitelerde geri planda kaldig1 yoniindeki degerlendirmelerini desteklemektedir. Ozellikle engelli
erigimi, acil ¢ikis giivenligi ve ergonomik diizenlemeler gibi unsurlarin yeterince sistematik bigimde ele
alinmadig1 gézlemlenmistir. Bu agidan, calismanin ISG odakl1 yaklasimi, Ag1 Giinerhan ve Giinerhan
(2016)’nin one siirdiigii sosyal, c¢evresel ve yonetsel boyutlar1 kapsayan siirdiiriilebilir tiniversite
modeline yonelik bir uygulama 6rnegi sunmaktadir. Ayrica, bu kapsamli yaklagim, Lozano (2006) nin
iiniversitelerin siirdiiriilebilirlikte 6ncii olabilmesi i¢in tiim paydaslar1 kapsayan biitiinciil sistem
ihtiyacina da karsilik gelmektedir.

Aynt zamanda, literatiirde siklikla dar kapsamli laboratuvar degerlendirmelerine odaklanan
caligmalardan (6rn. Seker, 2015; Kurt, 2020; Ulu ve Sahin, 2020) farkli olarak, kampiis biitiiniinde ¢oklu
mekansal alanlar1 kapsayan biitiinciil bir ISG risk degerlendirmesi modeli sunarak &zgiin bir katki
saglamaktadir. Ancak yapilan kapsamli literatiir taramasina ragmen, Tiirkiye’de meslek yiiksekokulu
diizeyinde kampiis biitiiniinii ele alan ve Fine-Kinney yontemiyle gerceklestirilen bir ISG risk
degerlendirmesi calismasina rastlanmamistir. Mevcut yayinlarin genellikle laboratuvarlar, atik
yonetimi, aydinlatma ya da i¢ ortam hava kalitesi gibi sinirli alanlara odaklanmasi, alanda karsilagtirmali
degerlendirmeleri zorlastirmakta; ancak ayni zamanda bu ¢alismanin literatiirdeki dnemli bir boslugu
doldurdugunu da gdstermektedir. Bu yoniiyle, ¢calismamiz kampiis genelinde ¢oklu mekénsal alanlari
kapsayan ve sosyal siirdiiriilebilirlik bilesenlerini dnceliklendiren biitiinciil bir ISG risk analizi sunarak
hem kuramsal hem de uygulamali diizeyde dnemli bir katki saglamaktadir.

Calismanin bir diger katkis1 ise ISG ile siirdiiriilebilirlik kavran arasindaki dogrudan iliskiyi goriiniir
kilmasidir. Siirdiiriilebilirlik ¢ogu zaman ¢evre dostu uygulamalarla sinirli bir anlayigla ele alinirken,
aslinda bireylerin saglikli, giivenli ve erisilebilir ortamlarda 6grenim ve ¢aligma hakki da bu kavramin
temel bilesenlerinden biridir. Bu agidan, risklerin kontrol altina alinmasi sadece bireysel saglik degil;

ayn1 zamanda kurumsal siireklilik, verimlilik ve sosyal sorumluluk baglaminda da degerlendirilmelidir.

4. Sonug

Bu calisma kapsaminda, bir devlet iiniversitesine bagli meslek yiiksekokulunun cesitli fiziksel
alanlarinda yiiriitiilen Fine-Kinney temelli risk degerlendirmesi sonucunda, toplam 93 tehlike sistematik
bigimde analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, yerleske genelinde 6zellikle laboratuvarlar ve genel
kullanim alanlarinda “kabul edilemez” ve “esasli” diizeyde risklerin yogunlastigini ortaya koymustur.
S6z konusu risklerin sadece is kazalar1 agisindan degil; aym1 zamanda siirdiiriilebilir, giivenli ve

erigilebilir bir egitim ortaminin ingasi bakimindan da ele alinmasi gerekmektedir.
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Analiz sonuglarina gore tehlikelerin %30’u esasli veya kabul edilemez diizeydedir. Bu oran,
yiiksekdgretim kurumlarinin “az tehlikeli igyeri” smifinda yer almasina ragmen ciddi yapisal, yonetsel
ve ergonomik riskler barindirabilecegini gostermektedir. Ozellikle laboratuvarlar ve genel kullanim
alanlarinda bu tiir risklerin yogunlastig1 gézlemlenmistir. En sik kargilasilan risk bagliklart sunlardir:

e Yangmn giivenligi 6nlemlerinin yetersizligi

e Elektrik tesisat1 ve agikta kalan kablolar

e Yetersiz havalandirma ve iklimlendirme

o Ergonomik eksiklikler ve fiziksel engeller

e Acil ¢ikis yollarimin ve kapilarinin islevselligi

e Engelli erisimine uygun olmayan yap1 unsurlari
Bu noktada, isveren sifatiyla iiniversite ydnetiminin 6331 sayili ISG Kanunu dogrultusunda tiim bu
riskleri onleme, kontrol altina alma ve siirdiiriilebilir bigimde izleme sorumlulugu bulunmaktadir (6331
Sayili Is Saghg ve Giivenligi Kanunu, 2012).
Bu calismanin bulgulari, sadece teknik risklerin belirlenmesini degil, ayn1 zamanda farkli kampiis
paydaslar1 agisindan siirdiiriilebilirlik hedeflerinin daha biitiinciil degerlendirilmesini miimkiin
kilmaktadir. Universite yonetimi i¢in bu analiz, énleyici bakim ve biitce planlamasinda stratejik bir karar
destek aracidir. Ogrenciler agisindan ise daha giivenli, erisilebilir ve saglikli bir §grenim ortaminin tesisi
anlamina gelir. Akademik ve idari personel i¢in ergonomik iyilestirmeler, yangin giivenligi ve termal
konfor gibi konular dogrudan is verimliligi ile iligkilidir. Yerel sanayi ve toplum ise giivenli kampiis
altyapist ve is birlikleri yoluyla daha direngli bir {iniversite-toplum iliskisi kurabilir. Bu baglamda,
caligmanin ¢iktilar1 yalnizca igsel gelisimi degil, toplumsal siirdiiriilebilirlik agisindan da 6nemli
faydalar sunmaktadir.
Caligmanin sinirhiliklart arasinda, risk degerlendirmesinin yalnizca {iniversiteye bagli bir meslek
yiiksekokulunun i¢ mekanlarinda gergeklestirilmis olmasi ve kampiisiin agik alanlar1 ve diger
fakiiltelerini kapsamamasi sayilabilir. Bu durum, elde edilen bulgularin tiim tiniversite kampiisii igin
genellenebilirligini sinirlamaktadir. Ayrica, gozlemler akademik takvim dogrultusunda yiiksek kullanici
yogunlugunun yasandigi donemlerde gerceklestirilmistir. Bu tercih, bu alanlariin en aktif sekilde
kullanildig1 zamanlarda ortaya ¢ikan risklerin daha dogru ve temsil edici bigimde belirlenmesini
hedeflemektedir. Ancak bu yaklasimin dogal bir sonucu olarak, yilin farkli dénemlerinde ya da diisiik
yogunluklu zaman dilimlerinde ortaya cikabilecek bazi risk tiirleri analiz diginda kalmis olabilir.
Kullanici goriislerinin degerlendirme siirecine dahil edilmesi 6nemli bir katki saglamis olmakla birlikte,
gorilisme yapilan kisi sayisinin sinirli olusu, bazi tehlike tiirlerinin yeterince temsil edilememesine neden
olabilir. Bununla birlikte, caligmada psikososyal risk faktorleri degerlendirme diginda birakilmigtir. Bu
tiir risklerin nesnel bigimde degerlendirilebilmesi i¢in kapsamli anket ¢aligsmalari, psikometrik dlgekler
ve tim calisgan gruplarmin katilimini gerektiren etik onayli veri toplama siireclerine ihtiyag
duyulmaktadir. Mevcut ¢aligmanin kapsami bu tiir nitel ve nicel verilerin toplanmasina uygun olmayip,

aragtirmanin temel odag1 diger risklerin tespiti iizerine kurulmustur. Bu nedenle psikososyal risklerin

2385



sistematik degerlendirmesi, izleyen arastirmalarda ele alinmasi gereken Onemli bir alan olarak
goriilmektedir. Son olarak, Onerilen diizeltici ve Onleyici faaliyetlerin uygulanma siireci heniiz
baglatilmadigindan, bu Onlemlerin etkinligi ve risk diizeylerine etkisi degerlendirilememistir. Bu
baglamda, izleme-geri bildirim dongiisiiniin dahil edildigi uzunlamasina caligsmalarin, gelecekte
stirdiiriilebilir kampiis yonetimi agisindan 6nemli katkilar sunabilecegi diisiiniilmektedir

Gelecek caligmalarda stirdiiriilebilir kampiis yonetimi, yalnizca bina i¢i risklerle sinirli kalmadan; trafik
giivenligi, acik alan kullanimi ve yaya yollar1 gibi dis mekan unsurlarin1 da kapsayacak sekilde ele
almmalidir. Risklerin farkli donemlerde, ozellikle diisiik kullanict yogunluguna sahip zaman
dilimlerinde de degerlendirilmesi, kapsamli senaryolarin olusturulmasina katki saglayacaktir. Ayrica,
psikososyal risklerin degerlendirilmesi ise, daha genig katilimli ve etik onay gerektiren ¢aligsmalarda ayri
bir odak olarak ele alinmalidir. Son olarak, risk analizlerinin diizenli ve mevzuata uygun araliklarla
tekrarlanmasi ile miidahale etkilerinin izlenmesi, ISG uygulamalarmin siirdiiriilebilirligi agisindan
bliyiik 6nem tasimaktadir. Bu dogrultuda yiiriitiilecek ¢alismalar, kampiisleri yalnizca giivenli degil;

ayn1 zamanda erisilebilir, direngli ve kapsayici yasam alanlar1 héline getirecektir.

Cikar Catismasi Beyani

Makale yazarlar1 herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan eder.

Arastirmacilarin Katki Oram Beyan Ozeti

Yazarlar esit oranda makaleye katki saglamis oldugunu beyan eder.
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