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Oz

Laiklik ilkesinin benimsendigi toplumlarda dahi devlet-din iligkileri ve inang¢ temelli
orgiitlerin (ITO) kurumsal yapilart 6nemli farkliliklar ve gerilimler gosterebilmektedir.
Bu calisma, Tirkiye’deki kendine 6zgii laiklik pratigi gercevesinde ortaya g¢ikan temel bir
orgiitsel sorunsali yonetim ve organizasyon perspektifinden incelemektedir: Bir yanda devlet
kontroliinde ve finansmaninda olan, Siinni Islam’1 temsil eden Diyanet Isleri Baskanligi’nin
(DIB) merkezi konumu, diger yanda ise basta Aleviler olmak iizere diger inan¢ gruplarinin
biiyiik dlgiide sivil toplum kurulusu (STK) statiisiinde, taninma ve kaynak sorunlariyla miicadele
eden Orgiitlenme bigimleri. Arastirmanin temel amaci, bu kurumsal asimetrinin kdkenlerini,
mevcut isleyisini ve yarattigi sorunlari farkli sosyolojik kesimlerin (Alevi Inang Onderleri,
Alevi Kurum Yoneticileri, Akademisyenler, Entelektiieller, Siyasetciler) bakis acilarindan
analiz etmek, uluslararast modellerle karsilagtirmak ve Tirkiye baglaminda daha adil ve
cogulcu bir orgiitlenme modeli igin Oneriler gelistirmektir. Calismada, siralt aciklayict karma
yontem deseni benimsenmistir; ilk asamada 40 katilimciyla (5 gruptan 8’er kisi) derinlemesine
miilakatlar yapilmis, ikinci asamada ise nitel bulgulardan gelistirilen 14 boyutlu (247 madde)
bir dlgek ayni 40 katilimeciya uygulanarak gruplar arasi goriis farkliliklar1 ANOVA ile test
edilmistir. Bulgular, DIB’in mevcut yapismin laiklik ve esitlik ilkeleriyle celistigi algisinin
yaygin oldugunu, Alevi STK’larimin ise ciddi mesruiyet, kaynak ve kurumsallagma sorunlari
yasadigini ortaya koymaktadir. ANOVA sonuglari, 6zellikle tarihsel sorunlarin algilanisi, ideal
orgiitlenme ilkeleri, DIB’in tarafliligi, Aleviligin temsiliyeti ve Cem Universitesi gibi konularda
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli goriis farkliliklart oldugunu géstermistir; bilhassa
Akademisyenler grubunun diger gruplardan ayrisan perspektifleri dikkat cekicidir. Caligma,
mevcut modellerin elestirisi 15131nda, Alevi Inang Onderlerini merkeze alan, 6zerk ve ¢ogulcu
bir temsil mekanizmasi (Alevi Islam Temsilciler Meclisi - AITM) modeli 6nermektedir.
Bulgular, Tiirkiye’de din-devlet iliskileri, ITO yonetisimi, kurumsal ¢evre ve azinlik haklari
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konularindaki literatiire katki sunmakta ve politika yapicilara daha esitlikci bir dini yonetisim
modeli olusturma yoniinde dnemli ¢ikarimlar saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Inang Temelli Orgiitler, Dini Yonetisim, Alevilik, Diyanet Isleri
Bagkanligi, Laiklik

Abstract

Even in societies where the principle of secularism is adopted, state-religion relations
and the institutional structures of faith-based organizations (FBOs) can exhibit significant
differences and tensions.

This study examines, from a management and organization perspective, a fundamental
organizational problematic arising within the framework of Turkey’s specific practice of
secularism: on the one hand, the central position of the Directorate of Religious Affairs (DIB),
which represents Sunni Islam under state control and funding, and on the other hand, the
organizational forms of other faith groups, primarily Alevis, who largely operate with non-
governmental organization (NGO) status, struggling with recognition and resource challenges.

The main aim of the research is to analyze the origins of this institutional asymmetry, its
current functioning, and the problems it creates from the perspectives of different sociological
groups (Alevi Faith Leaders, Alevi Institutional Managers, Academics, Intellectuals,
Politicians), to compare it with international models, and to develop recommendations for a
more just and pluralistic organizational model in the Turkish context. The study employed
a sequential explanatory mixed-methods design; in the first phase, in-depth interviews were
conducted with 40 participants (8 from each of the 5 groups), and in the second phase, a
14-dimensional (247-item) scale developed from the qualitative findings was administered
to the same 40 participants, and differences in views between groups were tested using
ANOVA. Findings reveal a widespread perception that the DIB’s current structure conflicts
with the principles of secularism and equality, while Alevi NGOs face serious legitimacy,
resource, and institutionalization challenges. ANOVA results showed statistically significant
differences between the groups regarding issues such as the perception of historical problems,
ideal organizational principles, DIB’s partiality, Alevi representation, and the Cem University
project; the distinct perspectives of the Academic group compared to others were particularly
noteworthy. In light of the critique of existing models, the study proposes an autonomous
and pluralistic representation mechanism centered around Alevi Faith Leaders (Alevi Islamic
Representative Assembly - AITM). The findings contribute to the literature on state-religion
relations, FBO governance, institutional environments, and minority rights in Turkey, and
provide significant implications for policymakers towards establishing a more egalitarian
religious governance model.

Key Words: Faith-Based NGOs, Religious Governance, Alevism, Belief, Presidency of
Religious Affair, Secularism

1. Giris

Farkli inang ve diinya goriislerini barindiran toplumlarda, inang temelli orgiitlerin
(ITO) devletle ve daha genis kurumsal gevreyle olan iliskileri, bu érgiitlerin yapilarini,
yonetisim bigimlerini ve toplumsal islevlerini derinden etkilemektedir. Ozellikle
devletin laiklik anlayis1 ve din alanini diizenleme bigimi, ITO’ ler igin kritik bir kurumsal
baglam olusturarak, onlarin mesruiyet kazanma siireglerini, kaynaklara erisimlerini
ve oOrgiitsel formlarini sekillendirmektedir. Devletin belirli bir inang grubunu kamusal
bir yap1 iginde orgiitlerken, digerlerini sivil toplum alanma veya tanmmamis bir
statliye birakmasi, sadece bir haklar meselesi degil, ayn1 zamanda ciddi bir orgiitsel
tasarim ve yonetisim sorunsalidir. Bu durum, farkl: statiideki orgiitler arasinda kaynak
dagilimi, hesap verebilirlik mekanizmalari, paydas yonetimi ve operasyonel etkinlik
acisindan dnemli farkliliklar ve potansiyel gerilimler yaratmaktadir.
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Tiirkiye, devlet-din iligkilerinin kendine 6zgii bir modelle yapilandirildigi ve bu
yapinin ITO’lerin érgiitlenmesi iizerinde belirgin etkilerinin oldugu dnemli bir Srnektir.
Cumhuriyet’in kurulug felsefesi ve laiklik ilkesinin yorumlanig bi¢imi, devletin din
alanini diizenlemede merkezi bir rol listlenmesine yol agmistir. Bu rol, biiyiik 6l¢iide
Siinni Islam’1 temsil eden ve anayasal bir kamu kurumu olarak yapilandirilan Diyanet
Isleri Baskanlig1 (DIB) araciligiyla somutlasmistir. DIB, merkezi bir biirokrasi olarak,
devlet biitgesinden aldig1 kaynaklarla genis bir cografyada din hizmetleri sunarken,
belirli bir orgiitsel yapi, hiyerarsi ve standartlasmis prosediirlere gore faaliyet
gostermektedir. Ote yandan, Tiirkiye’deki ikinci biiyiik inang grubu olan Alevi
toplumunun kurumlart (cemevleri, dernekler, vakifiar) ise kamusal bir taninirliktan ve
devlet desteginden biiyiik 6l¢iide mahrum birakilarak, genellikle sivil toplum kurulusu
(STK) statiisiinde veya gayri resmi yapilar olarak varliklarini siirdiirmek zorunda
kalmislardir. Bu durum, Alevi kurumlarint kaynak bulma, kurumsallagsma, hizmet
sunumunda standardizasyon saglama ve yasal giivenceye sahip olma konularinda
onemli zorluklarla kars1 karsiya birakmaktadir.

Bu keskin orgiitsel farklilasma (devlet destekli, merkezi kamu kurumu vs.
taninmamis/STK statiistindeki yapilar), yonetim ve organizasyon ¢alismalari
acisindan Snemli sorular1 glindeme getirmektedir. Farkli kurumsal statiiler, bu iki
tip orgiitiin (DIB ve Alevi kurumlari) yénetisim yapilarini, stratejik yonelimlerini,
paydas iliskilerini ve orgiitsel performanslarini nasil etkilemektedir? DIB’in kamu
kurumu statiisii, ona hangi orgiitsel avantaj ve dezavantajlart saglamaktadir (6rnegin,
kaynak giivencesine karsilik biirokratik katilik veya siyasi etkiye acgiklik)? Alevi
kurumlarmin STK statiisti, onlarin esneklik ve topluluk temelli olmalarma olanak
tanirken, siirdiiriilebilirlik ve etki alan1 agisindan ne gibi kisitlamalar getirmektedir?
Digsal kurumsal baskilar, dzellikle Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin (IHAM)
Tiirkiye’deki mevecut durumun ayrimeilik yarattigina ve devletin tarafsizlik ilkesini
ihlal ettigine dair kararlari, bu orgiitlerin adaptasyon stratejilerini ve mesruiyet
arayislarini nasil etkilemektedir? Bu kararlar, mevcut drgiitsel diizenlemelerin yeniden
gozden gegirilmesi yoniinde ne tiir bir kurumsal degisim baskisi yaratmaktadir?

Bu calisma, yukaridaki sorular isiginda, Tiirkiye’deki ITO’lerin orgiitlenme
bicimlerini yonetim ve organizasyon perspektifinden analiz etmeyi amaglamaktadir.
Calisma, Diyanet Isleri Baskanligi ve Alevi kurumlarini karsilastirmali bir vaka
analizi olarak ele alarak, bu orgiitlerin farkli kurumsal statiilerinin (kamu kurumu
vs. STK/taninmamis yap1) onlarin orgiitsel tasarimlari, yonetisim mekanizmalari,
kaynak saglama stratejileri ve kurumsal c¢evreyle etkilesimleri {izerindeki etkilerini
incelemektedir. Kurumsal teori, kaynak bagimlilig1 teorisi ve kamu/STK ydnetimi
literatiiriinden yararlanilarak, mevcut durumun orgiitsel etkinlik, yonetisim kalitesi ve
paydag memnuniyeti agisindan yarattig1 sonuclar degerlendirilmektedir. Ayrica, farkli
iilkelerdeki ITO o6rgiitlenme modelleri incelenerek, Tiirkiye’nin &zgiin kosullarina
uygun, hem devletin laiklik ilkesiyle bagdasan hem de tiim inan¢ gruplari i¢in adil,
etkin ve stirdiiriilebilir orgiitsel diizenlemelerin nasil olabilecegine dair bir model seti
onerilmektedir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’deki devlet-din iliskileri ve ITO’lerin yonetimi
konusundaki sinirli yonetim ve organizasyon literatiiriine katkida bulunmayi, ayni
zamanda bu alandaki politika yapicilara ve orgiit yoneticilerine kurumsal tasarim ve
yonetisim acisindan énemli i¢goriiler sunmay1 hedeflemektedir.
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2. Kavramsal Temeller

2.1. Uluslararasi Diizlemde Laiklik Uygulamalar1 ve inan¢ Temelli
Orgiitlenme Modelleri

Onceki boliimde tanimlanan temel kavramlarm (laiklik, devlet, din, sivil toplum
vb.) soyut tanimlarinin 6tesine gegerek, bu kavramlarin farkli ulusal baglamlarda
nasil somutlastigini ve oOzellikle inang temelli orgiitlerin (ITO) yapilarini ve
isleyislerini nasil sekillendirdigini gérmek, Tiirkiye’deki durumu analiz etmek i¢in
onemli bir karsilastirmali perspektif sunmaktadir. Bu bolimde, laiklik ve devlet-din
iligkileri konusunda farkl: tarihsel ve kurumsal yollar izlemis olan Fransa, Amerika
Birlesik Devletleri ve Almanya o6rnekleri incelenerek, bu iilkelerdeki ITO’lerin
karsilastig1 orgiitsel firsatlar ve kisitlamalar yonetim ve organizasyon bakis agisiyla
ele alinmaktadir.

Fransa 6rnegi, genellikle kat1 veya iddiali laiklik (laisizm) modeliyle anilmaktadir.
Yaklagik 66 milyonluk niifusunun ¢ogunlugu geleneksel olarak Katolik olsa da,
diizenli ibadete katilim oranmnin disiikliigii ve artan ateist/dinsiz niifus orant,
sekiilerlegsmenin toplumsal boyutunu gostermektedir (Sencan, 2011: 34). Fransa’daki
devlet-din iliskilerinin &rgiitsel ¢ercevesini belirleyen temel doniim noktasi, 1789
Devrimi’nin ardindan gelen siire¢ ve &zellikle 1905 tarihli Devlet-Kilise Ayriligt
Yasast’dir. Bu yasa, Cumhuriyet’in hicbir dini tanimadigini, finanse etmedigini ve
din gorevlilerine maas 6demedigini (Madde 2) ilan ederek, devlet ile dini kurumlar
arasina keskin bir ¢izgi ¢ekmistir. Bu ayrilik, 1801-1905 arasindaki Konkordato
doneminde devlet kontrolii altinda bir kamu hizmeti olarak goriilen din hizmetlerinin
(Karahanogullari, 2017) tamamen 06zel alana ve sivil toplumun sorumluluguna
birakilmasi anlamina gelmektedir. Yonetim ve organizasyon agisindan bakildiginda,
1905 Yasasi, dini cemaatleri varliklarini siirdiirebilmek igin “ibadet dernekleri”
(worship associations) adi verilen, devletten mali destek almayan ve yalnizca dini
faaliyetlerle sinirli, 6zel hukuk tiizel kisiligi seklinde orgiitlenmeye zorlamistir
(Karahanogullari, 2017; Sencan, 2011: 36). Bu durum, Katolik Kilisesi’nin hiyerarsik
yapistyla baslangicta ¢atigmis (Kuru, 2011: 153-154) ve farkli 6rgiitlenme bigimlerinin
(6rnegin Piskoposluk Dernekleri) ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kaynak saglama
acisindan, dini kurumlar tamamen kendi iiyelerinin bagislarina, aidatlarina ve dini
hizmetlerden elde edilen gelirlere bagimli hale gelmislerdir; ancak devlet, vergi
muafiyetleri ve tarihi ibadethanelerin bakimi gibi dolayli destekler sunabilmektedir
(Karahanogullari, 2017). Orgiitsel 6zerklik agisindan, Kilise kendi i¢ isleyisi, disiplini
ve Ogretisi konusunda devletten bagimsiz hale gelmis olsa da (Karahanogullari,
2017), tiim dini dernekler devletin idari denetimine (kayit, mali bildirimler) ve kamu
diizeni sinirlamalarina tabidir. Devletin laik karakterini koruma adina kamusal alanda
(6zellikle devlet okullarinda) dini sembollere ve giysilere getirdigi kisitlamalar (Kuru,
2011: 108; Gunn, 2006), bu orgiitlerin faaliyet alanini ve iiyelerinin davranislarini
etkileyen onemli ¢evresel faktorlerdir. Egitim alaninda devlet okullariin tamamen
laiklestirilmesi, dini egitimin biiyiik Olciide 6zel okullara (¢cogunlugu Katolik
Kilisesi’ne bagli) kaymasina yol agmis, devlet bu 6zel okullara belirli sartlar altinda
mali destek saglamistir (Kuru, 2011: 113; Sencan, 2011: 35-37). Sonug olarak, Fransiz
modeli, devleti dinden ve dini de devletten ayristirarak ITO’leri sivil toplum alaninda
belirli yasal kaliplar i¢inde faaliyet gdstermeye yonelten, finansal olarak 6zerk ancak
kamusal goriiniirliikleri ve faaliyetleri devlet tarafindan siki bir sekilde diizenlenen bir
yap1 ortaya koymaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ise, Fransa’dan olduk¢a farkli bir laiklik
ve devlet-din iliskisi modeli sunmaktadir. Yiiksek diizeyde dini ¢esitlilige sahip
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olan {ilkede, Protestanlar, Katolikler ve Yahudiler tarihsel olarak etkili olmus,
ozellikle Evanjelist gruplar 6nemli bir siyasi ve toplumsal gili¢ haline gelmistir
(Arslan ve Ari, 2004: 38). ABD modelinin temelini Anayasa’nin Birinci Eki (First
Amendment) olusturmaktadir. Bu ek, Kongre’nin bir dini kurumsallagtirmasini
(Establishment Clause) ve dinin serbestce yasanmasinit (Free Exercise Clause)
engelleyen yasa yapmasint yasaklamaktadir (Koyld, 2017). Bu ilke, devletin dine
mali destek vermesini veya bir dini digerine tercih etmesini engellerken, ayni
zamanda bireylerin ve gruplarin dini inanglarini serbest¢e uygulama hakkini giigli
bir sekilde korumaktadir (Imga, 2010: 170). Yonetim ve organizasyon agisindan bu
durum, ITO’ler icin olduke¢a farkli bir kurumsal ¢evre yaratmaktadir. Devlet, dini
gruplarin nasil orgiitlenecegine karismamakta, bu gruplar kilise, dernek, vakif, okul,
tiniversite gibi ¢ok cesitli bigimlerde, biiyiik 6l¢iide sivil toplum kurulusu (STK)
statiisiinde, yiiksek bir orgiitsel 6zerklikle faaliyet gostermektedirler. Kaynak saglama
mekanizmasi, dogrudan devlet yardiminin olmamasi nedeniyle, biiyiik 6lgiide 6zel
bagislara, liye katkilaria ve kendi gelir getirici faaliyetlerine dayanmaktadir; ancak
STK statiisindeki dini kuruluslar 6nemli vergi muafiyetlerinden yararlanmaktadirlar.
Devlet-din ayriligi, Fransa’daki gibi kati bir diglama anlamina gelmemekte, devlet
dine kars1 genellikle “samimi tarafsizlik” veya “pasif laiklik” olarak adlandirilan,
dini kamusal alanda diglamayan, hatta belirli 6l¢iilerde yer veren (6rnegin paralardaki
“In God We Trust” ifadesi, baskanlik yeminleri) bir tutum sergilemektedir (Kuru,
2011: 118; Tanilli, 2010: 48). Tarihsel olarak, Avrupa’daki dini baskilardan kagan
farkli mezheplere sahip gé¢menlerin iilkenin kurulusundaki rolii (Akgoniil, 2011:
76; Imga, 2017), herhangi bir dini grubun devlet {izerinde hegemonya kurmasini
engelleyen ve din ozgiirliigiinii temel bir deger haline getiren ¢ogulcu bir yapinin
olusmasina katki saglamistir. Tocqueville’in de gdzlemledigi gibi (imga, 2017), dinin
devletten ayrilmasi, dini kurumlar1 zayiflatmamis, tam tersine onlar1 kendi ayaklari
tizerinde durmaya, rekabet etmeye ve sivil toplum iginde daha dinamik ve etkili
aktorler olmaya tesvik etmistir. Dini gruplar, ibadethanelerin yani sira genis bir sosyal
hizmet ag1 (okullar, hastaneler vb.) kurarak ve siyasal hayata aktif katilarak (Yildirim,
2012) Amerikan sivil toplumunun 6nemli bir pargasini olugturmaktadirlar. Bu model,
ITO’lere genis bir drgiitsel dzerklik ve sivil toplumda faaliyet alan1 sunmakta, ancak
onlart kaynak saglama konusunda biiyiik Olciide kendi ¢abalarina ve toplumsal
destege bagimli kilmaktadir.

Almanya, Fransa’nin kat1 ayrilik¢t ve ABD’nin pasif laiklik modellerinden farkl
olarak, “ayrilik i¢inde isbirligi” veya “pozitif tarafsizlik” olarak nitelendirilebilecek
bir yaklasim sergilemektedir (TBMM, 2012: 70-72). Niifusun geleneksel olarak
Protestan ve Katolik mezhepleri arasinda dengelendigi, ancak artan sekiilerlesme ve
gocle birlikte dini gesitliligin arttig1 bir tilkedir. Alman Anayasasi’nda (Grundgesetz -
GQG) agikea laiklik ifadesi gegmese de, Madde 4 din ve vicdan 6zgiirliigiinii glivence
altina almakta, Madde 140 ise Weimar Anayasast’nin ilgili maddelerine (6zellikle
Madde 137) atifta bulunarak devlet kilisesi olmadigini belirtmektedir (TBMM, 2012:
76). Ancak bu ayrilik, devlet ile belirli dini cemaatler arasinda yakin bir igbirliginin
kurulmasini engellememektedir. Y dnetim ve organizasyon agisindan Alman modelinin
en belirgin 6zelligi, Protestan ve Katolik Kiliseleri ile Yahudi cemaatleri gibi belirli
dini topluluklara “kamu hukuku tiizel kisiligi” (Korperschaften des offentlichen
Rechts - KAOR) statiisiiniin taninmasidir (Dogan, 2008). Bu statii, bu kurumlara
6zel hukuk derneklerinden (STK’lar) farkli olarak bir dizi ayricalik saglamaktadir.
En oOnemlisi, bu statiideki dini cemaatler, kendi tyelerinden devlet araciligiyla
“kilise vergisi” (Kirchensteuer) toplama hakkina sahiptirler (Canatan, 1997: 101;
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Nicklis, 2012). Ayrica, devlet bu kurumlara tarihi yikiimliiliikler, sosyal hizmetler
(hastaneler, anaokullar1 vb.), din egitimi (kamu okullarinda Anayasa giivencesi
altinda din dersi verme hakk: - GG Madde 7) ve kamu kurumlarindaki temsil (yayin
kurullar1 vb.) gibi alanlarda dogrudan veya dolayli mali destek ve igbirligi imkanlar1
sunmaktadir (Dogan, 2008; TBMM, 2012: 70-72). Bu durum, KdOR statiisiindeki
kiliseleri Almanya’daki en biiyiik igverenlerden ve en varlikli kurumlardan biri haline
getirmektedir (Cakir, 2005; Nicklis, 2012). Bu isbirligine ragmen, devlet dinlere
kars1 tarafsizligint korumakta ve bu kurumlarin i¢ isleyisine ve 6zerkligine miidahale
etmemektedir. Ancak bu model, KdOR statiisiine sahip olmayan diger dini gruplar
(Miisliiman topluluklarin ¢ogu gibi) agisindan esitsizlik elestirilerine yol agmaktadir.
Bu gruplar, kilise vergisi toplayamamakta, kamu okullarinda kendi din derslerini
organize etmekte zorlanmakta ve devletle isbirligi mekanizmalarindan biiyiik dlgiide
dislanmaktadirlar (Subasi, 2010: 132). Son yillarda bazi eyaletlerde Alevi toplumu
ile yapilan ve onlara belirli haklar (okullarda Alevilik dersi, dini giinlerde izin vb.)
taniyan anlagmalar (Sencan, 2011), bu modelin yeni dini gruplart da kapsayacak
sekilde evrilme potansiyelini gdstermektedir. Alman modeli, devletin belirli dini
kurumlar1 toplumsal partnerler olarak tanidigi, onlara 6zel bir orgiitsel statii ve
kaynaklar sagladigi, ancak bu durumun diger gruplar i¢in dezavantajlar yaratabildigi
karmasik bir igbirligi ve ayrilik yapis1 sunmaktadir.

2.2. Tiirkiye’deki Inan¢ Temelli Orgiitlenme: Diyanet isleri Bagkanhgi ve
Alevi Yapilar:

Uluslararasi 6rneklerin sundugu farkli modellerin ardindan, Tiirkiye’deki devlet-
din iliskileri ve inang temelli 6rgiitlenmelerin kendine 6zgii yapisi daha net bir sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Bu yapi, bir yandan devlet kontroliinde ve finansmaninda faaliyet
gosteren merkezi bir dini kurum olan Diyanet Isleri Baskanligi’mi (DiB), diger
yandan ise bu resmi yapinin disinda kalan ve basta Aleviler olmak tizere farkli inang
gruplarmin ¢ogunlukla sivil toplum kurulusu (STK) statiisiinde 6rgiitlenme ¢abalarini
icermektedir. Bu bdliimde, bu iki ana yapinin tarihsel kokenleri, orgiitsel evrimleri,
mevcut yapilar ve birbirleriyle ve devletle olan iliskileri, yonetim ve organizasyon
perspektifinden derinlemesine incelenmektedir.

2.2.1. Kamu Kurumu Olarak Diyanet isleri Bagkanhig’nin Tarihsel Kokleri
ve Giiniimiizdeki Durumu

Tiirkiye’deki mevcut din-devlet iliskilerinin ve DIiB’in kurumsal yapisinin
anlagilmasi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki tarihsel arka planin incelenmesini
gerektirmektedir. Osmanl Devleti, Tiirk yonetim gelenegi, islam hukuku ve Bizans ile
[ran’dan devraldig1 mirasin bir sentezi {izerine kurulmus 6zgiin bir yonetim modeline
sahip olmustur (Oz, 1999: 27). Devletin mesruiyetinin tanrisal iradeye dayandiriimasi
(Beris, 2015) ve Islam seriatiin toplumsal yasami diizenlemesi (Duman, 2010) temel
ilkelerdendir. Ancak Osmanli’da din ve devlet iliskisi, Avrupa’daki gibi kilise-devlet
catismasi seklinde gelismemistir. Islam’in hem ruhani hem diinyevi bir din olmas1 ve
Hz. Muhammed’in ayn1 zamanda devlet baskani1 olmasi, teorik olarak din ve devlet
ayrimint engellemistir. Padisahin “Allah’in yeryiiziindeki golgesi” sayilmasi ve
halifelik gorevini istlenmesi bu i¢ i¢eligi pekistirmistir. Bununla birlikte, Fatih Sultan
Mehmet doneminde Seyhiilislamlik makaminin kurumsallastirilmast ve Bizans’taki
patriklik 6rnegine benzer sekilde Padisah’a baglanmasi (Bakirci, 1996; Beris,
2015), dini otoritenin siyasi otoritenin kontrolii altina alinmasi yoniinde énemli bir
adimdir. Seyhiilislamlik, baslangicta fetva verme yetkisinin yani sira yargi ve egitim
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islerinden de sorumlu genis bir orgiitsel yapiya sahipken, Tanzimat Ferman1 (1839)
ile baslayan modernlesme siirecinde yetkileri daraltilmis, adliye ve maarif gibi alanlar
icin ayr1 nezaretler (bakanliklar) kurulmustur (Giiven, 2006; Bakirci, 1996). Bu siireg,
Seyhiilislamligin giderek sadece din islerinden sorumlu bir yapiya doniismesine yol
acmustir. 1920°de Ankara Hiikiimeti kuruldugunda, Istanbul’daki Seyhiilislamlik
yerine “Mesihat, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti” adiyla bir bakanlik ihdas edilmistir
(Diyanet Isleri Bagkanligi, 2025).

Cumbhuriyet’in kurulusuyla birlikte, kurucu kadrolar Osmanli’dan devralinan bu
yapty1 radikal bir sekilde doniistiirmeyi hedeflemiglerdir. Laiklik ilkesi, modernlesme
projesinin temel tasi olarak benimsenmis ve dinin devlet ydnetimi iizerindeki
etkisini ortadan kaldirmaya yonelik adimlar atilmistir (Gézaydin ve Oztiirk, 2015).
3 Mart 1924 tarihi bu doniigiimiin en kritik giiniidiir; bu tarihte ¢ikarilan kanunlarla
Halifelik kaldirilmig, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti lagvedilmis, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ile egitim birlestirilerek medreseler kapatilmis ve Ser’iye Mahkemeleri
kaldirilmigtir. Ayni giin, 429 sayili Kanun’la, lagvedilen Vekaletin yerine Bagvekalet’e
(Basbakanlik) bagh Diyanet Isleri Reisligi kurulmustur. Bu yeni kurumun amaci, din
hizmetlerinde devamliligi saglamak, toplumsal ihtiyaglart karsilamak ve en 6nemlisi,
dini alan1 devletin kontrolii altinda, sekiiler ve merkeziyetgi bir bakis agisiyla yeniden
sekillendirmek ve yonetmek olarak belirlenmistir (Turner ve Zengin Arslan, 2013:
213; Zengin Arslan, 2015). Diyanet’in bakanlik yerine daha diisiik bir statiide,
Basbakanliga bagli bir bagkanlik olarak kurulmasi, dinin dogrudan siyasetin i¢ine
girmesini engelleme amacini tagimaktadir (Mardin, 2011: 162). Kuruldugunda gorevi
“Islam dininin itikat ve ibadet alaniyla ilgili isleri yiiriitmek ve dini kurumlar1 idare
etmek” olarak tanimlanan Diyanet, zaman i¢inde gorev ve yetki alani genisleyen
bir kuruma donismdistiir. 1935 tarihli 2800 sayili ilk teskilat kanunu ile yapisi ve
gorevleri netlestirilmis, ancak 1931-1950 yillari arasinda cami ve personel yonetimi
Evkaf Umum Midiirligi’'ne devredilerek pasifize edilmistir (Gozaydimn, 2009: 65,
69).

1950°de Demokrat Parti iktidartyla birlikte ¢ikarilan 5634 say1li Kanun’la kurumun
ad1 “Diyanet Isleri Baskanhig1” olarak degistirilmis, cami ve gorevlilerinin ydnetimi
tekrar Bagkanliga verilmis ve kurum yeniden gii¢ kazanmistir. 1961 Anayasasi’nin
154. maddesi ile DIB, anayasal bir kurum haline getirilmis ve genel idare icinde yer
almustir. 1965 tarihli 633 sayili “Diyanet Isleri Baskanligi’nin Kurulus ve Gorevleri
Hakkinda Kanun”, kurumun bugiinkii yapisinin temelini atmis ve gorevini ‘Islam
dininin inanclari, ibadet ve ahlak esaslari ile ilgili isleri yiiriitmek, din konusunda
toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini yonetmek’ seklinde tanimlamistir. 1982
Anayasasi ise DIB’in gorev tanimina “laiklik ilkesi dogrultusunda, biitiin siyasi
goriis ve diistinliglerin disinda kalarak ve milletge dayanisma ve biitiinlesmeyi
amag edinerek” gorev yapma ilkesini eklemistir (Uslu, 2004). 2010 yilinda 6002
sayili Kanun’la yapilan son biiyiik degisiklikle DIB’in teskilat yapisi miistesarlik
seviyesine ylikseltilmis, gorev alan1 cami dis1 hizmetleri, radyo-televizyon yayinlarini
da kapsayacak sekilde genisletilmis ve uluslararasi alanda etkin rol oynamasinin
yasal zemini giiclendirilmistir (Diyanet Isleri Baskanlig1, 2025). Giiniimiizde DIB,
Cumhurbaskanligi’na bagli, merkezi ve tasra teskilatlarinda on binlerce personeli
bulunan, genel biitceden aldig1 pay itibartyla bir¢cok bakanligi geride birakan devasa
bir kamu kurumudur. Orgiitsel agidan DIB, devletin Siinni islam yorumunu topluma
yayma, din hizmetlerini tek elden kontrol etme ve potansiyel dini muhalefeti denetim
altinda tutma iglevlerini yerine getiren, ancak laik bir devletteki konumu ve tiim inang
gruplarina esit mesafede durup durmadig: siirekli tartisilan karmasik bir yapidir.

TURKISH CULTURE AND HACI BEKTAS VELI RESEARCH QUARTERLY AUTUMN-SEPTEMBER 2025 / ISSUE 115

7



MAKALE

Finansmaninin tamamen devlet biitcesinden karsilanmasi, onu siyasi iktidara bagiml
kilmakta ve 6zerkligi konusunda soru isaretleri yaratmaktadir.

2.2.2. STK Olarak Alevi Yapilari

Diyanet isleri Bagkanligi’nin devletle biitiinlesik ve Siinni Islam odakl1 yapisinin
karsisinda, Alevi toplumu kendine Ozgili inang sistemi ve tarihsel olarak devlet
dis1 kalmis orgiitlenme bigimleriyle yer almaktadir. Aleviligin kokenleri, Islam
oncesi Tirk inancglari, Samanizm, Budizm, Zerdiistlik gibi etkilesimlerin yani sira
Islam tasavvufu, Siilik ve Anadolu’nun yerel kiiltiirlerinin karmasik bir sentezine
dayanmaktadir (Ocak, 2012: 222-223; Golpinarli, 1992: 4-5). Tarihsel olarak Alevilik,
ozellikle gogebe Tiirkmen asiretleri arasinda yayginlagmis ve merkezi Stinni otoriteye
kars1 zaman zaman toplumsal ve siyasi bir muhalefet karakteri kazanmistir (Sener,
2010: 123). Osmanli imparatorlugu’nun 6zellikle Yavuz Sultan Selim déneminden
itibaren Siinniligi devletin resmi ideolojisi haline getirmesi ve Safevilerle yasanan
siyasi ve askeri miicadeleler (Caldiran Savasi, 1514), Anadolu’daki Alevi (Kizilbas)
topluluklar {izerinde yogun baskilarin, katliamlarin ve asimilasyon politikalarinin
uygulanmasina yol agmistir (Taggin, 2009: 214-220; Keven, 2015). Bu baskilar sonucu
Aleviler, cografi ve sosyal olarak marjinallesmis, kendi i¢lerine kapanarak inanglarini
ve Ozgilin toplumsal yapilarini gizlilik i¢inde siirdiirmek zorunda kalmislardir (Zeidan
in Arslan, 2017; Dressler in Arslan, 2017).

Alevi toplumunun geleneksel orgiitlenme yapisinin temelini “Ocak” sistemi
olusturmaktadir. Ocaklar, genellikle kendilerini Hz. Ali ve On Iki Imam soyuna
(Ehlibeyt) dayandiran, karizmatik bir Veli kiiltii etrafinda sekillenen, Dede, Pir veya
Miirsit ad1 verilen inang 6nderleri tarafindan yonetilen soya dayali kurumlardir (Akin,
2017; Yaman, 2011). Her Ocagin kendine bagl “Talipleri” bulunmaktadir ve Ocaklar
arasinda da Miirsitlik, Pirlik, Rehberlik seklinde hiyerarsik bir iliski mevcuttur (Egri,
2013: 43-44; Yaman, 1996: 59-60). Dedeler, taliplerinin dini ve sosyal yasamlarinda
merkezi bir rol oynamakta, Cem erkanlarimi yonetmekte, gorgii-sorgu yapmakta,
anlagsmazliklart ¢6zmekte ve musahiplik gibi kurumlart isletmektedirler (Celik,
2016; Yilmaz, 2011: 72). Bu Ocak sistemi, sifahi kiiltiire dayali, yazili kurallardan
ziyade gelenek ve erkan iizerine kurulu, merkezi olmayan, adem-i merkeziyetgi bir
orgiitlenme modelidir. Osmanli déoneminde Tekke ve Dergahlar da Alevi-Bektasi
inancinin yasatildigi ve yayildigi énemli kurumsal mekanlar olmus, ancak bunlar
da zamanla devletin denetimi altina alinmaya ¢alisilmistir (Ozdemir, 1994; Duman,
2003: 368).

Cumhuriyetin kurulusu, Osmanli donemindeki baskilardan kurtulma umudu yaratsa
da, Aleviler agisindan yeni zorluklar1 beraberinde getirmistir. 30 Kasim 1925 tarihli
Tekke ve Zaviyeler Kanunu, Alevi Ocaklarinin ve Dergahlariin aslinda 1826’dan bu
yana ortadan kalkmis olan yasal dayanagini ortadan kaldirarak geleneksel orgiitlenme
yapilarmi yasa dist konuma itmistir (Kose, 2008). Diyanet Isleri Baskanligi’nin
sadece Siinni Islam’1 temsil etmesi ve Alevilerin devlet katinda temsil edilmemesi,
esit yurttaslik beklentilerini bosa ¢ikarmistir. 1937-38 Dersim olaylart gibi travmatik
katliamlar ve sonraki donemlerde de devam eden ayrimci politikalar ve toplumsal
onyargilar, Alevilerin kamusal alanda kimliklerini ifade etmelerini zorlastirmistir
(Arslan, 2017). 1950’lerden itibaren yasanan kentlesme siireci, geleneksel Ocak
yapisint ve Dede-Talip iliskisini zayiflatmis, kentlerde yeni orgiitlenme ihtiyaglar
dogurmustur. 1960’larda Birlik Partisi gibi siyasi denemeler yasansa da (Uziim,
1999: 335-375), Alevi kimligine dayali kitlesel sivil orgiitlenme esas olarak 1980
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sonrasi, 0zellikle de 1990°lardaki travmatik olaylarin (Sivas Katliami, Gazi Olaylar)
tetiklemesiyle gelismistir (Kose, 2008). Bu siirecte, Aleviler yasal statiilerini glivence
altina almak, kiiltiirel kimliklerini korumak, inanglarini serbestce yasamak ve
devletten esitlik talep etmek amaciyla dernekler ve vakiflar kurmuslardir. Cemevleri,
bu modern oOrgiitlenmenin merkezi haline gelmis, ibadet mekani olmanin 6tesinde
kiiltiirel, sosyal ve kimliksel bir merkez islevi gérmeye baglamistir (Yildirim, 2012:
147). Ancak cemevlerinin ibadethane olarak taninmamasi, bu kurumlarin elektrik,
su gibi giderler i¢in kamu desteginden yararlanamamas: ve hukuki belirsizlikler
devam etmektedir. Giliniimiizde Alevi toplumu, farkli egilimleri temsil eden gesitli
federasyonlar (Alevi Vakiflar Federasyonu-AVF, Alevi Bektasi Federasyonu-
ABF, Alevi Dernekleri Federasyonu-ADF), vakiflar (CEM Vakfi, Hac1 Bektas Veli
Anadolu Kiiltiir Vakfi-HBVAKYV) ve dernekler (Alevi Kiiltiir Dernekleri-AKD, Pir
Sultan Abdal Kiiltiir Dernekleri-PSAKD) ¢atis1 altinda orgiitlenmis durumdadir. Bu
STK’lar, Alevilerin hak taleplerini dile getirmekte, kiiltiirel faaliyetler diizenlemekte
ve devletle iliskilerde muhataplik olusturmaya caligmaktadirlar. Ancak bu yapilar,
finansman zorluklari, i¢ farkliliklar ve devletin tanimama politikasi gibi nedenlerle
etkinliklerinde smirliliklarla karsilasmaktadirlar. Ozetle, Alevi érgiitlenmeleri, devlet
destekli merkezi bir yapiya sahip olmayan, tarihsel olarak dislanmig, modernlesme
stirecinde geleneksel yapist doniisiime ugramis ve hak taleplerini biiyiik olgiide
STK formunda dile getiren bir inan¢ grubunun orgiitsel gercekligini yansitmaktadir.
Bu durum, Diyanet modeli ile taban tabana zit bir orgiitlenme mantigini ortaya
koymaktadir.

Anadolu’nun tarihsel ¢ogulculugunun bir pargast olan gayrimiislim azinliklarin
durumu ise Lozan Antlagmasi ile belirlenen 6zel bir statiiye tabidir. Osmanli’daki
millet sistemi, gayrimiislimlere kendi cemaat yapilart i¢inde belirli bir 6zerklik
tanirken (Oran, 2018: 46), Cumhuriyet doneminde bu gruplar “azinlik” statiisiinde
tanimlanmis ve haklar1 Lozan ¢ergevesinde sinirlandirilmistir. Islam disindaki dini
topluluklarin kamu veya 6zel hukuk tiizel kisiligi kazanma imkani bulunmamakta,
vakiflar araciligiyla faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Bu durum, Diyanet’in Siinni
Islam’a sagladigi kurumsal ve mali avantajlarin diger inan¢ gruplar icin gecerli
olmadigini ve Tiirkiye’deki devlet-din iliskilerinin esitlik¢i bir yapidan uzak oldugunu
gostermektedir.

2.3. Alevi Toplumunun Sivil Toplum Kurulusu Olarak Orgiitlenme
Dinamikleri ve Sorunsal

Laik devlet yapilarinda inang temelli topluluklarin kamusal alanda nasil ve
hangi statiide orgiitlenecegi sorunu, Tiirkiye ozelinde Alevi toplumu iizerinden
incelendiginde karmasik dinamikler sergilemektedir. Bu bdlim, Alevi toplumunun
sivil toplum kurulusu (STK) olarak 6rgiitlenme siirecini, bu siireci etkileyen tarihsel,
sosyal ve siyasal faktorleri ve ortaya ¢ikan temel sorunlart analiz etmektedir.

2.3.1. Modernlesme, Kentlesme ve Alevi Kimliginin Doniigiimii:
Orgiitlenmenin Zeminini Hazirlayan Faktorler

1960’lardan itibaren belirginlesen modern Alevilik olgusu, geleneksel, daha ¢ok
inan¢ merkezli yapidan farklilagarak kimlik vurgusunu 6n plana ¢ikaran bir yone
evrilmistir. Bu doniistimde temel amag, 6zgiin ve bagimsiz bir “Alevi kimligi” ve bu
kimlige sahip bir kitle insa etmek olarak formiile edilebilir (Yildirim, 2012: 141-142).

Bu siirecin anlagilmasinda kirsaldan kente go¢ kritik bir rol oynamistir. 1960°lara
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kadar genellikle kapali kirsal topluluklar halinde yasayan Aleviler i¢in kentlesme,
geleneksel inang pratiklerinin stirdiiriilmesini zorlastirmis, yeni sosyal ve mekansal
ihtiyaglar dogurmustur (Aydin, 2019). Kirsalda ibadet mekani olarak kullanilan
biiylik evlerin yerini kentlerde Cemevleri alma ihtiyaci, sadece bir ibadet mekant
talebi degil, ayn1 zamanda kent ortaminda yeni bir dayanigma ag1 ve aidiyet duygusu
yaratma arayisinin sembolii haline gelmistir. Cemevi, icra edilen ibadetin 6tesinde,
kentsel alanda Alevi varolusunun ve kimliginin merkezi bir géstergesi konumuna
yiikselmistir (Yildirim, 2012: 145, 147).

Aydm’m (2019) da isaret ettigi gibi, Alevi toplumunun tarihsel hafizasinda yer eden
baski ve katliamlar (&rnegin Yavuz-Sah ismail dénemi ve Cumhuriyet dénemindeki
Corum, Maras, Sivas, Gazi olaylar1 gibi), kolektif bir savunma ve dayanisma refleksi
gelistirmistir. Bu travmatik deneyimler, modern Alevi hareketinin motivasyon
kaynaklarindan biri olmus, 6zellikle Siinni Islamcihigin yiikselisine bir tepki olarak
kimlik siyasetinin “asimilasyon korkusu” ve Siinni karsitlig1 tizerinden sekillenmesine
neden olmustur (Aydin, 2019). Bu tarihsel arka plan, Alevi oOrgiitlenmelerinin
temelindeki reaktif karakteri anlamak ac¢isindan énemlidir.

Orgiitlenmeye y&nelik ilk somut adimlar, 1961 Anayasasi calismalari sirasinda
Diyanet Isleri Baskanligi (DiB) biinyesinde farkli inang gruplarinin temsiline yénelik
“Mezhepler Dairesi” tasarisi tartismalariyla hiz kazanmigtir. Sag basinda ¢ikan
Alevilere yonelik saldirgan yayinlar (“mum sondi” iftiralart vb.) ve hiikiimetin
tasarty1 geri cekmesi, Alevi toplumunda bir uyanisa ve orgilitlenme ihtiyacina ivme
kazandirmig; Haci1 Bektas adini tagiyan derneklerin ve Cem Dergisi gibi yayinlarin
kurulmasina yol agmustir. 1965 tarihli 633 sayili Kanun ile DiB’in kamusal alandaki
etkisinin artmasi da, Alevi toplumunun kendi dini ve kiiltiirel alanini koruma ve temsil
etme arayigini gliclendirmistir; bu durum o donemde Bahri Savci gibi akademisyenler
tarafindan da potansiyel riskler barindiran bir gelisme olarak degerlendirilmistir.
Kentlesme siireci sadece Alevi STK’larini degil, ayn1 zamanda Siinni STK’larin da
sayisint artirmis, bu durum Caha (2011) tarafindan modernitenin krizi ve kimlik
siyasetinin yiikselisi baglaminda degerlendirilmistir.

1990’lardaki Sivas-Madimak katliam1 gibi olaylar, Alevi orgiitlenmesini daha
da tetiklemis ancak ayni zamanda Alevilik i¢i tartigmalari da derinlestirmistir.
Kentlesmenin getirdigi kimliksel ve inangsal doniisiim, Aleviligin “Islam’mn 6zii”
mii yoksa “Islam’dan ayr1 6zgiin bir inang” m1 oldugu gibi temel sorular etrafinda
farklilasmalara yol agmustir. Yildirim (2018: 24-38), bu farkli tanimlamalarin temelinde
“ortak referans eksikligi” ve tarihsel hafizadan kopusun yattigini belirtmektedir.
Devletin Alevilere yonelik homojen olmayan yaklagimi ve taleplerine olumlu yanit
vermemesi de bu i¢ ayrismayi besleyen bir faktor olarak goriilebilir.

2.3.2. Siyasal Alanin Etkisi: Alevi STK’larinda inan¢-Kimlik Eksenli
Ayrisma

Tiirkiye’de sivil toplumun gelisimi 6zellikle 1980 sonrasi hizlanmis, 1995°te
STK’lar ile siyasi partiler arasindaki iliskiyi kisitlayan anayasal engellerin kaldirilmasi
bu siireci daha da tesvik etmistir (Ozbudun, 1999: 114; Bediik vd., 2006). Kose’ye
(2008) gore, kentlesmeyle birlikte isci sinifi iginde yogunlasan Aleviler, 1970’lerden
itibaren sol siyasi hareketler i¢inde aktif rol almislardir. Bu dénemde benimsenen
bazi ideolojik yaklagimlar, Dedelik gibi geleneksel Alevi kurumlarini ve ritiiellerini
elestirmis, hatta asagilamistir. 12 Eyliil darbesi sonrasi degisen siyasi konjonktiir ve sol
blogun ¢okiisiiyle birlikte, daha dnce sol hareketlerde aktif olan bazi Alevi aktivistler,
Alevi STKlarin1 yeni bir siyasi miicadele alani olarak gormeye baslamistir. Bu durum,
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Alevi kimlik siyasetinin daha tepkisel ve politik bir tonda ifade edilmesine yol agmus,
Alevi STK’larinda siyasi deneyime sahip aktivistlerin etkisi artmistir (Kdse, 2008).

Bu siyasi arka plan, giinimiiz Alevi STK’larindaki temel ayrigmalardan birini
beslemektedir: Geleneksel inang degerlerini merkeze alan STK lar ile 70’lerin politik
ikliminde sekillenmis, sol/sosyalist diinya goriisiine sahip ve siyaseti onceliklendiren
STK’lar. Ceylan (2015) ve Yildirim (2012), modern Alevilikte kimlik ingasinin éne
¢itkmastyla inang degerlerinin ikinci plana atildigini, Dede-Talip iliskisinin yerini
STK iiyeliginin aldigim1 ve Cemevi gibi sembollerin inang esaslarindan daha fazla
vurgulandigim belirtirler. inang konulariin merkezi énemini yitirip yasam tarzi ve
siyasi durus gibi kavramlarin 6ne ¢ikmasi, “farkli Alevilikler” algisini gliglendirmistir
(Ceylan, 2015; Yildirim, 2012: 143, 151). Kimlik merkezli Aleviligin, Aleviligin
Siinnilikle ortak noktalarina vurgu yapabilecek inang¢ kaynaklarindan uzak durma
egilimi, kendisini Stinni karsitlig1 iizerinden konumlandirma stratejisiyle iliskilidir.
Kose (2008), Alevilerin genel dislanmiglik psikolojisinin temel sorun oldugunu,
Diyanet’in reorganizasyonu veya Cemevlerinin yasalarda taninmasi gibi talepler
kargilansa bile bu psikoloji devam ettikge sorunun farkli bigimlerde yeniden
iiretilecegini savunmaktadir.

2.3.3. Alevi STK’larinin Talepleri ve Devletle Iliskiler: Taninma Miicadelesi

Alevi toplumunun talepleri genel olarak “din,” “kimlik,” “cogulculuk,” ve “insan
haklar1” bagliklar1 altinda toplanabilir. Bu taleplerin ¢ergevesi, soruna inang merkezli
mi (DIB’de temsil) yoksa kimlik merkezli mi (esit yurttashk haklari) bakildigia gore
degismektedir. Massicard (2013, Ceylan’dan 2015 aktarimi), bu talepleri savunmaci
(saldirilarin faillerinin yargilanmasi), rekabetci (ibadet 6zgiirliigii, medyada temsil,
devlet tarafsizlig1) ve hiicumcu (anayasal taninma) olarak simiflandirmaktadir. DiB
konusundaki yaklagimlar da cesitlidir: lagvedilmesi, icinde temsil edilme veya ayr1
6zerk bir yap1 kurulmasi (Ceylan, 2019).

Bu farkliliklara ragmen, Alevi STK’larinin ortaklastigi temel talepler oldukca
nettir: Cemevlerinin yasal statiiye kavusturulmasi ve zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi (DKAB) derslerinin kaldirilmasi (Ceylan, 2019). Zelyut (2015) ise bu talepleri
daha detaylandirarak, reform siirecinin DiB ve ilahiyatcilar yerine sosyolog-egitimci-
siyasetci ekseninde yiiriitiilmesi, meselenin dinsel degil demokratik haklar baglaminda
ele alinmasi, Cemevlerinin ve gorevlilerinin devlet biitgesinden desteklenmesi, Alevi
temsilcilerden olusan bir Yiiksek Kurul kurulmasi, DIB’in yeniden yapilandiriimast,
Alevilik derslerinin miifredata eklenmesi, asimilasyon ¢abalarinin durdurulmasi,
TRT’de Alevilige yer verilmesi, tarihsel iftiralarin temizlenmesi ve Alevi kurumlarina
ait miilklerin iadesi gibi 6neriler sunmustur.

Devletin bu taleplere yanit verme girisimlerinden en Onemlisi, 2009-2010
yillarindaki “Alevi Caligtaylar1” olmustur. Bu c¢alistaylar, Cumhuriyet tarihinde
devletin Alevi toplumunu resmen muhatap almasi agisindan bir ilk olmasi nedeniyle
onemli goriilmiistiir (Subasi, 2010: 106). Ancak siireg, Alevi STK’lar1 tarafindan
samimiyet ve yontem agisindan elestirilmis, katilim zamanla azalmigtir. Hitkiimetin
tek tarafli yaklagimi ve katilimci belirleme yontemi gilivensizlik yaratmistir
(Kenanoglu, 2016). Calistaylar sonucunda yayimlanan Nihai Rapor’daki (2010)
¢Ozlim Onerilerinin (6rnegin, Aleviligin tanimlanmasinin Alevilere birakilmasi ancak
devletin rol alabilmesi igin Alevilerin kendi icinde netlesmesi gerektigi vurgusu)
tartisilan sorunlara somut yanitlar vermekten uzak kaldigi degerlendirilmistir. DKAB
derslerine Alevilikle ilgili yetersiz bulunan {initelerin eklenmesi ve Madimak Oteli’nin
“ibret miizesi” yerine “kiiltiir merkezi” yapilmasi gibi adimlar, Alevi toplumu
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nezdinde hayal kirikligi yaratmis ve g¢alistaylarin somut bir basariya ulasamadigi
goriislini hakim kilmistir (Kenanoglu, 2016).

2.3.4. Uluslararasi1 Hukuk ve Gelecek Perspektifi: IHAM Kararlarin
Etkisi

Alevi orgiitlenmelerinin devletle iligkilerinde ve gelecek perspektifierinde Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi (IHAM) kararlar1 énemli bir déniim noktas1 olmustur.
CEM Vakfi’nin 6nciiliigiinde yapilan ve i¢ hukuk yollar: tiiketildikten sonra IHAM’a
tasinan bagvurular (AHIM Biiyiik Daire izzettin Dogan ve Digerleri Karari, 2016),
Alevi taleplerinin uluslararas1 hukuk zeminine taginmasini saglamistir. Bagvurucular,
AIHS’ nin din 6zgiirliigiinii diizenleyen 9. ve ayrimcilif1 yasaklayan 14. maddelerine
dayanarak, devletin sadece Siinni vatandaglara sundugu dini kamu hizmetlerinden
Alevilerin mahrum birakilmasinin ayrimcilik oldugunu ve dinlerini agiklama
ozgiirliiklerinin ihlal edildigini savunmuslardir. IHAM Biiyiik Dairesi’nin 26 Nisan
2016 tarihli karari, Cemevlerinin ibadethane oldugunu, diger ibadethanelere taninan
mali ve hukuki statiiniin Cemevlerine de taninmasi gerektigini, Alevi inang 6nderlerinin
kamu gorevlisi olarak istihdam edilebilecegini ve devletin Alevi sorunlarinin ¢éziimi
icin Alevi inang 6nderlerini (Dedeler) muhatap almasi gerektigini hitkkme baglamistir
(IHAM Biiyiik Daire Izzettin Dogan ve Digerleri Karari, 2016: 124-127).

Bu karar, Alevi STK’larinin 6rgiitlenme bigimleri ve devletle iligkileri agisindan
yeni bir ¢ergeve sunmaktadir. Karar, 6zellikle Dedeler ve Ocak sistemi lizerinden
sekillenecek, devlettarafindan muhatap alinabilecek bir temsil mekanizmasini (6rnegin,
bir “Alevi Islam Inan¢ Hizmetleri Baskanlig1” modeli) ima etmektedir. Dolayisiyla,
Alevi toplumunun orgilitlenme sorunsali, i¢ dinamikler ve ulusal politikalarin yani
sira uluslararasi hukukun etkisiyle yeni bir boyut kazanmis durumdadir. Bu durum,
laik devlet modelinde inang temelli gruplarin taninma ve orgiitlenme miicadelesinin

karmasikligini ve ¢ok katmanli yapisini ortaya koymaktadir.

3. Yontem

Bu bdliimde, Tiirkiye’de inang temelli 6rgiitlerin 6rgiitlenme sorunlarini ve ¢éziim
onerilerini farkli sosyolojik kesimlerin perspektifinden inceleyen bu arastirmanin
metodolojik ¢ercevesi sunulmaktadir. Arastirmada benimsenen yontem, veri toplama
araglar1 ve siireci ile veri analiz teknikleri detaylandirilmaktadir.

3.1. Arastirma Deseni ve Yaklasimi

Aragtirmada, incelenen konunun derinlemesine anlagilmasi ve farkli gruplarin
goriisleri arasindaki istatistiksel farkliliklarin ortaya konulmasi amaciyla, nitel ve
nicel arastirma yontemlerinin biitiinlesik olarak kullanildigi sirali agiklayici karma
yontem deseni tercih edilmistir. Bu desene uygun olarak, aragtirma iki temel agamada
yiiriitiilmiistiir:

1. Nitel Asama: Konuya iliskin farkli perspektifleri, deneyimleri ve Onerileri
kesfetmek amaciyla bes farkli sosyolojik kesimden katilimcilarla derinlemesine
miilakatlar yapilmustir.

2.Nicel Asama: Nitel agamada ortaya ¢ikan temel temalar ve goriisler dogrultusunda
bir 6lgme araci (Likert tipi 6lcek) gelistirilmis ve bu dlgek, nitel asamaya katilan aym
katilimeilara uygulanarak goriislerin nicel olarak degerlendirilmesi ve gruplar arasi
farkliliklarin istatistiksel olarak test edilmesi saglanmistir.
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Bu karma yontem yaklasimi, hem konunun zenginligini ve baglamsal derinligini
yakalamayr hem de elde edilen bulgularin genellenebilirligini ve gruplar arasi
karsilastirmalarin giivenilirligini artirmay1 hedeflemektedir.

3.2. Katihmeailar ve Orneklem Seg¢imi

Aragtirmanin katilimcilari, Tirkiye’deki inang temelli orgiitlenme sorunsali ve
Alevi meselesi hakkinda farkli bakis acilarina, bilgi birikimine ve deneyime sahip
oldugu diisiiniilen bes temel sosyolojik kesimden segilmistir. Bu kesimler sunlardir:

1. Alevi Inang Onderleri (AIO)

2. Alevi Kurum Yéneticileri (AKY)

3. Akademisyenler (Konuyla ilgili ¢aligmalart bulunan)

4. Entelektiieller (Konuyla ilgili yazilari/goriisleri bulunan)

5. Siyasetciler (Konuyla ilgili politik siireclerde yer almis veya goriis belirtmis)
Orneklem segiminde amagl drnekleme yontemi kullamilarak, her bir sosyolojik

kesimden konuyla ilgili ¢esitliligi yansitacagi diisiiniilen 8’er katilimer belirlenmis ve

toplamda 40 kisi arastirmaya dahil edilmistir. Katilimcilarin se¢iminde, temsil ettikleri

rol, alandaki tanmirliklar ve konuya iligkin farkli perspektifler sunma potansiyelleri

g6z onilinde bulundurulmustur. Tiim katilimeilara arastirmanin amact hakkinda detayl

bilgi verilmis, katilimin goniilliiliik esasina dayandigi belirtilmis ve kimliklerinin gizli

tutulacagi giivencesi verilerek onamlart alinmigtir.

3.3. Veri Toplama Araclar ve Siireci

Aragtirmada veri toplama siireci, karma yontem desenine uygun olarak iki asamada
gerceklestirilmistir:

Asama 1: Nitel Veri Toplama (Derinlemesine Miilakatlar): Katilimcilarla yar
yapilandirilmis derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Miilakatlarda, arastirmanin
amaglar1 ve onceki bolimlerde tartisilan kuramsal ¢ergeve dogrultusunda gelistirilen
ve asagidaki 13 ana soruyu i¢eren bir miilakat formu rehber olarak kullanilmistir:

1. Alevilerin tarihsel ve giincel sorunlari nelerdir?
2. Belirgin Alevi sorunlart neden hala ¢6ziimsiiz kalmaktadir?

3. Sizce laik bir iilkede inang topluluklart sorunlarimi ¢6zmek, ibadetlerini layikiyla
yerine getirmek ve egitim faaliyetlerini ytiriitmek i¢in nasil orgiitlenmelilerdir?

Avrupa’daki uygulamalari nasildir?
5. IHAM kararlar1 ne anlama gelmektedir, nasil uygulanabilir?

Ortak vergilerle biitgesi olusturulan bir kamu kurumu olan Diyanet’in
belli bir mezhebe hizmet vermesi din 6zgiirliigii ve esitlik ilkesi agisindan
degerlendirildiginde demokratik bir iilkede ne anlama gelmektedir? Dindar
insanlarin din ozgiirliigiine saygi gostermek din hizmetlerini kamu hizmeti
olarak vermeyi gerekli kilar mi?

7. Siyasi Partiler Kanunu’na gore, Diyanet’in statiisiinii degistirme konusu parti
programlarina eklenemez. Bu kanun partilerin soruna ¢6ziim arayislarini
sinirlayict ve caydiricr etki yapmaktadir. Sizce bu kosullar altinda Diyanet’in
statiisii konusunda sivil toplum iizerinden ne tiir ¢dziimler tiretilebilir?

8.  Sizce DIB sadece bir kamu kurumu mudur, din alaninda otorite olma iddias var
midir? DIiB toplumdaki kritik sorunlarda nasil bir etkiye sahiptir?
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9. Diyanet Isleri Baskanlig1 orgiit yapisindaki ana sorun Aleviligin temsiliyeti
tartigmalart; bazi Alevi kurumlari Diyanet’in varligina karsi ¢ikarken, bazilari
da Diyanet Isleri Baskanh1 igerisinde Alevi temsiliyetini istemektedir. Sizce
Alevilerin Diyanet Isleri Bagkanligi biinyesinde veya ayri bir kurum olarak
orgiitlenme ve yonetim sekli nasil olmalidir?

10. Yiizyilardir siirdiiriilen Dede-Talip iligkilerinin gog¢ebe ve kdy hayatindan
kent yasamina gegis siirecinde zayiflamasi ve ekonomik zorluklar nedeniyle
yeni Dedelerin geleneksel belirlenme yonteminin disina ¢ikmaya baslamasiyla
karsimiza bir problem olarak ¢ikan Alevi Inang Onderleri-Gorevlilerinin
egitilmesi, yetistirilmesi ve akredite edilmesi nasil olmalidir?

I1. Alevi inancinin layikiyla yasanmasina kimler hangi iinvan ve statiide katki
vermeli ve hiyerarsik siralama nasil olmalidir? Alevi toplumunun inang temelli
hiyerarsik orglit-yonetim yapisi ve gorevleri neler olmalidir?

12. Cemevleri yasal statii kazandiginda Cemevlerinin yonetimi ve ibadetin yerine
getirilmesinde gorev istleneceklerin belirlenmesi ve gorevlendirilmesinde nasil
bir yol izlenecektir? Inang 6nderleri ve profesyonel kurum yoneticileri ayrimi
nasil olmalidir?

13. Kurulmasi planlanan Cem Universitesi Alevi toplumunun hangi sorunlarina
¢Oziim getirebilir ve 6zel yasamina ne gibi katkilar sunabilir?

Miilakatlar yiiz yiize gergeklestirilmis ve katilimcilarin  yanitlarini
detaylandirmalarina  olanak saglanmigtir.  Goriismeler katilimeilarin = rizasi
dogrultusunda kayit altina alinmistir.

Asama 2: Nicel Veri Toplama (Olcek Uygulamasi): Nitel miilakatlarin analizi
spnucunda ortaya ¢ikan temel te.r.nalar dogrultusunda, “Alevi Sorunlari, C6ziim
Onerileri ve Orgiitlenme Modelleri Olgegi” gelistirilmistir. Bu 6l¢ek, 5°1i Likert tipinde
(1=Kesinlikle .Katllmlyorum, 5=Kesinlikle Katiliyorum) yanitlanan maddelerden
olugsmaktadir. Olgek, nitel analizde belirlenen 14 ana tema baslig1 altinda toplanan
toplam 247 maddeden meydana gelmektedir. Bu 14 alt boyut ve madde sayilari
sOyledir:

e I Tarihsel Sorunlar (23 madde)

» II. Giincel Sorunlar (17 madde)

o III. Coziimsiizligiin Nedenleri (23 madde)

+ IV. ideal Orgiitlenme Ilkeleri (7 madde)

e V. Avrupa’daki Uygulamalar (12 madde)

»  VI.THAM Kararlarmin Anlami (13 madde)

»  VIIL DIiB’in Tarafl1 Yaklasimi (18 madde)

e VIIIL STK’larin Katkilari (21 madde)

+ IX. DIB’in Yapisal Sorunlari (29 madde)

* X Aleviligin Temsiliyeti (21 madde)

+  XI. inang Onderlerinin Egitilmesi (18 madde)

e XII. Aleviligin Hiyerarsik Yapisi (18 madde)

+  XIII. inang Onderleri ve Kurum Yéneticisi Ayrimi (17 madde)

+  XIV. Cem Universitesi (10 madde).

Bu olgek, nitel miilakatlar tamamlandiktan sonra ayni 40 katilimcrya tekrar
uygulanarak nicel veriler toplanmistir.
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3.4. Veri Analizi

Toplanan verilerin analizinde de karma yontem desenine uygun olarak nitel ve
nicel analiz teknikleri bir arada kullanilmistir:

Nitel Veri Analizi: Miilakatlarin dokiimleri yapildiktan sonra, veriler tematik
analiz yontemiyle analiz edilmistir. Miilakat formundaki 13 ana soruya verilen yanitlar
temelinde kodlamalar yapilmis ve Bulgular boliimiiniin ilk kisminda (4.1) sunulan
on dort ana tema ve bu temalar altindaki alt kategoriler belirlenmistir. Her tema
altinda farkli gruplarin goriislerinin dagilimmi betimlemek amaciyla, ilgili goriisleri
belirten katilimeilarin frekanslart (f) ve grup icindeki katilimer merkezli yiizdeleri
(%) hesaplanmigtir. Bu analiz, nicel 6l¢egin gelistirilmesi i¢in de temel olusturmustur.

Nicel Veri Analizi: Ikinci asamada “Alevi Sorunlari, Coziim Onerileri ve
Orgiitlenme Modelleri Olgegi” ile toplanan nicel veriler, SPSS 16.00 paket
program kullanilarak analiz edilmistir. Oncelikle dlcegin ve 13 alt boyutunun
giivenilirlik analizleri (Cronbach Alpha katsayilari) yapilmistir. Buna gére Cronbach
Alfa degerleri X boyutu i¢in 0,82 Y boyutu i¢in 0,89 ve dlgek geneli icin 0,85
hesaplanmustir. Ardindan, bes farkli sosyolojik grubun (AIO, AKY, Akademisyenler,
Entelektiieller, Siyasetciler) 13 alt boyuttaki ortalama puanlart arasinda istatistiksel
olarak anlamlt bir farklilik olup olmadigini belirlemek amactyla Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) uygulanmistir. ANOVA sonuglariin yorumlanmasinda anlamlilik
diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir. Gruplar arasinda anlamli farkliliklarin tespit
edildigi durumlarda, farkin kaynagini belirlemek i¢in post-hoc testlerinden Tukey
HSD kullanilmistir. Bu nicel analizin detayli sonuglart Bulgular béliimiiniin ikinci
kisminda (4.2) sunulacaktir.

Bu metodolojik ¢erceve, arastirmanin hem farkli kesimlerin goriislerini
derinlemesine ortaya koymasmi hem de bu goriisler arasindaki nicel farkliliklari
istatistiksel olarak analiz etmesini saglamistir.

4. Bulgular

Bu boliimde, arastirmanin temel sorularma yanit aramak amaciyla bes
farkl1 sosyolojik kesimden (Alevi Inang Onderleri, Alevi Kurum Yoéneticileri,
Akademisyenler, Entelektiicller ve Siyaset¢iler; her gruptan N=8, toplam N=40)
derinlemesine miilakatlar yoluyla toplanan verilerin analizi nitel analizi ve nitel
analiz sonucunda elde edilen temalar ile olusturulan 6lgegin nicel analiz sonuglart
sunulmaktadir.

4.1. Nitel Bulgular

Nitel bulgular, miilakatlarda ele alinan temel temalar gergevesinde, gruplarin
belirli gortislere katilim oranlarini gosteren frekans dagilimlarina dayanmaktadir. Bu
boliimde sunulan yiizdeler, her bir sosyolojik kesim igindeki katilimcilarin belirli bir
goriisii ne oranda dile getirdigini gosteren katilimcr merkezli (km) yiizdeleri ifade
etmektedir. Ornegin, ‘%X katilimc1 merkezli” ifadesi, ilgili gruptaki 10 katilimcinin
%X’inin o goriisli belirttigi anlamina gelmektedir.

4.1.1. Tarihsel Sorunlar

Alevilerin tarihsel stirecte karsilagtiklar: sorunlara iliskin algilar incelendiginde,
farkli gruplarin belirli olaylara ve siireclere atfettigi dnemde farkliliklar oldugu
gozlemlenmektedir.

TURKISH CULTURE AND HACI BEKTAS VELI RESEARCH QUARTERLY AUTUMN-SEPTEMBER 2025 / ISSUE 115

15



16

MAKALE

AlO, tarihsel sorunlar baglaminda iki konuya esit derecede (%62,5) vurgu
yapmaktadir: 1514 Caldiran Savasi ve Yavuz donemi ile 1826°da Bektasi Tekkelerinin
kapatilmasi. Katilimcilarin yaris1 (%50) Kerbela vakasi ve Emevi-Abbasi donemi
baskilarmi da 6nemli bir sorun olarak gérmektedir. Bunun yani sira, Alevilerin genel
olarak yasadiklar1 bask1 ve katliamlar, islam’in sartlarina uymadiklari icin diglanma,
Alevilere atilan iftiralar ve Cumhuriyet doneminde Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi
gibi konularm her biri %25 katilimer merkezli oranla dile getirilmistir. Gadir Hum
olayi, yakin tarihli katliamlar ve i¢ asimilasyon/siyasallasma ise %12,5 oraninda
belirtilmistir.

AKY ig¢in tarihsel sorun algist ¢cok net bir sekilde 1514 Caldiran Savasi ve Yavuz
donemi lizerinde yogunlagmaktadir; gruptaki katilimcilarin tamami (%100) bu konuyu
ifade etmistir. Tkinci sirada, katilimcilarin %37,5’inin belirttigi Halifeler ve Emevi-
Abbasi donemindeki haksizliklar yer almaktadir. Babailer/Seyh Bedrettin donemi
catismalari, 1826 Bektasi Tekkelerinin kapatilmasi, Corum/Maras/Sivas olaylari ve
devlet tarafindan yok sayilma/ayrimeilik/iftiralar gibi konularin her biri %25 katilimci
merkezli oranla dile getirilmistir. Cehalet (%12,5) de belirtilen diger bir sorundur.

Akademisyenler arasinda tarihsel sorunlara daha yapisal bir yaklagim hakimdir.
En sik (%37,5) dile getirilen sorun, Aleviligin iktidarlar tarafindan gayr: mesru ve
sapkin bir inang goriilerek fetvalarla zulme ve kiyima ugramasidir. Bunu, katilimcilarin
%25’inin ifade ettigi inangsal kimligin resmi otoritelerce taninmamasi ve goz ardi
edilmesi takip etmektedir. Safevi-Osmanli diigmanligina bagh farklilasma, Alevilerin
bastirilmig bir gelenek olmasi nedeniyle ezilmesi, Yavuz doneminde dergahlarin
asimile edilmesi ve Alevilerin genel olarak dislanmalar1 nedeniyle esit yurttas
olamamalar1 gibi konularin her biri %12,5 katilimer merkezli oraninda belirtilmistir.

Entelektiieller grubunda Osmanli Fatih ve Yavuz donemi, Caldiran savasi
sonucu Safeviler’e yonelim konusu %75 katilimer merkezli oranla en sik belirtilen
tarihsel sorundur. Katilimcilarin yarist (%50) Hz. Ali’ye yapilan haksizliklar ve
Kerbela olaymi ve 1826 Tekke ve Zaviyelerinin kapatilmasini da onemli tarihsel
sorunlar olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin %37,5°i Babai isyanlar1 ve Selguklu
donemi ¢atigmalarini, Kanuni-Ebu Suud dénemindeki baskilarin yasallasmasini
ve egemenlerin tekci, inkdrci ve asimilasyoncu uygulamalarini tarihsel sorunlar
baglaminda ifade etmislerdir. Inang pratiginin engellenmesi ve inang¢ kurumlarmin
mesru kabul edilmemesi (%25) ile kamusal alandan diglanma ve agir vergiler (%12.5)
de dile getirilmistir.

Siyasetciler icin tarihsel sorun algis1 ezici bir cogunlukla (%87,5) Sah Ismail,
Caldiran, Yavuz ve Kanuni donemi katliamlari ve iftiralari tizerinde yogunlagsmaktadir.
Katilimeilarin yarist (%50) Kerbela ve Emevi-Abbasi dénemi baski ve iftiralarini
da 6nemli gormektedir. Selguklu donemi baskilari/Babai isyanlari ve 1826 Yeniceri
Ocagimnin kaldirilmasi/Bektasi Tekkelerinin kapatilmast konular1 %25 katilimci
merkezli oraninda belirtilmistir. Hz. Ali donemindeki haksizliklar ise katilimcilarin
%12,5’1 tarafindan ifade edilmistir.

4.1.2. Giincel Sorunlar

Alevilerin giiniimiizde devam eden sorunlarina iliskin algilar incelendiginde,
belirli konularin farkli gruplar nezdinde 6ncelik kazandig1 goriilmektedir.

AIO icin en 6nemli giincel sorun, katilimeilarm yarisinin (%50) belirttigi DKAB
derslerinin miifredatinin yetersizligidir. Bunu, her biri %37,5 katilimc1 merkezli oranla
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Cemevlerinin resmi olarak ibadethane olarak taninmamasi ve devletin Alevileri yok
saymast/atilan iftiralar takip etmektedir. Kimlik sorunlarinin devam etmesi (%25),
sehirlesme ile Dede-Talip iliskisinin kesintiye ugramasi (%12,5) ve Aleviligin
siyasallagsmasi (%12,5) da dile getirilen diger giincel sorunlardir.

AKY nezdinde en baskin giincel sorun (%62,5) Cemevlerinin taninma, miilkiyet
ve personel sorunlari ile genel biitceden pay alamamasidir. Tkinci sirada katilimeilarin
yaristin (%50) vurguladig1 devlet kademelerindeki ayrimcilik yer almaktadir. DIB’in
Siinni-Hanefi mezhebinin temsilcisi olmasi ve esit hizmet vermemesi (%25) de 6nemli
bir sorundur. IHAM Kkararlarinin uygulanmamasi, Cemevlerinin mevcut islevi, inang
onderlerinin egitimsizligi, DKAB miifredat1 ve Alevilerin kendi i¢indeki egitimsizlik
gibi konularin her biri %12,5 katilimec1 merkezli oraninda ifade edilmistir.

Akademisyenler arasinda en sik vurgulanan giincel sorun (%62,5), Alevilerin
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel agilardan ¢ok yonlii dislanmalari nedeniyle esit yurttaglik
hakkina sahip olmamasidir. Bunu %37,5 katilimci merkezli oranla Diyanet’te
temsiliyet, Cemevlerinin statiisii, zorunlu din dersi, yoksulluk, kimin devletle muhatap
olacag1 sorunu ve Aleviligi 6grenememe/aktaramama gibi bir dizi baglantili sorun
izlemektedir. Alevi aktorler arasindaki catigma, sistematik ayrimcilik/asimilasyon
(Alevi koylerine cami yapilmasi, zorunlu din dersleri), sehirdeki siyasallagma ve
devlet biirokrasisinden dislanma gibi konularin her biri %12,5 katilimer merkezli
oraninda dile getirilmisgtir.

Entelektiieller i¢in de Cemevlerine yasal statii verilmemesi, genel biitgeden pay
ayrilmamasi ve zorunlu din dersleri miifredati konusu (%62,5) en 6nemli giincel
sorunlardir. Alevilerin demokrasi ve esit yurttaslik taleplerinin ¢6ziimsiiz kalmasi
(%37,5) da 6nemli bir yer tutmaktadir. Devlet ve diger mezhepler tarafindan dislanma
(%25) ile asimilasyonun siirmesi ve Alevi koylerine cami yapilmasi (%25) da
belirtilen diger sorunlardir. Aleviligin ne oldugunun bilinmemesi/tanimlanamamasi
ise %12,5 oraninda ifade edilmistir.

Siyasetciler nezdinde de giincel sorunlar listesinin basinda %75 katilime1r merkezli
oranla Cemevlerine yasal statii verilmemesi, genel biitgeden pay alamama ve zorunlu
din dersleri miifredat: gelmektedir. ikinci sirada %62,5 katilime1 merkezli oranla
ikinci sinif vatandas goriiliip kamudan diglanmalari, {iglincii sirada ise %50 katilimct
merkezli oranla laik, demokratik iilke olmanin gereklerinin yerine getirilememesi yer
almaktadir. Yakin tarihteki Sivas, Corum, Maras olaylar1 (%37,5), kimlik meselesi
(%12,5) ve asimilasyon politikalari (%12,5) da giincel sorunlar olarak dile getirilmistir.

4.1.3. Coziimsiizliigiin Nedenleri

Alevi sorunlariin neden ¢dziimsiiz kaldigma dair goriisler, sorumlulugu hem
devlet/siyaset kurumuna hem de Alevi toplumunun kendisine yiiklemektedir.

AIO arasinda ¢oziimsiizliigiin nedeni olarak en sik (%62,5) Alevilerin kendi
aralarindaki goriis farkliliklar: ve ortak hareket edememeleri gosterilmektedir. Bunu
%50 katilimc1 merkezli oranlarla DiB’in Siinni islam’a hizmet etmesi ve Aleviligi
Stinnilestirme cabalar1 ile egemen baskici zihniyetin sorunlari ¢oziimsiiz birakmasi
takip etmektedir. Egitim eksikligi (%25), Alevilerin Islam dis1 goriilmesi (%12.5),
sehirlesme (%12.5) ve Emevi-Vahabi anlayisin devlete hakimiyeti (%12.5) de neden
olarak belirtilmistir.

AKY c¢ok baskin bir sekilde (%75) ¢oziimsiizliigiin temel nedeni olarak
siyasilerin oy kaygisiyla ¢6ziimii ertelemelerini gérmektedir. Alevilerin birlesip gii¢
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olusturamamasi, sehre uygun kiiltiir olusturamama ve sorunun siyasallagsmasi gibi
diger faktorler sadece %12,5 oraninda kalmistir.

Akademisyenler arasinda goriisler daha dengeli dagilmistir. Alevi kurumlari
arasindaki ¢ekisme (%25), Tiirkiye’nin insan haklar1 ve demokratik birikiminin
yetersizligi (%25) ve Aleviligin siyasallasmasi/¢oziimsiizliikten beslenmesi (%25)
esit oranlarda vurgulanmustir. Ulke yurttaslarinin tek tarafli yaklasimi (%12,5),
sorunun kaynaginin devletten ¢ok Aleviler oldugu (%12,5), hiikiimetlerin ¢dzmek
istememesi (%12,5) ve Alevilerin tehdit olarak goriiliip manipiile edilmesi (%12,5) de
ifade edilen diger nedenlerdir.

Entelektiieller nezdinde en yaygin goriis (%50), devletin asil amacinin sorunlari
cozmek degil, Alevileri asimile etmek oldugu ve devletin yaklasiminin sorunlarin
kaynagi oldugudur. ikinci sirada (%37,5) Alevi STK ’larmin bir araya gelip kendilerini
tanimlama ve sorunlart ¢ozme konusunda yeterli duyarliliga sahip olmamasi
gelmektedir. Sehirlesmenin etkisi (%25), laik devlet anlayisinin eksikligi (%12,5) ve
Alevi kurumlariin siyasi uzanti olmasi (%12,5) da belirtilmistir.

Siyasetciler arasinda da AKY’lere benzer sekilde, devletin samimi olmamasi,
bask1 ve asagilama politikalari (%75) ile antidemokratik ve Alevilere onyargili devlet
yapisi (%50) ¢oziimsiizliigiin ana nedenleri olarak goriilmektedir. Alevilerin ezilenden
yana siyasi tavir almasi (%25) ve tek gii¢ olarak haklarini1 arayamamasi (%12,5) da
nedenler arasinda sayilmaktadir.

4.1.4. Orgiitlenme Sorunlari ve ideal Orgiitlenme Bicimleri

Laik bir iilkede inan¢ topluluklarinin sorunlarini ¢dzmek, ibadetlerini yerine
getirmek ve egitim faaliyetlerini yiiriitmek igin nasil drgiitlenmeleri gerektigi sorusu,
mevcut Orgiitsel sorunlara ve ideal yapr arayiglarina isaret etmektedir.

AIO: Bu grupta en baskin gériis (%62,5), laik bir iilkede zaten devletin bir dini
olmayacagidir. Katilimeilarin yarist (%50) devletin herkese esit mesafede olmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Katilimeilarin %25°1 kamu kurumu olmadan 6zerk bir
yapi ile orgiitlenme modelini 6nerirken, %12,5’1 geleneksel egitimin teknoloji ile
desteklenmesi gerektigini belirtmistir.

AKY: Bu grup i¢in en 6nemli ilke (%62,5) devletin tiim inanglara esit mesafede
olmasi ve tiim inanglarin temsil edildigi bir yapt olmasi gerektigidir. Katilimcilarin
%25’1 STK olarak orgiitlenmeyi 6nerirken, diger bir %25’lik kesim Cemevlerinin
egitim, kiiltiir, sanat merkezleri olmasi gerektigini ifade etmistir. Teknoloji kullanimi
(%12,5) ve Dedelere rotasyon uygulanmasi (%12,5) da dile getirilen diger 6nerilerdir.

Akademisyenler: Akademisyenler arasinda gortisler daha  dagiliktir.
Katilimeilarin %25°1 laiklik ilkesinden hareketle devletin ¢6ziim iiretmesi ve esitlik
ilkesini uygulamasini, diger bir %25’lik kesim Alevi STK’larinin {ist yapida birleserek
Cemevleri ve dergahlarin 6zerk olmasi gerektigini, baska bir %25’lik kesim ise
toplumsal destek alarak siyasi partilerle iletisim kurulmasi gerektigini belirtmistir.
DKAB derslerinin miifredatinin degistirilmesi (%12,5) ve Aleviligin devlet ideolojisi
tarafindan kontrol edildigi/devletin dini tanimlama hakki olmadig: (%12,5) da ifade
edilmistir. Entelektiieller: Bu grupta en sik (%37,5) dile getirilen goriis, bu hakkin
anayasal oldugu, herkese esit verilmesi gerektigi ancak Tirkiye’nin laik bir {ilke
olmadigidir. Ikinci sirada (%25) inang gruplarinin kamu veya STK olarak degil, dzerk
bir yapilanma icinde orgilitlenmesi Onerisi gelmektedir. Her inan¢ grubunun kendi
orgiitlenmesini ve finansmanini saglamasi (%12,5) ve Dedeler kurulunun se¢im
mekanizmasi olugturmast (%12,5) da belirtilmistir.
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Siyasetciler: Bu gruptaki katilimcilarin tamami (%100), orgiitlenmenin devlet
kontroliinde 6zerk STK’lar seklinde olmasi gerektigini ifade etmistir.

4.1.5. Avrupa’daki Uygulamalar

Avrupa tlkelerindeki devlet-din iliskileri ve Alevi oOrgiitlenmesi uygulamalari,
Tiirkiye’deki durumla karsilastirmali bir bakis agis1 sunmaktadir.

AlO nezdinde Avrupa’daki uygulamalara dair en belirgin gozlem, inang gruplarinin
finansmanini kendi {iyelerinden saglamasidir (%62,5). Devletin dengeleyici rol
oynamasi gerektigi (%50) de 6nemli bir bulgudur. Aleviligin kendine 6zgii bir inang
olarak okullarda okutulmasi (%25) ve dini 6zgiirliiklerin varligi (%12,5) da belirtilen
diger noktalardir.

AKY arasinda da finansmanin genel biitceden degil, cemaatlerin kendi tiyelerinden
saglandigi goriisii (%75) ¢ok yaygindir. Devletin tiim inanglara esit mesafede durmast
ve zorunlu din dersi olmamasi (%37,5) da vurgulanmaktadir. Katilimcilarin %12,5’1
ise Aleviligin Avrupa’da yeterince bilinmeden yasandigini diistinmektedir.

Akademisyenler grubu, Avrupa’daki durumu genel olarak daha olumlu
degerlendirmektedir. Katilimcilarm yarist (%50), Avrupa’daki birgok {ilkenin
Alevilige alan agtigini, egitime destek oldugunu, miifredatlarinda yer verdigini ve
Tiirkiye’deki gibi ayrimeilik ve dnyargi olmadigini belirtmistir. Avrupa’daki dindarlik
gostergelerinin diisiikliigli nedeniyle devlet destegi ve sekiiler uygulamanin yaygin
oldugu (%25), devletin dini tanimlamadig1 (%12,5) ve din 6gretiminin 6zgiir iradeye
brrakildigi (%12,5) da ifade edilmistir.

Entelektiieller arasinda Avrupa’daki finansman modeli (kilise vergisi) (%50) ve
devlet ile kiliseler arasinda yapilan sdzlesmeler (%50) esit oranda vurgulanmaktadir.
Tiirkiye’de Bizans modelinin uygulandigi (%25) ve yerel yonetimlerin yardim yaptigt
(%12,5) gibi karsilastirmali yorumlar da yapilmistir.

Siyasetciler i¢in de Avrupa’daki kiliselere 6zerklik verilmesi (%62,5) ve
finansmanin liye vergileriyle saglanmasi (%62,5) en dikkat c¢ekici uygulamalardir.
Bir katilimer (%12,5) ise Avrupa yerine ABD modelinin 6rnek alinmasi gerektigini
belirtmistir.

4.1.6. IHAM Kararlarinin Anlami ve Uygulanabilirligi

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin (IHAM) Alevilerle ilgili Tiirkiye aleyhine
verdigi kararlarin anlami ve uygulanabilirligi konusunda 6nemli bir farkindalik ve
beklenti oldugu goriilmektedir.

AIO igin THAM Kararlar, katilimecilarin %25°i tarafindan “Alevilerin inang
tapusu” ve yine %25’1 tarafindan “uluslararas1 bir demokrasi ve hukuk kazanimi”
olarak nitelendirilmektedir. Kararlarin er veya ge¢ uygulanmak zorunda oldugu
ve miicadele edilmesi gerektigi (%37,5) diisiincesi 6ne ¢ikmaktadir. Esit yurttaglik
ortaminda uygulanabilecegi (%25) ve Alevilerin kendi i¢inde dayanigsmasi gerektigi
(%12,5) de belirtilmistir. Tirkiye’nin uygulamayr geciktirmesinin geri kalmishk
gostergesi oldugu ise %12,5 oraninda ifade edilmistir.

AKY kararlarin icerigine odaklanmaktadir; katilimcilarin yarisi (%50) kararlarin
Cemevlerinin ibadethane oldugunu, Dedelerin kamu hizmetlisi sayilmasi gerektigini
ve genel biitceden pay ayrilmasi gerektigini ifade ettigini belirtmektedir. Kararlarin
uluslararas1 alanda Aleviligin bir inan¢ olarak tanimmmasi ve ayrimciligin tasdiki
anlamina geldigi (%25) ve devletin er ya da ge¢ uygulamak zorunda oldugu (%25) da
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vurgulanmustir. Bir katilimer (%12.5) kararlar “Alevilerin tapusu” olarak goriirken,
baska bir katilimci (%12.5) sorunun uzlagilamayacagini diisinmektedir.

Akademisyenler nezdinde [HAM kararlar1, Alevilerin hak ve taleplerinin hakliligimi
uluslararas1 alanda farkindalik yaratan baglayici kararlar olarak goriilmektedir
(%37,5). Kararlarm igerigi (Cemevleri, Dedeler, din dersleri - %25) ve esit yurttaslik
hukuku agisindan hak ihlalini ortaya koymasi (%25) da vurgulanmaktadir. Laikligin
yerlesmesi bakimindan 6nemli oldugu (%12,5) da belirtilmistir. Ancak uygulamada
siyasi iliskiler nedeniyle sorun yasandigi (%12,5) ve mevcut iktidar doneminde
olumlu bir ilerleme beklenmemesi gerektigi (%12,5) yoniinde siipheci goriisler de
bulunmaktadir.

Entelektiieller arasinda kararlarin uygulanmasi konusunda siyasi iradenin niyetli
olmadig1 ve uygulamay1 geciktirdigi goriisii (%42,8) olduk¢a yaygindir. Kararlarin
uygulanmasi i¢in Tiirkiye’nin demokratik bir iilke sartlarini yerine getirmesi gerektigi
(%28,6) disiiniilmektedir. Kararlarin igerigi (Cemevleri statiisii, biitce pay1 - %14,3)
ve sorunu yaratanlardan ¢oziim beklenmemesi gerektigi (%14,3) de ifade edilmistir.

Siyasetciler icin IHAM kararlarinin hem igerigi (%62,5 km - ayrimcihik
yapilmamasi, Cemevlerine pay, Dedelere statii) hem de hukuki baglayiciligt (%62,5
km - uygulanmali, yoksa yaptirim gelir) esit derecede 6nemlidir. Kararlarin kisir
tartigmalara heba edilmemesi (%12,5) ve devlet akli ile miicadele edilip egitim
miifredatinin degistirilmesi gerektigi (%12,5) de belirtilen noktalardir.

4.1.7. DiB’in Tarafli Yaklasimina iliskin Sorunlar

Ortak vergilerle finanse edilen Diyanet Isleri Baskanligi’nin (DIB) sadece belirli
bir mezhebe (Siinni-Hanefi) hizmet vermesi, din 6zgiirligii ve esitlik ilkesi agisindan
tiim katilimei gruplar tarafindan temel bir sorun olarak goriilmektedir.

AIO arasinda en yaygin gériis (%50), DIB’in Hanefi-Siinni mezhebine hizmet
verdigi, feshedilmesi gerektigi ve Siinnilerin bile bu durumdan rahatsiz oldugudur.
Katilimeilarin %37,5°1 bu uygulamanin Tirkiye’nin demokratik olmadigmin bir
gostergesi ve adaletsiz, yanlis, haksiz bir uygulama oldugunu belirtmektedir. Herkese
esit hizmet sunulursa kamu hizmeti olabilecegi (%12,5), DIB’in kurulus amacina ters
hareket ettigi (%12,5) ve DIB yerine daha kiigiik 6lgekli bir Inang Birligi kurulmasi
gerektigi (%12,5) de dile getirilen diger gortislerdir.

AKY i¢in de en baskin goriis (%50), bu durumun Tiirkiye nin demokratik bir iilke
olmadigimin gostergesi oldugudur. Katilimcilari %25°1 uygulamanin din 6zgiirligi
ve esitlik acisindan yanlis ve adaletsiz oldugunu belirtirken, %12,5’i DiB’in Islam’la
ilgisi olmadigmi/Siinnilere de hizmet veremedigini, diger %12,5’i ise bu durumun
Alevileri disladigini ifade etmektedir.

Akademisyenler nezdinde iki goriis esit agirliktadir (%50): DIB’in sadece Siinni-
Hanefilere hizmet verdigi ve DKAB derslerinin tarafsiz verilmedigi ile esit yurttaglik
ilkesi, laiklik, din ve vicdan hiirriyetinin hayata gecirilmesi gerektigi. Katilimcilarin
%251, eger din hizmeti kamu hizmeti olacaksa finansmanin sadece o hizmeti
alanlardan saglanmasi gerektigini belirtirken, %12,5’i DiB’in kurulus amacina ters
bir iglev gordiigiinii diigiinmektedir.

Entelektiieller arasinda en yaygin (%62,5) goriis, DIB’in ortak vergilerle ortak
olmayan Siinni yorumu topluma antidemokratik bir sekilde dayattig1 ve bunun Alevileri
Stinnilestirmenin bir yolu oldugudur. Katilimeilarin %25°1 laik devletin din hizmeti
vermeyecegini, her grubun kendi kurumunu finanse etmesi gerektigini savunurken,
%12,5’1 devletin tiim inanglara esit mesafede olmasi gerektigini vurgulamaktadir.
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Siyasetciler arasinda en baskin goriis (%75), biitiin inang ve inangsizlar1 kapsayan
6zerk bir kurum olmasi ve cemaatlerin dini hizmetleri kendilerinin finanse etmesi
gerektigidir. Katilimcilarin %12,5°i yeni bir anayasa gerektigini, %12,5’i DIB
biinyesinde farkli DiB’ler kurulabilecegini, %12,5’i uygulamanin totaliter oldugunu
ve %12,5’1 de uygulamanin haksizlik oldugunu ve esitlik/6zgiirlik ilkeleriyle
bagdasmadigini ifade etmektedir.

4.1.8. STK’larin Katkilar1 (ve Stmirhiliklar)

Siyasi Partiler Kanunu’nun Diyanet’in statiisiinii degistirmeyi parti programlarina
eklemeyi engellemesi gibi yasal kisitlamalar karsisinda, sivil toplum kuruluslarinin
(STK) rolii ve potansiyeli dnemli bir tartisma konusudur.

AIO arasinda STK’larin roliine iliskin goriisler iki ana eksende yogunlasmaktadir:
Katilimeilarin yarist (%50) siyasilerin oy kaygisiyla Diyanet’e dokunamadigimni
belirtirken, diger yarisi (%50) Alevi STK’larmin ve tim toplum kesimlerinin bir
araya gelmesi gerektigini vurgulamaktadir. Diyanet’in lagvedilmesi (%25), sorunun
egitimle ¢ozilebilecegi (%12,5) ve siyasete karismayan yoneticilerin miicadelesi
(%12,5) de dile getirilen diger noktalardir.

AKY i¢in STK’larin rolii daha aktif bir miicadeleyi icermektedir. En sik belirtilen
goriis (%62,5), Cemevlerinin diger STK larla ortak hareket edip farkindalik yaratmasi
gerektigidir. Katilimcilarin %37,5°1 siyasi partilerin bir araya gelip Diyanet’le ilgili
maddeyi degistirmesi veya Diyanet’i yeniden yapilandirmasi/kaldirmas: gerektigini
ifade etmektedir. DiB’in kurulus amacindan saptig1 (%12,5), ideoloji iireten sahte bir
kurum oldugu (%12,5), miicadelenin uzun soluklu oldugu (%12,5) ve DIB’in sag
partilerin arka bahgesi oldugu (%12,5) gibi elestiriler de bulunmaktadir.

Akademisyenler arasinda STK’larin rolii konusunda goriisler dengelidir.
Katilimcilarin %28,6’s1 devletin mevzuat engellerini gézden gecirmesi ve topu
STK’lara atmamasi gerektigini savunurken, diger bir %28,6’lik kesim STK’larin
birliktelik halinde toplumsal uyanisla kamuoyu olusturmasi gerektigini belirtmektedir.
Yiiriitmenin dzerk kurumlari kontrol etme ¢abasi (%14,3), DIB 6zerklesirse sorunun
coziilecegi (%14,3) ve Diyanet’in siyasilerin kullandig1 bir alan oldugu (%14,3) da
ifade edilmistir.

Entelektiieller cok baskin bir sekilde (%87,5), Diyanet’te temsil edilmeyen
tim kesimlerin, sivil toplumun ve farkli goriisteki kesimlerin bir araya gelerek
miicadele etmesi gerektigini diisiinmektedir. Bu miicadelenin STK’lar araciligryla,
kitlesel eylemlerle yiiriitiilmesi ve esitlik¢i bir laiklik talebini igermesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bir katilimer (%12,5) ise laik devlette resmi din kurumu
olamayacagini belirtmistir.

Siyasetciler de STK’larin roliinii 6nemsemektedir. Katilimcilarin  %62,5’1
STK’larin bilimsel ¢alismalar yapip kamuoyu olusturarak Anayasa degisikligi igin
bask1 yapmasi ve gerekirse THAM’a gitmesi gerektigini savunmaktadir. Katilimeilarin
%37,5°1 ise ¢ozlim igin siyasi iradenin, hukuki giivencenin ve bagimsiz medyanin
gerekliligine isaret etmektedir.

4.1.9. DiB’in Yapisal Sorunlari

DIB’in sadece tarafli hizmet vermesi degil, bir kurum olarak yapis1 ve isleyisi de
onemli elestirilere konu olmaktadir.
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AIO arasinda en yaygin (%62,5) goriis, DIB’in dini istismar eden, Cumhuriyet
icin tehlike arz eden bir rejim sorunu haline geldigidir. Katilimeilarin %25°1 kurumun
sadece Hanefi-Siinni islam’a hizmet verip Aleviligi yok saydigmi belirtmektedir.
DIiB’in devlet iizerinde bir otorite oldugu (%]12,5), kurulus felsefesinin aksine
bagnazliga hizmet ettigi (%12,5) ve fetvalarinin ciddiye alinmadigi (%12,5) veya ters
tepki yarattig1 (%12,5) gibi farkl elestiriler de dile getirilmistir.

AKY arasinda en sik (%37,5) belirtilen goriis, DIB’in sadece Siinni Islam’1 temsil
ettigi, gergek Islam’1 anlatmadigi ve lagvedilmesi gerektigidir. Katilimeilarm %25’
kurumun 15. yy Seyhiilislamlar1 gibi fetva veren, hayati dizayn etmeye calisan bir
yapida oldugunu, diger %25’i ise kamu kurumu olarak kurulup otorite durumuna
doniistiiriildiigiinii ifade etmektedir. DIB’in iktidar partisinin ideolojisini temsil ettigi
(%12,5) ve Aleviler lizerinde s6z hakki olmadigi (%12,5) da belirtilmistir.

Akademisyenler nezdinde en baskin goriis (%62,5), DIB’in kamu kurumu
olmasma ragmen kendini otorite olarak konumlandirdigr ve bunda biinyesindeki
vakiflarin da etkili oldugudur. Katilimcilarin %25’i DIB’in devletin dini alani
diizenlemek i¢in buldugu kendine 6zgii bir ydntem oldugunu diisiinmektedir. DiB’in
bir kamu kurumu oldugu (%12,5) veya her bireyin dini kendi akliyla yasamasi
gerektigi (%12,5) gibi daha farkli yaklagimlar da mevcuttur.

Entelektiieller arasinda da en yaygin (%62,5) goriis, DIB’in Siinni yorumu
topluma dayatan, tarikat ve cemaatlerle isbirligi yapan ve kurulusundaki kamu
kurumu roliinti asarak Seyhiilislamlik benzeri bir rol benimseyen bir yap1 oldugudur.
Katilimeilarin %37,5°i ise DiB’in gizli ajandasi olan, hilafet mirasini tasiyan bir
otorite ve devletin derin devleti oldugunu iddia etmektedir. Kurumun revizyondan
gecirilmesi gerektigi ise %12,5 oraninda belirtilmistir.

Siyasetciler arasinda en yaygin goriis (%50), DIB’in bir kamu kurumu olarak
kuruldugu ve dyle kalmasi gerektigidir. Katilimcilarin %25°i DIB’in devlet adina fetva
vermesinin antidemokratik oldugunu diistintirken, %12,5’i kurumun kamu kurumu
sapkasi ile dini otorite sapkasini i¢ ice gegirdigini belirtmektedir. DIB’in 6nceliginin
cemaatlerle miicadele olmasi gerektigi de (%12,5) ifade edilmistir.

4.1.10. Aleviligin Temsiliyeti

Diyanet Isleri Baskanlig: (DIB) orgiit yapisindaki temel sorunlardan biri olarak
goriilen Aleviligin temsiliyeti konusunda, katilime1 gruplar arasinda farkli 6rgiitlenme
modelleri dnerilmektedir.

AIO arasinda en yaygin (%37,5) goriis, temsilin DIB biinyesinde degil, Alevi-
Bektasi-Mevlevi-Nusayri gibi gruplari igeren 6zerk bir yapilanma ile saglanmasi
gerektigidir. Katilimeilarin %25°1 ideal olanin Diyanet’in kaldirilmasi ya da tiim inang
gruplarini temsil edecek sekilde yeniden yapilandirilmasi oldugunu diisiinmektedir.
Yine %25°lik bir kesim Cemevi temsilcilerinden olusan 6zerk, yar1 kamu/yar1t STK
bir model 6nermektedir. Alevilerin kendi aralarinda asgari miistereklerde bulugmasi
(%25) ve her vatandasin sadece kendi inan¢ kurumuna yardim etmesi (%12,5) gibi
oneriler de bulunmaktadir.

AKY nezdinde en baskin goriis (%62,5), Alevilerin kendi 6zerk orgiitlenmesini
olusturmasi gerektigidir. Katilimeilarin %25°i DIB disinda, diger inang gruplarinin
da oldugu ayr1 bir yapilanma onermektedir. Diyanet’in hizmet kurulu olarak kalip
istiinde tiim inanglarm temsil edildigi bir Din Isleri Yiiksek Kurulu (DIYK) olmas1
(%12,5) veya DiB’in 6zerklestirilmesi (%12,5) gibi modeller de dile getirilmistir.
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Akademisyenler arasinda iki goriis esit agirliktadir (%37,5): DIB’in kaldirilmasi
ve Alevilerin konfederasyon seklinde bagimsiz, seffaf, 6zerk dergah ve Cemevlerini
igeren, farkliliklar1 koruyan ayri bir yapilanma olusturmasi. DIB biinyesinde esit
temsiliyet (%12,5), Alevi Temsilciler Meclisi kurulmasi (%12.,5) ve DIB iginde
temsilin Stinnilesme tehlikesi yaratacagi (%12,5) gibi goriisler de ifade edilmistir.

Entelektiieller arasinda en yaygin (%50) model onerisi, DIB’in lagvedilip
ozerk STK orgiitlenme modeline gegilmesi ve DIiB’in tiim yurttaslarca finanse edilir
olmaktan ¢ikarilmasidir. Katilimeilarin %37,5°i Alevilerin DiB’de yer almamasi
gerektigini ve kendi oOrgiitlerini/yapilarint kurmalar1 gerektigini savunmaktadir.
Alevi inancinin tek merkezden devlet eliyle orgiitlenmesine karst ¢ikilmasi (%25) da
vurgulanmistir. Her inang grubunun kendi diyanetini kurmasi (%12,5) veya Alevilerin
ya DIB iginde esit yer almasi ya da zerk baskanlik kurmasi (%12,5) gibi farkli
oneriler de bulunmaktadir.

Siyasetciler arasinda ¢ok baskin bir goriis (%75), tiim inanglar1 kapsayan, devletin
denetleyici oldugu 6zerk bir kurum olusturulmasi yéniindedir. DIB’in demokratik
ve bagimsiz bir yapiya kavusturulmas: (%12,5) veya Alevi Ocaklari’nin geleneksel
orglitlenme sisteminin temel alinmasi (%12,5) da dile getirilen diger fikirlerdir.

4.1.11. Alevi inan¢ Onderlerinin (AIO) Egitilmesi Sorunlar

Geleneksel Dede-Talip iliskisinin zayiflamasi ve yeni inan¢ onderlerinin
yetistirilmesi ihtiyaci, dnemli bir sorun alan1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

AIO arasinda, Dedelerin egitimi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.
Katilimeilarin yarist (%50) Dedelerin ikrar verdirip musahip tutturmas: gerektigini
savunurken, yine yarisi (%50) Dedelik egitiminin Cemevlerinde verilmesi ve egitim/
kiiltiir hizmetlerinin gii¢lendirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Egitimin Alevilerin
kuracag: iist kurullarca kararlastiriimasi (%37,5) ve Dedeligin meslek/rant makami
olmamas1 (%25) da vurgulanan noktalardir.

AKY i¢in inang 6nderlerinin egitimi konusunda en yaygin (%50) 6neri, Ocaklarin
belirleyici olacagi Dede-Zakir okullar1 ve Alevi dgretisi iizerine Ilahiyat fakiilteleri
acilmasidir. Diger goriisler (%12,5) arasinda IHAM kararlarmin uygulanmastyla
sorunun ¢oziilecegi, Dedelerin Ocaklarina dénmesi gerektigi, egitimin Alevi inang
hizmetleri kontroliinde olmasi1 ve devlet denetiminde st kurullar/sinavlar olmasi yer
almaktadir.

Akademisyenler arasinda egitim konusunda en sik (%37,5) belirtilen goriis, 6zerk
dergahlarda Dede soylu olmayanlarin da katilabilecegi, geleneksel ortamda, merkezci
olmayan yumusak bir yapinin yonlendirici olmasi gerektigidir. Diger gorisler (%12,5)
arasinda usta-¢irak iliskisinin yetersizligi/mektepli ihtiyaci, tiniversite/ortadgretimde
miistakil birimler kurulmasi, Alevi orgiitlerinin devleti beklemeden ¢oziim tiretmesi,
egitim siirecinde demokratik yontemlerin izlenmesi ve mevcut durumda Tiirkiye’de
bu egitimi verecek kurumlara hayat hakki taninmamasi yer almaktadir.

Entelektiieller arasinda en baskin (%50) goriis, Alevi imam hatibi agilarak Dede
yetistirilemeyecegi, dinin teorik olarak &gretilemeyecegi (6zellikle Alevilikte) ve
egitimin Ocaklarda yagayarak alinmasi gerektigidir. Katilimcilarin %25°1 Alevilerin
sadece kendi sorunlariyla sinirlanmayip laik/demokratik miicadele vermesi
gerektigini belirtirken, STK’lar araciligiyla inanci diriltme (%12,5), Cemevlerinin
egitim merkezi olmasi (%12,5) ve farkli kesimlerden olusan kurullarla diinya Alevi
birligi i¢in ¢alisma (%12,5) gibi 6neriler de bulunmaktadir.
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Siyasetciler arasinda iki goriis esit agirliktadir (%50): Inang egitiminde Ocaklarin
dislanmayacagi bir sistem olusturulmasi ve kurumlardan bir veya birkaginin egitim
kurumu agabilecegi ancak Aleviligi tek bir merkezden tanimlamamasi gerektigi. AIO
egitiminin DIB biinyesinde olmas1 (%12,5), fakiiltelerden yetismis bilgili kisilerin de
Dedelik yapabilmesi (%12,5) ve devlet imkanlariyla okullar agilmasi (%12,5) diger
goriiglerdir.

4.1.12. Aleviligin Hiyerarsik Yapisi

Alevi toplumunun geleneksel inang temelli hiyerarsik yapist (Mirsit-Pir-Rehber-
Talip) ve bu yapinin gliniimiizdeki gecerliligi/uygulanabilirligi de 6nemli bir tartisma
alanidir.

AIO biiyiik bir g¢ogunlukla (%62,5) Ocaklardaki Miirsit-Pir-Rehber-Talip
hiyerarsisinin ve geleneksel Dedelerin devaminin izlenmesi gerektigini savunmaktadir.
Katilimeilarin %251 toplumsal kabul goren, erdemli ve bilge inang 6nderlerinden
olusan bir kurul olusturulmasini 6nerirken, %12,5°1 asalet, liyakat ve muhabbetin
esas almmasi gerektigini, %12,5’1 ise entelektiiel ve sanatgilardan katki alinmasi
gerektigini belirtmistir.

AKY arasinda en yaygin goriis (%62,5), Aleviligin Miirsit-Pir-Rehber yapisiyla
yatay orgiitlendigi i¢in hiyerarsik bir yapinin zor kurulacagidir. Diger gortisler (%12,5)
arasinda Dedelerden olusan ortak bir inang hizmetleri/kurulu olmasi, Alevilerin tepe
kurumu olarak konfederasyonun rol {istlenmesi, inang temelli ve siyasetten arindirilmig
bir yap1 olmasi ve liyakate dayali yeni bir sistem olusturulmast yer almaktadir.

Akademisyenler arasinda goriisler daha dengelidir. Katilimcilari %251 bilim/
iist kurulca kapasite, bilgi, yetenek ve liyakate dayali akreditasyon onerirken, %25’
bu yetki dagilimint Alevi toplumunun kendi kemaletiyle belirleyebilecegini, diger bir
%25’lik kesim ise Aleviligin yatay, interaktif, esitlik¢i, demokratik ve katilimei bir
model olmasi gerektigini savunmaktadir. Dedelerin ¢aga adapte olmasi ve akademik
calismalar takip etmesi gerektigi ise %12,5 oraninda belirtilmistir.

Entelektiieller arasinda da belirli bir goriis baskin degildir. Katilimcilarin
%251 Yiiksek Alevi Kurulu gibi {ist kurullar olusturulmasi gerektigini, %251 Alevi
toplulugunun temsiliyetinin tartisilarak baglanmasi gerektigini diigiinmektedir. Diger
goriisler (%12,5) arasinda STK bagindakilerin sosyal/siyasal onder misyonunda
olmamasi, soya dayali yapinin ayricalikli simif yaratma riskinin digiiniilmesi,
inananlarin vicdanina birakilmasi ve Miirsit-Pir-Rehber diizeni disinda hiyerarsi
olmamasi gerektigi yer almaktadir.

Siyasetciler arasinda en sik (%37,5) belirtilen goriis, Miirsit-Pir-Rehber ve
Cemevlerinin temel alinmasi gerektigidir. Katilimeilarin %25°1 Dedelerin gorevli
memur statiisinde gosterilmesinden kaginilmast gerektigini  vurgulamaktadir.
Aleviligin politik 6gelerle degil geleneksel ritiiellerle kimligini ortaya koymasi
(%12,5), Bektasiligin Tekke modelinin 6rnek alinmasi (%12,5) ve Alevi kurumlariin
siyasi miicadele aract olmamasi (%12,5) da dile getirilen diger fikirlerdir.

4.1.13. inan¢ Onderi (i0) ve Kurum Yéneticisi Ayrimi

Cemevleri yasal statii kazandiginda, inang hizmetlerini yiiriitecek olan Inang
Onderleri (Dedeler) ile kurumlarin idari yonetimini iistlenecek profesyonel yoneticiler
arasindaki ayrimin nasil olmasi gerektigi onemli bir yonetisim konusudur.
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AIO arasinda bu konuda goriisler cesitlidir. Katilimeilarin %25’i Dedelerin kendi
i¢ isleyislerinde bagimsiz olmasi ve dayatma yapilmamasi gerektigini savunurken,
%251 Dedeleri ve baskanlar1 Cemevi liyelerinin segmesi gerektigini, diger bir %25°1lik
kesim ise enstitii benzeri kurumlarda Dedelere sertifika verilmesi ve ortak akilla
imtihanlar yapilmas1 gerektigini belirtmektedir. Katilimcilarm %12,5’i Alevi Islam
Inang Hizmetleri Bagkanliginca bir yol izlenmesi gerektigini diisiiniirken, %12,5’i
ise “Cemevinden dnce goniil evleri yapmalidir” seklinde manevi bir vurgu yapmustir.

AKY nezdinde en yaygin (%75) goriis, Cemevlerinin tepede bulunan tist kurullar
tarafindan denetlenmesi ve gorevlendirmelerde bilgi ile liyakate dnem verilmesi
gerektigidir. Katilimeilarin %25°1 ise Cemevlerinin islevlerinin tartisilmasi, Dedelerin
atama ile, yoneticilerin ise se¢imle gelmesi gerektigini ifade etmistir.

Akademisyenler arasinda en sik (%50) belirtilen goriis, yasal statii icinde
inancgta geleneksel yapinin korunmasi, liyakat ve bilginin esas alinmasi gerektigidir.
Diger goriisler (%12,5) arasinda uluslararast modellerin incelenmesi, uzlagsmaci ve
siyaset bilen figiirlerin yonetici olmasi, Dedeler ile yoneticiler arasinda gegiskenlik
olabilecegi ve profesyonel olmayan, goniilliillik esasli bir inang 6nderi profilinin
korunmasi gerektigi yer almaktadir.

Entelektiieller ¢ok baskin bir sekilde (%83,3), ikili bir yap1 olmasi gerektigini,
Dedelerin liyakatle, yoneticilerin ise se¢imle belirlenmesi gerektigini savunmaktadir.
Katilimeilarin %16,7°si Ocaklarin diriltilmesi gerektigini, diger bir %16,7’si ise
Dedeleri ve yoneticileri atayip gorevden alabilecek bir Yiiksek Alevi Kurulu olmasi
gerektigini belirtmistir.

Siyasetciler arasinda en yaygin goriis (%50), Cemevlerinde st kurullar kurulmasi
ve bu kurullarin karar vermesi gerektigidir. Katilimeilarin %25’ Cemevi idaresi
ile inan¢ Onderi arasinda esitlik ilkesi olmasi gerektigini diisiiniirken, %12,5°1
Cemevlerinin DIB biinyesinde yer almasi gerektigini, %12,5’i ise her Dedenin
Cemevi baskani olabilecegini ama her bagkanin Dede olamayacagini ifade etmistir.

4.1.14. Cem Universitesi

Kurulmasi planlanan ayr1 bir Cem Universitesi’nin Alevi toplumunun sorunlarina
cozlim getirip getiremeyecegi ve olasi katkilari konusunda da farkli goriisler
bulunmaktadir.

AIO arasinda iiniversite fikrine temkinli bir iyimserlik hakimdir. Katilimcilarin
%25’1 dogru Aleviligi 6gretecek kadrolar yetistirilmesi, %25°1 kurulacak enstitiilerin
asimilasyona hizmet etmemesi ve %25°i de universitenin Alevilerin sorunlarimin
tamamina ¢oziim getirebilecegi yoniinde goriis bildirmistir. Bilim yolundan gidilmesi
(%12,5) ve Alevilik egitimi veren her kurulusa sahip ¢ikilmasi (%12,5) da belirtilmistir.

AKY de iniversite fikrine olumlu yaklasmaktadir. En sik belirtilen beklenti
(%37,5), tniversitenin iyi egitim almis, daha diizgiin, seviyeli ve diizenli bir yap1
olusturacagidir. Katilimeilarin %25°1 iiniversitenin Hukuk, Sosyal Bilimler, Felsefe
gibi boliimlerle birlikte Islam’1 ve Arapca’yr bilen kisiler yetistirmesi gerektigini
diisiiniirken, diger bir %25’lik kesim YOK’iin denetimi altinda olmasmin bir
dezavantaj oldugunu belirtmektedir. Universitenin 3 federasyonun da katkisiyla
kurulmasi gerektigi ise %12,5 oraninda ifade edilmistir.

Akademisyenler arasinda iniversite fikri daha fazla destek gormektedir.
Katilimeilarin yarist (%50), Alevi toplumunun kendi inang egitimini verdigi bir
iniversitenin olmasinin degerli oldugunu, devletin destek vermesi gerektigini ve bu
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kurumlarin evrensel ilkelere uymasi gerektigini belirtmektedir. Ancak katilimcilarin
%251 {iniversiteden once Aleviligin [lahiyat Fakiiltesi programlarina adapte
edilmesi gerektigini savunurken, diger %25°lik kesim mevcut siyasi ortamda bunun
miimkiin olmadigm, bilgi kirliligi yaratilacagini ve asimilasyona katkist olacagini
diisiinmektedir.

Entelektiieller arasinda Cem Universitesi fikrine karsi belirgin bir siiphecilik
ve elestirel yaklagim vardir. Katilimcilarin %33,3° ger¢ek Alevi liniversitesinin
geleneksel Alevi Ocaklart oldugunu savunurken, diger bir %33,3’lik kesim
Tirkiye’nin demokratik olmayan ortaminda kurulacak bir {iniversitenin ancak
asimilasyona hizmet edecegini diigiinmektedir. Alevi inancina goére egitim veren
ilahiyat fakiilteleri olabilecegi (%16,7) veya mevcut enstitii/vakiflarin desteklenmesi
gerektigi (%16,7) gibi daha 1liml1 veya alternatif 6neriler de bulunmaktadir.

Siyasetciler arasinda da goriisler cesitlidir. Katilimeilarin %25°1 bunun yillar
once yapilmasi gereken ge¢ bir adim oldugunu, %251 tarikatlar tarafindan karanliga
cekilen iilkede Aleviligin Ogretilmesinin faydali olacagimi ve %25’i de mevcut
iiniversitelerde Alevilik kiirsiileri acilmasi gerektigini belirtmektedir. Diger goriisler
(%12,5) arasinda Alevilerin de kendi okullarmi agabilmesi, YOK e baghligin giiven
vermemesi, devletin din egitiminden ¢ekilmesi ve ana sorunun genel miifredatin
cagdaslastirilmast oldugu yer almaktadir.

4.2. Nicel Bulgular

Nitel bulgularin ardindan, bu bsliimde bes farkli sosyolojik grubun (Grup 1: AiO,
Grup 2: AKY, Grup 3: Akademisyenler, Grup 4: Entelektiieller, Grup 5: Siyasetciler)
nitel analizde ortaya ¢ikan ve olgekle dlgiilen 14 temel konudaki goriisleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve anlamli farklilik bulunan
durumlarda yapilan Tukey HSD sonucglart sunulmaktadir. Analizlerde anlamlilik
diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir. ANOVA ve post-hoc testlerine iligskin &zet
bulgular Tablo 1°de sunulmaktadir.

Tablo 1. inang¢ Temelli Kurumlarm Sorunlarma ve Coziim Onerilerine Bakis Acisinim
Sosyolojik Gruplara Gore Farklilagmast

Bagimh Degisken KT sd KO F p Post Hoc
a) Tarihsel Sorunlar

Gruplar Arasi 124,350 4 | 31,088 | 9,163 | 0,000 | 3>1,2,4,5
Gruplar I¢i 118,750 | 35 | 3,393

Toplam 243,100 | 39

b) Giincel Sorunlar

Gruplar Arast 25,000 4 6,250 | 2,124 | 0,099 -
Gruplar I¢i 103,000 35 2,943

Toplam 128,000 39

¢) Coziimsiizliigiin

Nedenleri

Gruplar Arast 11,400 4 2,850 | 1,709 | 0,170 -
Gruplar I¢i 58,375 35 | 1,668

Toplam 69,775 39

d) ideal Orgiitlenme ilkeleri

(Ol¢ek 1V)

Gruplar Arast 67,150 4 16,788 | 4,477 | 0,005 3>1,4,5
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Gruplar I¢i 131,250 | 35 3,750
Toplam 198,400 | 39
e) Avrupa’daki Uygulamalar
Gruplar Arast 21,850 4 5,463 | 1,165 | 0,343 -
Gruplar Igi 164,125 | 35 | 4,689
Toplam 185,975 | 39
f) IHAM Kararlarmn
Anlami
Gruplar Arast 7,150 4 1,788 | 1,015 | 0,413 -
Gruplar Igi 61,625 35 1,761
Toplam 68,775 39
g) DiB’in Tarafi Yaklasimmna iliskin
Sorunlar
3>1,2,4;
Gruplar Arasi 100,650 4 | 25,163 | 6,716 | 0,000 5>1.2
Gruplar i¢i 131,125 | 35 3,746
Toplam 231,775 | 39
h) STK’larin Katkilar:
Gruplar Arasi 16,850 4 4,213 | 0,944 | 0,450 -
Gruplar I¢i 156,125 | 35 | 4,461
Toplam 172,975 | 39
j) DiB’in Yapisal Sorunlari
Gruplar Arast 15,100 4 3,775 | 2,323 | 0,076 -
Gruplar I¢i 56,875 35 1,625
Toplam 71,975 39
k) Aleviligin Temsiliyeti
Gruplar Arasi 42,850 4 10,713 | 4,347 | 0,006 3>1,2
Gruplar I¢i 86,250 35 | 2,464
Toplam 129,100 | 39
L) AiO Egitilmesi Sorunlari
Gruplar Arasi 10,650 4 2,663 | 0,614 | 0,655 -
Gruplar I¢i 151,750 | 35 | 4,336
Toplam 162,400 | 39
m) Aleviligin Hiyerarsik
Yapisi
Gruplar Arast 16,850 4 4213 | 1,008 | 0,417 -
Gruplar I¢i 146,250 | 35 | 4,179
Toplam 163,100 | 39
n) IO ve Kurum Yéneticisi
Farki
Gruplar Arast 8,850 4 2,213 | 0,631 | 0,644 -
Gruplar I¢i 122,750 | 35 | 3,507
Toplam 131,600 | 39
p) Cem Universitesi
Gruplar Arasi 26,650 4 6,663 | 3,581 | 0,015 2>1
Gruplar I¢i 65,125 35 1,861
Toplam 91,775 39

Post Hoc Farkliliklar siitununda sadeceistatistiksel olarak anlamli bulunan grup farkiiklar
(p<.05) ve farkin yonii ozetlenmistir. Grup kodlari: 1=AIO, 2=AKY, 3=Akademisyenler,

4=Entelektiieller, 5=Siyasetciler.
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Tablo 1’de yer alan sonuglar, bes sosyolojik grubun 14 tema tizerindeki
goriisleri arasinda belirli konularda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar oldugunu
gostermektedir. Gruplar arasinda anlamli goriis ayriliklarimin oldugu temalar sunlardir:

Tarihsel Sorunlar: Gruplarin Alevilerin tarihsel sorunlarma iliskin algilar
arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir (F(4, 35) = 9,163, p < .001). Yapilan
post-hoc analizi, Akademisyenler grubunun (Grup 3) diger tiim gruplardan — Alevi
Inang Onderleri (Grup 1), Alevi Kurum Yéneticileri (Grup 2), Entelektiieller (Grup
4) ve Siyasetciler (Grup 5) — bu konudaki goriislerinin anlamli diizeyde farklilastigini
ortaya koymustur (tiim karsilastirmalar i¢in p < .05). Bu, akademisyenlerin tarihsel
sorunlari diger gruplardan farkli bir boyutta veya yogunlukta algiladiklarina isaret
etmektedir.

Ideal Orgiitlenme Tlkeleri: Inanc topluluklarinin ideal 6rgiitlenme bigimine
iliskin gortislerde de gruplar arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F(4,
35) = 4,477, p = .005). Post-hoc analizine gore, Akademisyenler grubunun (Grup
3) goriisleri, Alevi Inan¢ Onderleri (Grup 1), Entelektiieller (Grup 4) ve Siyasetciler
(Grup 5) gruplarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilagmaktadir (p <.05).
Bu bulgu, akademisyenlerin ideal orgiitlenme modeline dair diger bazi gruplardan
ayrisan belirgin bir perspektife sahip oldugunu gostermektedir.

DiB’in Tarafi Yaklasimma Iliskin Sorunlar: Diyanet Isleri Baskanligi'nin
tarafli yaklagimma iliskin degerlendirmelerde de gruplar arasinda ¢ok belirgin ve
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik mevcuttur (F(4, 35) = 6,716, p <.001). Post-
hoc analizi, Akademisyenler grubunun (Grup 3), diger dort grubun tamamindan —
Alevi Inang Onderleri (Grup 1), Alevi Kurum Yoneticileri (Grup 2), Entelektiieller
(Grup 4) ve Siyasetciler (Grup 5) — DiB’in taraflilig1 konusundaki algisinm anlamli
derecede farkli oldugunu gostermistir (p < .05). Akademisyenlerin bu konudaki
tutumunun diger gruplara gore belirgin sekilde ayristigi anlagiimaktadir.

Aleviligin Temsiliyeti: Alevilerin DIB icinde veya diginda nasil temsil edilmesi
gerektigi konusunda da gruplar arasinda anlamli bir goriis ayriligi bulunmaktadir
(F(4, 35) =4,347, p = .006). Post-hoc sonuglari, Akademisyenler grubunun (Grup 3)
goriislerinin hem Alevi Inang Onderleri (Grup 1) hem de Alevi Kurum Yoneticileri
(Grup 2) gruplarindan anlamli diizeyde farklilastigint géstermektedir (p < .05). Bu,
temsiliyet modeli tercihleri agisindan akademisyenlerin, Alevi toplumunun i¢inden
gelen lider ve yoneticilerden farkli bir noktada durduguna isaret etmektedir.

Cem Universitesi: Kurulmasi planlanan Cem Universitesi’ne iliskin goriislerde
de gruplar arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (F(4, 35) = 3,581, p =.015).
Post-hoc analizi, bu farklihgm spesifik olarak Alevi inan¢ Onderleri (Grup 1) ile
Alevi Kurum Yoneticileri (Grup 2) arasinda oldugunu ortaya koymustur (p = .011).
Bu iki grubun Cem Universitesi projesine yaklasimlari istatistiksel olarak birbirinden
farklilagsmaktadir.

Diger sekiz tema — Giincel Sorunlar (p=.099), Coziimsiizligiin Nedenleri
(p=.170), Avrupa’daki Uygulamalar (p=.343), IHAM Kararlarinin Anlami (p=.413),
STK’larin Katkilar1 (p=.450), DiB’in Yapisal Sorunlar1 (p=.076), AIO Egitilmesi
Sorunlari (p=.655), Aleviligin Hiyerarsik Yapis1 (p=.417) ve 10 ve Kurum Yéneticisi
Farki (p=.644) — {iizerinde yapilan ANOVA testlerinde ise bes sosyolojik grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir goriis farkliligina rastlanmamistir (p > .05).
Bu konularda gruplarin genel olarak benzer veya istatistiksel olarak ayirt edilemeyen
goriislere sahip oldugu anlagilmaktadir.

SAYI 115 / GUZ-EYLUL 2025 TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI




ARTICLE

Ozetle, nicel analiz sonuglari, Alevilerin tarihsel sorunlari, ideal orgiitlenme
ilkeleri, DIB’in tarafli yaklagimi, Aleviligin temsiliyeti ve Cem Universitesi projesi
gibi kritik konularda bes sosyolojik kesim arasinda istatistiksel olarak anlamli goriis
farkliliklart oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle Akademisyenler grubunun
birgok konuda diger gruplardan (6zellikle de AIO ve AKY gruplarindan) belirgin
sekilde farklilastig1 goriilmektedir. Cem Universitesi konusunda ise AIO ve AKY
gruplar arasinda anlamli bir ayrigma bulunmaktadir. Diger konularda ise gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Bu bulgular,
Alevi sorununun ¢oziimiine ve drgiitlenme modellerine yonelik tartismalarda farkli
toplumsal kesimlerin perspektiflerinin dikkate alinmasinin 6nemini vurgulamaktadir.

5. Sonuc ve Oneriler

Tarihsel siiregte devletlerarasiiligkileri ve toplumicidinamikleri sekillendiren temel
catisma alanlar1 ekonomik, siyasi ve inangsal 6zgiirliikler etrafinda yogunlasmaktadir.
Bu c¢atigmalari en aza indirgemek ve bireyin temel hak ve 6zgiirliikklerini giivence
altina almak amaciyla demokratik yonetim bicimleri ve evrensel hukuk normlari
gelistirilmistir. Magna Carta’dan (1215) baslayarak insan Haklar1 Bildirgeleri (1689,
1789) ve Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (1948) gibi kilometre
taslari, bireysel 6zgiirliiklerin ve demokratik yonetisimin temelini olusturmustur. Bu
baglamda, farkli inanglarin bir arada baris iginde yasamasinin giivencesi olarak goriilen
laiklik ilkesi, devletin siyasal, hukuksal ve toplumsal alanda tarafsizligini ve dinin
bireysel vicdan alanina ¢ekilmesini ifade etmektedir. Ancak laikligin uygulanisi, farkls
tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda 6nemli farkliliklar gostermektedir. Bat1 Avrupa’da,
ozellikle Hristiyanlk i¢inde yasanan uzun siireli mezhep savaslari ve Kilise ile devlet
arasindaki iktidar miicadeleleri sonucunda, Aydimlanma diisiincesinin de etkisiyle
din ve devlet islerinin ayrilig1 prensibi (gesitli modellerle de olsa) yerlesmistir. Islam
toplumlarinda ise, dinin devletle tarihsel olarak daha i¢ ice gecmis olmasi, siyasi
otoritenin dini alani kontrol etme egilimi ve Bati’daki gibi kokli bir kilise-devlet
catigmasinin yasanmamasi, laiklik ilkesinin benimsenmesinde ve uygulanmasinda
farkli ve kendine 6zgii zorluklar ortaya ¢ikarmustir.

Tiirkiye 6rnegi, bu kendine 6zgili zorluklarin belirgin bir sekilde goriildiigi bir
baglam sunmaktadir. Osmanlh Imparatorlugu’ndan devralinan ve Bizans’a kadar
uzanan kokli devlet gelenegi, dini otoritenin (Seyhiilislamlik) siyasi otoriteye
(Padisah) bagli oldugu, din islerinin devlet kontroliinde yiiriitiildiigii bir model
olusturmustur. Cumhuriyet’in kurucu kadrolari, modernlesme ve ulus-devlet insasi
hedefiyle laikligi temel bir ilke olarak benimsemis olsalar da, dini alani tamamen
sivil topluma birakmak yerine, onu devlet kontroliinde tutmayi tercih etmislerdir.
Bu tercihin iiriinii olan Diyanet Isleri Baskanlig1 (DIB), Anayasa’da laik bir devletin
kurumu olarak tanimlanmasia ragmen, uygulamada sadece Siinni-Hanefi Islam’a
hizmet veren, devasa bir biitgeye ve biirokrasiye sahip, siyasi iktidarlarla yakin iliski
icinde olan ve diger inang¢ gruplarini diglayan yapisiyla hem laiklik hem de esitlik
ilkesi ag¢isindan ciddi bir g¢eliski ve sorunsal yaratmaktadir. Bu durum, Tirkiye’de
sivil toplumun gelisimini sinirlayan giiglii devlet gelenegi ve az gelismis demokrasi
kiiltiirtiyle birlestiginde, inang temelli sorunlarin ¢éziimiinii daha da zorlagtirmaktadir.
Devletin baskin rolii, STK’larin 6zerkligini ve etkinligini kisitlamakta, toplumsal
sorunlara tabandan gelen ¢oziimlerin gelistirilmesini engellemektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda bes farkli sosyolojik kesim (Alevi inang Onderleri -
AIO, Alevi Kurum Yéneticileri - AKY, Akademisyenler, Entelektiieller, Siyasetciler)
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temsilcileriyle yapilan derinlemesine miilakatlar ve ardindan uygulanan o&lgek
verilerinin analizi, Tiirkiye’deki bu karmasik tabloyu farkli perspektiflerden ortaya
koymaktadir. Nitel bulgularin frekans analizi, Alevilerin tarihsel sorunlari olarak
en ¢ok Yavuz Sultan Selim donemi ve Caldiran Savagi ile Bektasi tekkelerinin
kapatilmas1 gibi olaylarin goriildiigiinii; giincel sorunlar olarak ise Cemevlerinin
statiisiizliigli, DKAB dersleri ve ayrimeiligin 6ne ¢iktigini gostermistir. Sorunlarin
¢cozlimsiizliigiinde hem devletin politikalar1 ve siyasi irade eksikligi hem de Alevi
toplumunun igindeki boliinmisliik ve orgiitlenme sorunlari temel nedenler olarak
belirtilmistir. ideal drgiitlenme modeli olarak devletin tarafsizlig1 ve inang gruplarinin
ozerk STK’lar seklinde yapilanmasi gerektigi goriisii agirlik kazanmistir. Avrupa
uygulamalari genellikle daha esitlik¢i ve dzgiirliik¢ii bulunurken, IHAM kararlari
Alevilerin hakliligint tescilleyen 6nemli hukuki kazanimlar olarak goriilmekte
ancak uygulanabilirligi konusunda siipheler bulunmaktadir. DIB’in tarafli yaklagim
ve yapisal sorunlar1 (otoritelesme egilimi, siyasi aragsallagsma) yaygin bir elestiri
konusudur. Alevilerin temsiliyeti i¢in DIB disinda 6zerk bir yapit veya DIB’in
lagvedilmesi gerektigi goriisii hakimdir. AIQ’lerin egitimi, Aleviligin hiyerarsik
yapis1 ve inang onderi-kurum yoneticisi ayrimi gibi konularda ise farkli yaklagimlar
mevcuttur. Cem Universitesi projesi ise potansiyel faydalari olmakla birlikte,
uygulanabilirligi ve olasi riskleri agisindan tartigmalidir.

Nicel bulgulart ortaya koyan ANOVA testi sonuglari ise, bu nitel gozlemleri
istatistiksel olarak da desteklemis ve bazi konularda gruplar arasinda anlamli goriis
farkliliklart oldugunu gostermistir. Ozellikle “Tarihsel Sorunlar”, “Ideal Orgiitlenme
Ilkeleri”, “DIiB’in Tarafli Yaklagimma Iligkin Sorunlar”, “Aleviligin Temsiliyeti”
ve “Cem Universitesi” konularinda bes grup arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar tespit edilmistir. Post-hoc testleri, bu farkliliklarin kaynagini daha detayli
ortaya koymustur. Ornegin, Akademisyenler grubunun tarihsel sorunlari, ideal
orgiitlenme ilkelerini ve DIB’in tarafl1 yaklagimini diger gruplardan anlaml derecede
farkli algiladigr goriilmiistiir. Aleviligin temsiliyeti konusunda da Akademisyenler,
AlO ve AKY gruplarindan farklilasmaktadir. Cem Universitesi konusunda ise AIO ve
AKY gruplari arasinda anlamli bir goriis ayriligi bulunmaktadir. Bu nicel farkliliklar,
gruplarin konuya yaklagimlarindaki temel ayrigmalari ve uzlagi noktalarinin nerelerde
daha zor oldugunu goéstermesi agisindan énemlidir.

Diinyada din-devlet iligkileri iizerine gelistirilmis tek veya dogru bir modelin
olmayist her toplumun kendi tarihi ve siyasi anlayisi dogrultusunda bir uygulama
benimsemesi sonucu iilkeden iilkeye bir¢ok farkliliklar gozitkmekte ve Tiirkiye’ nin
100 yil 6nce Cumhuriyetin kurulusundaki din-devlet iliskileri anlayisinin yerine
cagimiza ve toplumun geligen taleplerine yonelik Diyanet’in yeniden yapilandirilmasi
ve diger inanglarin temsiliyeti noktasinda yeni modeller iiretilmesi kaginilmaz
gorliinmektedir.

Bu bulgular 1s1ginda, Tiirkiye’de inang temelli kurumlarin, 6zellikle de Alevi
toplumunun 6rgiitlenme sorununa yonelik ¢6ziim onerileri gelistirmek gerekmektedir.
Bu noktada 3 farklt model onerisi giindeme gelmektedir. Bunlardan birincisi, din
islerinin devlet ¢atisi altinda yer alan bir kamu kurumu olarak yiiriitiilmesi, ikincisi,
tim inanglarin STK’larimin bir araya gelerek olusturacagi 6zerk bir Federasyonlarin
STK olarak &rgiitlenme modelidir. Ugiinciisii de IHAM kararlari uyarinca A1O’nin bu
konuda muhatap kabul edilecekleri kararina uygun olarak AITM nin baskanliginda
yiriitiilecek sivil toplum igerisinde yapilanmasidir.

Birinci model aslinda Cumbhuriyetin kurulus déneminde dinin modernlesme
alaninda yapilacak atilimlarin Oniinde engel olusturmamasi anlaminda kamu
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kontroliine alinip yiiriitilmesi modeline dayanmaktaydi. Fakat bugiin gelinen
noktaya baktigimizda artik bu haliyle siyasi iktidar eliyle gerek yurtici gerek yurtdisi
hiikiimetlerin siyasi diisiinceleri dogrultusunda kullanilan bir ideolojik aygita,
dontigmiistiir. Bu yapist ile din islerini yiriitmekle gorevli hukuki bir kurumdur. Ayrica
giiniimiizde geldigi durum itibarryla DiB sadece Siinni-Hanefi Islam mezhebine
hizmet veren onun disindaki diger tiim inanglar1 yok sayan hem laiklik hem de esitlik
ilkesini ¢igneyen bir durum igerisindedir.

Ikinci model, DIB’in revizyona tabi tutularak, diger inanclarin da temsilcilerini
kapsayacak sekilde genisletildigi ve kamu kurumu degil 6zerk bir yapilanmaya
sahip oldugu bir orgiitlenme modelidir. Batili standartlarda laik bir devletin din
hizmetlerinin yiiriitiilmesi ile ilgili bir kurumunun olmayacagi, bunun agik bir sekilde
laiklik ilkesine aykirt oldugu bu nedenle devletin elini dinden ¢ekmesi gerektigini
ongoren modeldir. Bu modelde devlet sadece denetleyici olma gorevini siirdiirecegi
gibi din hizmetlerinin STK’lar aracilifiyla radikal unsurlar eline gegme tehlikesini de
dikkate almak zorundadir.

Uciincii model ITHAM kararlarina uygun olarak Alevilerin haklarinin verilmesi
ve ayrimciligin ortadan kaldirilmasi amaciyla devletin kurumlarinin muhatap alacagi
kurumun Alevi Inang Onderlerinin bir araya gelip olusturacagi Temsilciler Meclisi

modeli Sekil 1’deki gibidir:
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Sekil 1. Alevi Toplumunun Orgiitlenme Sorununa Yénelik Coziim Modeli

Bu Mecliste Anadolu’da ve Balkanlar’da (Rumeli) bulunan belli basli Alevi/
Bektasi, Nusayri ve Mevlevi Ocaklarinin ve Dergahlarin kendi i¢lerinden sececekleri
Ocakzade Dede-Babalarile birlikte Alevi felsefesi ve inancina hizmet etmis 6ncili olmus
aydin, entelektiiel ve sanatcilar da alinabilir. Vefat ettiklerinde veya ayrildiklarinda
yerine ayni Ocaktan baska bir temsilci segilir. Bu meclisin se¢ecegi Yiirtitme Kurulu
ise 5 yilligina secilir ve kendi arasindan bir Genel bagkan seger.

Bu asamada vurgulanmas1 gereken nokta sudur: Her {ic modelde de Alevi Islam
Inang Onderleri Meclisi esas almmaktadir. Zira Alevi Islam Inanci, Alevi Islam
Inang Onderlerince Ocaklar merkezinde yasanmakta, ibadetler, ritiieller, seremoniler
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gerceklesmekte ve gerekleri yerine getirilmektedir. Dolayisiyla Temsilciler meclisinin
esas alinmasi Alevi Islam Inancinin geregidir ve elbette ki bu geregi esas alarak karar
veren IHAM hiikiimlerinin de geregidir.

Bu calismada 6nerilen Alevi Islam Temsilciler Meclisi (AITM) modeli, yalnizca
Alevi toplumunun karsilastigi kamusal taninma ve temsil zorluklarina ¢oziimler
sunmay1 degil, ayn1 zamanda devlet-din iliskilerinde daha esitlik¢i ve ¢ogulcu bir
yonetim c¢ercevesi olugturmayir da amaglamaktadir. 2022 yilinda kurulan Alevi-
Bektasi Kiiltiir ve Cemevi Baskanligi, Alevi toplumunun tarihsel kurumsal yapilarini,
dini liderlik sistemini ve temsil mekanizmalarini diglamistir. Bu nedenle, mesruiyet ve
kapsayicilik gerekceleriyle onemli elestirilere maruz kalmistir. Buna karsilik, AITM
modeli, Alevi inang Onderlerinin aktifkatilimina dayanan, topluluk temelli ve kurumsal
olarak 6zerk bir yapt sunmaktadir. Bunu yaparken, yalnizca mevcut devlet merkezli
yaklagimlara bir alternatif sunmakla kalmay1p, aynt zamanda Tiirkiye’de inang temelli
yonetisim modellerinin daha genis bir sekilde yeniden degerlendirilmesine de katkida
bulunmaktadir. Dahasi, ¢cogulcu ve esitlik¢i kamusal temsilin ¢esitli dini topluluklar
icin uygulanabilir bir olasilik oldugunu gostermektedir.
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Extended Abstract

In modern nation-states, the relationship between religion and state remains a contested
and multifaceted domain, even within formally secular systems. Turkey presents a particularly
complex case where a centralized state institution, the Directorate of Religious Affairs (Diyanet
Isleri Baskanligi, DIB), plays a dominant role in regulating religious life, while diverse faith
communities navigate alternative and often marginalized organizational pathways. Despite
the constitutional principle of secularism, the institutional landscape reflects a profound
asymmetry between Sunni Islam—represented and financed by the DiB—and other belief
communities, notably Alevis, who predominantly operate under the legal identity of non-
governmental organizations (NGOs). This asymmetry is not merely administrative but deeply
rooted in historical, political, and sociological dynamics that shape contemporary religious
governance in Turkey. The present study explores this organizational dimension through the
lens of management and organization theory, with a primary aim to investigate how different
sociological groups perceive the current institutional structure of religious governance, what
kinds of problems they identify, and what models they envision for amore inclusive and pluralistic
system. To achieve these objectives, the study adopted a sequential explanatory mixed-methods
design. In the first phase, qualitative data were collected through in-depth, semi-structured
interviews with 40 participants, equally distributed among five key groups: Alevi faith leaders
(dedes), Alevi NGO managers, academics, intellectuals, and politicians. The selection of these
categories aimed to capture a wide spectrum of viewpoints, from grassroots religious leadership
to policy-level insight. Interviews explored perceptions of the DIB, historical grievances, ideal
models of organization, and the challenges of representation and legitimacy. Based on thematic
analysis of these interviews, a 14-dimensional scale (comprising 247 items) was developed
to quantitatively measure attitudes across the identified themes. In the second phase, this
instrument was administered to the same 40 participants, and inter-group differences were
analyzed using ANOVA. This methodological design allowed for an integrated understanding,
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where qualitative insights informed quantitative measurement, and statistical findings validated
or nuanced the earlier thematic patterns. The results reveal a broad and consistent critique of
the DIB’s current role, with many participants viewing it as incompatible with the principles of
secularism, neutrality, and equality. Particularly among Alevi respondents, there was a strong
sense of institutional exclusion, resource inequality, and symbolic misrecognition. The Alevi
NGO managers emphasized difficulties in professionalization and sustainability, while faith
leaders highlighted the erosion of traditional authority and community cohesion due to the
lack of official recognition. Notably, the academic group often diverged in their assessments,
offering more institutionalist or reformist perspectives rather than abolitionist ones. The
ANOVA results indicated statistically significant differences between the five groups on several
dimensions, including perceptions of historical injustice, attitudes toward the Cem University
project, evaluations of the DIB’s partiality, and ideal principles for organizational design. These
divergences suggest that while there is general agreement on the need for reform, the envisioned
pathways and priorities vary significantly across social roles. In response to these findings, the
study proposes a model of autonomous and pluralistic religious representation, centered around
an “Alevi Islamic Representative Assembly” (AITM), composed primarily of faith leaders and
designed to operate independently of the DIB. This model seeks to balance cultural authenticity
with institutional legitimacy, offering a concrete policy alternative within Turkey’s secular
framework. The study’s contribution lies in bridging the gap between organizational theory
and the sociology of religion, highlighting how institutional design shapes and reflects broader
power relations. For policymakers, the findings underscore the urgency of developing inclusive
governance structures that respect religious diversity while upholding secular principles.
Limitations include the relatively small sample size and the focus on Alevi-Sunni dynamics;
future research could expand to other minority groups and comparative international settings.
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