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Oz

Islam dininin temel iki kaynagindan biri olan
hadisler, tarihi slUrec¢ icerisinde ortaya c¢ikan i¢
cekismeler, siyasi ve sosyo-kultiirel gelismeler
nedeniyle asr-1 saadetten bu yana Hz. Peygamber’e
aidiyetleri, delil degerleri ve anlasilmalari tartismalara
konu olmustur. Islam dininin bizatihi kendi icerisinde
ortaya cikan ekol ve distince akimlari s6z konusu
tartismalara buliytik oranda yon vermistir. Nitekim her
dustnce gelenegi belli ilke ve esaslar etrafinda
tesekktilinii tamamlamistir. Bu nedenle de kendi-
lerini mesru gostermek, temellendirmek veya gorts-
lerini delillendirmek icin bahsi gecen hususlar tizerin-
den hadislere yaklasildigi gortilmektedir. Bu ekoller-
den biri de Mu‘tezile’dir. Islam dustince gelenegine
farkli bir bakis acis1 kazandiran Mu‘tezile’nin rivayet-
lere yaklasiminda farkli bir perspektif benimseyip
benimsemediklerinin tespiti gibi bu konuda gelis-
tirdikleri teorilerinde ehl-i stinnet ile 6rttisttikleri veya
ayristiklar1 hususlarin ortaya c¢ikarilmasi da 6nem
kazanmistir. Bu nedenle de ayin ikiye yarilmasi
mucizesini konu edinen insikaku’l-kamer rivayet-
lerini Mu‘tezili ulemanin basta kendi eserleri olmak
lzere hadiseyi konu edinen calismalar Uzerinden
Mu'‘tezili gelenegin hadis anlama ve yorumlama
metotlan incelenmeye calisilmistir. Yapilan aras-
tirmalar neticesinde mezhebin temel esaslar etra-
finda sekillenen insikaku’l-kamer gibi tikel baz riva-
yetlerde temel ilkelerine halel gelmemesi icin muhad-
dislerle ayr1 dusttkleri bircok konuda onlara paralel
cevaplar urettikleri ve bu konuda baz teorilerinden
6dun verdikleri géralmusttr.

Anahtar Kelimeler: Hadis,
Insikaku’l-kamer, Adalet.

Mu‘tezile, Yorum,

Giris

Abstract

Since the time of the Prophet Muhammad, there have
been ongoing debates surrounding hadiths, one of the
two fundamental sources of Islam. These debates
have focused on three key areas: firstly, the
attribution of hadiths to the Prophet Muhammad,;
secondly, the evidentiary value of these texts; and
thirdly, their interpretation in the context of both
internal conflicts and socio-cultural developments.
The schools of thought and intellectual movements
that emerged within Islam itself have had a significant
influence on these debates. Each intellectual tradition
is characterised by a distinct set of principles and
foundational tenets. Consequently, hadiths were
approached through these issues to legitimize,
substantiate, or provide evidence for their views. One
such school is the Mu'tazila. It is imperative to
ascertain whether the I'ti'al thought, which
introduced a divergent perspective to the Islamic
intellectual tradition, adopted a distinct approach in
its handling of narrations, and whether the theories
they developed through hadiths exhibited congruence
or divergence with the Ahl al-Sunnah. Consequently,
the inshigaq al-qamar narrations, which pertain to
the phenomenon of the moon's division, were
subjected to scrutiny in order to ascertain the
Mu'tazili tradition's methodologies concerning the
comprehension and exegesis of hadiths. An analysis
of the extant evaluations made by Mu'tazili scholars
reveals that, in numerous issues where they diverged
from the muhaddiths, they produced parallel
answers. This was done in order to avoid
compromising their fundamental principles in specific
narrations that were shaped around the fundamental
principles of the sect. A case in point is the inshiqaq
al-qamar example, where they compromised some of
their theories on this issue.

Keywords: Hadith, Mu‘tazila,
Inshiqaq al-Qamar, Justice.

Interpretation,

Hadisler, islam dininin iki ana kaynagindan biri olarak Miisltimanlarin akidelerinin ve ibadet
pratiklerinin sekillenmesinde énemli rol oynar. Ancak hadislerin tamaminin ayni oranda stibut
ve delalete sahip olduklar sdylenemez. Bu nedenle erken dénemden itibaren hadislerin Hz.
Peygamber’e aidiyetinin tespiti icin buiytik caba gosteren ulema, ayni cabay: hadislerin dogru
anlasilmasi ve yorumlanmasi icin de yapmistir. Hadislerin stibut problemlerini ¢6zmek adina
sahabe déneminden itibaren isnad sorgusu, cerh ve ta‘dil gibi metotlar gelistirdikleri ve biytk
oranda basariya ulastiklar1 goértilmektedir. Ancak ayni seyleri hadislerin anlasilmas: icin
soylemek pek miimkiin olmamstir. Hadislerin, Hz. Peygamber'e aidiyetinin tespiti meselesi, her
bir muhatabin farkli bilissel yapilara ve sosyoekonomik kosullara sahip olmasindan dolayi,
belirli metodolojilerle cercevelenmesi glic bir konu teskil etmektedir. Hadislerin anlasilmasi
sorunsali, koklerini Hz. Peygamber'in yasadigi doneme kadar gétiirmekte olup, o donemde dahi
Hz. Peygamber'in beyanlarinin farkli yorumlara tabi tutuldugu bilinmektedir. Hz. Peygamber,
s6z veya fiillerini kasith olarak yanlis yorumlayanlar haricinde, farkli anlamlar atfedenlere
yonelik elestirel bir yaklasim sergilememis, bu durumu dogal karsilamistir. Hz. Peygamber
doneminde hadislerin dogru anlasilmasi ve muradinin tayini, bizzat kendisine ydneltilen sorular
araciliglyla mtimkin olabilmekteyken, vefatini muiteakip bu imkan ortadan kalkmistir. Bu
durum, ozellikle farkli tevillere mtisait olan bazi hadislerin, birden fazla yoruma tabi
tutulmasina neden olmustur. Kanaatimizce bu tir rivayetlerden birisi de insikaku’l-kamer
hadisesini tasvir eden rivayetlerdir. Mekke ehlinin mucize istemeleri tizerine Hz. Peygamber’in
ayin yarilmasi mucizesini gosterdigini belirten rivayetler, ayni zamanda Kamer suresinin
“Kiyamet yaklasti ve ay yarldi Onlar bir miicize gérseler ytiz cevirirler ve ‘stiregelen bir sihirdir’
derler.” mealindeki ayetlerin sebeb-i ntizll olarak da nakledilmektedir. Hadisin birden fazla
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meseleyi ihtiva etmesi basta tefsir olmak tizere hadis, kelam ve dahi Islam felsefesine konu
olmasina neden olmustur. Aynm1 sekilde hadisin bircok alana konu olmas: alanin temsilcileri
tarafindan da farkli yonleriyle ele alinmasini beraberinde getirmistir. Zira basta ehl-i stinnet
olmak tizere Islam firkalarinin hemen hemen tamaminda mesele, cesitli vechelerle tartismalara
konu edilmistir.! Dolayisiyla burada hadiseye yaklasimi tahmin edilebilen ehl-i stinnet’in aksine
itikadi meselelerin anlasilmasi ve yorumlanmasinda akla ve iradeye o6ncelik veren ve bu
baglamda yaklasimi merak edilen i‘tizal diistincesinin ayin yarilmasi anlayisi ele alinmistir.

Dinin temel naslarinin anlasilmasi, yorumlanmasi ve uygulanmasi etrafinda sekillenen
tartismalar neticesinde lafizci ve tev’ilci olmak tizere birbirinden farkl iki temel anlayis ortaya
cikmistir. Naslarin zahiri anlamlarina baghh kalan, naslarin agik biraktigi hususlarda akil
yuarttmekten sakinan, nakil-akil catismasinda nakil ile ihticAc eden ve olabildiginde tevile
basvurmayan lafizci anlayisin temsilcileri genel anlamda ehl-i hadis olmustur. Buna karsin
naslar1 devre dis1 birakmaksizin akil-nakil catismasinda nakle akli yorumlar getirerek
anlasilmasimi saglayan, nassin agik biraktigi meselelerde kiyas ve re’ye basvuran te'vilci
anlayisin fikih sahasinda temsilcileri ehl-i rey iken kelam sahasinda ise Mu‘tezile olmustur.2

Mu‘tezile isminin ilk defa kimler icin ve ne zaman kullanildigina dair farkhh goértsler ileri
sturaldigt gibi s6z konusu mezhebin ortaya cikisina zemin hazirlayan cesitli ic ve dis
etkenlerden de séz edilmistir.3 Hangi etkenlerle ortaya cikmissa da erken dénem Islam dininin
diger din ve kultiirlerle cakismasinda Islam’in savunuculugunu tstlenen kiymetli bir diistince
yapisi oldugu gercegini degistirmemektedir. H. II. asrin baslarindan itibaren ortaya ¢ikan i’tizal
distincesi, dénem dénem siyasi cenah ile desteklenmisse de gerek ilmi sahada gerek toplum
nezdinde pek ragbet gérmemistir. Mu‘tezile mezhebi, Abbasi hilafeti doneminde Basra ve Bagdat
seklinde iki kola ayrilmistir.4 Gerek Basra gerek Bagdat Mu‘tezile’sine mensup ulema bir¢ok
eser telif etmistir. Ancak Mu‘tezilenin kelam mezhebi olmasi, mezhebe mensup ulemanin
kalemine de dogrudan y6n vermistir. Nitekim zikri gecen alimlerin eserlerinde dinin temeli olan
kelami esaslarin tespiti, dogru anlasilmasi ve bu kaideler etrafinda sekillenen stphe ve
itirazlarin giderilmesi 6ncelenmistir. Hadis, tefsir, fikih gibi ilimlerde temeyyltiz etmis Mu‘tezili
alim varsa da s6z konusu ilimler hicbir zaman onlar icin birinci derecedeki ilimler olarak
gordlmemistir.> Bu calismada Mu‘tezile ile ilgili genel gecer bazi hususlara isaret edildikten
sonra onlarin insikdku’l-kamer hadisesine ve bu baglamda nakledilen rivayetlere yaklagimlar:
ele alinacaktir. Ancak daha oOnce insikdku’l-kamer hadisesine ve bu hadisenin rivayet
yansimalarina yer verilecektir.

1. Insikaku’l-Kamer Hadisesi ve Rivayetlere Yansimasi

Lugatte “yarilmak, ayrilmak, bolinmek”® gibi manalara gelen insikdk sbézctuga ile “ay”™
anlamini ifade eden “kamer” kelimesinin bir araya gelmesiyle olusan insikaku’l-kamer
murekkep tabiri, “ayin iki pargaya ayrilmasi” anlaminda kullanilmaktadir.8 insikaku’l-kamer,
Kur’an-1 Kerim'de “Kwyamet yaklastt ve ay yarildi. Onlar bir miicize gdrseler yiiz cevirirler ve
‘stiregelen bir sihirdir’ derler.® seklinde gecen ve kiyametin yaklastigini bildiren zikri gecen ayet
ile Islam literattiriine girmistir. Ayn1 zamanda hicretten yaklasik bes yil énce Mekke’de nazil
olan Kamer sUresinin zikri gecen ayetlerinin sebeb-i ntiz(ilti olarak da ele alinan ayin yarilmasi

1 Ayrintihi bilgi icin bk. Ilyas Celebi, “Insikaku’l-kamer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 22/343-345; Bilal Atik, Kur’an’a Gére Niibtivvet Baglaminda
Degismeyen Stinnetullah Olarak Micize Olgusu (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii,
2018), 194-209.

2 Huseyin Hansu, Mu’tezile ve Hadis (Ankara: Otto Yayinlari, 2018), 11.

3 llyas Celebi, “Mu‘tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: _Turkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2020), 31/391-395; Metin Yildiz, Kelam Kozmolojisi Mu'tezile’nin Alem Anlayist (Istanbul:
Endults Yayinlari, 2020), 38-48.

4 Celebi, “Mu‘tezile”, 31/395-401; Yildiz, Kelam Kozmolojisi Mu ‘tezile’nin Alem Anlayisi, 45-48.

5 Huseyin Hansu, “Mu‘tezile’nin Hadis ve Stinnet Anlayis1”, Hadis el kitabt (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2016),
684.

6 Ebti1-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari Ibn Manzur, Lisanu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, ts.),
10/181.

7 Ibn Manzar, Lisdanu’l-Arab, 5/113.

8  Celebi, “Insikaku’l-kamer”, 22/343; Atik, Kur’an’a Gére Niibiivvet Baglaminda Degismeyen Siinnetullah
Olarak Mtcize Olgusu, 193.

9 Kur’an Yolu Medli, cev. Hayreddin Karaman vd. (Istanbul: Diyanet Isleri Baskanlhig Yayinlari, 2020), Kamer
54/1-2.

https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/emakalat
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hadisesinin de o zamanda peygamberliginin bir muicizesi olarak gerceklestigi Islam ulemasinin
cumhuru tarafindan benimsenmistir.!® Ancak bu yaklasim Islam alimleri arasinda yegane
anlayis olmamistir. Zira hadisenin kiyametin bir alameti oldugunu ve Hz. Peygamber
doneminde gerceklesmesinin aksine kiyamete yakin bir zamanda vuku bulacag da
savunulmustur. Ayni sekilde mevzu bahis olayin Hz. Peygamber déneminde gerceklestigini
ancak ay yarilmasinin hakiki anlamin aksine mecazi anlamda ya da dogal bir hava olaymnin
insanlar tarafindan goz yanilsamasi olarak degerlendirildigi de gértilmektedir.!!

Insikaku’l-kamer hadisesi, Islam literatiiriinde basta tefsir ve hadis kaynaklar1 olmak tizere
kelam, siyer ve felsefe gibi bircok alana konu olmus ve kendi baglami icerisinde
degerlendirilmistir. Burada insikaku’l-kamer olayinin gerceklesip gerceklesmedigi gibi hususlar
lUzerinde durulmayacaktir. Bu tlr meselelerin incelenmesi ve tartismalara yer verilmesi
konunun wuzamasmnma neden olacagt gibi bizleri calismanin temel hedefinden de
uzaklastiracaktir. Ayrica zikredilen ihtilaf ve tartismalara dair mustakil veya gayr-i mustakil
bircok calismanin da olmasi bizleri bu tlr meselelere girmekten mustagni kilmaktadir.
Dolayisiyla burada sadece olayin hadis eserlerine sirayeti dikkate alinacaktir. Hatta olayin hadis
literattirine yansimasinin izleri, sadece icerdikleri hadisleri ve ravileri en az tartisilan eserler
olan Kutuib-i Sitte’de aranacaktir. Zira farkli metinler ile nakledilen rivayetin her bir metninin
de cesitli tariklerle nakledildigini dikkate aldigimizda tamamini ayri ayri sened ve metin
analizine tabi tutmak da ayri bir ktilfet olusturacaktir. Bu cercevede yapilan incelemelerde
insikaku’l-kamer hadisinin Kuttib-i Sitte’de Buhari ve Muslim’in es-Sahih adli eserleri ile
Tirmizinin es-Stinen adli eserinde birden fazla tarikle yer aldig: gértilmektedir. Bu eserlere konu
olan hadis sahabeden Abdullah b. Mes7d (6l. 32/652-53), Enes b. Malik (6l. 93/711-12),
Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88), Abdullah b. Omer (61. 73/693) ve Ciibeyr b. Mutim (6.
59/678-79) tarikleri ile tahric edilmistir. Konusal bakildiginda ise hadisin tefsir, menakib,
sifatti’l-munafikin ve fiten bablarinda ele alindig gértlmektedir. Hadisin kaynagi, konu bashg,
sahabe ravisi ve lafiz farklhiliklarini daha iyi analiz edebilmek icin s6yle bir tablo olusturmak
isabetli olacaktir:

Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih Adli Eseri

Sahabe Ravisi | Konu Hadisin Metinleri!2

“Restlullah (s.a.v) zamaninda ay bolindt. Bunun Uzerine

Menakib Resulullah (s.a.v) s6yle buyurdu: Sahit olun!™?

1. | Ibn Mesd “Restlullah (s.a.v) zamaninda ay yarildi; bir parcasi dagin tistinde

Tefsir diger parcasi ise dagin asagisinda gortuldi. Bunun tizerine
Resulullah (s.a.v) séyle buyurdu: Sahit olun!”4

“Biz Hz. Peygamber ile beraberdik. Ay iki parcaya ayrildi.

15 i

2. | Abdullah Tefsir Peygamber (s.a.v) bize sdyle buyurdu: Sahit olun, sahit olun.”¢
Menakib “Mekke halki, Resulullah’tan (s.a.v) kendilerine bir mucize

3. | Enes b. Malik gbstermesini istedi; o da onlara ayin yarilmasini gésterdi.”*’
Tefsir 1.“Mekke halki, (Hz. Peygamber’den) kendilerine bir mucize

10 Celebi, “Insikaku’l-kamer”, 22/343-345.

11 Atik, Kur’an’a Gére Niibtivvet Baglaminda Degismeyen Stinnetullah Olarak Micize Olgusu, 193-207; hsan
Aslan, “Hissi Mfucize Olarak Hz. Peygamber’e Isnad Edilen Insikdku’l-Kamer Hadisesine Farkli Bir
Yaklasim”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/12 (2017), 17-44.

12 Ayni eserde ayni sahabe ravisi ve bab basligi altinda birden fazla tarik ve farkh lafiz ile nakledilen rivayetler
say1 ile numaralandirilmistir.

13 Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘i Buhari, Sahihu’l-Buhdri, thk. Said Abdurrahman
Musa el-Kazeki (Beyrut: Mektebetu’l-islami, 1405), “Menakib” 27/3636.

14 Buhari, “Tefsir” 54 /3864.

15 Buhari, Abdullah b. Mes“d ve Abdullah b. Abbas ismini belirgin olarak zikrederek onlardan yaptigi
nakillerin yani sira sz konusu rivayet metinlerini bazen salt Abdullah ismi ile de nakletmektedir. ibn
Hacer, muicerred Abdullah ismi ile kastedilenin Abdullah ibn Mes<d oldugunu belirtmekle beraber
ihtiyaten farkl bir kisi olarak zikretmeyi uygun gérduk.

16 Buhari, “Tefsir” 54 /4865.

17 Buhari, “Menakib” 27/3637.
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gbstermesini istedi; o da onlara ayin yarilmasini gésterdi.”8

2.“Ay iki parcaya boéltindi.” 19

4. | Ibn Abbas

Menakib

“Ay, Hz. Peygamber déneminde yarildi.”20

Tefsir

“Ay, Hz. Peygamber déneminde yarildi.”2!

Muslim’in el-Camiu’s-Sahih Adl1 Eseri

Sahabe Ravisi | Konu Hadisin Metinleri
1. Ibn Mesad Sifatta’l- 1.“Biz Restulullah (s.a.v) ile birlikte Mina'da bulunuyorken, aniden
munafikin | ay iki parcaya ayrildi. Bir parcasi dagin arkasinda, diger parcasi ise
6ntindeydi. Bunun Uzerine Restlullah (s.a.v) bize: “Sahit olun!”
dedi.”?
2.“Ay, Resulullah (s.a.v) zamaninda ikiye boéliindti. Dag, bu
yarilmanin bir parcasin o6rttQi; diger parcasi ise dagin tizerindeydi.
Bunun tizerine Restlullah: Sahit olun! diye buyurdu.”®
2 Abdullah?24 Sifatti’l- “Ay, Hz. Peygamber zamaninda ikiye béltindti. Bunun tizerine Hz.
muinafikin | Peygamber: Sahit olun! dedi.”®
3. Enes b. Malik | Sifatii’l- 1.“Mekke halki, Restlullah’tan (s.a.v) kendilerine bir mucize
muinafikin | gdstermesini istedi; o da onlara ayin yarilmasin gosterdi.”?®
2. “Ay, ikiye boltind1.”27
4. | ibn Abbas Sifatii’l- “Ay, Hz. Peygamber zamaninda yarildi1.”?®
munafikin
5. | ibn Omer Sifatii’l- “Ay, Restlullah (s.a.v) zamaninda ikiye béliindii. Dag, bu
munafikin | yarilmanin bir parcasini 6rttli; diger parcasi ise dagin tizerindeydi.

Bunun Uizerine Restlullah: Sahit olun! diye buyurdu.”®

Tirmizi’nin es-Stinen Adl1 Eseri

Sahabe Ravisi

Konu

Hadis Metinleri

1. | Ibn Mestd

Tefsir

1. “Bizler Allah Resulil (s.a.v) ile birlikte Mina'da iken, ay iki
parcaya ayrildi, bir parcas: dagin arkasinda, diger parcasi da
o6ntinde. Allah Resull (s.a.v) bize: Sahit olun! dedi, yani “Kiyamet
yaklast1 ve ay yarildi.”*®

2. “Ay, Hz. Peygamber déneminde ikiye béliindti. Bunun Uizerine
Hz. Peygamber bizlere: Sahit olun! dedi.”!

2. | Ibn Omer

Fiten

“Ay, Hz. Peygamber déneminde parcalandi. Hz. Peygamber bunun
lzerine: Sahit olun! dedi.”??

Tefsir

“Ay, Hz. Peygamber déoneminde parcalandi. Hz. Peygamber bunun
lizerine: Sahit olun! dedi.”®

18
19
20
21
22

23
24

25
26
27
28
29
30

31
32
33

Buhari, “Tefsir” 54 /4867.
Buhari, “Tefsir” 54/4868.
Buhari, “Menakib” 27/3638.
Buhari, “Tefsir” 54 /4866.

Ebw’l-Huseyn Mduslim b. el-Haccac Muslim, Sahih-i Mislim (Riyad: Daru’l-Efkarti’d-Devliyye, 1419),

"Sifatti’l-mtinafikin" 8/7072.
Muslim, Sifatti’l-munafikin" 8/7073.

Muslim, Abdullah b. MesUd ve Abdullah b. Abbas ismini belirgin olarak zikrederek onlardan yaptig:
nakillerin yani sira s6z konusu rivayet metinlerini bazen salt Abdullah ismi ile de nakletmektedir. Muamma
birakilan bu husus nedeniyle Muslim’in hangi Abdullah’ kastettigi bilinmemektedir. Bu nedenle biz de

ayr1 bir kisi olarak ele almay:1 uygun gorduk.
Muslim, "Sifatti’l-muinafikin" 8/7071.
Muslim, "Sifatt’l-munafikin" 8 /7076.
Muslim, "Sifatt’l-munafikin" 8 /7078.
Muslim, "Sifatti’l-mtnafikin" 8/7079.
Muslim, "Sifatti’l-mtnafikin" 8/7074.

Ebt Isa Muhammed b. Isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, es-Stinen (Misir: Sirketu Mektebeti ve Matbaati

Mustafa el-Bali, 1395), “Tefsir” 54/3285.
et-Tirmizi, “Tefsir” 54 /3287.
et-Tirmizi, “Fiten” 19/2181.
et-Tirmizi, “Tefsir” 54/3288.
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Enes b. Malik | Tefsir “Mekke halki Hz. Peygamber’den bir mucize istediler, bunun
Uzerine Mekke’de ay iki kez yarildi ve Kamer stresinin “Kiyamet
yaklasti, ay yarildi.” ayetinden “Devaml bir sihirdir” ayetine kadar

olan kisim nézil oldu.3*

Cubeyr b. | Tefsir

Mutim

“Ay, Peygamber zamaninda yarildi. Hatta bu dagda ve su dagda
iki parcaya boéluinda. Dediler ki, “Muhammed bizi buytledi.”
Bazilan1 da dedi ki, “Eger bizi bliytilediyse de butlin insanlari
biiytileyemez.”®

Tabloda da goraldtgt gibi mevzu bahis rivayet farkli lafiz, yarg: ve eklemelerle nakledilmistir.
Hadisin ele alindig1 konu dagilimina bakildiginda ise basta tefsir olmak tizere Menakib, sifati’l-
munafikin ve fiten gibi kitaplarda islenmistir. Icerigi itibar1 ile ntiblivvet veya mucize
baglamlarinda ele alinmamasi dikkate deger bir husustur. Ayni sekilde Tirmizi tarafindan bir
fiten hadisesi olarak zikredilmesi de tizerine diistintilmesi gereken diger bir husustur. Hadisin
sahabe ravisi, hadisin gectigi konunun baglami ve hadis metninin farkliliklar1 tablo halinde
gosterildikten sonra her bir sahabe ravisinin tariklerini gérebilmek adina isnad agini goérsel
lUzerinden su sekilde somutlastirmak yerinde olacaktir.

Resim 1: Ibn Mes<d Tarikinin Isnad Ag:

Ibn Mes 04
Ebi Ma mex
Mucihid Iheahim
* ton Ebi Necih “Ton Meshes
tba Uyevne™ - Alzics ~ Ebi Mulivivel Mincih b Haris
Zuheyr b. Hub Sube« » Ibnt Ebi Sevbe
Amr en-Niksd « Ali b. Mushur _ RMludz « Ebd Ktrevb
Ibn Ebi Omer Hafs b. Giyas Al b Hicr » Ishik b. Ibrahim

Sadaka b. Fadl < ,\mib. Hafs «

All b Abdullah« Ubevduliah b. Nfuax
Yahva b Said -
~ Mislims - -
.\lusecw'ed
- Tu;xxux
s Bubdsi
Resim 2: Ibn Abbas Tarikinin Isnad Ag:
ibn Abbas
A
Miicahid" Ubeydullah b. Abdullah
A'mes Irak b. Malik
Su ‘be Ca'fer b. Rebia
a v
Muaz Bekr b. Muder

Ishak b. Bekr b. Mudef* Yahya b.

Miisa b. Kureys Ube_v?lullah b. Muaz

s
Miislim

34 et-Tirmizi, “Tefsir” 54/3286.
35 et-Tirmizi, “Tefsir” 54 /3289.

Ifiikeyr “Halef b. Halid el-Kurasi

A
Buhari
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Resim 3: Ibn Omer Tarikinin Isnad Ag:

Ibn Omer

Miicahid

Almes
$u!be
Muaz' ibn Adi* Muhammed b. Ca fer " Eb( Davad
Ubeydullah b’. Muaz fibn éc:.s:ir Bisr bf Halid Maln'uud b. Gaylan
*Mislifh « Tirtizi

Resim 4: Ciibeyr b. Mutim Tarikinin Isnad Ag:
Cibeyr b. Mut'im
Muhammed b. Ciibeyr
v
Husayn
v
Siileyman b. Kesir
v
Muhammed b. Kesir
Abd b. Humeyd

- v - %
Tirmzi

Resim 5: Enes b. Malik Tarikinin Isnad Ag:
Enes b. Malik
Katide
Su'be “ Said * Seyban ~ Ma mex
Ebi David  Muhammed b. Ce'fer "Yahya Yezid Yunus
Abdullah b. Muhammed

fon Miisenna fon Begsir Masedded  Halife Abdirrezzik
Abd b. Humeyd
Bu;u‘ui’ Zuﬂe_vr Tirmizi
Muhammed b. ,R:lﬁﬂ
lesl:m o

2. Insikaku’l-Kamer Hadisi ile Ilgili Baz1 Miilahazalar

Insikaku’l-kamer hadisi, erken dénem hadis eserlerin bircogunda bulunmakla beraber
calismamizin merkezine aldigimiz ve Islam alimleri tarafindan en sahih hadisleri icerdikleri
yontinde goris bildirilen Kattb-i Sitte eserlerinde Buhari ve MUslim'’in Sahihleri ile Tirmizi'nin
Stinen eserlerinde yer edindigini gbrmek mtimktndtr. Sened aglarinda da géruldtgi gibi hadis
birden fazla tarik ile intikal etmistir. Tariklerin her biri dikkate alindiginda hadisin ana temasi
degismemekle birlikle aralarinda lafiz farkliliklar1 bulundugu gértlmektedir. Hatta hadisin bazi
tariklerinde sadece Hz. Peygamber déneminde insikaku’l-kamer’in gerceklestigi ifade edilirken
diger tariklerde olay daha ayrintih olarak islenmektedir. Zira Ibn Abbas rivayetlerinde sadece
“Ay Hz. Peygamber déneminde yarildi.” ifadesine yer verilirken; ibn Omer tarikinde ibn Abbas
rivayetine “Hz. Peygamber de sahit olun dedi” ziyadesi ile nakledilmistir. ibn Mes<d tariklerinde
ise yine kendi aralarinda lafiz farkliklari olmakla beraber hadise biraz daha ayrintilandirilarak
sunulmaktadir. Zira Ibn Mes<d rivayetlerinde ibn Omer tarikinin metni kullanilmakla birlikte
ayin yarilmasi olayini daha da belirgin hale getiren “ay iki parcaya ayrildi, ay iki parcaya ayrildi
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bir parcasi dagin Utstiinde iken diger parcas: dagin arkasinda idi, Mina’da Hz. Peygamber ile
beraber iken ay ikiye ayrildi ayin bir parcasi daga dogru gidiyordu o da sahit olun dedi”
seklindeki tasvirlerle rivayet edilmistir.

Enes b. Malik’in rivayetlerinde durum Ibn Mes‘d rivayetlerinden pek de farkli olmamustir.
Nitekim Enes’e nispet edilen rivayetler dikkate alindiginda ayin yarilmasi konusu degismemekle
birlikte bazi tariklerinde basit bir anlatimla “ay ikiye ayrildi” seklinde nakillerde bulunmakla
beraber bazi rivayetlerinde hadisin sebebi viirudu anlatilmaktadir. Zira ona gore “Mekke ehli
Hz. Peygamber’den gorebilecekleri bir micize istediler.” bunun tizerine Hz. Peygamber de onlara
“ayin yarilmasini” gésterdi. Enes’in Mekke ehlinin mucize istemeleri anlatisinda ayin iki defa
yarildigini séylemesi de dikkate deger diger bir husustur.3¢ Bu konuda ibn Mesd, ibn Omer
ve Ibn Abbas rivayetlerinden ayrilan Enes rivayeti, bu olayin Kamer saresinin ilk ayetlerinin
ntizal sebebi oldugunu da belirtmistir. Insikaku’l-kamer rivayetinin Clibeyr b. Mut‘im versiyonu
ise Ibn Mes‘d rivayetiyle kismi benzerlik gosterse de ayin yarilmasi hadisesinin sadece bir
kisim insan tarafindan musahede edilmedigini, aksine disardan gelen kimseler tarafindan da
hadisenin goéruldtiginti ikrar ettiren ifadeler bulunmaktadir. Zira Cubeyrin nakli “Hz.
Peygamber déneminde ay ikiye ayrildi. Hatta ayin bir parcasi su dagin, diger parcasi da su dagin
Ustinde idi. Mekke ehli Muhammed bize sihir yapti; fakat herkesi buytleyemez’ dediler.”
seklindedir.

Sadece Kuttib-i Sitte 6zelinde dahi bircok sened ile nakledilen insikaku’l-kamer hadisi, ana
tema degisiklige ugratilmadan farkl ziyadeler ile nakledilmistir. Tarikler arasinda bulunan lafiz
farkliliklar hadisin gozlem neticesinde olusan bir anlatinin tasviri olmasi ya da hadisi nakleden
mumkindir. Bununla beraber ravi tasarruflarinin da bariz bir sekilde gértildtigti séylenebilir.
Nitekim Ibn Abbas tariki disinda diger senetlerin her birinde ilk iki tabakada birer ravi
Uzerinden hadis nakledilmistir. Bundan hareketle ilk iki tabakada ayni lafizlarla nakledilen
rivayetlerin sonraki tabakalarda senedin farklilagsmasi, beraberinde ravi tasarruflar olan lafiz
farkliliklarini meydana getirmistir.

Rivayetlere kaynag cihetiyle bakildiginda ise farkli nispetler s6z konusu oldugu
gortilmektedir. Zira ibn Omer, ibn Meswd, Enes b. Malik ve Ciibeyr b. Mutim tariklerinde
herhangi bir merfaluk problemi gériinmez iken Ibn Abbas tariklerinde muhaddisler arasinda
da tartisma konusu olan “Hz. Peygamber zamaninda” ifadesi ile nakledilmistir. Bu ifadeyle
nakledilen hadislerin merfi mu yaksa mevkuf mu kabul edilecegi hususundan ihtilaflarin
oldugunu soylemek mtimkindtr. Ayrica insikaku’l-kamer hadisesinin Mekke déneminde vuku
buldugu dikkate alindiginda Medine’de yasayan ve hadisenin meydana geldigi vakitte hentiz
dogmamis veya cok kilicik yasta olan Enes b. Malik tizerinden nakledilmesi de Uizerinde
durulmas: gereken diger bir mevzudur. Ayni seyleri Abdullah b. Abbas icin de sdylemek
mumkindur. Zira vakianin hicretten yaklasik bes yil 6nce gerceklesmesi onun hentiz diinyaya
gelmedigi; bu nedenle de hadiseye bizatihi sahitlik edemeyecegini belirtmek gerekmektedir. S6z
konusu durum dikkate alindiginda gerek Enes’in gerek ibn Abbas’in mevzu bahis hadisin bagka
sahabe tlizerinden aldigini séylemek hata olmayacaktir. Enes ve ibn Abbas’in hadisi aldiklar
murseli olarak adlandirilmaktadir. Bir inkita problemi kabul edilen irsalde diisen ravinin sahabi
oldugunun bilinmesi, problemi ortadan kaldirmaktadir. Bundan hareketle de muhaddisler,
sahabe murselinin hadis icin bir problem teskil etmedigini kabul etmektedirler.37

3. Mu‘tezile’nin Yaklasimi

H. II. asirdan itibaren Basra’da Musliman distnurler tarafindan temsil edilen Mu‘tezili
egilim, hizli bir sekilde yayilarak basta Bagdat olmak tUizere bircok ilim merkezinde boy
gostermistir. Mu‘tezile’nin tesekktilinde Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ortaya cikan ic
cekisme ve ihtilaflara ¢c6ziim tiretme, fetihler nedeniyle genisleyen Islam cografyasinin yabanci

3 [bn Hacer (61. 852/1449), séz konusu rivayette gecen ayin iki defa yarilmasi meselesini {bn Kayymm (61.
751/1350) ve ibn Kesir’e (61. 774/1373) atifta bulunarak “iki parca” yerine “iki defa” ifadesinin yanls
kullanimindan kaynakli bir hatanin bulundugunu séylemektedir. Ebtil-Fazl $Sihabtiddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Fethu’l-bari bi-serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Dari’l-Ma’rife, 1379),
7/183.

37 Sahabe mirselinin delil degerine iliskin ayrintili bilgi icin bk. EbQl Amr Takiyytiddin Osman b. Salahiddin
Abdirrahman b. Musa es-Sehrezari Ibnii’s-Salah, Ulimul-hadis, thk. Nurettin Itr (Dimask: Daru'l-fikr,
1406/ 1986), 56; Mehmet Turan, Sahdbe Miirseli (Ankara: {lahiyat Yayinlari, 2023).
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din ve kultirlerden etkilenmesine kars: dini savunma psikolojisi, felsefeye ilginin bliytimesi ve
terciime faaliyetlerinin hiz kazanmasi gibi etkenlerin varlig tartisilmaz buyutkltuktedir.38 Belli
hedefler dogrultusunda tesekkdltinti tamamlayan Mu‘tezile, benimsedigi ilkeler isiginda
hedeflerine ulasmada dini naslara farkl bir yaklasim getirmistir. Bu yéniiyle de Mu‘tezile dinin
temel naslarini anlama ve yorumlamada yeni bir kap1 acmistir. Mu‘tezili alimlerin, gelistirdikleri
perspektifle yaklastiklari naslardan biri de insikdku’l-kamer hadisesi ve bunun naslarla
temellendirilmesi meselesidir. Dolayisiyla s6z konusu hadiseye yaklasimlarn menfi veya mtispet
tutumlarindan bagimsiz olarak su ilkeler dogrultusunda ele alinacaktir:

3.1. itikatta Ahad Haberin Hiiccet Olusu

Miutevatir seviyesine ulagmayan,39 dogru veya yanlis olma ihtimali bulunan haber*© seklinde
tanimlanan ahad haberin Islam dini itikadini olusturmada delil olup olamayacagi hususu erken
dénemden itibaren muhaddis, kelamci ve usil alimleri tarafindan tartisila gelmistir.4! Cumbhur,
Kur’an ve mutevatir haberin kesin bilgi; 4had haberin ise zan ifade ettigini*2 bu nedenle de
Allah’in birligi, Peygamberin ispati, kiyamet ahvali, cennet ve cehennem gibi bircok meselede
ahad haberin delil olamayacagini savunmaktadir.43 Cumhurun aksine belli vasiflara sahip ahad
haberin amel gerektirdigi gibi zorunlu bilgi de ifade ettigini, bu nedenle de muitevatir haber gibi
itikatta da delil olabilecegi de Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855), Ebtil-Hasan el-Es‘ari (6l.
324/935-36), Ibn Hazm (61. 456/1064) ve Ibn Teymiyye (61. 728/1328) gibi alimler tarafindan
savunulmustur.44

Kesin bilgi ifade etmedigi icin dhad haberin itikad meselelerinde delil olmayacag: savunusu
Mu‘tezile tarafindan da benimsenmistir. Bu yontiyle camhur ile ayni anlayisi paylasmistir. Ayni
zamanda onlar, 4had haberlerin bilgi ifade etme potansiyelini yok saymayarak, karinelerle
desteklendigi takdirde bu tiér haberlerin de bilgi ifade edebilecegini savunmustur.4> Fakat bu
bilginin mutevatir haberin verdigi zarari bilgiden farkli oldugunu ve dolayisiyla nazari oldugunu
belirtmektedirler.46

Ahad haberin kesin bilgi ifade etmedigini, bu nedenle de itikatta delil olamayacagini savunan
ve Mu‘ezili alimlerin de i¢cinde bulundugu bir¢cok ulema#*? teoride savunularina sadik
kalmislarsa da pratikte buna pek uyduklan séylenemez. Zira ihtiya¢ duyduklar1 meselelerde
ahad haber olmalarina ragmen bu tlrden rivayetle itikadi dtistincelerini temellendirdikleri
gorilmektedir. Kanaatimizce Mu‘tezile’nin insikaku’l-kamer hadislerine yaklasimlari da bu
kabildendir. Nitekim insikaku’l-kamer hadisesinin nakli gerek mucize gerek rivayet baglaminda
ele alinsin muhaddisler tarafindan mutevatir haber olarak konu edinilmemistir.4® Ayni sekilde
Mu‘tezili alimler nezdinde de muitevatir haber olarak gértilmemistir. Hatta Nazzam (61. 231/845)
tarafindan hadiseye dair hicbir rivayet kabul edilmemis, ilgili ayette yer alan ifadenin ise Hz.
Peygamber déoneminde vuku buldugu savunusunun aksine kiyamet alametlerinden biri oldugu
ve kiyametin kopacagi zaman yakin bir vakitte ayin yarilmasinin gerceklesecegi savunulmustur.
Nazzam’in bu konudaki diistincesi, Mu‘tezili gelenekte kabul gérmemis olmal ki hadiseyi konu
edinen Mu‘tezili alimlerin hemen hemen tamami onu bu dustincesi nedeniyle tenkit etmigtir.
Ornegin Kadi Abdtilcebbar (6. 415/1025), Tesbitii delaili’n-niibiivve adli eserinde insikaku’l-
kamer hadisesini konu etmis, ntibtivvetin tespitinin micizesi baglaminda ele alarak hadisenin
Mekke’de vuku buldugunu soéylemistir. O, mevzu bahis olayr anlatan pasajlarda su

38 Osman Aydinli, “Mu‘tezile Ekolti Tesekkuilii, {lkeleri ve Islam Dtistincesine Katkilar1”, Marife Dergisi 3/3
(2003), 32-36.

39 Ebiil-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Niizheti’n-nazar fi serhi
nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser (Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye, 1990), 32.

40 Muhammed b. Ali Ebtl-Huseyin el-Basri, el-Mu’temed fi usilil-fikh (Beyrut: Dart’l-Kiitiibil-illmiyye,
2005), 2/79; Hansu, Mu‘tezile ve Hadis, 127.

41 Ali Osman Kockuzu, Rivayet ilimlerinde haber-i vahitlerin itikat ve tesri yénlerinden degeri (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanligi Yayinlari, 1988), 135.

42 Hansu, Mu‘tezile ve Hadis, 128.
43 Kockuzu, Rivayet ilimlerinde haber-i vahitlerin itikat ve tesri yoénlerinden degeri, 139-141.
44 Kockuzu, Rivayet ilimlerinde haber-i vahitlerin itikat ve tesri yénlerinden degeri, 136-138.

45 Ebu’l-Huseyin el-Basri, el-Mu temed fi usuli’l-fikh, 2/79; Hansu, Mu‘tezile ve Hadis, 129; Abdulvasif
Eraslan, Mu ‘tezile'de Haber Teorisi Kadi Abdiilcebbdr Ornegi (Ankara: I1ahiyat Yayinlari, 2020), 156.

46 Eraslan, Mu‘tezile'de Haber Teorisi Kadi Abdiilcebbar Ornegi, 156.
47 Abdtlcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi, el-Muhtasar fi usulii’d-din, ts., 79.
48 Ibn Hacer, Fethu’l-bari, 7/184.
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aciklamalara yer vermistir: “Ayin berrak oldugu bir gecede Hz. Peygamber bazi sahabiler ile
yurtuyordu ki bir grup musrik ile karsilastilar. Muisrikler: Ey Muhammed! Gercekten peygamber
oldugunu diistintiyorsan rabbinden su ay: ikiye ayirmasini/bdlmesini iste dediler. Bunun
Uzerine Hz. Peygamber rabbinden ayin yarimasmi istedi ve ay yarildi. Musrikler ise
goérdtiklerinin bir sihir oldugunu sdéylediler.”49

Kadi, hadiseyi tasvir ettikten sonra hadisenin gercekligini zarGri mi yoksa istidlali bilgi ile mi
temellendirdigini agiklamaktadir. O, ntibtivvetin tespitinde basvurulmas: kaginilmaz olan bu
hadisenin kesin olarak vuku buldugunu soyleyerek bu kaniya zorunlu bilgiyle degil istidlal ile
ulastigini belirtmektedir. Istidlali bilgi ise mtitevatir degil ahad haberin niteligidir. Dolayisiyla
Kadimin ntubtvvetin tespiti gibi itikadi bir meselede mutevatir haber yerine kesin bilgi ifade
etmedigini ve dolayisiyla itikad konularinda delil olamayacagini soyledigi dhad haber ile
temellendirme yaptig1 gortlmektedir.50¢ Ayni meseleyi Tenzihii’l-Kur'an ani’l-metain adli tefsir
eserinde de inceleyen Kadi, haberin mutevatir olarak nakledilmemesi tizerine yapilan itirazlara
cevaben hadisenin ahad haber ile gelmesinin de pekala mimkin oldugunu belirtmesi de
kanaatimizi gliclendirmektedir.5! Bu konuda Mu‘tezili alimlerden fikir beyan eden yalnizca Kadi
olmamistir. Nitekim onunla beraber Cisemi (61. 494/1101) ve Zemahseri (6. 538/1144) gibi
bircok kisi meseleyi irdelemektedirler.

Cusemi, Kamer stresinin tefsirini yaparken konuyu ele almakta ve bazi degerlendirmelerde
bulunmaktadir. O, mevzu bahis ayetin sebeb-i ntizGlint su sekilde aciklamaktadir: “Hz.
Peygamber gece vakti bir grup Kureys musrikleri ile karsilasti. Onlar kendisine inanmalar i¢in
Hz. Peygamber’den bir mucize talep ettiler. Bunun tizerine Hz. Peygamber, ay1 ikiye yardi. Bu
hadise sadece orada bulunanlar tarafindan degil Mekkenin disinda olanlar tarafindan da
goérildi.” Cusemi, hadiseyi birka¢ yontiyle ele almakla beraber hadisenin dayanag olan
rivayetlerin zorunlu bilgi ifade ettigine veya mutevatir haber olduklarina dair bir agiklama
yapmamaktadir. Hatta hadisenin vuku bulmadigini savunanlari elestirirken olayin rivayetlerle
s6hret buldugunu ifade etmistir. Bundan hareketle de Ciseminin bahsettigi rivayetleri
mutevatir seviyesinde gormedigi soylenebilir. Dolayisiyla Cliseminin dhad olarak gdrduga
insikaku’l-kamer rivayetleriyle ntibtvvetin tespiti gibi itikadi bir meselede istishad ettigi
kanaatine varilmaktadir. O, Eba Ali el-Ctibbainin (6l. 303/916) de kendisi gibi disindigint
sOyleyerek yaklasimini temellendirmektedir.52 Zemahseri ise el-Kessdaf adli tefsir eserinde
Kamer saresini tefsir ederken mevzu bahis meseleyi ntiblivvetin ispati baglaminda Hz.
Peygamber’in bir mucizesi olarak ele almaktadir. O, s6z konusu olayin vuku bulmadigi,
kiyamete yakin bir zamanda meydana gelecegini séyleyenleri tenkit etmekte, aksini ispat etmek
adina da birden fazla rivayet ile géristiint temellendirmektedir. Zemahseri, her ne kadar
istishad ettigi rivayetlerin mutevatir veya ahad olduguna deginmese de bu konuda nakledilen
rivayetlere ragmen hadiseyi kabul etmeyen kimselere muitevatir haberi inkar ettikleri icin tenkit
yoneltmemesi onun da bu tir haberleri muitevatir seviyesinde bulmadigini gostermektedir.53
Gorulduga gibi insikaku’l-kamer hadisesini nakleden rivayetlerin dhad haber oldugu, ahad
haberin de itikatta delil olamayacagini savunan Mu‘tezile tarafindan kabul edilmesine ragmen
nubtivvetin ispati baglaminda teoride benimsedikleri ilkelere uymayarak ahad haber ile istishad
ettikleri gértilmektedir.

3.2. Umiimii’l-Belva Ilkesi

Yayginligi nedeniyle bilinmemesinin mtimktn olmadigi hadiseler anlaminda kullanilan
umumii’l-belvaya konu olan haberin niteligi Islam ulemas: tarafindan etraflica tartisilmistir.
Zira herkesce bilinmesi gereken bir hususun haber-i vahid ile bildirilmesi veya bize intikal
ettirilmesi cumhurun aksine basta Hanefi fukahasi olmak Uzere ehl-i rey tarafindan kabul

49 Abdtlcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi, Tesbitii deldili’n-niibtivve (Kahire: Mektebetu Sekafetu’d-Diniyye,
2007), 86.

50 Kadi, Tesbitii deldili’n-ntibtivve, 86.

51 Abdtilcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi, Tenzihiil-Kur'dn ‘ani’l-metd‘in (Beyrut: Dart’l-Ktittibi’l-Ilmiyye,
2008), 396; Sefa Bardakei, "Kadi Abdtilcebbar'in Insikakii'l-kamer Goértist", Selcuk Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 28, 2009, 166.

52 Ebu Sa‘d el-Muhassin b. Muhammed b. Kerrame el-Hakim Cusemi, et-Tehzib fi't-Tefsir (Beyrut: Darti’l-
Kuttubu’l-Liibnani, ts.), 9/6675-66677.

53 Ebti1-Kasim Mahmud b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-
tenzil ve ‘uytini’l-ekavil fi viicihi’t-te'vil (Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasil-Arabi, ts.), 41-432.
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gorilmemistir.5* Onlara gére Hz. Peygamber, insanlarin ihtiya¢c duydugu her seyi tebyin etmekle
gorevlidir. Hz. Peygamber’in beyanini alanlarin ise kendilerinden sonra gelenlere aktarmalari
gerekmektedir. Hz. Peygamber’in beyan: umtmui’l-belvadan bir mesele ise sonrakilere yaygin
bir sekilde nakledilmesi kaginilmaz olur. Buna ragmen nakil, séhret bulamamissa o zaman
haberin ya noksan ya da mensuh olusu tizerine durulmasi gerekir. Nitekim hadise sabit olsaydi
herkesin bilmesi veya gérmesi gereken bir husus, bir kisinin haberi ile teferriid etmezdi. Sehir
halkindan sadece bir kisinin ramazan hilalini gérdigiinti sdylemesinin makbul olmadig
orneginde goruldugt gibi bu ttirden hicbir rivayetin de kabul edilemeyecegi savunulmaktadir.55

Hanefi fakihlerce gtindeme getirilen umimi’l-belva meselelerinde haber-i vahid’in saz olmasi
ilkesi, gortislerini hadislerle temellendirmeye calisan Mu‘tezile ulemas: tarafindan da zaman
zaman kullanilmistir. Zira ntibtivvetin temellendirilmesinde hissi mucizelere bagvuran Mu‘tezile
alimleri, haberi vahid ile nakledilen insikdku’l-kamer rivayetlerini konu etmislerdir. Tespit
edebildigimiz kadariyla Nazzam disinda Mu‘tezili alimlerin bircogu ayin yarilmasi gibi herkesin
gormesi gereken bir hadisenin haber-i vahid ile nakledilmesinde bir beis gormemektedir. Hatta
zikredilen sebepten 6tlirti s6z konusu rivayetleri kabul etmeyen Nazzam’in itirazlarina cevap
verilmis ve yeri geldiginde tenkit yéneltilmislerdir. Zira Nazzam, ayin Hz. Peygamber déneminde
yarildigini kabul etmeyerek ayette zikredilen insikakin kiyamet alameti oldugunu; dolayisiyla
kiyamete yakin bir vakitte gerceklesecegini belirtmektedir. O, bu konuda nakledilen rivayetleri
de umimi’l-belvaya uymadiklar: gerekcesi ile reddetmektedir. Ona gore mevzu bahis rivayetler
sabit olsayd1 ayin yarilmasi gibi bliytik bir hadisenin sarkta ve garpta bulunan biitin insanlarca
gorilmesi gerekirdi. Ancak rivayetlerin sadece birkac kisi tizerinden nakledilmesi onlarin
stibutunu zedelemektedir.56

Nazzam’in bu konudaki yaklasimina, tespit edebildigimiz kadariyla Mu‘tezili gelenekte
yapilan ilk itirazin Kadi Abdulcebbar’a ait oldugunu sdylemek hata olmayacaktir. Ona gore
Nazzam’in insikdku’l-kamer hadisesinin gerceklesmedigini sOylemesi bash basina sorun iken
bu hadiseye iliskin nakledilen haberleri kabul etmemesi ayr bir problemdir. Ozellikle herkesin
gormesi gereken bir olayin sadece birkac kisi tarafindan nakledilmesinden hareketle rivayetlerin
delil degerini kabul etmeyen Nazzam’a ayin yarilmasi meselesinde herkesin muisahedesinin
gerekli olmadigini birka¢c yonden belirtmektedir. Ona gore ay tutulmasinda oldugu gibi
insikaku’l-kamer de gece vakti vuku buldugu icin insanlarin ¢ogu o vakte muttali olamamistir
veya o vakitte hadisenin vuku bulacagindan haberleri olmamistir. Ay tutulmasi gece uyanik
olan sadece bir veya birkac kisi tarafindan goérilmesinin imkani gibi ayin yarilmasini da sadece
boyle bir talep ile Peygamber’e muracaat eden kimseler ile orada bulunanlar tarafindan
gorulmesi mimklin olmustur. Zikredilen aciklamalarla da yetinmeyen Kadi, insikaku’l-kamerin
herkes tarafindan goértilmemesinin diger bir savunmasini ise kulun maslahati baglaminda
yapmaktadir. Ona goére baska yerlerde bulunan yalancilar, yalanlarini tasdik edici bir emare
olarak gostermemeleri icin Allah (c.c), insikaku’l-kameri sadece orada bulunan kimselerin
gorebilecegi bir sekilde meydana getirmistir.57

Kadi, “gercek anlamda bir ay yarilmasi yasansayd: bu apacik (zahiren-tevatiiren) nakil ile
intikal ederdi” yaklasimini baska bir eserinde konu edinirken yine benzer cevaplar
uretmektedir. Ona gére ay yarilmasi, havanin acik oldugu ile bulutlu oldugu bir gecede ayni
oranda gortlmesi mUmkin degildir. Dolayisiyla bulutlu bir gecede hadise esnasinda orada
bulunmayan kimselerce de gortilmesini ve nakledilmesini beklemek hata olur. Bu nedenle bu
tirden hadiselerin mutevatir olarak nakledilmesini vacip gérmek yerine ahad haberlerle de
rivayet edilmesini caiz gérmek gerekmektedir.5® O, diger bir eserinde ise herkes tarafindan
gordlmiis olmasi gereken bir olayin dhad haber ile nakledilmesinin kabul edilemeyecegini
soyleyenleri tenkit ederek itirazlar1 yanitlamakta ve bu hususa birkac ihtimale isaret

54 Bk. Mehmet Ozsenel, Ilk Dénem Hadis-Rey Tartismalarnt Seybani Ornegi (Istanbul: Ifav yaymlari,
2017),115;158.

55 Ebu Bekr Semsuleimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, Usulii’s-Serahst (Beyrut: Daru’l-Kuttibi’l-
[imiyye, 1414), 1/368; Fahrii’l-Islam Ali b. Muhammed Pezdevi, Usilii’l-Pezdevi, thk. Said Bekdas (Beyrut:
Darii1-Besairil-Islamiyye, 1437), 3/16; Ismail Hakk: Unal, Imam Ebu Hanife’ nin Hadis Anlayist ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2018), 176-177; Ahmet Aydin, “Bir
Hadis Tenkid Kriteri Olarak Umumii’l-Belva Kavrami”, Kilis 7 Aralik Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi
5/9 (2018), 365-375.

56 Kadi, Tesbitii delaili'n-niibtivve, 85.

57 Kadi, Tesbitii delaili'n-niibtivve, 86-87.

58 Kadi, Tenzihti’l-Kur’an ‘ani’l-meta ‘in, 396.
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etmektedir. O, aymn yarilmasinin herkesce gorilmedigini veya cok kisi tarafindan
nakledilmedigini, hadisenin kisa bir strede gerceklesip sona ermesine baglamaktadir.
Dolayisiyla Kadi, olayin orada bulunanlarin disinda kimsece goértilmedigine veya bircok kisi
tarafindan goériilmesine ragmen bunlardan sadece birkac¢: tarafindan nakledilme olasiliklar:
lUzerinde durmaktadir. Eba Hasim el-Clibbai'ye (61. 321/933) de atifta bulunan Kadi, onun ayin
yarilmasinin herkesce gériilmemesini, Allah’in iradesine bagladigini belirtmektedir. Nitekim
Allah (c.c), sadece mucizeyi talep eden kimselerin gérmesine izin vermis digerlerinin ise
goérmesini engellemistir.5°

Mu‘tezili ulemadan Cisemi de herkesce gortilmesi gereken bir olayin yalnizca birkac kisi
lUizerinden nakledilmesini problemli géren muhaliflerini tenkit etmektedir. Ona goére sohret
bulacak kadar kisi tarafindan nakledilmistir. Clisemi, hadisenin herkesce gértilmemis olmasi
olasiligini da Kadi gibi ihtimaller tizerinden cevaplandirmaya calismaktadir. Nitekim ona gore
bulutlu gecelerde herkesin ayni oranda ay1 gérmesi mtiimkiin degildir. Ayni sekilde gece uyuma
ve istirahat vaktidir, bu vakitte cereyan eden bir hadisenin herkes tarafindan gértilmesini
beklemek hata olur. Clisemi, ayni zamanda Hz. Peygamber déneminde s6z konusu olaydan
bahsedildiginde itiraz yapilmadigini veya hadisenin gerceklesmedigine iligkin bir tartismanin
yapilmadigini sdyleyerek de az kisi tarafindan nakledilmesinin bir problem teskil etmediginin
altin1 ¢cizmektedir.60

Insikakiil-kamer hadisesi ve bu hadisenin ahad haber ile nakledilmesi meselesinde Ebu
Hasim el-Ciibbai, Kadi ve Clisemi’nin muhaddislerden farkli dtisiinmedikleri s6ylenebilir. Hatta
bu konuda Ttrettikleri cevap ve antitezlerin tamami buiytik oranda értlismektedir. Ornegin
Hattabi (6l. 388/998) de insikaku’l-kamer rivayetlerinin sihhatini konu edinirken herkesce
gorulmesi gereken bodyle buytuk bir hadisenin sadece birka¢ kisi tizerinden nakledilmis
olmasinin rivayetlerin sihhatini zedeledigini benimseyenleri tenkit etmektedir. Ona gore de
uyku ve istirahat zamani olan gece vaktinde hadisenin vuku bulmasi sadece orada bulunan
kimseler tarafindan gértilmesine imkan vermistir. Ayni sekilde uyanik oldugu halde baska bir
yerde olanlarin hadisenin gerceklestigi vakitte baska bir is ile mesgul olma ihtimali de
bulunmaktadir. Aydaki hareketliligi goérmesine ragmen onun s6z konusu durumla
irtibatlandiramamasi da yine ihtimaller dahilindedir. Dolayisiyla hadisenin sadece birkac kisi
tarafindan nakledilmesi rivayetlerin sahih olmadig anlamina gelmemektedir.6! Hattabinin
yaklasimi ile Nazzam disindaki goértislerine bagvurdugumuz Mu‘tezili alimlerin anlayisi arasinda
pek bir farkliligin olmadig séylenebilir. Dolayisiyla haberi vahidin itikatta delil degerinin
olmadigini benimsemelerine ragmen goéruslerini temellendirmek adina ahad haber olarak
nakledilen insikaku’l-kamer rivayetleriyle ihticac eden Mu‘tezile, umimuil-belvaya konu olan
bir meselenin dhad haberle nakledilmesine karsi ¢ikmalarina ragmen kanaatimizce ayni
gerekcelerle haberleri kabul etmislerdir.

3.3. Usiil-i Hamse

Islam duistince tarihinde itikad ile ilgili gortislerini sistematik hale getiren ilk ekol olan
Mu‘tezile, akaide iliskin yaklasimlarini usul-i hamse olarak isimlendirdikleri tevhid, adalet, va’d
ve vaid, menzile beyne’l-menzileteyn ve emir bi’l-ma ‘raf nehiy anil-mutinker seklinde bes esas
cercevesinde olusturmuslardir. Mu‘tezile, zikri gecen esaslarin benimsenmesini Musliman
olmanin bir geregi degil, ekoltin alametifarikasi oldugunun altini cizmislerdir. Onlara gore bir
Mu‘tezili'yi Mu‘tezili olmayandan ayiran temel belirti bahsi gecen esaslar1 kabul edip
etmedigidir.62

Mu‘tezile, Islam dininin temel naslari olan Kur’an ve hadis metinlerini iligkili olduklar zikri
gecen esaslar cercevesinde anlamis, yorumlamis veya te'vil etmislerdir. Ornegin ayet ve

59 Abdtulcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-’adl, thk. Hadr Muhammed Nebha
(Beyrut: Daru’l-Kutibil-ilmiyye, 2012), 16/366; Eraslan, Mu‘tezile'de Haber Teorisi Kadi Abdtilcebbdr
Ornegi, 270-271.

60 Cusemi, et-Tehzib fi't-Tefsir, 9/6676.

61 Tbn Hacer, Fethu’l-bdri, 7/233.

62 Abdurrahim b. Muhammed el-Hayyat, Kitabti’l-Intisar ve’r-red ‘ala Ibni’r-Ravendi el-miilhid (Misir:
Mektebetu’l-Ezheriyye li't-Turas, 2015), 127; Abdulcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi, Serhu’l-usuli’l-
hamse (Kahire: Mektebetu Vehbe, 2010), 114-116; Ilyas Celebi, “Ustil-i hamse”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tuirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 42/211; Veysi Unverdi, “Mu‘tezile’nin Inang
Sistemi; Ustl-i Hamse/Bes Ilke ve Arka Plan1”, Artuklu Akademi: Mardin Artuklu Universitesi Ilahiyat
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi 4/2 (2017), 2; Yasin Akan, "Kadi Abdiilcebbar’da Emir-irade Iligkisi ve Mutlak
Emrin Delaletine Dair Meseleler", Diyanet llmi Dergi 60/2 (2024), 597.
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hadislerde gecen Allahin sifatlarini tevhid esasina gére anlamaya calismislardir ve bu baglamda
yorumlamislardir. Ayni sekilde ayet ve hadis metinlerinde gecen Allah’in fillerini adalet esasi
cercevesinde yorumlamislardir. Ehl-i stinnet kelamcilarin aksine onlara gore Allah’in fillerinde
kabih olmaktan muinezzeh olmasi ve buna bagl olarak da Allah’a biitlin fillerinde hikmet ve
adaleti gozetmesi zorunludur.%® Onlar bircok itikadi meseleyi adalet baglaminda aciklamaya
calismislardir. Bu konulardan biri de ntibtivvettir.

Islam diistincesinin temel mevzularindan biri olan ntibtivvet, kelamcilar tarafindan imkan,
gerekliligi ve ispati gibi hususlar baglaminda ele alinmis ve aciklanmistir. Mu‘tezile ise
zikredilenlerin yani1 sira nibtivveti, teklife muhatap olan insanin ihtiyaclarini merkeze alan bir
anlayisin zorunlu sonucu olarak Allah’in insanlara bir lutfu seklinde degerlendirmislerdir.
Dolayisiyla onlar nibutvveti, insanlara bir ltutuf olarak Allah’a zorunlu kilmaktadir.64 Onlara
gore bi‘set, insanlarin maslahati geregi hasen bir fiildir. Allah insanlarin maslahatinin akli
bilgiyle degil, serfyat ile bilinebileceginin farkinda oldugu icin geregini yapmasi zorunludur. Bu
da dogrudan dini getiren kisinin varligimi zorunlu kilar. Nitekim mtikellefin baglayiciligi, dine
davet eden birinin varligina baghdir.65

Mu‘tezile’nin bi‘set diistincesi, Berahime gibi Allah’'in varligina inanmalarina ragmen
nubtvveti gereksiz goren ve reddeden muhalif zihin ve akimlara karsi bir savunma refleksi
seklinde ortaya cikmis ve gelisim gdstermistir.66 Mu‘tezile, sadece ntibuvvetin gerekliligi degil
ayni zamanda ispati tizerinde de yogun c¢aba sarfetmistir. Bu baglamda mucizelere ayr1 bir 6nem
atfetmistir. Zira onlara gére peygamberi bilmenin veya onlar1 tanimanin iki yolu vardir: Ya
dogrudan Allah’in bizatihi hitabiyla “Bu benim resuliimdutir” diyerek ona mucize vermesi ya da
hitap olmaksizin direkt mucizenin peygamber iddiasinda bulunan kisinin elinde meydana
gelmesi ile bilinmektedir. Iki vaziyette de miicize én plana cikmaktadir.67

Peygamber gondermek aslah esasi gereginde Allah’a vacib oldugu gibi génderdigi peygamberi
mucize ile desteklemesi de zorunludur.%® Bu cihetle ntibtivvetin ispati baglaminda mucizeye
ayri bir deger veren Mu‘tezile, mucize kapsaminda degerlendirilen bircok hadiseye
basvurmustur. Bunlardan biri de insikaku’l-kamer hadisesidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
mevzu bahis olayin vuku bulup bulmadigi veya bulmadiysa ayetin isaret ettigi vuku zamanini
nasil anlamamiz gerekir; meydana gelmisse mabhiyeti nedir gibi bircok husus itibari ile
tartisilmistir. Stinni gelenekte bu hadise incelendigi gibi Mu‘tezili gelenekte de ele alinmis ve
nublvvetin ispati baglaminda degerlendirilmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla Nazzam
disinda Mu‘tezili alimlerden Eb Ali el-Ctibbai, EbtG Hasim el-Ciibbai, Kadi Abdtlcebbar, Hakim
el-Clisemi ve Zemahserinin s6z konusu olayin Mekke musriklerinin mucize istemeleri tizerine
Hz. Peygamber déneminde meydana geldigini savunmuslardir. Onlara goére Kamer stresinin
birinci ayetinde yer alan “Vakit yaklasti ve ay yarildi.” s6zii Hz. Peygamber eliyle meydana gelen
insikaku’l-kamer hadisesinin vuku buldugunu gostermekle beraber Enes b. Malik, Abdullah b.
Mes‘d, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas, Clibeyr b. Mutim ve Huzeyfe gibi sahabeden
nakledilen rivayetlerle de hadisenin meydana geldigi desteklenmistir. Tabiilerden ise Ibrahim
en-Nehai (6. 96/714) ve Muicahid (6. 103/721) insikaku’l-kamerin vuku buldugunu benimsemis
ve bu minvalde nakiller zikretmistir.69

Mu‘tezile’nin insikaku’l-kamer olayina yaklasimi ve bu konudaki delilleri incelendiginde

63 Kadi, Serhu’l-ustili’l-hamse, 568; Halil Ibrahim Bulut, Niibtivveti Ispat Acisindan Hissi Mtcizeler (Istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 2001), 95; Meliha Bilge, Mu ‘tezili Diistincede
Miicize (Istanbul: Ifav yayinlari, 2021) 240-248.

64 Mahsum Aytepe, llahi Yardim ve Ozgiirliik Diyalektigi (Mu‘tezile’nin Liituf Teorisi) (Istanbul: Enduliis
Yayinlari, 2018), 286; Ramazan Yildirim, Mu ‘tezile’nin Kelami Polemikleri Hakim el-Ciisemi Ornegi (Istanbul:
Isaret Yayinlari, 2012), 187; Bilge, Mu ‘tezili Diistincede Miicize, 240-248.

65 Ebt Muhammed el-Hasen b. Ahmed ibn Metteveyh, el-Mecmu ' fi’l-Muhit bi’t-teklif (Beyrut: Dari’l-Mesrik,
1962), 1/11-12; Kadi, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-’adl, 15/87; Ebu Sa‘d el-Muhassin b. Muhammed b.
Kerrame el-Hakim Ctisemi, Tahkimu’l-ukil fi teshihil-usil (Urdtin: Muessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiyye, 2001), 175-176; Yildirim, Mu ‘tezile’nin Kelami Polemikleri Hakim el-Ciisemi Ornegi, 187; Aytepe,
llahi Yardim ve Ozgiirliik Diyalektigi (Mu ‘tezile’nin Liituf Teorisi), 286-287.

66 Aytepe, flahi Yardim ve Ozgiirliik Diyalektigi (Mu‘tezile’nin Liituf Teorisi), 290.

67 Yildirim, Mu ‘tezile’nin Kelami Polemikleri Hakim el-Ciisemi Ornegi, 188.

68 Kadi, Serhul-usili’l-hamse, 568; Bulut, Niibiivveti Ispat Acisindan Hissi Micizeler, 95; Bilge, Mu ‘tezili
Diistincede Mtcize, 240-248.

69 Kadi, Tenzihii’l-Kur’an ‘ani’l-metd‘in, 396; Kadi, Tesbiti deldili'n-niibtivve, 85-88; Clisemi, et-Tehzib fi't-
Tefsir, 9/6675; Zemahseri, el-Kessdf, 431-432.
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meseleye dair rivayetlerin 6n plana ciktigi gértilmektedir. Zira bahsi gecen ayette bulunan
ifadenin etrafinda cereyan eden tartismalara son noktay: koyacak olan rivayetlerdir. Huzeyfe b.
Yeman disindaki sahabilerden nakledilen rivayetler Kuittib-i Sitte’de yer almaktadirlar. Ctibeyr
b. Mut‘im rivayeti disindakilerin tamami ise Sahihayn’da bulunmaktadir. Genel itibari ile bir
sthhat problemi tasimadiklari bilinse de rivayetlerin, Mu‘tezile’nin delil degeri olan hadisler i¢in
o6ne surdukleri teorilerle orttismediklerinin altini ¢izmek gerekmektedir. Nitekim itikadi
meselelerde ahad haberin delil olamayacag: ve herkesin gérmesi gereken bir hadisenin yalnizca
birka¢ kisi tarafindan nakledilmesinin hadisin sihhati icin problem teskil ettigi gibi genel
kabulleri bulunmaktadir. Bu kabullerine karsin her ne kadar mutevatire yakin veya nakillerle
meshur olmus gibi aciklamalarla rivayetlerin delil degerini yUkseltmeye calismislarsa da
hadiseye iliskin nakledilen rivayetlerin bu durumu, ahad haber olduklarn gercegini
degistirmemektedir. Ayni sekilde rivayetlerin umuOmu’l-belvada saz olarak gelmesi/vaki
olmasini farkl teorilerle cevaplamaya cabalamislarsa da ayin yarilmas: gibi bliytik bir hadisenin
birkac kisi tarafindan nakledildigi gercegini de degistirmemektedir. Mu‘tezili alimler,
zikredilenlere ragmen mevzu bahis hadislerle gortislerini temellendirdikleri gérilmektedir.

Mu‘tezili alimler, ustl-i hamsenin temel esaslarindan biri olan adalet ilkesine halel
gelmemesi ve bu baglamda tesis ettikleri alametifarikalarin zarara ugramamasi nedeniyle
rivayetlerin delil degeri tizerine gelistirdikleri teorilerinden 6dtn verdikleri sdylenebilir. Onlara
gore Allah’in peygamber géndermesi, peygamberin taninmasi ve ona iman etmenin gostergesi
olarak mucize ile desteklemesi adaleti geregidir. Bu nedenle benimsedikleri adalet ilkesini halel
gelmesini 6nlemek icin rivayetlerin kabulil icin 6ne stirdtikleri sartlari ihlal ettikleri sdylenebilir.
Kanaatimizce acik bir sekilde soéylenilmemisse de Mecelle ‘de bulunan “Zarar-i esed, zarar-i ehaf
ile izale olunur”® kaidesinin de belirttigi gibi Mu‘tezile, insikdku’l-kamer hadislerine
yaklasimlarinda zarar-i esed olan adalet ilkesinden 6dlin verme yerine zarar-i ahaf olan
rivayetlerin kabulil icin 6ne strtlen sartlardan 6din vermeyi tercih etmistir.

Sonuc

Hadis metinlerinin Hz. Peygamber’e aidiyeti ve Hz. Peygamber’in muradina uygun bir sekilde
anlasilmasi sorunsali erken dénemden itibaren devam edegelmistir. Hadislerin Hz. Peygamber’e
aidiyeti problemini belli bash kaide ve kriterlerle ¢6zmede muhaddisler bliytik oranda basarili
olmuslarsa da ayni hadislerin Hz. Peygamber’in muradina uygun anlasilmas: hususu ¢6ztlmus
degildir.

Bir metnin anlasilmasi veya yorumlanmasinin merkezinde insan faktéri bulunmaktadir.
Insanlarin her birinin digerinden farkli bir tabiata, zihin diinyasina ve sosyo-kiiltiirel yapiya
sahip olmasmin yani sira farkli fikhi veya itikadi ekollere mensup olmalari hadislerin
anlasilmasinda farkh yaklasimlarin ortaya cikmasma zemin hazirladigi sdylenebilir. Bu
durumun asr-1 saadette bircok 6rnegi oldugu gibi guntimiize kadar [slam tarihinin her
evresinde de kendini gésterdigini séylemek miimkiindtir. Ornegin, insikaku’l-kamer rivayetleri
bu kabildendir. Nitekim insikaku’l-kamer hadisesinin vuku bulup bulmadigi meselesi basta
olmak tizere Hz. Peygamber’e aidiyeti, delil degeri ve anlasilmasi gibi bircok yénuyle ele alinmis
ve tartisilmistir.

Ehl-i stinnet gelenegi icerisinde s6z konusu hadislerin sthhat problemi tagimadiklar ve gerek
ameli gerek itikadi meselelerde de delil olabilecekleri cumhur tarafindan kabul edilmektedir.
Bahsi gecen hadiseyi konu edinen rivayetler Buhari’nin Sahih’i, Mslim’in Sahih’i ve Tirmizi’nin
Stinen’inde sahabeden Abdullah b. Mes‘d, Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, Cuibeyr b.
Mut‘im ve Enes b. Malik tarafindan nakledilen bircok tariki bulunmaktadir. Tevatlir seviyesine
cikmayan insikaku’l-kamer hadisleri, ahad haber seklinde nakledilmistir. Ahad haber seklinde
nakledilmesi delil degerine halel getirmedigi diistincesinde olan muhaddisler, hadisin kabulta
icin umimu’l-belvaya uygunlugunu sart kosmazlar.

Muhaddislerin aksine Mu‘tezili geleneginde muitevatir seviyesine ulasmayan hadislerin hicbir
sekilde itikadi konularda delil olamayacag: savunulmaktadir. Ayrica ahad haber ile amel etme,
umumu’l-belvaya uygunlugu oraninda kabul gortilmektedir. Bu cihetle bakildiginda Mu‘tezili
alimlerin insikaku’l-kamer rivayetlerinin ahad haber olarak nakledilmesi sebebiyle itikatta delil
olarak kabul etmemeleri gerektigi séylenebilir. Ayn1 sekilde ameli boyutu da umtmi’l-belvaya
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muhalefeti nedeniyle kabul gértilmemesi gerekmektedir. Ancak Mu‘tezile, peygamberligin ispati
gibi itikadi bir meselede s6z konusu rivayetlerle gortislerini temellendirdikleri gérilmektedir.

Haberin umumu’l-belvaya muhalefeti nedeniyle kabul edilmemesi gerektigini belirten
Nazzam’in aksine Ebu Ali el-Cibai, EbG Hasim el-Cubbai, Kadi Abdulcebbar, Clisemi ve
Zemahseri gibi Mu‘tezili alimler, herkesin gérmesi gereken bir hadisenin birkag kisi tarafindan
nakledilmesinin s6z konusu hadise icin gecerligi olmadigini cesitli teorilerle cevaplandirmaya
calismaktadir. Onlara gére umimii’l-belva cihetiyle rivayette hicbir problem bulunmamaktadair.

Mu‘tezile, insikaku’l-kamer rivayetlerinin ayin yarilmasini konu edinmeleri yéntyle ayr1 bir
Onem atfetmistir. Mu‘tezile’nin bes esasindan biri olan adalet ilkesi, Allah’in fiillerinde hasen
olmasim gerekli kilmaktadir. Insanlan seriyat ile muikellef kilmasi ise liitfu geregi peygamber
géndermesini zorunlu kilmaktadir. Ayni1 sekilde Peygamberin bilinmesi ve taninmas: i¢in de
peygamberin mucize ile desteklenmesi gerekmektedir. Bu nedenle Mu‘tezile, ekollerini insa
ettikleri esaslara ve olusturduklan teorilere zarar gelmemesi icin hadislerin kabuliinde 6ne
stirdtikleri sartlardan 6din vermislerdir. Kanaatimizce Mu‘tezile, hadisleri anlama, yorumlama
veya kabul etmeyi dlistincelerini tizerine bina ettikleri bes ilke cercevesinde sekillendirmislerdir.
Dolayisiyla rivayetleri kabul etmede o6ne strdtkleri esaslardan 6din vermeyi ekolltin
alametifarikasi olan esaslardan 6diin vermeye tercih etmislerdir.
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Extended Summary

The Hadith corpus, serving as a foundational epistemological and juridical source alongside
the Qur'an within the Islamic tradition, has been subject to persistent scholarly scrutiny since
the formative period of Islam. These investigations have centered on the veridical attribution of
Hadith to the Prophet Muhammad, their evidentiary weight in the formulation of Islamic legal
norms, and the hermeneutical complexities inherent in their interpretation. The trajectory of
these debates has been significantly shaped by the emergence and evolution of diverse
theological and jurisprudential schools within the Islamic intellectual tradition. Each school,
characterized by distinct methodological frameworks and doctrinal commitments, developed
unique criteria for the evaluation and application of Hadith. Consequently, Hadith have often
been strategically employed to substantiate, legitimize, or provide evidential support for
particular theological and legal positions, reflecting the specific doctrinal exigencies of these
schools. While certain narrations naturally invite scholarly discourse due to inherent
ambiguities or contextual nuances, others have been subjected to interpretive manipulation to
serve predetermined theological agendas. The narrations pertaining to inshigaq al-gamar—the
alleged lunar schism—exemplify this phenomenon. From the perspective of traditional Hadith
scholars (muhaddithtin), these narrations are generally classified as sahih (sound), validated by
robust chains of transmission (isnad) and coherent textual content (matn). Transmitted by
prominent Companions such as ‘Abd Allah b. Mas‘td, ‘Abd Allah b. ‘Umar, ‘Abd Allah b.
‘Abbas, Anas b. Malik, and Jubayr b. Mut'im, these reports are documented in the canonical
collections of Hadith, most notably the Kutub al-Sitta, including Sahih al-Bukhari, Sahih Muslim,
and Sunan al-Tirmidhi. These collections, meticulously compiled by renowned scholars,
represent the pinnacle of Hadith scholarship and embody rigorous criteria for authentication
and preservation. The meticulous scrutiny applied by these scholars—including detailed
examination of narrators' reliability and textual consistency—underscores the paramount
importance of authenticity in Hadith transmission. However, these narrations posed a
significant epistemological challenge for the Mu ‘tazila, a prominent rationalist school of Islamic
theology that diverged fundamentally from the muhaddithiin on issues concerning the nature
of religious knowledge and its acquisition. The Mu ‘tazila’s core epistemological tenet, which
holds that solitary reports (ahad) do not yield yaqin (certain knowledge) and are therefore
inadmissible as a basis for matters of ‘aqida (dogmatic theology), should have logically precluded
their acceptance of the inshiqaq al-qamar narrations, which are predominantly transmitted
through ahad channels. Furthermore, their principle of ‘umtm al-balwa—which stipulates that
events of universal significance should be widely corroborated—should have further militated
against the acceptance of these narrations, given the purportedly universal observability of the
lunar schism. The Mu‘tazila's emphasis on empirical evidence and rational scrutiny would, in
principle, lead them to demand widespread, verifiable accounts of such a momentous event.
Yet, contrary to these epistemic expectations, historical evidence suggests that—with the
notable exception of al-Nazzam—a significant cohort of Mu‘tazili scholars, including Abu
Hashim al-Jubba’i, Aba ‘Ali al-Jubba’i, Qadi ‘Abd al-Jabbar, al-Jushami, and al-Zamakhshari,
did not reject these miracle-laden narrations. They prioritized the affirmation of the inshigaq al-
gamar reports, even at the expense of compromising their rigorously constructed theoretical
framework. This deviation highlights the complex interplay between rationalist principles and
the exigencies of theological interpretation, revealing a pragmatic approach to scriptural
sources. The Mu‘tazila attempted to reconcile this apparent epistemological dissonance by
reinterpreting the narrations through the lens of their doctrine of ‘adl (divine justice), a
cornerstone of their ustl al-khamsa (five foundational principles). They argued that divine
justice necessitates the dispatch of prophets to guide humanity and the validation of their
prophetic mission through mufjizat (miracles). This theological imperative overrode their
epistemological reservations, leading them to accept the inshiqaq al-qamar Hadith as
affirmations of the miraculous nature of prophethood—a central tenet of their theological
system. In doing so, they utilized these narrations to substantiate a critical matter of dogmatic
theology, notwithstanding their incongruence with the Mu‘tazila’s established criteria for Hadith
acceptance. This selective accommodation underscores the tension between rationalist
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epistemology and theological commitment within the Mu‘tazili school, revealing a nuanced
approach to scriptural interpretation that prioritizes the affirmation of prophethood while
navigating epistemological complexities. It reflects the dynamic nature of Islamic intellectual
history, where theological and philosophical debates have continuously shaped the
interpretation and application of religious texts.
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