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Ozet

Bu calisma, Turkiye’de devlet sdyleminde ailenin ve aile icinde tanimlanan ‘makbul’
kadinhgin insasina odaklaniyor. Turkiye’de aile-kadin iliskisine dair politikalarin
ylratuldagi basat kurum olan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’ni (ASPB) merkeze
aliyor ve ASPB lzerinden Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP) son iki donemi agirlik
olmak lizere, kadinlara ve aileye yonelik sdylemleri ve politikalarini calismanin ¢cercevesi
kapsaminda ortaya koymayi amacliyor. Calismada analiz icin, kadinlik ve aileye déniik
anlamlarin tretilme ve sabitlenme siirecini batinlikli sekilde analiz etmeyi saglayacak;
iktidar, hegemonya, ideoloji gibi kavramlar cercevesinde, tahakkiimiin soylem
araciligiyla yeniden uretilmesine odaklanan elestirel séylem ¢oziimlemesi kullanihyor.
Elestirel soylem ¢oziimlemesi yaklasimlari icinde toplumsal cinsiyeti temel unsurlardan
biri olarak géren, analizi coklu metotlarla 6rerek bir konu/durum/kavramin tarihsel
baglam icerisindeki insasini tarihsel izlekle ortaya koymaya calisan Ruth Wodak’in
“tarihsel yaklasim”ina yaslaniliyor. Bu baglamda oncelikle, ASPB’nin internet sitesi
merkeze aliniyor ve aile ve kadina dair politikalarda 6ne ¢ikan temalari belirlemek
icin site gorsel-betimsel bir yaklasimla inceleniyor. ikinci olarak tekrarlayan temalarin
bir araya geldigi ve farkl alt temalarla birleserek konuyu derinlikli sekilde tartismaya
achgi dusindlen, Aile ve Sosyal Politikalar Eski Bakani Sema Ramazanoglu’nun “8 Mart
Dinya Kadinlar Glni Mesaji”nin elestirel sdylem ¢oziimlemesi gerceklestiriliyor. Sonug
olarak, kadinlarin ikincillestirilmesine neden olan ve bununla miicadelede atilabilecek
adimlara dair ¢ikarim yapilmasi hedefleniyor.

Anahtar Soézciikler: Aile, kadinlik, elestirel soylem ¢6ziimlemesi, AKP, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanhgi.

“We are a Big Family”: The ‘Ideal’ Womanhood and Family
in State Discourse in Turkey

Abstract

This study focuses on the construction of family and the ‘ideal’ womanhood identified
within family in state discourse in Turkey. In relation, taking The Ministry of Family and
Social Policies (MFSP) in focus, it aims to put forth the discourses and policies about
women and family, circulated and implemented by Justice and Development Party (JDP)
through concentrating one specially the latest two years of its rule within the limits of
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this study. As for methodology, taking the concepts such as power, hegemony, ideology
as starting point and focusing on how the dominance is reproduced by discourse,
critical discourse analysis is used with the idea that it provides necessary steps to
analyze the process of constructing and fixing meaning in relation to womanhood and
family. Being the gender sensitive one within critical discourse analysis approaches
and aiming to reveal the construction of a topic/situation/concept within the historical
path through weaving the analysis with multiple methods, Ruth Wodak’s “historical
approach” is chosen as the guide for analysis. Within this framework, internet website
of MFSP is put in focus and analyzed with a visual-descriptive approach in order to
find out the prominent themes in woman and family policies of MFSP. Afterwards, the
previous minister of MFSP, Sema Razamanoglu’s “8 March - International Women’s Day
Message”, which is thought to bring together the themes found out and put forth sub-
themes providing deeper discussion, is analyzed through critical discourse analysis. In
conclusion, the steps subordinating women and the possible paths that can be opened
to put up against them are evaluated.

Keywords: Family, womanhood, critical discourse analysis, JDP, The Ministry of Family
and Social Policies.

Giris

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de devlet sdyleminde ailenin ve aile iginde tanimlanan
makbul’ kadinligin insasini incelemeye ¢alisiyorum. Bunun icin, Turkiye’'de aile-
kadin iliskisine dair politikalarin yurtttldigi basat kurum olan Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi’ni (ASPB) merkeze aliyorum. ileride ayrintili deginecegim
gibi ASPB, 2011 yilinda Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanhgi yerine
kurulmus; feministlerin/kadin 6rgitlerinin tiim itirazlarina ragmen gerceklesen
bu slire¢ sonunda ‘kadin’in adi bakanligin adindan kaldirilarak, bakanhk ‘aile’
bakanligina dontsturilmusti. Bu baglamda galismada, ASPB’yi merkeze alarak,
Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin (AKP) dort donemlik iktidari boyunca (2002-2007,
2007-2011, 2011-2015, 2015-), son iki donem agirhkli olmak lizere, kadinlara ve
aileye yonelik politikalarini ve uygulamalarini galismanin gergevesi kapsaminda
ortaya koymayi amachyorum. Cikarmaya calisacagim tarihsel izlekle AKP’nin
kadina/toplumsal cinsiyete yonelik politikalarinin dontisiimine dair ¢cikarimlar
yapmayi hedefliyorum. Boyle bir c¢alismanin sonug¢ olarak, kadinlarin
ikincillestirilmesine neden olan ve bununla miicadelede atilabilecek adimlara
dair fikir verebilecegini diistinliyorum.

‘

Bu noktada, neden AKP degil de devlet soylemi ifadesini tercih etti§ime
deginmek onemli goriiniyor. Sayisal veriler bize AKP déneminde kadinlara
donuk hak ihlallerinin gittikce ylkselmekte oldugunu ve artan siddet olgusunu
acikca ortaya koyuyor.!
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Digeryandan, kadinlarinikincillestirilmeleri, 6ziinde toplumsal cinsiyet esitsizligi
ve cinsiyetgilik, sadece AKP donemine 6zgu degil. Bu durumun, hikiimetlerden
bagimsiz olarak, ‘erkek-devlet’in bir yansimasi ve AKP’yi asan ¢izgide bir devlet
politikasi oldugunu sdylemek gerekiyor. ilerleyen béliimlerde ele alacagim
gibi, Kemalist modernlesme siirecinden itibaren kadinlarin aslinda her daim
birer 6zneden ziyade, ‘hakkinda konusulanlar’ olarak ¢izildigini goriiyoruz. AKP
donemine geldigimizde ise, tarihsel izlekte farklilasmaya baslayan sey, partinin
politikalarinin ideolojik arkaplanini olusturan neoliberal muhafazakarhgin,
kadinlarin yasamlarini bir yandan iyilestirir gorinirken, aslinda sirtlarina
daha fazla ylik bindirmesi olarak beliriyor. Bu baglamda c¢alismada ASPB
Ozelinde AKP’yi merkeze alirken, bu ¢alismanin amacini agssa da makro diizeyde
kapitalizm-patriyarka iliskisine dair de ¢ikarimlar yapilabilecegini dislinliyorum.

Kadinlk ve ailenin tanimlanma ve onlara yiklenen anlamlarin sabitlenme
slirecini merkeze aldigim g¢alismada analizi, bunu tiim yonleriyle analiz etmemi
saglayacagini distiindigim elestirel sdylem ¢oziimlemesiyle gergeklestiriyorum.
iktidar, hegemonya, ideoloji gibi kavramlar cercevesinde tahakkiimiin sdylem
araciliglyla yeniden Uretilmesine odaklanan elestirel sdylem ¢oziimlemesi, dil
icinde/uzerinde kurulan gt iliskilerini merkeze aliyor ve bunlarin insa strecini
ortaya koymaya calisiyor. Elestirel séylem ¢c6ziimlemesiicinde toplumsal cinsiyeti
temel unsurlardan biri olarak géren, analizini coklu yontem ve metotlarla 6rerek
bir konu/durum/kavramin tarihsel baglam icerisindeki insasini tarihsel izlekle
ortaya koymaya c¢alisan Ruth Wodak'in “tarihsel yaklasim”i, bu c¢alismanin
yaslandigi elestirel séylem ¢oéziimlemesi yaklasimini olusturuyor.

Wodak’in ¢cok yonli yaklasimini rehber edindigim calismada, 6ncelikle ASPB’nin
internet sitesini merkeze aldim; aile ve kadina dair politikalarda 6ne ¢ikan
temalari belirlemek icin siteyi gorsel-betimsel bir yaklasimla incelemeye
calishm. ikinci olarak, tekrarlayan temalarin bir araya geldigini ve farkli alt
temalarla birleserek konuyu derinlikli sekilde tartismaya actigini diisindiigim,
Aile ve Sosyal Politikalar Eski Bakani Sema Ramazanoglu’nun “8 Mart Diinya
Kadinlar Ginl Mesaji”nin elestirel sdylem ¢oézimlemesini gerceklestirdim.?
Bu ¢ozlimlemede 6ne g¢ikan temalarin kesistikleri/birbirleriyle iliskilendikleri
unsurlari, tarihsel baglam icerisinde ¢ok yonli inceleyebilmek icin de, ASPB’nin
Facebook sayfasi, cesitli haber metinleri, AKP’nin parti/secim programlari,
yasalar/kararlar, hiyerarsinin farkli basamaklarindan AKP’lilerin agiklamalari,
bakanlik tarafindan yapilan agiklamalar, bakanin kendi agiklamalari gibi farkli
mecralardan yararlandim.

Bu cercevede, sonraki boélimlerde ilk olarak kuramsal ve tarihsel cerceveye yer

Senel B (2017). “Biz Bliylik Bir Aileyiz”: Tiirkiye’de Devlet Soyleminde 33
Makbul Kadinlik ve Aile. Miilkiye Dergisi, 41(2), 31-69.



verecegim. Analize temel olusturacak kuramsal cercevede, oncelikle ideoloji
ve soylem iliskisi ile elestirel soylem ¢oziimlemesi literatiiriine ve ¢alismanin
yontemine odaklanacagim. Oradan aile tartismasina gegecek, Tirkiye'de
ailenin seyrini ve Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin tarihini ele alacagim.
Uglincti bélimii analiz olusturacak. iki bashk altinda érecegim analizin ilk
bélimiinde ASPB’nin sitesine odaklanacagim. ikinci bélimde, Aile ve Sosyal
Politikalar Eski Bakani Sema Ramazanoglu’'nun “8 Mart Dinya Kadinlar Glini’
mesajinin  elestirel séylem c¢ozimlemesini gerceklestirecegim. Son olarak,
¢alisma boyunca ortaya koydugum unsurlar tGzerinden, AKP’nin ‘makbul’ aile
ve bu ailenin merkezine konumlandirdigi ‘makbul’ kadinlk taniminin kuruldugu
sbyleme ve bu sdylemin olustugu/olusturdugu baglama dair ¢ikarimlara yer
verecegim.

'’

Kuramsal Cerceve — Yontem
ideoloji ve Séylem lliskisine Bakmak — Séylemi C6ziimlemek

Michel Foucault (1992), Hapishanenin Dogusu kitabinda okuru, disiplin
toplumlarive moderndénemindenetimtoplumuarasindakiiliskiyi bir hapishane
ornegi lizerinden irdelemeye c¢agirir. Jeremy Bentham’in tasarladigi panoptikon,
halka bicimli bir binadir; ortasinda biyik bir avlu bulunur, aviunun ortasinda
ise bir kule vardir. Bu halka bicimindeki bina kiiciik hiicrelere boélinmustir;
icindeki mahkGmlarla hiicreler, biri iceri bakan ve kuleden bakanin gérmesini
saglayan, digeri de disari bakan ve 1518in igeriye girmesini saglayan sekilde
diizenlenmistir. Hucrelerdekilerin yaptiklari her sey, kuledeki gbzetmenin
bakisina aciktir. Merkezi iktidar oradadir; ama goérilemez, varligl bilinemez.
Hicrelerdekiler, gozetleme kulesindekiler tarafindan izlenip izlenmediklerine
emin olamazlar; surekli goralduklerini distinerek her an gézetim altindaymis
gibi davranmak durumunda kalirlar. Kisilere siirekli izlendikleri izlenimini veren
bu yapi, Foucault'nun bakisinda mimari bir yapidan fazlasini sdyler. insanlarin
her zaman her kosulda kontrol edildikleri hissinin icsellestirilmesini yansitir; bu
sekilde glcg/iktidar, bir kisi ya da merkezle 6zdeslesmekten uzaklasmaya baslar;
itaat etme ise zorlama olmaksizin gerceklesmeye evrilir. Ortacag devletlerinde/
imparatorluklarinda tek bir yoneticinin/kralin ve onun glicini cevreleyen
Tanr’nin himayesinde yikselen merkezi iktidarin, muktedire ve yasalarina karsi
gelenleri, 6zellikle bedensel bir takim uygulamalarla cezalandirdigi, baski ve
cezayla caydirma politikalari déniismeye baslamistir.

17. ylzylldan itibaren, sanayi devriminin yikselisi, kapitalist toplumlarin
gelismeye baslamasi, Fransiz Devrimiyle perginlenen ulus-devletlerin gelisimiyle
birlikte yikselmeye baslayan modern devletlerde zorlama/baskiyla bedenleri
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”

terbiye etmeye calisan eski iktidar anlayisi yerini, “yonetimsel bir akilsalliga
birakmistir (Dardot ve Laval, 2012: 9). Foucault’'nun 1978-79 yillarinda College
de France’ta verdigi derslerde temellenen Biyopolitikanin Dogusu ¢alismasinda
anlattigr yénetimsellik, insanlarin tutumlarini yonlendirmeye/yonetmeye
yonelik etkinliklerin gesitli bicimlerini belirtirken; yonetimin salt disiplinle
isleyemedigi, bireylerin kendilerini bu dogrultuda yonetecek rizalarina ihtiyag
duyulmasikilit bnemdedir (Dardot ve Laval, 2012:9). Yonetmek, “hiikmetmek”le,
“emretmek”le, “yasa koymak”la aynisey degildir (Foucault, 2013:101); 6zglrlGgi
gerektirir; bireylere birakilan 6zgirlik alanina etkide bulunmaktir. Biyoiktidara
gecis slirecine isaret eden bu yaklasimda Foucault (2002: 247), egemen iktidara
nifuz eden, onunla i¢ ice gecerek onu degistiren bu yeni iktidar kavrayisinin,
“yasa‘t‘ma ve olime ‘birakma’” hakki/iktidari temelinde sekillendigini soyler.
Egemen iktidarla biyoiktidarin birlestigi bu sirecte, iktidarin temel nesnesini
yasam ve beden olusturur. Bir yandan salginlar, kitlik gibi sorunlar ortaya
¢ikarken, 6te yandan da teknoloji ve sanayi gelismekte, bilimsel ve tibbi bilgi
artmaktadir. Zenginlikler, mallar ve baska bireyler Gretme makinesi olarak
gorilebilecek nifus, burada iktidarin merkezinde bulunur. Bu sekilde dnem
kazanan dogum ve 6lim oranlari, yasam siresi ve bunlari etkileyebilecek tim
kosullar Foucault’ya gore diizenleyici denetim yoluyla sarmalanir ve bu niifusun
biyo-politikasidir (Foucault 2012b: 99). Sonuc olarak, okullarda, atélyelerde
sekillenen “bedenin terbiyesi, glglerinin ortaya cikarilmasi, yararliligiyla
itaatkarhginin kosut gelismesine donlk disiplinlere” isaret eden, insan bedeninin
anatomo-politikasi ve saghgin, dogurganligin, 6ziinde nifusun denetlenmesi
biyo-politikayla ic ice bir biyoiktidar ¢agi baslamistir (Foucault 2012b: 99-100).

Bu sekilde bir yandan baskiya dayanan, fakat rizanin Uretimi ve ikna yoluyla
yonetme ve yonlendirmenin isleme slireci, hegemonya kavramini akla
getirir. Hegemonya, egemenin ideolojisini ve kendi ¢ikarini, uzlasiimis ve
evrensel cikarmis gibi gostermesi ve ona tabi olanlarin kendi cikarinin
gerceklestigi yanilsamasina sahip olmasina isaret eder. Peki, rizanin Uretilmesi/
icsellestiriimesi slrecinde, tabi siniflarla egemen olanlar arasinda, bu ortak
cikarin tanimlanmasi; egemen siniflarin ¢ikarlarinin, evrensel/genel c¢ikar
olarak sunulmasinin araglari nelerdir? Bu silirecte temel tartisma, kisilerin/
seylerin tanimlanmasi ve anlamla donatilmasi stirecinde digiimlenir. Anlamlar
arasindaki egemenlik savasinda, anlamlarin/tanimlarin sabitlenmesinin aracini
dil olusturur. Dilin yapitaslarini olusturan soézcukler, V. N. Volosinov’un (2001:
61) belirttigi gibi, “insanlar arasindaki her edimde ya da baglantida isin icindedir,
... ideolojik degis tokuslarda, glindelik hayatin tesadifi karsilasmalarinda, siyasi
iliskilerde vb. toplumsal iliskinin tiim alanlarindan akip gecen sayisiz ideolojik
seyir, sozcige damgasini vurur”. Diger yandan sozcikler tek baglarina anlam
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Uretmez; anlamin Uretimi bu sozciklerin hangi baglamda, ne zaman, kime
yonelik kullanildigi ve ne sekilde alimlandigi gibi karsilikli etkilesimden olusan
diyalojik bir siireci icerisinde barindirir. Anlamin dil igcinde bu sekilde hareket
etmesi ve sabitlenme miicadelesi séyleme isaret eder.

insanlarin  farkli toplumsal kategoriler icerisinde ve etrafinda 6&zne
kihnmalarindan baslayarak, basat ideolojik tanimlarin ve temsillerin kurulmasi,
dolasima sokulmasi ve yeniden Uretilmesinde séylem temel dneme sahiptir.
Dolayisiyla aslinda “ideoloji ‘dil'le degil, ‘soylem’le ilgili bir meseledir”;
“sozclikleri ideolojik yapan asil sey, hizmet ettikleri iktidar ¢ikarlari ve yarattiklari
siyasal etkilerdir” (Eagleton, 1996: 28-29). Bu anlamda sOylemin kendisi bir
iktidardir, iktidarin etkisinin olmadigi bir soylemdense bahsedilemez; “iktidar,
soylemlerin icine kazinmistir” (Purvis ve Hunt, 1993: 25). Séylem, iktidari ise
degindigim sekilde anlamin/bilginin/hakikatin Uretilmesi araciligiyla saglar.
Diger yandan Foucault’ya (2012a: 176) gore iktidar iliskileri guc iliskileridir
ve sabit degildir; her zaman tersine dénebilen ¢atismalardir. Dolayisiyla onu
dolasima sokan séylem de bir micadele alanidir. Teun van Dijk’in (2010: 28)
belirttigi gibi, “soylemi kontrol ettiginiz anda insanlarin zihinsel modellerini de
kontrol etme yetisine sahip olursunuz. Ve insanlarin zihinsel modellerini kontrol
ettiginiz anda, dolayh bir sekilde tutumlari ve ideolojileri de kontrol edersiniz.
iktidar ve iktidarin suistimal edilme sekli, toplum icerisinde, bu sekilde yeniden
aretilir”.

Bu calismanin yontemini olusturan elestirel sdoylem c¢ozimlemesi de, dil
icinde kurulan farkli iktidar/guc iliskilerinin kurulma streclerine iliskin bir
analiz ydntemidir (inal, 1996: 107). iktidar, hegemonya, ideoloji gibi kavramlar
cercevesinde “toplumsal tahakkimin soylemsel kurulusunu inceler”,
“toplumsal iktidarin dilsel pratikler araciligiyla nasil gerceklestigini gostermeye
calisir” (Sancar, 2014: 138). Bunu yaparken, sadece dilin yarathgl anlamlar
Uzerinde duran bigimsel incelemelerden farkli olarak, sdylemin baglamsalligini
odak alir; bir soylemsel ifade hangi kurallara gore belirlenirden ziyade, baska
soylemsel ifadeler yerine neden bir ifadenin ortaya ¢iktigl sorusunun pesine
diser (Sancar, 2014: 114). Calismanin odagini olusturan, devletin baski ve
ideolojik aygitlarinin kesisiminde gorilebilecek hikiimete bagl bir bakanligin,
internet sitesi basta olmak Uzere, farkli mecralarda ve farkh araglarla dolagima
soktugu soylem, devletin resmisdyleminin pargasidir ve eklemlendigi séylemleri
bu ideolojik bakis icerisinde eritir ve kapatir. Elestirel séylem ¢oziimlemesi
bu kapanmalari; calismanin merkezine alinan yazili metni/konusma metnini
oren sozclikler, ciimleler, varsa segilen basliklar, kullanilan gorseller, bunlarin
birbirine baglandigi nedensellik ve icerisine oturtuldugu baglam cercevesinde
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¢Ozimlemeyi amaclar. Dolayislyla s6z konusu metnin ¢oziimlenmesi, hem
baglami hem de metnin icinde barindirdig1 6gelerin analizini igerir.

Elestirel sOylem ¢ozlimlemesinin tarihsel gelisimine baktigimizda, 1960’larda
yapisalcihgin ve gostergebilimsel analizlerin ortaya cikisini takiben dil ve
anlambilim Gzerine tartismalarin yikselmeye basladigi séylenebilir. Daha ¢ok
yapisal unsurlara odaklandigi ve betimlemeye dayandigl sdylenebilecek bu
analizlerin elestirellik kazanmasi ise Marksizm, psikanaliz ve postyapisalcigin
gelismesiyle el ele gitmistir ve basat ilkelerinin belirlenmesinde Frankfurt
Okulu’nunelestirelmirasietkiliolmustur. 1970’ler, elestirel dilbilim galismalarinin
gelismesini beraberinde getirdi; metin odakli dilbilim calismalarindan dillerin
cesitliligi, iletisimsel yapilari, dontsimi gibi unsurlarin toplumsal dizlemde
ele alinarak, bicimsel incelemelerin bir adim 6teye ¢ekilme ¢cabasi 6ne ¢ikmaya
basladi (Wodak, 2001a: 5). Elestirel dilbilim calismalari Gzerinde ylkselen;
fakat iktidar, ideoloji, hegemonya, tahakkim gibi kavram setleriyle toplumsal/
siyasal badlamin ¢éziimlenmesini ve salt tespitin 6tesine gegerek, pratikte
donidsimin gerceklesebilmesine dair soz Uretme cabasiyla dilbiliminden
farklilasan elestirel séylem ¢oziimlemesi kavraminin ve calismalarinin 6ne
¢tkmasi ise 1990’ yillarda oldu (Wodak, 2001a: 5). 1991 yilinda Amsterdam’da
bir sempozyum icin bir araya gelen Teun van Dijk, Norman Fairclough, Gunther
Kress, Theo van Leeuwen ve Ruth Wodak, yuruttikleri tartismalar ve bunu takip
eden vyayinlariyla Elestirel Soéylem Coziimlemesi ¢alismalarinin adini koyarak
temelini athlar (Wodak, 2001a: 4). Glinimuzde elestirel séylem ¢éziimlemesi
yontemiyle yapilan c¢alismalara baktigimizda daha c¢ok, haber metinlerinin
analizinde basvurulan van Dijk ve Fairclough’un adinin 6ne c¢iktigini gériyoruz.
Bunun yaninda, benzer donemde ve yontemin gelistirildigi ekip icerisinde, hem
dilbilim hem de elestirel soylem c¢ozimlemesi literatiiriine 6nemli katkilar
sunmus Ruth Wodak’in adi gerilerde kalmis goriiniiyor. Bunun nedenlerine dair
spekdilatif olmakla birlikte, benim bu ¢alismada analiz yontemine basvurdugum
Wodak’in durusunda ve metodolojik yaklasiminda temellenerek onu
digerlerinden ayirdigini diisindigiim birkag etkene sonraki bélimde deginmek
istiyorum.

Elestirel S6ylem Coziimlemesinde “Tarihsel Yaklasim”

Ruth Wodak, éncelikle bir feminist dilbilimci ve dilbilim galismalarina feminist
bakisi ve elestiriyi getiren dnemli isimlerden biri. Dil ve toplumsal cinsiyet
iliskisi izerine calisan Wodak, biyolojik farkhhklari/maddi yapilari akilda tutarak,
toplumsal olarak ¢izilen ve donatilan kadinlk ve erkekligin insasinda dilin ve
dolasima sokulan séylemin nasil is gérdiglinii anlamaya calisiyor (Wodak, 1997:
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4). Toplumsal cinsiyet ikiliginin farkh tarihsel donemlerde neye isaret ettigi,
nasil insa edildigi ve donustigl sorularinin pesine dislyor ve dil araciligiyla
kadinlarin ikincillestirilmesi-erkek egemenligini kuran ideolojik hattin séylemsel
¢Ozlimlemesine girisiyor. Feministlerin ve feminist dilbilimcilerin soyledigi gibi,
Wodak (1997: 10) 6ncelikle dilin kendisini erkek egemen yapilarin sembolik
yansimasl ve patriyarkal toplumlarda kadinlarin ikincillestirilmesinin bir araci
oldugunu soyllyor. Yasalari yapan, yoneten, ekonomik, politik ve toplumsal
olana yon verebilen erkekler, ayni zamanda dilin semantik icerigine etki ediyor.
Diger yandan bu noktada Wodak’in toplumsal cinsiyet ikiliginin kendisini de
sorunsallastirdigini, farkh kadinlik/erkeklikleri tartismaya kapi araladigini ve
bunu yaparken etnisite, din, sinif, yas gibi farkli degiskenlerle kesisimselligi
icerisinde analizi farkli katmanlarda yuriGttGgiini vurgulamak onem tasiyor.
Buraya kadar degindigim izlekte bir feminist dilbilimci olarak Wodak, dncelikle
toplumsal cinsiyeti bir analiz kategorisi olarak 6ne c¢ikarmasi bakimindan
diger soylem ¢oziimlemesi yaklasimlarindan farklilasiyor. Diger yandan, hem
kadin kimligi, hem de dilbilimine getirdigi elestirel yaklasimla, (diger pek
cok kadin akademisyen gibi) Wodak’in adinin eril dilin ve bakisin etkisinin
azimsanamayacagi bilim/akademi dlinyasinda, ayni dénemde benzer katkilarla,
birlikte gelistirdikleri elestirel séylem ¢ozlimlemesi ¢alismalarinda van Dijk ve
Fairclough gibi isimlerin gerisinde kalmis olabilecegi ister istemez akla geliyor.

Wodak’i digerlerinden ayiran temel baska bir unsurun ise Wodak’in analiz
yonteminde diuglmlendigini distiiniyorum. “Tarihsel yaklasim” olarak anilan
Wodak’in elestirel sdylem ¢oziimlemesi yaklasimi, odaklandigi séylemlerin tarih
icerisinde nasil 6ruldigi ve donlstigline dair tarihsel izlek sunmaya calisiyor
(Wodak, 2001b: 65). Temel derdini, bir kavramin/kisinin/grubun bir mecrada
nasil temsil edildiginden ziyade, farkli teknikleri/mecralar butinlestirerek
gerceklestirilen bir analizle, odaklanilan unsurun tarih icerisinde nasil
kuruldugunu incelemek olusturuyor. Wodak bunu vyaparken, ikiliklerin/
ayniliklarin-farkhliklarin diizlemindense, insanin gerceklestigi tarihsel baglama
ve doniisiime odaklaniyor. Ornegin kadinliga dair bir séylemsel ¢éziimlemeye
giristiginde, onu erkekler/erkeklikle olan farklari/benzerlikleri temelinde ele
almiyor; ikilikleri asmaya calisiyor, ayni zamanda farkh kadinhklari tartismaya
aclyor. Bu analiz bize hem tarihsel momentlerdeki doénisimi, hem de
odaklanilan unsurun bu tarihsel izlekteki donlsimini izlemeye kapi arahyor.
Tum bunlariyaparken Wodak, sdylemsel pratiklerle eylem arasinda bir diyalektik
iliski oldugu dislincesinden hareket ederek, séylem analizinin sonucunda esas
olarak eylem ve ¢6ziim 6nerileri yikseltmeyi amachyor.

Boyle biriddiaylayola ¢ikan tarihsel yaklasimin dncelikle belirlidilsel unsurlardan
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ziyade, problem odakli bir analizi amacladigini ve bunun ancak teori, yontem
ve pratik acisindan disiplinler arasi, yontemler arasi, metinler arasi ve sdylemler
arasi bir yaklasimla gergeklestirilebilecegi vurgusu tasidigini séylemek gerekiyor
(Wodak, 2001b: 69). Teori ve metodoloji, eklektik bir sekilde slrekli i¢ ice
geciyor ve analizin nesnesi her yoniyle irdelenmeye ¢alisiliyor. Bu agidan, teori
ve ampirik veri arasinda sirekli ileri ve geri gelis gidisler/gegcislilikler bulunuyor.
Tarihsel baglam daima analizin merkezinde konumlaniyor; c¢6ziimlenen
soylemlerin isaret ettigi her bir unsurun tarihsel izlekte farkh diger baglamlara
oturtulup daha genis dizlemde tartisiimasi amaglaniyor. Gerektiginde saha
arastirmasi ve etnografiye basvuruluyor; calismanin odagindaki konuya dair
tanikhklarin ve konunun nasil alimlandiginin pesine disiliyor. Bu ¢ercevede
analiz yola ¢iktigl anda meta teoriler Gzerinde temellenirken, analizin amaci
boyle genel gecer bir teori ortaya koymak ya da onu dogrulamak olmuyor.
Aksine analiz ¢cok katmanli, metinler ve teoriler arasi bir geciskenlikle cok yonli
gerceklestiriimeye calisiliyor (Wodak, 2001b: 69-70).

Wodak’in  (2001b: 72) sodylem ¢oziimlemesini nasil gergeklestirdigine
baktigimizda o©ncelikle, belirli bir toplumsal/siyasal/psikolojik/dilsel amaca
ulasmak icin kullanilan soéylemlerin kurulma asamalarini gésteren dort farkli
strateji Gzerinden hareket ettigini gorlyoruz: kurucu stratejiler (constructive
strategies), muhafaza etme/mesrulastirma stratejileri  (preservative/
justificatory strategies), donustlricl stratejiler (transformative strategies)
ve vyikicl stratejiler (destructive strategies). Yukarida degindigim gibi Wodak
ikilikleri asmaya donik bir analiz gergeklestirmeye calissa da, ele aldigi unsurlar
cinsiyetci, irk¢i vb. ayrimci séylemlerin analizi olunca, bu ayrimci séylemlerin
Urettigi positive self/negative other dedigi biz/onlar ikilikleri beliriyor ve bu
ikiliklerin Gretilme sirecini agiga ¢ikarmak elzem hale geliyor (Wodak, 2001b:
73). Bu soylemleri Ureten degindigim dort stratejiyi hareket noktasi sayan
Wodak, insanlarin/toplumsal gruplarin nasil adlandinldigini/cagrildigini;
onlara ne tir ozellikler, karakteristik unsurlar atfedildigini; ne tiir argimanlarla
ayrimciligin, baski ve somurinin mesrulastirildiging hangi etiketler ve/ya
atiflarla bu bakisin ifade edildigini; tim bunlarin dogrudan miyoksa ima yoluyla
mi ortaya koyuldugunu anlamaya calisiyor (2001b: 72-73).

Analizi gergeklestirirken, daha dnce degindigim gibi odaklanan konuya dair tek
bir mecrayi degil, pek ¢ok tiirden kaynagi (TV programlari, gazeteler, internet
siteleri, raporlar, bildiriler, sloganlar, basin agiklamalari, parti programlari,
siyasetgiler, izleyiciler vb.), coklu yontem ve tekniklerle (etnografi, icerik analizi
vb.) irdeliyor. Olusturdugu malzemede tekrarlayan temalari tespit ediyor. Bu
temalari tarihsel baglam icerisine oturtarak, birbirleriyle iliskilenen siire¢ ve
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unsurlari irdeliyor; bir digeriyle kesisen ve konusan alt temalari belirlemeye
basliyor. Dolayisiyla analizi, cizgisel bir izlekte degil, strekli geri-ileri gidis-
gelislerle, dairesel bir sekilde temalar arasi iliski aglarini ortaya koyarak 6rmeye
calisiyor (Wodak, 2201b: 77-93). Tim bu yonleriyle Wodak’in yaklasiminin
uygulanmasinin oldukga getrefilli oldugunu séylemek gerekiyor.

Tarihsel Arkaplan
Aile’ye Bakmak

Aile, toplumsalligin temel oOgesi olarak bireylerin ve toplumlarin birbirini
Uretmesinde basat roll oynar. ““Dogal’ ve ezel ebed bir gergeklik” gibi goriinen
ailenin yasadigi “hane duvarlari son derece gecirgendir; aile o duvarlarin igine
sigmayacak kadar genistir” ve aile iliskisi, salt “tirin yeniden Uretimi islevine”
indirgenemez; siyasetten ekonomiye pek cok faaliyet alanini bir ag gibi sarar ve
toplumsalligin kurucu bir 6gesidir (Bora, 2012:182). “Kari ile koca” arasindaki
is bolimiinin toplumsal cinsiyete gore dagildigl, yetistirilen cocuklarin uygun
toplumsal cinsiyetle donatildigi, heteroseksuelligin kurumsallastigli ve onun
yeniden Uretildigi temel araglardan birini olusturur.

Aile/evlilik, tarih boyunca farkh sekillerde goriinir olmustur. Aile terimi ilk kez
Romalilarca, anne, ¢ocuklar ve tutsaklardan olusan ve bir baskan tarafindan
yonetilen bir toplumsal birimi tanimlamak icin kullanilmistir (Firestone, 1993:
85). Aslinda bir Gretim birimidir. Latincede familia, o zamanlar miulkiyetle
es anlamli olan “aile babasinin iktidarina tabi kilinmis toprak, kéle, kadin
ve cocuklar toplami” anlamina gelmektedir; burada aile babasi egemendir,
bireylerin hepsinin yasamlari ve 6liimleri Ustiinde s6z sahibidir ve “otoritesi
altinda bulunan bireylerin emegi ona aittir” (Delphy, 2012: 96). Dolayisiyla
aile, bir kisinin, evlilik yoluyla akrabasi olmus ya da kendisine baglanmis kisileri
somuirmesi lzerine temellenmistir.

Friedrich Engels (2010: 74), giinimuzin tek esli ailesinin uygarlik déneminde
ortaya ¢iktigindan bahseder. Ondan once, hem kadin hem erkek icin ¢ok eslilik
ya da grup halinde evliliklerin yer buldugu toplumlar mevcuttur (Engels, 2010:
75). Tek esli ailenin temeli milkiyet iliskilerinde yatar; servet aile icinde soyla
aktarilacaktir. Bu nedenle tek eslilik sadece kadin igindir, kadin (izerinden
orulir. Dolayisiyla tek esli aile, “dogal kosullar Gzerine” degil, 6zel milkiyetin
esas alindig1 “iktisadi kosullar Gzerine” kurulmus ilk aile bigimi olmustur (Engels,
2010: 77). Engels (2010: 85), tek esli burjuva ailesinin aksine proletarya iginde
tek eslilik ve erkek egemenliginin hilkiim stirmedigini soyler; ¢iinkl korunsun ve
mirascilara gegsin diye disinilen milkiyet burada bulunmaz. Kadin ¢alismakta,
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Uretici ve yeniden Uretici rollerini bir arada slirdlrebilmektedir.

19. yizyildan sonra ise, aile ideolojisi burjuva ailesinden isci sinifina dogru
genislemistir; zira gekirdek aile, “yonetici sinifa mevcut isglicliniin beslenmesi
ve muhafaza edilmesi ve gelecek is¢i kusaklarinin yetistiriimesi ve disiplin
altina alinmasi i¢in paha bigilmez araclari sunar” (Wolf, 2012: 33). Bu slirecte
kadinlar, toplumun yeniden Ureticileri olarak aile icine kapanirken, cekirdek aile
de toplumun ekonomik bir birimine dontsmistiir. Her yoniyle kapitalizmin
ideolojik “Gremesi” icin sart gorilen aile (Donovan, 2013: 274), onunla i¢
ice gecen patriyarkanin yeniden Uretilmesi icin de temel teskil eder. “Sadece
kendi icindeki bireyleri diizene uymaya yoneltmekle kalmaz; ayni zamanda
vatandaslari aile reisleri kanaliyla yoneten ataerkil devletin hilkiimetinde de bir
birim olarak yer alir” (Donovan, 2013: 62).

Foucault’nun (2012b) Cinselligin Tarihi’'nde anlattigi gibi, 18. Ylzyildan itibaren
cinselligin bilimin konusunu olusturmaya baslamasi, tip ve psikiyatrinin
gelisimiyle cinselligin ve bedenin tibbilestirilmesi, “anormal”in belirlenerek
saglikli davranislar elde edilme ve bu cergevenin disinda kalanlarin dizeltiime/
kontrol altinda tutulma cabasiyla cinsellik tertibati gergeklesmistir. Bedenini
korumak, cocuklarini ve soylarini uzun omurli kilmak amaciyla burjuvazinin
kendisine donik olarak baslayan cinsellik tertibati; “kentlerin gelisimi, istikrarli
birisglicligerektiren agir sanayinin gelismesi, demografik dizenlemelere ulasma
gerekliligiyle nifusun denetlenmesi ihtiyac” gibi nedenlerle yayginlasmis
ve cinsellik denetim altina alinmaya c¢alisiimistir (Foucault, 2012b: 87-92).
Nifus, dogum ve 6lim oranlari, yasam siresi gibi unsurlarla birlikte can alici
noktasinin Greme oldugunu gordiigimiz bu denetleme sireci, evlilik etrafinda
yapilandiriimis ve evlilik bagi tertibatindan yola ¢ikilarak olusturulmustur. Sonug
olarak Uremeyi saglayan heterosekstliel cinsel edimle birlikte heteroseksuel
cinsel yonelim de, bu sliregte norm olarak belirlenmistir.

Burada, disaridan denetlenen ve bicimlendirilen aile anlatisinin yaninda,
Foucault’'nun yénetimsellik tartismasinda isaret ettigi gibi ailenin iceriyle
disarinin karsilikli etkilesimiyle sekillendirildigini akilda tutmak gerekmektedir.
“Aile iliskilerinin duygusallastiriimasi” bu siirecin pargasi olarak okunabilir (Aytag,
2010: 100). Ozel yasama yapilan vurgunun artmasiyla ic ice sekilde aile, “kendi
basina bir diinya, idealize edilmis bir siginak” olarak gorilmustir (Sennett,
2013: 37). Bir yandan denetim araci, diger yandan da bir siginak olarak okunan
aile icerisindeki rollerin dagilimi, ailesine 6zen gobsteren babanin yaninda,
sefkatli annenin ve oOnceki ylzyillarda yetiskinlerden ayri bir unsur olarak
degerlendirilmeyen cocugun ve cocukluk kavrayisinin 6ne c¢ikisi bu baglamda
ele alinabilir.
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Bu izlekte ailenin, ulus-devletin ve modernlesme sirecinin merkezinde
konumlandigini vurgulamak gerekir. Ulus-devlet icin ailenin kurum olarak
degeri, nifusun fizyolojik Uretimini saglamasi ve temel sosyalizasyonu
vermesinde yatar (Serifsoy, 2013: 170). Nifusun korunmasi ve genisletiimesi
amaciyla nifus politikalariyla evliligin, Gremenin ve cinselligin denetim altinda
tutulmasinin yaninda, ahlaki acidan da kontrol etme ¢abasi vardir. “Ailenin
cocuklara okul 6ncesi verdigi sosyalizasyon, devletin ‘iyi vatandaslar yetistirme’
idealine hizmet eder; bu anlamda aile araciligiyla toplumsal sosyal diizenin hem
yerlesikligi, hem de devamliligi saglanir” (Serifsoy, 2013: 171). Burada kadina
diisen yer ve iyi bir vatandas olarak gérev “annelikten” gecer (Serifsoy, 2013:
170). Milli kimligin aktarimini saglayacak ¢ocuklari doguracak bir anne olarak
kodlanan kadin; toplumun, milletin ve devletin bekasi icin ev icinde gorevlerini
yerine getirmekle yikimliddir. Kadinin bedeninin ve cinselliginin kontrol altina
alindig1 bu siirece, namus ve bekaret soylemleri eslik eder. Boylelikle devlet/
baba/koca/erkek merkezli ylriyen denetim, aileyi cesitli degiskenlere baglar
ve farkli kontrol aglari kurar.

Aile ve Kadin: Tiirkiye'deki Seyir

Turkiye’de “muhafazakar ya da liberal, siyasi ideolojileri ne olursa olsun
hiikiimetler aileye 6nem verdiler” (Ozbay, 2015: 18). Bu aile tahayyiili
icinde kadinin konumuna gelindiginde, cumhuriyetin ilaniyla birlikte Kemalist
modernlesme sirecinde kadinlar, hem “milletin biyolojik yeniden reticisi”
hem de “gelenegin taslyicisl” birer anne ve yurttas olarak cizildiler (Yuval-
Davis, 2010: 80). Cumbhuriyet kurumlarinda toplumsal cinsiyet konusunda
genel bir ifadeyle aydinlanmaci, 6zgirlikecu ve esitlikgi bir soylem goriliyordu
ve kadinlara kanuni haklar saglayarak onlari esit bir vatandas olarak politik
cemaatin icine almasi bu sdylemin kurucu 6gelerini olusturuyordu (Kogacioglu,
2008: 362). Bunun yaninda Deniz Kandiyoti (2011: 197), kadinlarin Tiirkiye'de
kamusal yasama girmelerinin, “cinsiyetsiz” bir kimlige, hatta bir olglide erkek
kimligine biriinmekle mesrulastinldigini séyler. Zira vatanin namusuyla da
dogrudan iliskili gortilen erkegin onuru ve namusu kadinla dogrudan iliskili
oldugu icin, kadinin kamusal alandaki gorintsi de disiligini bastirmasi,
hatta yok saymasi Uzerinden olmustur. Boylelikle kadinlar kamusal alandaki
varliklarini erkegin serefine leke sirmeyecek sekilde dizenliyorlardi. Diger
yandan kamusal alandaki gorinirlik ve sahip olunan haklarla donatilan
kadinlar, hem cumhuriyetin ideolojisini benimseyerek tasiyacaklar, hem de
kazandiklari toplumsal sorumluluk bilinciyle vatansever evlatlar yetistirecek
birer anne olacaklardi; hem dogurduklari cocuklarin, hem de ulusun annesi.
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Kadinin “anne” olarak tanimlanisi yillar icinde sabit kalsa da, Turkiye tarihinde
iktidarlar ozellikle toplumsal diizene yeni bir bicim vermek istediklerinde,
aileye ve nifusa midahale ettiler; vaat edilen parlak gelecegi taglandiracak
bir aile tasavvuru énerdiler (Ozbay, 2015: 18). Bu baglamda, Ferhunde Ozbay,
Ug kez siyasi iktidarlarin dogurganlik dizeyini degistirmek amaciyla dogrudan
miidahalelerde bulundugundan bahsediyor (Ozbay, 2014: 107). Bunlarin ilki,
Ozbay’in,“mottosunun, ‘tok, sen ve kalabalik bir Tiirkiye’” oldugunu aktardig
(2014: 108-109), cumhuriyetin kurulus vyillarina rasthyor. Bu dénemde
demografik dontsim baslamadan, dogurganlik vyeteri kadar vyiksekken
dogurganligl arttirici miidahaleler bulunuyor, kiirtaj ve gebeligi onleyici
yontemler yasaklaniyor, erken evlilikler tesvik ediliyor, 6rnegin alti ¢ocuklu
kadinlara madalyalar takiliyor (Ozbay, 2014: 107). ikinci miidahale, “1965'te,
Nifus Planlamasi Hakkinda Kanun’un kabuliyle, yiksek dogurganlik oranini
disliirmek amaciyla” basliyor; yasaklar kalkiyor, kiirtaj gittikce serbestlestiriliyor,
asgari evlenme yasi yiikseltiliyor ve dogurganlik hizla diismeye bashyor (Ozbay,
2014: 108).

Bu siregle kesisen, yukarida degindigim gibi bir yandan kadinlarin 6zgiirlesmesi
soylemiyle ilerleyen, diger yandan onlari farkli denetim aglariyla sarmalayan,
Metin Yegenoglu ve Simten Cosar’in (2014: 163) ifadesiyle “cumhuriyetci
patriyarka”, 1980’lerin sonuna kadar egemen oluyor. 1990’larla birlikte, “liberal
patriyarka” nifuz etmeye bashyor (Yegenoglu ve Cosar, 2014: 164). Liberal
patriyarkal diizende kadinlarla erkekler esit bireyler olarak tanimlaniyor; bu
zamana kadar kadinlarin “aslirolleri” olarak gérilen “annelik ve karilik rolleri”nin,
kadinlarin kamusal alana katiimlarina engel teskil etmedigi varsayiliyor
(Yegenoglu ve Cosar, 2014: 164). Ozgirrliik, tercih gibi sdylemlerle birlesen bu
roller, 6zglir iradeyle secilen unsurlar olarak gorilmeye baslaniyor. Bu bakis
kadinlara 6zgtrlik alani agiyormus gibi goriinse de, kadinlarin deneyimledikleri
zorluklarin 6zel alana itilmesini ve goz ardi edilmesini beraberinde getiriyor.

Yegenoglu ve Cosar (2014: 165), liberal patriyarkanin bir sonraki asamasini,
AKP hikUmetlerinin toplumsal cinsiyet politikalarinda agiklayici bir isleve sahip
oldugunu soyledikleri, “neoliberal-muhafazakar patriyarka” olarak tanimhyorlar.
Degindigim izlekte, Ozbay’in (2014) dogurganliga miidahale edildigini sdyledigi
doénemlerin sonuncusu da bu asamada, glinimizde gergeklesiyor; yeniden
dogurganhigl arttirmak icin yasaklayici miidahalelerle karsilasiyoruz (Ozbay,
2014: 108). Diger yandan, Turkiye’de iktidarlar hep aile tasavvuru ortaya
koymus olsalar da, bugliniin “kutsal” ailesi, erken cumhuriyetin yliziini Bati’ya

cevirmis; “modern”, “milli”, cekirdek ailesinden farklilik teskil ediyor (Ozbay,
2014: 109). Bunu “yeter ki aile Uyeleri biyulklere saygili ve onlari kollayici
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olsun. Kadinlari egitimli ama erkegine itaatkar, evinde fedakar ve mutlaka anne
olsun” diye aktaran Ozbay (2014: 110), geleneksel genis aile normlarindan,
islami anlayistan esinlenmelerle karsilagilsa da, bugiiniin “kutsal” ailesinin
eskiye donis olarak degerlendiriimemesi gerektigini, onun kiresellesmenin —
muhafazakar ve neoliberal bir ideolojinin- irlini oldugunu belirtiyor.

Bu baglamda, AKP iktidarinin dért donemlik iktidar sirecinde gitgide artan
sekilde kulturel/ekonomik/siyasal alanlarda muhafazakarlastigina dair
tartismalar mevcut. Yegenoglu ve Cosar (2014: 159), bu muhafazakarlasmanin,
partinin siyasal islam’a dayanan kokleriyle 6zdeslestiriimemesi gerektigi serhini
distip, neoliberal politikalarla birlikte ele alinmasi gerektigini vurguluyorlar.
Turkiye’de milliyetgi ve dini motiflerle sentezlenen bu neoliberalizasyon siireci
(Tirk-islam sentezi) (Cosar, 2014), 1980 sonrasi donemdeki tiim hiikiimetler
gibi, neoliberal zamanlarin ekonomik alanda liberal (bireysel hak ve 6zgirlikler
vurgusu); ancak kdltirel alanda muhafazakar (6zellikle TarklGgin kaltirel
ozelliklerini muhafaza etme) sdyleminin benimsenmesini iceriyor (Yegenoglu
ve Cosar, 2014: 159). Bunun yansimasi AKP’nin kadinlara yonelik politikalarinda
izlenebilir. Partinin iktidarinin ilk iki doneminde “kadin dostu” oldugu izlenimi
veren gelismelerle karsilasiyoruz: meclisteki kadin sayisindaki artis, TCK'da
yapilan diizenlemeler, nifusu elli bini asan belediyelere kadin siginagl agma
zorunlulugu getirilmesi, TBMM Kadin Erkek Firsat Esitlig§i Komisyonu'nun
kurulmasi, STK’lar ve kadin orgltleriyle sdylemsel diizeyde diyalog kurma
egilimleri... (159-162).2 Diger yandan, partinin hem kadin orgitleriyle giristigi
tartismalar, hem de 06zellikle son dénemde gelistirdigi politikalar, bunun
yaniltici olduguna isaret ediyor. Bu ¢ercevenin yansimalarinin gérilebilecegini
disindigim birkag 6rnege deginmek istiyorum.

Bunlardan ilki, AKP’nin siiregelen “ii¢c cocuk” séylemi. “Ug cocuk” séyleminin
temeli, donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan’in 7 Mart 2008’de Usak’ta
gerceklesen bir panelde kadinlara li¢ cocuk dogurmalaricagrisinda bulunmasiyla
basliyor:*“Sizinle bir Basbakan olarak degil, dertlikardesiniz olarak konusuyorum.
Biz gen¢ niifusumuzu aynen korumaliyiz. Bir ekonomide aslolan insandir. Bunlar
Turk milletinin kokind kazimak istiyor. [...] Geng¢ nifusumuzun azalmamasi
icin en az Ug¢ cocuk yapin.” Bunu takiben Erdogan “[b]ir olur garip olur, iki olur
rakip olur, g olur denge olur, dort olur bereket olur, gerisi Allah Kerim...” gibi
aciklamalariyla bu telkinlerine ilerleyen yillarda farkli yer ve zamanlarda devam
ediyor.®> AKP’nin U¢ ¢ocuk dogurmaya yonelik tesviklerine, sonrasinda kirtaj
tartismalari ekleniyor. 2012’de Erdogan, kirtaji bir cinayet olarak gérdigind,
anne karninda bir “yavru”yu 6ldirmekle, dogumdan sonra 6ldiirmek arasinda
bir fark bulunmadigini soyllyor. Kiirtajin, “bu milleti diinya sahnesinden silmek
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icin sinsice bir plan oldugunu” soéyleyen Erdogan, bu milletin ¢ogalmasi icin
bu oyunlara pirim verilmemesi gerektigini, muasir medeniyetler seviyesine
¢ikabilmek igin bunun micadelesinin hep birlikte verilmesi gerektigini
soyluyor.? Bu baglamda 2012 yilinda kirtajin yasal sliresi olan on haftadan dort
haftaya dustrilmesi gerektigine dair tartismalar siregelirken, buna Erdogan’in
sezaryene karsi ylkselttigi elestirileri ekleniyor. Erdogan yine, “bunun bu dlke
ndfusunun artmamasi icin atilan adimlar oldugunu ve bununla bu Glkenin
nifusunun bir yerde donduruldugunu” soyliyor. Bu konuda Erdogan’in
sdzlerine AKP icerisinden destek aciklamalari farkli zamanlarda geliyor. Ornegin
Aile ve Sosyal Politikalar Eski Bakani Sema Ramazanoglu, “Dogumuna Sahip
Cik” projesi kapsaminda katildigi bir sempozyumda, “normal dogum olmaz,
dogumun kendisi normaldir. Bu fitrattan, yaradilistan gelen ve Allah’in bitin
memeli canlilara verdigi bir kabiliyettir, yetenektir. Sezaryen bu normal gidisin,
normal sartlarda gidemedigi zaman midahale anlamina gelen bir durumdur.”
actklamasinda bulunuyor ve sezaryene mimkin oldugunda basvurulmamasi
gerektigi mesajini veriyor.” Bu tartismalar, Erdogan’in “bu Ulkede vyillarca
dogum kontrol ihaneti yaptilar ve neslimizi kurutma yoluna gittiler. [...] Bir Turk
annesi olarak bir Turk kadini olarak bunu bozacak olan birinci derecede sizsiniz’
sozleriyle katmerlenmis gortiniiyor.®

4

Ug¢ cocuk dogurmaya doniik tesvikler, elbette evlenmenin tesvik edilmesi
ve bosanmalarin engellemesine yonelik tasarilari da beraberinde getiriyor.
Universite 6grenimi devam ederken evlenen ciftlere faizsiz kredi alma
imkaninin verilmesi ve 6grenim-katki kredisi borglarinin silinmesine doénik
tartismalar ya da c¢eyiz hesabi uygulamalari® bunlardan birkagi. Diger yandan
evlilik tesviki oyle bir noktaya variyor ki; Erdogan Ogrencilerle bulustugu
bir yemekte, “6grencilik biter bitmez nasibinizi buldugunuz anda hemen
karar verin. Cok segici de olmayin. Cok segici olmaya kalkarsaniz o zaman
gilistandan bos cikarsiniz.” ¢agrisinda bulunuyor.® Bu cagrisini ise, “sevgili
peygamber nikahlaniniz ¢ogaliniz, kiyamet gininde diger topluluklara oranla
Ummetimin ¢okluguyla iftihar edecegim diyor” ifadesinin yansittigi gibi, dini
hassasiyetlerde temellendiriyor. Evlilik tesviklerinin yaninda bosanmalarin
engellenmeye calisilmasi da bu stratejinin bir parcasini olusturuyor. Mayis
2016’da agiklanan Bosanma Komisyonu Raporu,! bunun ulasabildigi noktalarin
gorilmesi agisindan ozellikle dikkat ¢ekici. Bosanmalarin azaltilmasina dénik
ciftlere aile danismanligi hizmeti verilmesi, fakat bunu yapacak uzmanlarin
“milli kalttire duyarh” bir sekilde yetistiriimesi gerektigi ve bosanma sirecini
saghkli gecirmekten daha cok, ailelerin geri kazanilmasini saglamasi amaciyla
hareket etmelerine donik tesvikler bu raporda yer alanlar arasinda bulunuyor
(Tahaoglu, 2016).
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Diger yandan bu izlekte, AKP’nin milliyetci ve din temelli sdylem ve
uygulamalarinin harmanlandigi muhafazakarligiyla birlesen diger noktadan
bahsetmek gerekiyor: neoliberal politikalar ve emek siregleri. Tum bu
anlattgim hikaye, aslinda kadin bedeninin denetimi {zerinden nifus
politikasinin gerceklestiriimeye calisiimasinin bir parc¢asi. Erdogan’in “milletimizi
glcli kilmak icin, hem niifus itibariyle daha ¢ok geng nifusa, dinamik nifusa
ihtiyacimiz var. Hem de yetismis niifusa ihtiyacimiz var... Ekonomide bir kaide
vardir, ‘geng, dinamik demek’”*? dedigi gibi, nifus artis oraninin diismesi ve
nlifusun yaslanmasi, c¢alisabilecek kesimin azalmasi anlamina geliyor. Bu
da uzun vadede bakildiginda, calisanlara d6denen {Ucretlerin yikselmesiyle
sonuglanabilir. Buna karsilik sermayeyle el ele ylriyen AKP’nin amaci, nifus
artisi Gstlinden aktif isgliclini arttirarak, ayni zamanda sirekli artmakta olan
issizlik icerisinde isciler arasinda rekabeti tetikleyerek daha ucuza calismanin
yolunu agmaya, yani ucuz isgliciini saglamaya calismak olarak okunabilir. Bu
sureci ise AKP’nin, neoliberalizmin genel isleyisinde oldugu gibi kadinlarin
emegi olmadan yiritemeyecegi asikar.

Kadinlar aile iginde konumlanmalarinin yaninda, Ucretli is yasaminin da
icindeler. Aslina bakilirsa, ev igindeki cinsiyetci is bolimindn bir yansimasi
sayllabilecek sekilde, Tirkiye’de kadinin istihdama katihminin olduk¢a disuk
olabilecegini tahmin etmek zor degil. Diger yandan, 2013 yilinda tartismaya
acilan fakat sonrasinda uygulanmayan ve gliniimizde de farkli tanimlamalarla
icerigi tartisilan Kadin istihdam Paketinin icerdiklerinden, l¢ cocuk yapan
kadina vergi muafiyeti ve erken emeklilik, dogum izni siresindeki artis, anneye
kismi calisma hakki gibi tasarilar, kadini ¢alismaya tesvik etmesi agisindan
dikkat ¢ekici. Burada bir yanda kadin istihdamini, diger yanda da dogurganhgi
arttirarak aileyi saglamlastirma c¢abasini gérliyoruz. Aslina bakarsaniz, ailenin
bu kadar merkezi bir konum Ustlendigi muhafazakar séylem icerisinde bu
iki tesvikin gerilimli bir iliskiye sahip oldugu sdylenebilir. Diger yandan bu
digiman sirri, “aile ve is yasamini uyumlulastirma politikalari denilen” siireg ve
uygulamalarda ¢ozillyor. “Ev ve ¢alisma yasamini bagdastirma, kadinlarin kismi
zamanlh, esnek calisma bicimleriyle ev ve bakim islerini aksatmadan strdirmesi
anlamina geliyor” (Ulusoy, 2014: 115). “Kismi sureli ¢alisma, gecici sireli
¢alisma, 6zel istihdam burolari araciligiyla belirli streli ¢alisma, evden ¢alisma”
gibi tanimlamalarla anilan yeni galisma bigimlerinde, kadinlarin aile igindeki
gorevlerini aksatmadan piyasaya entegre olmalari amaglaniyor (Ulusoy, 2014:
115). Ornegin kadinlar parga basi isler yaparak evden galisma imkani buluyor
ya da arttirildigi sdylenen dogum izinleriyle biraz daha rahatliyor goriiniiyorken,
aslinda bir yandan glivencesiz ve orgltsiiz calisiyor, diger yandan da dogum
izinlerinde olabilecegi gibi, izinli olduklarinda kalan bosluga istihdam burolari
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araciligiyla gecici iscilerin yerlestirilmelerinin 6nt aciliyor (Ulusoy, 2014: 119).
“Evden calisma imkani” gibi sdylemlere yakindan bakildiginda, ayni zamanda
piyasayla eklemlenen, tiim riski Gstlenmis bir “girisimci” kadin pozisyonu ortaya
cikiyor (Ulusoy, 2014: 114). Kadinlar mikro krediler gibi finansal kanallarla
piyasaya iliskileri icine ¢ekilmelerine dair 6neriler, kadinin ev islerinin uzantisi
niteligindeki dikis ya da yemek yapmak gibi vasitalarla becerilerini piyasada
degerlendirebilecekleri yoninde tesvikler aliyorlar (Ulusoy, 2014: 114). Bu
slirecin sonuna baktigimizda ise, evdeki gériinmez emegi baki kalan kadinlar
yari zamanli ¢alismaya basliyor; temelde {icretli emegin esneklesme sirecinin,
orgltsiz ve glivencesiz calismanin sacayaklarindan birini olusturuyorlar. Bunun
sonunda kadin her tirli ev igine sikismis, sermayenin ihtiya¢ duydugu ucuz
isglict yaratilmis ve kadin istihdami sayisal olarak artmis oluyor.

Bu cercevede sonug olarak, kadinlarin kamusal alanda artan gorinirligu ve
kadin haklari alanindaki kazanimlarin, “‘Tirk muhafazakarligi'nin ¢ sacayagi
olan ‘din’, “aile’ ve ‘milliyetcilik’””in (Ozbudun, 2016: 154), ézellikle aile ayaginin
¢Ozllmesinin 6niind agacaginin duslinildigiinii sdyleyebiliriz. AKP hikiimetleri
doneminde yukaridaki girisimlerin yaninda gittikge artan dozda, feministlerin
ve feminist 6rgitlerin suglandiklari, anneligi kabul etmedikleri/dinsiz olduklari
gibi vurgularla elestirilerin hedefi olduklar goruliyor.®® Bireysel haklarinin ve
gorece 6zglr yasamanin pesine diisen kadinlarin, 6zellikle feministlerin, ahlaki
yozlasmanin temel taglarini attiklari duslnilliyor. Benzer sekilde, 6rnegin
kadinlarin is yasaminda daha fazla goriiniir olmaya basladigi goriliyor; ama
aslinda diinya genelinde neoliberal politikalarin talep ettigi gibi, kadinlarin
esnek piyasa kosullarina ayak uydurmalari ve ayni zamanda anne/es olarak hane
icindeki rollerinin gerektirdigini yapmalari vurgulaniyor. Yukarida degindigim
ve analizde de yansimalarini gorecegimiz sekilde kiirtaj tartismalari, fitrat
soylemi, Tirkiye’de artan issizligin nedeninin kadinlarin isglicinde gorindr
olmasina baglanmasi,** kadinlar igin tek kariyerin annelik olarak gorilmesi'®
vb. gibi anlayis ve uygulamalar buna kanit teskil ediyor. Sonug olarak, kadinlara
yonelik projeler organize edilmesi, kadinlarin isglicline katilimi gibi konularda
diizenlemeler yapilmaya calisiimasi, 6ziinde “kadin dostu” oldugu izlenimi
veren yaklasimlarin vardigi nokta, kadinlarin aile icerisine hapsedilmesi oluyor.
Bunun AKP iktidari boyunca somutlastigl temel mecralardan birini ise Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi olusturuyor.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi: Diin ve Bugiin
Turkiye’de toplumsal cinsiyete dair politikalarin Uretilmesine donuk

kurumsallasma sireci 1987 yilinda, Devlet Planlama Teskilati ¢catisi altindaki
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Sosyal Planlama Genel MidirlGglu binyesinde kurulan Kadina Yonelik
Politikalar Danisma Kurulu ile basladi.?® 1990 yilinda, 422 Sayili Kanun
Hikmiinde Kararname ile Kadinin Statlisi ve Sorunlari Baskanhgi kuruldu.
Baskanlik, 25 Ekim 1990 tarihinde 3670 sayili kanunla Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanhgi’'na baglanarak Kadinin Statlisii ve Sorunlari Genel Midirlugi
(KSSGM) olusturuldu. 1991 yilinda Basbakanlik’a baglanan KSSGM, 2004 yilinda
Kadinin Stattisi Genel Mudurligi (KSGM) olarak yeniden yapilandirildi.Y KSGM
blinyesinde, kamu kurum ve kuruluslarindan, lniversitelerin Kadin Calismalari
bolimleri ya da Kadin Arastirma ve Uygulama Merkezleri’'nden ve kadin haklari
konusunda galisan gesitli sivil toplum o6rgltlerinden temsilcilerin katilimiyla
Kadinin Stattisi Danisma Kurulu olusturuldu. KSGM ve binyesindeki kurulun
gorevi 0zetle, kadina karsi her trlG ayrimciligi dnlemek, kadinin insan haklarini
gelistirmek, onu ekonomik/sosyal/kultirel alanlarda etkin hale getirmek ve
egitim dilzeyini ylkseltmek, bu konularda stratejiler gelistirerek, kanunlari
ve idari dizenlemeleri izleyerek kadinlarin esit hak ve firsatlara ulagmasini
saglayacak calismalar yapmak olarak diizenlendi.’® Bu ¢ercevede bakildiginda
KSGM’nin, devlet igcinde yapilansa da, kadinlara donik uygulanan ve yiritilen
politikalarda gérece zorlayici ve denetleyici bir yerde konumladigi soylenebilir.

Diger yandan, uzun yillar Basbakanlik blinyesinde faaliyet gdstermis olan KSGM,
2011 yilinda, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (ASPB) catisi altina sokularak
bir hizmet birimi haline getirildi. ASPB, 2011 yilinda yapilan genel segimler
sonunda AKP’nin tesvikiyle, daha 6nce bulunan Kadin ve Aileden Sorumlu
Devlet Bakanligi’nin yerine kuruldu.’ Bakanligin misyonu, “birey, aile ve
toplum refahini artirmak amaciyla dezavantajh kesimler éncelikli olmak tzere
tim toplumu hedefleyen katiimci anlayisla, adil ve arz odakli bitincul sosyal
politikalar tiretmek, uygulamak ve izlemek” olarak belirlendi.?° Bu yolda, daha
Once faaliyet gosteren Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Genel MudurlGgu,
Oziirluler idaresi Baskanligi, Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligi, Sosyal
Yardimlagsma ve Dayanisma Genel Muduarlaga gibi kurumlar kapatilarak, 633
saylltkanun hiikminde kararname ile teskilatlandirilan ASPB icinde farkli hizmet
birimleriolarak birlestirildi.?! Suanda bakanlgin ¢atisialtinda, aralarinda Kadinin
Statlisi Genel Muddrligu, Aile ve Toplum Hizmetleri Genel Madrliga, Engelli
ve Yasl Hizmetleri Genel Mudirligu, Cocuk Hizmetleri Genel Midurluga, Sehit
Yakinlari ve Gaziler Dairesi Baskanhgi ve Sosyal Yardimlar Genel Mudurligi’niin
oldugu on sekiz hizmet birimi bulunuyor.?? Sirasiyla Fatma Sahin, Aysenur islam,
Aysen Glircan ve Sema Ramazanoglu’nun bakanlik yaptigi ASPB’nin basinda 26
Mayis 2016’dan beri AKP’li Fatma Betil Sayan Kaya bulunuyor.

Tim bu gelismelere karsilik, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi kurulus
surecinden bugline hararetli tartismalari ve elestirileri de beraberinde getirdi.
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Tartismalarin yikseldigi, analiz béliminde ayrintih tartisacagim temel iki hat
bulunuyor: kadinin adinin bir birey ve yurttas olarak yok sayillmasi ve kadinin
yalnizca aile igerisinde tanimlanarak kendine yer bulabilmesi. Kadin ve Aileden
Sorumlu Devlet Bakanligi'nin kapatiimasi ve KSGM’nin ASPB altinda bir alt birim
haline donustlrilmesi bu slreci 6ren temel iki adimi olusturuyor. Kadin ve
Aileden Sorumlu Devlet Bakanligi ile KSGM, Tirkiye’de kadin hareketinin uzun
yillar siiren micadelesi sonucunda olusturulmus, politika Gretme acisindan
Onem taslyan ve gorece Ozerklik kazanmis, kadinlarin yasamin tim alanlarina
tam ve esit katihmini saglamakla gorevli ¢ok o6nemli mekanizmalardi.?®
ASPB “kadin”in adini silecek, onu sadece aile ve/ya sosyal yardim merkezli
politikalarin Uretildigi bir yapinin icine hapsedecekti. Buna karsilik, pek ¢ok
kadin érgitinden ve farkl platformlardan sesler ylikseldi ve aile bakanliginin
asla kabul edilemeyecegi; kadinlarin bagimsiz bir sekilde, erkeklerle esit haklara
sahip birer birey ve yurttas olmalarina doniik politika Uretebilecekleri bir
kadin bakanhginin kurulmasi gerektigi israrla sdylendi. ASPB’nin kurulmasinin
engellenmesine donuk bir araya gelen kadin 6rgitleri tarafindan eylemler/
basin agiklamalari yapildi, imza kampanyalari diizenlendi, dilekgeler toplandi.*
Buna karsilik bakanhgin kurulmasi engellenemedi.

Dinden bugiine kadinlarin hak ve 6zgirlik miicadelesi her kosulda devam
ediyor; fakat oOzellikle ASPB blinyesinde kurumsallasmis sekilde yrutulen,
ilerleyen bolimlerde ayrintili deginecegim cesitli programlar/etkinlikler ve
farkh araclarla, farkli mecralarda dolasima sokulan séylemler, her gecen giin
kadinlari biraz daha 6zne konumundan uzaklastirarak aile igerisine sikistiriyor.
Buradaki ‘aile’ vurgusu aslina bakilirsa sadece AKP’ye 6zgl degil. Daha 6nce
degindigim gibi, bir ulus-devlet olan ve patriyarkal kodlarla cevrili Tirkiye'de
Kemalist modernlesme sirecinden baslayarak tarihsel izlekte glinimiize dogru
geldigimizde kadininanneolaraktanimlandigiveaileigerisinde konumlandirildig
goriliyor. Diger yandan 2002’den bu yana siregelen AKP iktidari sliresince,
aslinda bu gecgen zaman dilimi icerisinde de olduk¢a doniserek i¢ ice gegen
neoliberal-muhafazakar politikalar-sdylemlerin, bu izlekteki donisiimlere
ve Tirkiye tarihi icerisinde de farkli momentlere isaret ettigi soylenebilir. Bu
baglamda sonraki boélimde bu politikalarin uygulanmasinin basat kurumsal
ayaklarindan biri olarak gorilebilecek ASPB lizerine sdylemsel bir analize
girisecegim.

Analiz
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Gizerinden AKP’nin nasil bir kadinligi ve nasil

bir aileyi soylemsel olarak insa ettigine dair gerceklestirecegim analizi iki ana
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bélimde 6recegim. ilk béliimde, bakanlhigin internet sitesini merkeze alarak
icerigini betimleyecegim ve gorsellerde tekrar eden unsurlara deginerek gorsel-
betimsel bir cerceve cizecegim. Bu cerceve bize ASPB’nin kadin ve aileye dair
politikalarinda 6ne gikan temalara dair bilgi verecek. Analizin ikinci bélimiinde,
Sema Ramazanoglu’nun “8 Mart Diinya Kadinlar GUn{” mesajinin soylem
¢oziimlemesini gerceklestirecegim. Bu ¢oziimlemede 6ne c¢ikan temalarin
kesistikleri/birbirleriyleiliskilendikleriunsurlari, sekillendikleri/sekillendirdikleri
tarihsel baglamla iliskileri icerisinde ortaya koymaya calisacagim. Dolayisiyla
aslinda, Wodak’in kurucu stratejiler (constructive strategies) dedigi gibi aile ve
aileicerisinde kadinhgin nasil bir séylemsel cergeveyle insa edildiginiirdelemeye
calisacagim. Analiz boyunca gerektigi noktalarda farkli mecralara basvuracagim.
Bu sirecte analizin ilk bolimindeki gorsel-betimsel cerceveyle farkl tirden
kaynaklarin séylem ¢oziimlemesine dahil edilmesi, analizin farkli noktalardan
derinlesmesini saglayacak. Birbirleriyle konusacak olan bu unsurlar Gzerinden
ylrlyecek ¢oziimleme, ayni zamanda bu insanin ne tir stratejilerle 6rildigind,
mesrulastirilmaya ve muhafaza edilmeye calisildigini (preservative/justificatory
strategies) bize gosterecek. Dolayisiyla Wodak’in dedigi gibi, tarihsel izlekte
gidis gelislerle temalar arasindaki iliski aglarini ortaya koymaya calisacagim bu
¢oziimleme bize sonug olarak “nasil bir kadinlik” ve “nasil bir aile” sorularinin
cevaplarini verecek; ayni zamanda AKP’nin c¢izdigi makbul aile/kadinlik
cergevesinin disinda biraktigi “oteki”leri, Wodak’in vurguladigi “biz/onlar”
ikiligini de gostermis olacak.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’'nin internet Sitesi: Bigcim ve icerik

p Sayin Bakaniniz Dr
Sema Ramazanoglunun
19 Mayis Atatirk'u Anma
Genglik ve Spor Bayrami
mesajl

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi’'nin internet sitesine (www.aile.gov.tr)
girdigimizde, sitenin en Ustiinde bizi kirmizi bir fon lzerine yerlestirilmis
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bir bayrak ve aile silueti ile bakanligin logosu karsiliyor.?> Hemen altinda,
bakanhgin teskilat yapisi, birimleri ve mevzuati gibi, tiklandiginda bakanligin
isleyis mekanizmasina ulasmayi saglayacak basliklar bulunuyor. Basliklarin
altinda, Sema Ramazanoglu’nun biyik cogunlugu 8 Mart, 19 Mayis, 1 Mayis
ya da Anneler Glinii gibi 6nem teskil eden glinlere dair yaptig aciklamalar ve
yayinladigi mesajlar yer aliyor. Belirli giinlere dair mesajlarin ve bu gilinlerde
gerceklestirilen kutlama/ziyaretlere dair bilgilendirme akisinin gerceklestigi
bu bélimde, Ramazanoglu’nun fotograflarinin yogunlugu ise dikkat cekiyor.
Bu yogunlugun yer yer sitenin bakanliktan ziyade, aslen tip doktoru olan, 57
yasindaki Ramazanoglu’nun kisisel internet sitesi oldugu izlenimi verdigini
soylemek gerekiyor.?®
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Benzer bir durumu da, sitede asagiya dogru ilerledigimizde Ramazanoglu'nun
biyografisine yonlendiren bolim olusturuyor. Burada dikkat ¢ceken noktalardan
biri ise, resmi kurumlarin farkli mecralarinda fotograflari, sézleri 6ne cikarilan
Mustafa Kemal’'in fotografinin ve alintilanan “[m]edeniyetin esasi, gelisme
ve glcln temeli aile hayatindadir” soziiniin sitede ebat olarak oldukga
kiick tutulmasi oluyor. Ayrica, bakanhga dair duyurulari takip edebileceginiz
Twitter (https://twitter.com/ailebakanligi), Facebook (https://www.
facebook.com/AileBakanligi), YouTube (https://www.youtube.com/channel/
UCtwMp9t1vSOBfqCacGOXi_g/featured) ve Instagram (https://www.instagram.
com/ailebakanligi/) hesaplarina ulasabilecegimiz simgeler de Ramazanoglu’na
yapilan vurgunun epeyce gerisinde kaliyor; ki bu mecralari ziyaret ettigimizde
de daha ¢ok Ramazanoglu’dan alintilarla karsilasiyoruz.

Sitede asagl dogru indigimizde, Alo 183 ve Alo 144 cagri merkezilerine
dair bilgi veren linkler gorliyoruz. Alo 183, “aile, kadin, cocuk, engelli, sehit
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yakinlari ve gazilere yonelik hizmetler hakkinda bilgilendirme ve yonlendirme
saglayan” ve “ihmal, istismar, siddet vakalari veya tére ve namus cinayetlerinin
onlenmesi igin tedbir mahiyetindeki ihbarlarin” alindigi bir hat.”” Alo 144
ise, “Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflari tarafindan yiratilen sartl
egitim/saghk yardimlar, kdmur yardimi, gida yardimi, engelli ayligi, esi vefat
eden kadinlara yapilan yardimlar, dogum yardimi vb. gibi yardimlar” hakkinda
bilgi alinabilen bir “sosyal yardim hatt”. Sitede iletisim mecralarini takiben,
bakanligin gerceklestirdigi “basin agiklamalari” ve kadro/proje gibi unsurlara
dair bilgi verilen bir “duyurular” bélimi bulunuyor. Sitenin en alt kisminda ise,
bakanlik blinyesinde bulunan Sosyal Yardimlar, Kadinin Statiisti, Engelli ve Yasli
Hizmetleri gibi genel midirliklerin sayfalarina dogrudan erisilebilecek linkleri
iceren simgeler bulunuyor. Simgelerin hemen altinda ise, bakanlik tarafindan
dizenlenen ve yilratulen projelerin/uygulamalarin  duyuruldugu bir akis
mevcut.

Degindigimizlekte tiim bu gorsel unsurlardan veigerigin bize ne anlatabilecegine
geldigimizde, sonraki bolimde ayrintili ¢dziimlenecek ve ¢oziimlemeye katki
sunacak birkag 6nemli noktanin/temanin belirlenebilecegini disiintGyorum.
Bunlardan birincisi, bakanligin adindaki aile vurgusu ile sitenin girisindeki aile
siluetinin konusmasi. Daha once yer verdigim gibi, ASPB, Kadin ve Aileden
Sorumlu Devlet Bakanhgi yerine kuruldu. “Kadin”in adi hem uygulama ve
diizenlemelerde, hem de bakanligin adi altinda “aile” igine sikistirildi. Bakanligin
sitesinin“aile”yi vurgularken, bu aileyi “li¢ cocuk”lu gizmesi ise burada ozellikle
dikkat cekici. ikinci 6nemli nokta, bayragin yansithg ulus-devlet anlatisi.
Milliyetci ideolojinin cisimlestigi ulus-devletin semboll bayrak, ulus-devletin
sacayaklarindan biri olan cekirdek aileyle yan yana. Dolayisiyla burada ailenin
ve aile Uzerinden kurulan nifusun etnik kimligine dair de 6nemli ipuglari
var. Sitede cisimlesen Uglncl nokta, bakanhgin adi ve uygulamalarindan da
anlayabilecegimiz gibi, kadinlarin ailenin ve ailenin de dogrudan sosyal yardim
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merkezli politikalarin Uretildigi bir yapinin icine hapsedilmis olmasi. Cagri
hatlarinin icerigi ya da bakanlgin alt birimleri ve birimlerin sitede hep birlikte
yer verilis seklinde gordigiimiz gibi, kadinlar erkeklerle esit haklara sahip birey
ve yurttas olmaktan ziyade; gaziler/sehitler, engelliler ve cocuklar gibi yapisal
birtakim unsurlar nedeniyle toplum genelinde belirli agilardan dezavantajli
durumdaki bireylerle ayni diizlemde degerlendiriliyorlar.

Sonug¢ olarak, AKP’nin kadin ve icerisinde konumlandirildigi aile anlayisi,
sitedeki gorsel unsurlar ve bunlarin icerikle bulusma sekli Gizerinden ASBP’nin
blnyesinde yansitiliyor. Bu gorsel unsurlar ve igerigin diizenlenme sekli, tim
bunlarin yeniden Uretilmesi ve muhafaza edilmesi yoniinde birer stratejik
araca donusuyor. Sonraki bolimde, AKP’nin kadin ve aileye dair benimsedigi
milliyetci-muhafazakar ideolojinin ASPB’nin sdyleminde nasil insa edildigini
ve dolasima sokuldugunu inceleyecegim. Bu sdylem c¢ozimlemesini,
gorsel/bicimsel unsurlarin 6ne cikardig temalarla dogrudan konustugunu
disindigim, Ramazanoglu’nun “8 Mart Dinya Kadinlar GUni” mesaji
Uzerinden gerceklestirecegim.

“8 Mart Diinya Kadinlar Giinii” Mesaji: Elestirel S6ylem Céziimlemesi

Sayin Bakanimiz Dr. Sema Ramazanoglu'nun 8 Mart Diinya
Kadinlar GUnd mesayj

Kadin hayattir, annedir, sefkattir, emektir, galisan ve liretendir. Kadin aile ve toplumu, akh ve
ylregiyle gelecege tasiyandir.

Toplumsal yagamin her alaninda kadim gigll kilmak, kadinlarin tim karar alma mekanizmalarina esit
katilimlarini saglamak amaciyla politikalar ve stratejiler gelistirmek &ncelikli hedefimizdir. Kadinin insan
haklarinin kerunmasi ve gelitirimesi ile ancak Glkemizde esitlik ve refah saglanabilir. Aksi takdirde saghkh
ve geligsmis bir toplum olusturmanin mimkin olamayacad inancindayim.

Kadinlara esit haklar ve firsatlar vererek hayatlarini zorlagtiran her turli aynmeilidi ortadan kaldirmak,
sosyal, ekonomik, siyasal ve toplumsal alanda gligclenmeleri saglamak ve kadina yonelik siddeti dnlemek
en temel ilkelerimizdir.

Bakanlik olarak siddete kargi “sifir tolerans” anlayisi igerisinde yurittigimiz tim gahgmalanmiza
bundan sonra da kararlilkla devam edecegiz. Bu anlayigla 2016-2019 yillarini kapsayan “Kadina Yénelik
Siddetle Micadele Ulusal Eylem Plan" tim taraflarin igbirligi ve koordinasyonunda hazirlanarak 2016 yil
igerisinde uygulanmaya baglanacaktir. Yapilan tim galismalarda, gegmis deneyimlerimizden faydalanarak
gelecede umutla bakiyoruz.

Toplumu glglendirmenin temelinde kadinlarin glclendirimesi gercedi ve zorunlulugu yatmaktadir. Bu
itibarla, kadinlarin toplumsal konumlarina dayali mevcut engellerin asilmasi ve buna yoénelik tUm
dnlemlerin alinmasi igin ¢aligiyoruz.

Kadina yonelik galisma alanlarinda devletimiz basta olmak Uzere; (niversite, sivil toplum, medya ve Gzel
sektér gibi birgok kurumsal yapinin bUtlncdl yaklagimiyla uzun soluklu ve kararl micadelemizi
slrdlrecegiz.

Kadin hayatur ¢unki kadin annedir. Kadin koskoca bir dinyadir, Tim kadinlarin 8 Mart Dinya
Kadinlar Giinii'nii kutluyor, hayirlara vesile olmasini diliyorum.
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ASPB’nin internet sitesinde Bakan Ramazanoglu’nun 8 Mart 2016’da gliniin
anlamina donik olarak verdigi ve yukarida alintiladiZim mesaj metni®
internet sitesine, “Sayin Bakanimiz Dr. Sema Ramazanoglu’nun 8 Mart Diinya
Kadinlar Glinli mesaji” bashgiyla girilmis bulunuyor. Baslikta dikkat ¢eken ilk
nokta, Ramazanoglu’'nun adina doktor unvaniyla birlikte yer verilmis olmasi.
Aslinda siteye dair degindigim tim gorsellerde acikga gorilebildigi gibi
Ramazanoglu’nun adinin gectigi her an yer verilen doktor kimligi, okuyucuyu/
izleyiciyi Ramazanoglu’nun sozlerine edilecek itibarin saglamlasmasina ve onu
bir ‘bilirkisi’, bir ‘kanaat onderi’ olarak gorilebilecegi yoniinde diisiinmeye
tesvik ediyor. Burada 8 Mart’a dair yapilan bir aciklamada metnin en basindan,
Ramazanoglu’nun kadin ve doktor kimligiyle biz kadinlara seslendiginin farkinda
olmaya cagriliyoruz.

Baslikta dikkat ceken ikinci nokta, “8 Mart Diinya Kadinlar GUnd4” tanimlamasi.
8 Mart’in tarihine goz athigimizda, kokeninin New York’ta bir tekstil fabrikasinda
¢alisan is¢i kadinlarin mdicadelesiyle baslayan bir miicadele sirecine
dayandigini gériyoruz. 8 Mart 1857°de,esit ise esit licret ve ¢alisma kosullarinin
insanca olmasina dair talepleriyle kadin iscilerin baslattiklari greve miidahale
edilmesiyle iki ylze yakin kadin o6l(diril)tyor; on yila yakin siren bu grevler
sonucunda kadinlar taleplerini kabul ettirmeyi basariyorlar. 1910°da Sosyalist
Kadinlar Konferansinda Clara Zetkin’in Onerisiyle 8 Mart, New York’taki
tekstil iscisi kadinlarin micadelesinde 6len kadin iscilere adanarak Diinya
Kadinlar Guni olarak kutlanmaya baslaniyor.?® Uzun yillar, 8 Mart’in ortaya
¢ikis stireci ve kadinlarin miicadelesinin kapitalizmle ve onunla i¢ ice ge¢mis
patriyarkaya karsi verilmesi gerektigi fikri birleserek, 8 Mart’in Diinya Emekgi
Kadinlar Giinl olarak anilmasini beraberinde getiriyor. Bunun yaninda, ozellikle
80’lerle birlikte yikselen feminist hareketin, kadinlarin ezilmisliginin siniflardan
bagimsiz olarak ortaklastigini ve kapitalizmin yikilmasinin kadinlarin kurtulusu
anlamina gelmedigini soyleyerek micadelenin 6znesi olarak tiim siniflardan,
farkli gecmis ve deneyimlerden kadinlari kilmaya c¢ahstigini goriiyoruz. Her
yil 8 Mart’ta yikselen “diinya kadinlar gini mi, emekgi kadinlar glini ma?”
tartismalarinin siiregeldigi bu baglam icerisinde Ramazanoglu,“diinya kadinlar
glnd” tanimlamasina yaslaniyor. Mesaj metninin tamaminda da “emek”
kelimesini/vurgusunu sadece bir kez gorlyoruz. Mesajin ilk climlesinde
kadini tanimlayan kelimelerden biri olarak segilen “emek”, kullanildig1 baglam
icerisinde kadinin ev i¢ci emegine gdnderme yapiyor goériiniyor. Diger yandan,
metin boyunca kadinin ev icinde gériinmez olan emegi, hicbir sekilde tarisma
konusu edilmiyor; hatta ileride tartisacagim gibi, kadini salt aile iginde
tanimlanmasiyla birlikte, ev ici emeginin de sevgi bagina dayanan dogal gorev
ve sorumluluklari igerisinde tanimlandigi izlenimi veriyor.
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Bubaglamdasorulmasigerekenbasatsorular,8 Mart mesajinin “hangi” kadinlara
yonelik oldugu ve isaret edilen/hedeflenen ‘makbul’ kadinligin, icerisinde neleri
barindirdigi. Bu sorularin cevabini, mesajin giris cimlesinde almaya basliyoruz:
“Kadin hayattir, annedir, sefkattir, emektir, calisan ve liretendir. Kadin aile ve
toplumu, akli ve yiiregiyle gelecede tasiyandir” Sonrasinda bu ifade, metnin
son climlesiyle birbirini tamamliyor: “Kadin hayattir ¢linkii kadin annedir. Kadin
koskoca bir diinyadir.” Bu climleler, ileride deginecegim “sifir tolerans” ifadesi
disinda metin boyunca kalin yazi tipiyle yazilarak vurgulanmis tek kisimlari
olusturuyor. Oncelikle iceriklerinden bagimsiz olarak bu yazim stratejisine
baktigimizda, cimlelerin kalin ve siyah formatta, koyu renkte yazilmis olmasi,
okuyucunun/izleyicinin dikkatini direk kendi Gzerinde toplanmasini sagliyor;
diger yandan da metnin ana fikrini/ozetini icerdigi izlenimi veriyor.

icerige baktigimizda ise, kadini tanimlayan kelimelere rastliyoruz. Mesajda buna
yonelik secilen ilk kelime olan “hayat”, kadinin dogurganligina atifta bulunuyor.
Zira onu takip eden “anne” kelimesi de bunu tamamlayarak hem can veren,
hem de devamindaki tanimlamalarla can verdigi kisi icin kadinin/annenin emek
veren ve Ureten kisi olduguna isaret ediyor. Diger yandan bu dogurganhgin
temelde“aile” ve “toplum”u “gelecege tasimak” amacina hizmet ettigi varsayimi
ikinci cimlede kulagimiza caliniyor. Bu baglamda dikkat ¢ceken en Gnemli
vurgulardan birinin kadinin “sefkati” ve “ylregi” oldugunu dusliniiyorum.
Sefkat gibi kadina atfedilen duygular, kadinin evle 6zdeslestirilmesiyle i¢ ice
ilerliyor; ev icinde verdigi her tlrli emegin sevgi baglarina dayandirilmasini ve
kadinin “dogasi geregi” bunlari pratige doktigi dislncesini getiriyor. Mesaj
metninde “yliregin” yaninda “akil” vurgulaniyor olsa da, metnin geneli igcinde
kadin, dogurganligi ve anne olusunun tekrarlaniyor olmasinin gosterdigi gibi
duygularla ve dogayla 6zdeslestiriliyor. Kadin aileyle ve duygularla 6zdeslesirken,
erkek tim ‘rasyonelligiyle’ toplumu ve kiltliirli yaratiyor. Bu baglamda onlara
atfedilen rollerle birlikte kadin/erkek ikiliginin biyolojik 6zelliklere dayandirildigi
ve bu anlayista Greme islevinin etkili oldugunu goériyoruz. Diger yandan, kadin/
erkek ikiligi ve yukarida degindigim akil/duygu, kiltir/doga gibi ikilikler, Val
Plumwood’un (2004: 64) soyledigi gibi “sadece ylzergezer fikir sistemleri
degildir; tahakkiimle ve birikimle yakindan baglantili olup bunlarin en 6nemli
kilturel ifadeleri ve gerekgeleridir”. Zihnin-aklin ve bedenin birbirinden ayri
distnildigu Kartezyen distincede temellenen “kiltiir/doga, akil/doga,
erkek/kadin, beden/zihin, efendi/kdle” gibi ikilikler hiyerarsik bir sekilde
birbirine baglanarak birinin digerine gére daha Ustin kinmasini gerektirir. Bu
sekilde “ikicilikte daha degerli gorilen taraf (erkek, insan) daha ‘dusik’ olan
ikincillestirilen tarafa yabanci bir halde ve daha farkli bir doga ya da tire ait
olarak kurgulanir ve her iki taraf da herhangi bir 6rtiismeyi, akrabaligl ya da
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surekliligi mimkan kilan 6zelliklerden yoksun addedilir” (Plumwood, 2004: 50).
Bu ikilikler sonucunda kadin doga ve bedenle, erkek akil ve kiiltiirle 6zdeslestirilir.
Bu durum kadinin ikincilligini dogallastirirken, erkegin tahakkiimini pekistirir.
Bakan Ramazanoglu da yayinladigi mesajla bunu yapiyor; diger yandan mesajin
kadini konumlandirdigi yerin Ramazanoglu’nun kendi disiincesinden ibaret
olmadigini, AKP’nin milliyetci-muhafazakar politikalarinin bir pargasi oldugunu
tekrar hatirlatmak gerekiyor. Erdogan’in kadin ve erkegin esit olmasinin fitrata
ters oldugunu soyledigi konusmasi bunun gilizel bir 6rnegini olusturuyor:
“Kadinlarin ihtiyaci olan sey nedir? Kadin kadina esitlik dogru olandir. Erkek
erkege esitlik dogru olandir. [...] Kadin ile erkegi esit konuma getiremezsiniz
¢linkli bu fitrata terstir [...] Bizim dinimiz kadina bir makam vermis: Annelik
makam1.”*® Bu cumleler bize, kadin-erkek esitliginin pesine dismenin
bir kazanim getirmeyecegini, c¢linki bunun fitraten mimkin olmadigini
gosterirken; ayni zamanda soze dokileni tartismaya ve sorguya kapatan dini
referanslara yaslanmasi bakimindan esitligi istemenin dini sorgulamaya agma
anlamina geldigi izlemi veriyor.

Metne tekrar dondigimizde, kadina aile ve toplumu “gelecege tasima”
misyonunun yiklenmesi, tzerinde durulmasi gereken bir diger unsur olarak
one cikiyor. “Gelecege tasima” misyonu, milliyetci ideolojide temelleniyor ve
“aile ve toplum”un ulus-devlet baglaminda disinilmesi gerekiyor. ASPB’nin
sitesinde girdigimizde bizi karsilayan dalgalanan bayragin ve yanindaki aile
siluetinin de dogrudan isaret ettigi gibi, ulus-devletin gliciiniin ve devamliliginin
saglanmasinin temeli ailede yatiyor. Clink{ milletlerin sinirlarinin kurulmasinda
kultirel, yasal ve siyasi soylemlerin olusturdugu biz/onlar gibi siniflandirmalarin
nesiller boyu aktarilmasi gerekiyor ve aile, bu bilingle donatilacak, ulusu
gelecege tasiyacak cocuklarin yetistirildigi ve ulusal biling kazandiklari basat
yeri olusturuyor. Bu siireg, ayni zamanda kadin ve erkegin bu yolda belirli roller
Ustlenmesini gerektiriyor. Erkekler icin temel gérev “ailesini gegindirebilen, is
sahibi baba” olmakken, kadinlar igin “annelikten” geciyor (Serifsoy, 2013: 170).
Bir anne ve es olarak kadinlarin gérevini, “milletin biyolojik yeniden Ureticileri”,
“ideolojik ve kdltirel aktarimin saglayicilari” ve “toplulugun tastyicilan” (Yuval_
davis, 2010: 61) olmak olusturuyor.3!

Ulusun “aile” metaforuyla tanimlanmasi da bu baglamda deginilmesi gerekeler
arasinda bulunuyor. Aile miti, vatandaslik baglarini kardeslik baglari gibi 6riyor
ve vatandasligi sevgi baglarina dondstiriyor. “Aile” olmanin isaret ettigi ortak
gecmis/ortak gelecek tahayyuli, “toplulugun beraberliginin devami ve yeniden
Gretimiicin gerekli olan ‘ulusal birlik’ 6gesine mesruiyet zemini sagliyor (Serifsoy,
2013: 169). ASPB’nin tanitim filminin3? sonunda karsilastigimiz “biz buyutk bir
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T.C

Aile ve
Sosyal Politikalar
Bakanligi

Kimsenin kaybolmasina izin vermaeyiz,

CUNKU Biz BUYUK BIR AILEYiz.

aileyiz” slogani da benzer bir yaklasimi icerisinde barindiriyor.

Vatandashigin sevgi baglarina dayandirildigi bu sdylemsel cergeve, sonug
olarak igerisinde barindirdig hiyerarsinin ve iktidar iliskilerinin GstlinG ortlyor.
“Kimsenin kaybolmasinaizin vermeyiz” ciimlesini birazirdeleyince goérebildigimiz
gibi, “kadinlarin ve erkeklerin ‘dogal’ rollerini oynadiklari, basinda erkek bir reis
bulunan bir aile”yi andiran bu ulus tahayyili icinde kadin, milliyetgi séylemin
nesnesi kilinilyor (Nagel, 2013:84). Sonug olarak ulusal birligin saglanmasinda
aileyi merkeze koymak kadinlarin bu sekilde salt aile icinde ve salt anne olarak
kodlanmasini, kadina biyolojik bir obje olarak bakilmasini, niifus politikalariyla
birlestiginde de beden ve cinselliklerinin denetlenmesini beraberinde getiriyor.

Tam da bu noktada, sitedeki aile siluetine bakmak gerekiyor; ¢iinki bu ayni
zamanda 8 Mart mesajinda ima edilen ‘makbul’ kadinhgin icerisinde neleri
barindirdigini da kismen bize gosteriyor. Sitede sembolize edilen ailede anne,
baba ve ¢ cocuk bulunuyor. Buradaki tic cocuk vurgusunun tesadifi olmadigini,
AKP’nin “lic cocuk” soyleminde kilitlendigini soylemek gerekiyor. Yukarida
degindigim gibi kirtaj tartismalariyla harmanlanan bu bakis, AKP’nin neoliberal,
milliyetgi ve muhafazakar siyaseti etrafinda sekillenen kadinlik/aile soyleminin
yansimasini taslyor.

Mesaj metninin devamina donup baktigimizda, kadinliga/aileye dair cizilen
keskin sinirlar ve anlamsal cerceveye, AKP'nin politikalarinin neoliberalizmin
“kadin dostu” (Yegenoglu ve Cosar, 2014) imaj ve soylemleriyle birebir
ortustigind yansitan ifadelerin eklemlendigini gortyoruz:

Toplumsal yasamin her alaninda kadini glgli kilmak, kadinlarin tiim
karar alma mekanizmalarina esit katihmlarini saglamak amaciyla
politikalar ve stratejiler gelistirmek oncelikli hedefimizdir. Kadinin insan
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haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi ile ancak tlkemizde esitlik ve refah
saglanabilir. Aksi takdirde saglikl ve gelismis bir toplum olusturmanin
mimkin olamayacagi inancindayim.

“Kadin dostu” oldugu izlenimi veren esit katim, esitlik, refah, strateji
gibi kelimelerin, degindigim izlekte kadini hem ev icinde, hem {cretli is
yasaminda ikincillestirmenin Uzerini orten soylemi 6ren parcalar oldugunu
acikca gorebiliyoruz. Zira ASPB’nin kendisi bize AKP'nin “kadin” politikasinda
kadinlara hane disinda yer vermedigini gosteriyor. “Kadini toplumsal alanda
gli¢lii kilmak”tan kastin da, kadinlarin disik Ucretler ve glivencesiz islerle
cevrelenmesi, yer yer piyasanin isleyisine katki sunan birer “girisimcilere”
dontsturilmesi oldugu gorulebiliyor. Mesajda yer alan“Aksi takdirde saghkli ve
gelismis bir toplum olusturmanin miimkiin olamayacadi inancindayim” ciimlesi
ise, neoliberal ve muhafazakar ideolojilerin gerektirdigi sekilde, kadinlarin
birer birey ve yurttas olarak gorilmesinden ziyade, toplumu/ulusu olusturan
aileye can veren ve ucuz is gliclinlin pargasi birer objeye indirgendigini agik¢a
gosteriyor.

“Kadinin insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi ile ancak tlkemizde esitlik
ve refah saglanabilir.” cimlesine burada biraz daha yakindan bakmakta fayda
var. “Kadinin insan haklar” ifadesini merkeze alahim. Evrensel olan temel hak
ve Ozglrliiklere, dogustan sahip olunur ve bunlar herhangi bir otoriteye karsi
bireyleri korur. Bu haklarin ihlal edilmesine karsi ya da ihlal edildigi durumlarda,
devlet sorumluluk alarak harekete gecer, gerekli dizenlemelerle sirece
miidahale eder. Tiirkiye’de de ASPB’nin ve aslinda AKP’nin kadinlarin éncelikle

“yasam haklar”ndan baslayarak haklarinin gozetilmesi icin neler yaptiklari/
yapmadiklari Gzerine tartismak gerekmektedir. Bunun ayrintih incelemesi
bu calismanin kapsamini asiyor; fakat mesaj metninde yer verilen unsurlar
lzerinden ilerleyebiliriz. Bu noktada oncelikle, “[bJakanlik olarak siddete
karsi “sifir tolerans” anlayisi icerisinde yiiriittiigiimiiz tim ¢calismalarimiza
bundan sonra da kararhlikla devam edecegiz.” climlesine bakmak gerekiyor.
Mesaj metninde kalin formatta yazilan “sifir tolerans” ifadesi, AKP’nin 2011
secimlerinden sonra 6ne cikardigi “Hedef 2023 siyasi vizyonu”nun mottosu
olarak gorilebilir. “Her turli insan hakki ihlaline karsi sifir tolerans politikasi
izlemeye devam edecegiz” siarinin yilkseldigi siyasi vizyonda, her tirli
otekilestirme, insan hakki ihlali ve dislama uygulamalarinin sona ermesi igin
cesitli mekanizmalarin olusturulduguna ve olusturulacagina yer veriliyor.®
Mesaj metninde bu mekanizmalardan/uygulamalardan biri olarak gorulebilecek
unsur olarak, “2016-2019 yillarini kapsayan ‘Kadina Yénelik Siddetle Miicadele
Ulusal Eylem Plani”ndan (UEP) bahsediliyor. ilki 2007-2010, ikincisi de 2012-
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2015 yillari arasinda sunulan eylem planlarinin tglincist olan 2016-2019’un,**
mesajmetninde “tiim taraflarinisbirligive koordinasyonunda hazirlanarak 2016
yili igerisinde uygulanmaya baslanacadi” soyleniyor. Bu ifadelere baktigimizda,
“sifir tolerans”, “kararhlikla devam etmek” gibi ifadeler, okuyucuya mesaji ileten
kisiye glivenmeyi tesvik ediyor. Bahsedilen UEP’nin yer yer anlamayi zorlastiran
uzun ve teknik adinin yanina Ramazanoglu’nun bakan ve doktor olarak “bilirkisi”
konumu eklenince, okuyucu ASPB’nin ve AKP’nin bu konuda gerekli 6nlemleri

aldigi konusunda ikna olmaya cagriliyor.

4

Diger yandan, Ramazanoglu’nun mesajini Tirkiye’nin buglinkii gergekligine
ve toplumsal baglamina oturttugunuzda, tablonun mesajda cizildigi kadar
parlak olmadig ortaya cikiyor. Turkiye’de siddetin farkh tlrlerine maruz kalan
ve oldurulen kadinlarin sayisi her giin gittikce artiyor. Kadin siginma evlerinin
adi, kadinlarin tim hak ihlallerinin ve gordikleri siddetin politikliginin ici
bosaltilarak, konukevi olarak degistirilmis bulunuyor. Karilarini/sevgililerini/
kizlarini 6ldiren erkeklerin hapis cezalarina gesitli gerekgelerle indirimler
uygulaniyor; siddet gordikleri kocalarini 6ldirmekten baska care birakilmayan
kadinlarsa miiebbet hapse mahkim ediliyorlar.?® Gittikge uzayan bu listenin
kabarikhginin nedenlerini sorgularken, degindigim izlekte ASPB’nin kendisine
bakmanin oldukga aciklayici olabilecegini diisinilyorum. Bakanhgin vizyonu da
bize bu baglamda 6nemli ipugclari veriyor: “Tirkiye’nin 2023’e dogru tarihsel
yuriylstinde, mutlu birey ve glicll ailelerden olusan mireffeh bir toplum igin,
zamanin ruhunu yakalayan, degisimi yonetebilen ve buna yonelik donlisimii
gerceklestiren, sosyal riskleri dnleyici sosyal politikalar gelistiren ve uygulayan
bir bakanlik olmak.” Ramazanoglu’nun mesajinda isaret ettiginin aksine bakanlik,
kadinlara yonelik hak ihlallerini ortadan kaldirma yoniinde miicadele etmekten
ziyade, “sifir tolerans” vurgusunun da dogrudan gosterdigi gibi AKP’nin 2023’e
doniik hedeflerinin temelini olusturan aile kurumunu gliclendirmeye gabalyor.

Bunun yansimasi ayni zamanda, 2016-2019 UEP’nin “tiim taraflarin isbirligi ve
koordinasyonunda hazirlanarak” uygulamaya baslanacagi ifadesi irdelenince
goraluyor. “Tum taraflar” ilgili kamu kurum ve kuruluslariyla birlikte, STK’lar
ve kadin orgutlerini kapsiyor. Diger yandan, bu c¢agrinin muhataplarindan
biri olan Mor Cati Kadin Siginma Vakfi yaptig aciklamada, kadina yonelik
siddetle micadele alaninda faaliyet gosteren, deneyimli pek ¢ok kadin ve
LGBTI &rgitiiniin eylem plani icin gorislerine basvurulan kurum ve érgiitler
arasinda bulunmadigini ve farkh asamalarda bu orgutlerin sirece dair
bilgilendirilmedigini belirtiyor.?® Benzer sekilde isleyen slireclerden bir digeri de,
kadina yonelik siddetle micadele icin hazirlanmis olan ve Tiirkiye'nin ilk imzacisi
oldugu istanbul S6zlesmesi’ne dair karar alma siireclerinden, 69 bagimsiz kadin
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ve LGBTI 6rgiitiinii catisi altinda toplayan platformun gesitli gerekcelerle uzak
tutulmasinda yasaniyor.>” Dolayisiyla, mesaj metninin sonlarina dogru yer alan,
“[kJadina yénelik ¢alisma alanlarinda devletimiz basta olmak (izere; liniversite,
sivil toplum, medya ve 6zel sektér gibi bircok kurumsal yapinin biitiincil
yaklasimiyla uzun soluklu ve kararli miicadelemizi siirdiirecegiz.” ciimlesinin
akla getirdigi “[h]langi Giniversite? Hangi sivil toplum orgitleri? Kimin medyasi?
Hangi sirketler?” sorularini sormak gerekiyor. Tam da bu noktada, neoliberal
politikalarin tesvik ettigi ve ASPB lizerinden gorebildigimiz sekilde, devletin
kendi yapmasi gerektigi islerin sorumlulugunu STK’lara havale etmeye
basladigi gozlerden kagmiyor. Katilimciligin arttirilmasi ya da demokratiklesme
sdylemleriyle artan ‘projecilik’ anlayisi da, devletin/kapitalizmin kendisinin
zarar verdigi yer ve kisilere katki sunmak amaciyla, pek ¢ok sirket ve kurumun
blylik meblaglar aldig1 kar kaynagina donisebiliyor.

Ramazanoglu’nun mesajinin son paragrafi“kadin hayattir ¢iinkii kadin annedir.”
climlesiyle agiliyor. Metin boyunca degindigim gibi, bu ifade kadinin yeri ve
gorevini sabitliyor. Kalin yazi tipiyle yazilmis olmasi, vurguyu arttiriyor; metne
iceriginden bagimsiz olarak baktiginizda, bu formatta yazilan ve mesaji 6zetledigi
izlenimi veren ilk ve son paragrafi okumanizin yeterli olacagini hissettiriyor.
Mesaj, “tiim kadinlarin 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii’ni kutluyor, hayirlara
vesile olmasini diliyorum” ciimlesiyle kapaniyor. Burada dncelikle dikkat ¢eken
unsur, “tim kadinlarin” ifadesi. Kendisi de bir kadin olan Ramazanoglu, diger
kadinlarla ortaklasan sorun ve deneyimlerini ‘biz kadinlarin’ gibi bir ifadeyle,
‘iceriden’ bir konumlanisla paylagsmiyor. Hatta metnin sezdirdigi mesafelenen ve
disaridan bakis, yer yer metnin bir erkegin elinden ¢ikmis olmasi ihtimalini bile
disindarayor. Bu durum, metni 6ren yiklemlerin cekildigi kisi ve zamanlara
baktigimizda da kendini hissettiriyor. ikinci paragrafin ve son paragrafin son
clmleleri olmak Uzere, tim metinde sadece iki kez ben dili kullanildigini
goriyoruz. Kadinlarin “anne” oluslarini sabit ve degismez bir unsur/amacg
olarak gosterdigi izlemi veren genis zamanla yazilmis ilk ve son paragraftaki
climleler disinda, tiim metnin birinci ¢cogul sahis, ‘biz’ Gzerinden kuruldugunu
goriyoruz. Peki, bu “biz”, hangi “Biz”e isaret ediyor? Analiz boyunca degindigim
izlegi gozden gecirdigimizde, Ramazanoglu’nun 8 Mart mesaji, kendi bireysel
fikirlerini ve bakanligini yaptigi ASPB’nin durusunu yansitmaktan daha ok,
bakanligin vizyonunda da dedigi gibi AKP’nin 2023 hedeflerine zemin olusturacak
soylemleri yeniden Ureterek dolasima soktugu izlenimi veriyor. Dolayisiyla,
mesaj metninin, Ramazanoglu ve ASPB (izerinden AKP’nin propagandasinin
yapildigi bir araca donlstiigiini séylemenin abartili olmayacagini distiniiyorum.
“Sifir tolerans” ifadesi, bu anlamda 6nemli bir stratejik secim olarak beliriyor.
Benzer sekilde, sdylemi Gireten unsurlardan olan fiillere baktigimizda da bunun
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ipuclarini gériyoruz. Strateji gelistirmek, hedeflemek, gelecege umutla bakmak,
kararlilikla devam etmek, miicadeleyi siirdiirmek gibi ifadeler, AKP’nin 2023
hedefine yonelik dolagima soktugu soylemleriyle 6rtisir nitelikte bulunuyor.

Sonu¢ olarak “Biz”, metin boyunca anlatigim kendi “makbul kadin”ini
soylemsel olarak insa ederken; ayni zamanda da onun disinda kalan “Onlar”
da isaretliyor. Metinde sdylenenler kadar sdylenmeyenlerin de 6nem teskil
ettigi disuincesinden hareketle (van Dijk, 2010), evli ve anne olan/olma planlari
yapanlar disinda kalan, metinde hicbir sekilde bahsedilmeyen, herhangi bir
iliskiyi, partneri olup evliligi veya evli olup anneligi reddeden ya da bosanmis
kadinlar “Biz”in disinda konumlaniyor ve “Onlar”1 olusturuyor. Dolayisiyla bu
sireg, ayni zamanda “makbul aile”yi beraberinde insa ediyor. Metin boyunca
degindigim gibi milliyetci referanslarla Tirk aile gelenegi kutsallastirilirken,
etnisite agisindan alternatif aile tanimlari géz ardi ediliyor. Ayni sey farkh cinsel
kimlikler icin de gecerli. Makbul olan heteronormatif aile olarak kodlandigi igin,
“Onlar”in igine sikistirilan farkh cinsel kimliklerden-yonelimlerden kadinlar ve
yasamlari tartisma disina itiliyor.®

Degindigim baglamda kadinlarin nasil ve ne zaman evlenip bosanacaklarindan,
ka¢ cocuk doguracaklarina ve bu dogumu nasil gerceklestireceklerine varan
tartisma ve uygulamalarla, kadinlarin bedenleri ve cinselliklerinden baslayarak
denetime tabi tutulduklarini ve salt “anne” olarak kodlanarak ev icine
sikistirildiklarini gériiyoruz. Dolayisiyla, AKP’nin ¢esitli diizenlemeler ve ¢agrilar
Uzerinden dolasima soktugu séylem, kadinlarin kamusal alanin disinda, buyik
¢ogunlukla erkege bagimli olarak ev icinde kalmalarina doniik bir pazarlik
niteliginde. Bu yolda AKP’nin yaslandigi dinin, hem kurulan séylemsel cergeveyi,
hem de kadinlarin hak ihlallerini mesrulastirmaya doénuk kullandigr gigli bir
manipilasyon araci haline geldigini soylemek gerekiyor. Mesaj metnini kapatan
“hayirlara vesile olmasini diliyorum” ifadesi de bunun bagka bir yansimasi. Fitrat
soyleminin benzerini olusturan bu tevekkilci anlayis biz kadinlara, bakanligin/
AKP’nin bizim icin aldigi “6nlemlere” ragmen siddete/ayrimciliga ugramamiz
durumunda, bunlardan bakanhgin/AKP’nin sorumlu olmayacagini agik¢a ortaya
koyuyor. Bu cercevede disliniildiglinde, Ramazanoglu’'nun verdigi “gelecege
umutla bakiyoruz” mesajinin, ne kadar gercgegi yansittigini tekrar distinmek
gerekiyor.

Sonug

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhginin ve bakanliktan yola ¢ikarak AKP’nin
neoliberal-muhafazakar ideolojik temelde farkli mecralarda ve farkl araglarla
kadina/aileye dair dolasima soktugu soylemleri merkeze aldigim bu calisma,
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AKP’nin iktidarda bulundugu vyillar icerisinde ortaya koydugu “kadin dostu”
imajinin sorgulanmasi gerektigini ortaya koyuyor. Bunun basat ornegini
bakanligin kendisi olusturuyor. Bakanlik kadinin adini aile igerisine sikistirirken,
kadinlara dair konulari da sosyal yardim igerisine yediriyor. Kadinin engelliler,
gaziler, cocuklar gibi cesitliyapisal kosullar nedeniyle farklikonularda dezavantajh
durumdaki bireylerle ayni ¢ati altinda konumlandirilmasi, kadinlarda “fitraten’
bulunan bir ‘eksiklige’” vurgu yapiyor goriniyor. Boylelikle, Ramazanoglu’'nun
metninde de acik¢a gordigimiiz gibi, “kadin haklari yalnizca, AKP’nin
tahayyuliindeki aile yapisina uyum sagladigi dlgliide partinin glindeminde yer
bulabiliyor” (Yegenoglu ve Cosar, 2014: 176). Bunun yaninda yukarida cesitli
alintilarla gosterdigim gibi cocuk yapmak, es segmek gibi aslinda mahrem
gorilebilecek konulara dair devlet erkani slirekli yorum yapiyor ve telkinlerde
bulunuyor. Son yillarda deneyimledigimiz icki yasagi gibi uygulamalarla birlikte
dislintldigliinde tim bunlar aslinda devletin kendi ideolojisine uygun yasam
tarzini 6zel alana midahalelerle kabul ettirme gabasinin bir yansimasi olarak
okunabiliyor.

Bu baglamda ev ve is yasamina dair pek ¢cok secenek sunuyormus gibi goriinse
de, devletin aslinda kendi kosullarini ve tercihlerini kadinlara dayathigi gortllyor.
Kadina ve aileye doniik siyasetine baktigimizda, niifus politikalarinin ve bununla
birlikte isleyen ahlaki kontrollerin, milletin yeniden Uretimine ve cogalmaya
doniik uygulamalara isaret ettigini gormek zor degil. Wodak’in kurucu stratejiler
olarak anlattigi gibi, kadinlk kavraminin ici temelde sadece dogurganliga atifta
bulunularak, aile kavramin i¢i de ulus-devletle biitlnlestirilerek doldurulmaya
cahsihiyor. Bu kurulmaya calisilan anlamlar da sefkat, annelik, hayat gibi
kavramlar etrafinda ve/ya sitedeki aile siluetinde oldugu gibi cesitli imgelerle
mesrulastirici ve muhafaza edici stratejilerle sabitlenmeye calisiliyor. Bu
asamada, Wodak’in isaret ettigi gibi ‘makbul’ olanin (positive self) karsisinda,
oteki’ (negative other) yaratiliyor ve arasindaki catisma gittikce derinles(tiril)
iyor. Sonug olarak, farkli yaslardan, etnisitelerden, iliski durumlarindan, cinsel
kimliklerden ve siniflardan kadinlari selamladigi izlenimi veren “Diinya kadinlar
glnd” adlandirmasi, sadece “Biz”in “makbul” kadinlarini icermis oluyor. Burada
calismanin ¢ikis noktasi olan devlet soylemi ifadesine tekrar donmekte fayda var.
Zira kadinlarin evle 6zdeslestirilmesinin ve farkh baglamlarda ikincillestirilesinin
sadece AKP’ye 0zgli olmadigini, Tirkiye tarihinde bunun yansimalarinin farkli
tarihsel baglamlarda goruldigini de akilda tutmak gerekiyor. AKP’nin ozelligi
bunu neoliberal-muhafazakar politikalarla harmanlayarak, bir yandan kadinlarin
yasamlarini iyice iyilestirir gorliniirken, kadinin bedenini ve cinselligini farkli
alanlarda denetleme g¢abasinda diigliimleniyor.

‘

Sonug olarak Louis de Bonald’in, “devleti halkin elinden uzak tutmak icin, aileyi
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kadinlarin ve cocuklarin ellerinden uzak tutmak gereklidir” (Aktaran Scott,
2007: 48) dedigi gibi, iyi yonetilen bir ailenin, iyi yonetilen bir devletin temeli
oldugu disincesiyle kadinlarin yasamlari her firsatta sikistirilmaya devam
edecek. Fakat biliyoruz ki sdylem, anlami farkli noktalarda sabitlemeye doniik
bir miicadele alani ve Wodak’tan ¢ikarim yapabilecegimiz gibi déndistiiriicii ve
yikici sdéylemler de bu miicadelenin bir pargasi. Dolayisiyla, kurulmaya calisilan
aile ve icerisine hapsedilen kadinlik anlatisi da, tirli micadelelerle her daim
asindirilmaya ve donistirilmeye agik.
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altr 6paldr. [...] Bunu feministlere anlatamazsin mesela, onlar anneligi kabul etmiyor’
demisti (http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=18034. Son erisim tarihi, 11/04/2016).
Diyanet isleri Baskanligl, internet sitesinde “kadin haklar1” icerikli bir yazida sunlara yer
vermisti: “Feminizm, ahlaki ve sosyal bakimdan ¢ok olumsuz sonuglar dogurmaktadir.
Bir kere, feminizm hareketine kapilan kadin, genel olarak kayitsiz sartsiz 6zgurlik
dusiincesiyle aile icin vazgecilmez olan bir¢ok kural ve degerleri hice saymakta; esasen
sosyal hayatin hicbir alaninda hicbir insan icin gecerli olmayan “Kendi hayatimi canimin
istedigi sekilde yasamak hakkimdir!” seklindeki anlayisi, bitin degerlerin Ustiinde bir
deger ve kanun Kabul etmektedir” (http://www.hurriyet.com.tr/diyanet-feministleri-
kizdirdi-8434696. Son erisim tarihi, 11/04/2016).Erdogan, 17 Subat 2015 tarihinde
muhtarlarla yaptigi bir toplantida, “Ben kalkiyorum, ‘Kadinin, Allah’in erkeklere bir
emaneti’ oldugunu sdyliiyorum, bu feministler filan var ya, bunlar da cikiyor ‘Ne demek
kadin emanetmis. Bu bir hakarettir’ diyor. [...] Ya senin bizim medeniyetimizle, bizim
inancimizla, bizim dinimizle ilgin yok ki. Biz sevgililer sevgilisinin o Veda Hutbesi’ndeki
hitabina bakiyoruz. ‘Allah’in bir emanetidir’ diyor, ‘O emanete saygi duyun, sahip ¢cikin’
diyor” demisti  (http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/02/150217 erdogan_
feministler. Son erisim tarihi, 13/04/2016).

’

4 Eski Devlet Bakani Mehmet Simsek, issizlik oranindaki artisin temel nedenini
kadinlarin is aramasi/calismasi olarak anlatmis ve bir konusmasinda soyle demisti:
“Issizlik orani niye artiyor biliyor musunuz? Ciinki kriz dénemlerinde daha ok is araniyor.
Ozellikle kadinlar arasinda kriz déneminde isgiiciine katilim orani daha artiyor.” (http://
www.hurriyet.com.tr/simsek-e-bakilirsa-issizlik-kadinlar-yuzunden-artiyor-11240874.
Son erisim tarihi, 13/04/2016)
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15 Saglik Bakani Mehmet Miiezzinoglu, 2015’te yilin ilk bebegini ziyarete gittiginde,

““Anneler diinyada, bir baskasinin sahip olamayacagi annelik kariyerine sahip oluyorlar.
Annelerin, annelik kariyerinin disinda bir baska kariyeri merkeze almamalari gerekir.
Merkeze iyi nesiller yetistirmeye almahlar” demisti. (http://bianet.org/bianet/
toplumsal-cinsiyet/161231-saglik-bakani-ndan-kadina-kariyer-plani. Son erisim tarihi,
17/04/2016.)

16 TKDF de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi’na Karsi. (2011). https://bianet.org/
bianet/insan-haklari/130170-tkdf-de-aile-ve-sosyal-politikalar-bakanligi-na-karsi. Son
erisim tarihi, 08/04/2016.

17" Kadinin Statlst Genel Mudurlagu Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun. (2004).
https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5251.html. Son erisim tarihi, 05/04/2016.

18 KSGM’nin ve Kadinin Statlst Danisma Kurulu’nun gérevlerine dair ayrintili bilgi

icin bkz. Madde 3 ve Madde 16. https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5251.html. Son
erisim tarihi, 05/04/2016.

192011 genel secimlerinden sonra kurulan 61. hiilkiimetle birlikte 8 devlet bakanhg:

kaldirilarak yerlerine 11 yeni bakanlik kuruldu. (11 yeni bakanlik kuruluyor, 8 devlet
bakanligi  kapatiliyor! http://www.haberaktuel.com/11-yeni-bakanlik-kuruluyor,-8-
devlet-bakanligi-kapatiliyor-haberi-423188.html. Son erisim tarihi, 02/04/2016.)

20 Misyonumuz. http://www.aile.gov.tr/hakkimizda/misyonumuz.Son erisim tarihi,

02/04/2016.

2 Aileve Sosyal Politikalar Bakanhgi’ninTeskilatve GoérevleriHakkindaKanunHikmiinde

Kararname. (2011). http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/06/20110608M1-1..
pdf. Son erisim tarihi, 02/04/2016.

22 Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi — Birimler. http://www.aile.gov.tr/birimler. Son

erisim tarihi, 02/04/2016.

2 Kadin Orgiitlerinden Basbakana Agik Mektup. (2011). http://bianet.org/biamag/
siyaset/129949-kadin-orgutlerinden-basbakana-acik-mektup. Son erisim  tarihi,
07/04/2016.

2 Ornekler icin bkz. Kadinlar “Aile ve Sosyal Politika” degil, “Esitlik Bakanhg!” istiyor.
(2011). http://bianet.org/biamag/kadin/130027-kadinlar-aile-ve-sosyal-politika-
degil-esitlik-bakanligi-istiyor. Son erigsim tarihi, 06/04/2016. TKDF de Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig’'na Karsi. (2011). https://bianet.org/bianet/insan-haklari/130170-
tkdf-de-aile-ve-sosyal-politikalar-bakanligi-na-karsi. Son erisim tarihi, 06/04/2016.
Moroglu: Aile ve Sosyal Politikalar Degil Kadin Bakanhg istiyoruz. (2011). http://bianet.
org/biamag/kadin/130042-moroglu-aile-ve-sosyal-politikalar-degil-kadin-bakanligi-
istiyoruz. Son erisim tarihi, 06/04/2016. Kadinlar Esitlik Mekanizmalari igin Miicadelede
Kararli. (2011). http://bianet.org/bianet/kadin/130644-kadinlar-esitlik-mekanizmalari-
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icin-mucadelede-kararli. Son erisim tarihi, 06/04/2016.

25 Bakanligin internet sitesine dair bu bélimde yer verdigim gorseller siteden 18
Mayis 2016 tarihinde alinmistr.

% Bu durum, Turkiye'de siyasetin buylk cogunlukla kisiler ve kisisel unsurlar
izerinden ylrimesinin bir yansimasi olarak okunabilir. ASBP’nin Facebook sayfasinda
(https://www.facebook.com/AileBakanligi) izleyici/okuyucu yorumlarina baktigimizda,
agirhkh olarak karsilastiginiz sikayetlerin ve taleplerin iletildigi mesajlarda, dogrudan
Ramazaoglu’'nun kendisine seslenildigini ve yer yer birebir gériismelerin ayarlanmaya
calisildigini gériyoruz: “Sayin Bakanim, Engelsiz yasam Merkezinde Bakim personeli
olarak goérev yapmaktayim sizden Kadro bekliyoruz.” mesajinda yansima buldugu gibi.

27 http://alo183.aile.gov.tr/alo-183. Son erisim tarihi, 18/05/2015.

2 Sayin Bakanimiz Dr. Sema Ramazanoglu'nun 8 Mart Diinya Kadinlar Gini
mesajl. (8 Mart 2016). http://www.aile.gov.tr/haberler/sayin-bakanimiz-dr-sema-
ramazanoglunun-8-mart-dunya-kadinlar-gunu-mesaji. Son erisim tarihi: 17/05/2016.

2 Kadinlar “8 Mart Resmi Tatil Olsun” istiyor. (11 Subat 2010). https://bianet.org/
kadin/kadin/119983-kadinlar-8-mart-resmi-tatil-olsun-istiyor. ~ Son  erisim tarihi,
15/05/2016.

30 Erdogan: Kadinla Erkegi Esit Konuma Getirmek Fitrata Terstir. (24 Kasim 2014).
http://bianet.org/bianet/kadin/160184-erdogan-kadinla-erkegi-esit-konuma-
getirmek-fitrata-terstir. Son erisim tarihi, 18/05/2016.

31 AKP’nin bu bakisi sahiplendigine dair glzel érneklerden birini eski Basbakan
Ahmet Davutoglu’nun “dogum yapan kadin vatani gérevini yapiyor” soézleri olusturuyor.
(Davutoglu’ndan ‘dogum’a yeni boyut: vatani gérev. (3 Subat 2016). http://www.
diken.com.tr/davutoglundan-doguma-yeni-boyut-dogum-yapan-kadin-vatani-gorev-
yapiyor/. Son erisim tarihi, 15/05/2016.)

32 http://webtv.aile.gov.tr/video/aile-ve-sosyal-politikala-bakanligi-tanitim-filmi. Son
erisim Tarihi, 15/05/2016.

32023 Siyasi Vizyon. (29 Eylil 2012). http://www.akparti.org.tr/site/akparti/2023-
siyasi-vizyon. Son erisim tarihi, 17/05/2016.

3 Kadina Yonelik Siddetle Micadele Ulusal Eylem Plani. (29 Eylul 2014). http://
kadininstatusu.aile.gov.tr/ulusal-eylem-planlari/kadina-yonelik-siddetle-mucadele-
ulusal-eylem-plani. Son erisim tarihi, 16/05/2016.

35 Bkz. Bahadir (2014).

3% https://www.morcati.org.tr/tr/349-kadina-yonelik-siddetle-mucadele-ulusal-
eylem-plani-2016-2019-na-iliskin-kadin-siginaklari-ve-danisma-dayanisma-merkezleri-
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kurultayi-nin-gorus-ve-degerlendirmeleri. Son erisim tarihi, 17/05/2016.

37 Kadin Orgiitleri istanbul Sdzlesmesi Siirecinden Dislaniyor. (22 Aralik 2014). http://
bianet.org/bianet/kadin/161002-kadin-orgutleri-istanbul-sozlesmesi-surecinden-
dislaniyor. Son erisim tarihi, 17/05/2016.

38 Bakanligin gegmisine baktigimizda bunun dogrudan dillendirildigini de géruyoruz.
Sema Ramazanoglu’nun kardesi, Eski Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakani Selma
Aliye Kavaf, bakanlik yaptigi dénemde bir réportajinda escinselligin hastalik oldugunu
ve tedavi edilmesi gerektigini soylemisti. Bkz. Escinsellik hastalik, tedavi edilmeli. (7
Mart 2010). http://www.hurriyet.com.tr/escinsellik-hastalik-tedavi-edilmeli-14031207.
Son erisim tarihi, 17/05/2016.
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