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Ozer:

Bu calisma, aricilik sektoriinde yapisal bir doniisiim siireci yagayan Burdur ili aricilik isletmelerinin demografik ve sosyo-
ekonomik 6zelliklerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Arastirma kapsaminda Burdur ilinin 11 ilgesinde faaliyet gosteren
65 aricilik isletmesi ile anketler gergeklestirilmis ve isletmelere ait elde edilen 2024 yili verileri nicel yontemlerle
degerlendirilmistir. Bulgular, isletme sahiplerinin biiyiik olgiide ileri yas grubunda (ortalama yas 51,8) yer aldigini ve
yalmizca %13,85’inin aricilig1 tek gegim kaynagi olarak sirdiirdiigiinii géstermektedir. Isletme sahiplerinin egitim diizeyi
ise dikkat ¢ekici bicimde ytiksektir; %32,31°1 6n lisans ve lizeri egitime sahiptir. Bununla birlikte, Burdur’da aricilik
faaliyetlerinin genel olarak diisiik kovan bas1 bal verimi (en ¢ok %44,62 ile 11-20 kg) ve yiiksek kovan kayiplar1 (ortalama
24,63/kovan) ile ytriitiildiigli tespit edilmistir. Calisma, aricilikta gezginci {iretim modelinin baskin oldugunu (%67,70)
ve dreticilerin ¢oklu ar1 {rinleri iiretiminde (polen %46,2, propolis %18,5) sinirli faaliyet gosterdigini ortaya
koymaktadir. Ayrica, lireticilerin yalnizca %15,39’unun sigorta yaptirdig1 ve %78,1’inin devlet desteklerinden memnun
olmadig1 belirlenmistir. Analizler, yasl iiretici profili, geng katilimin diisiik diizeyi, teknik altyapi eksiklikleri ve destek
mekanizmalarina duyulan giivensizlik gibi unsurlarin sektorel siirdiiriilebilirligi tehdit ettigini gostermektedir. Aricilik
faaliyetlerinin stirdiiriilebilir politikalar ile kamu tarafindan desteklenmesi ve 6zellikle geng niifusun sektore entegrasyon
stirecinin (biyogiivenlik ve teknik bilgi birikimin kazandirilmasi) Tiirkiye genelinde bolge bazli yeni bir iiretim modeli
ile hayata gecirilmesi sektoriin gelecegi icin olumlu katkilar sunacaktir.

An investigation of the socio-economic structure of beekeeping enterprises: The case
of Burdur province

ABSTRACT:

This study aims to analyze the demographic and socioeconomic characteristics of beekeeping enterprises in Burdur
Province, which is undergoing a structural transformation process in the beekeeping sector. Within the scope of the
research, surveys were conducted with 65 beekeeping enterprises operating in 11 districts of Burdur Province, and the
data obtained from the enterprises for 2024 were evaluated using quantitative methods. The findings show that the
majority of enterprise owners are in the older age group (average age 51.8), and only 13.85% of them rely on beekeeping
as their sole source of income. The educational level of enterprise owners is remarkably high, with 32.31% having an
associate degree or higher. However, it was found that beekeeping activities in Burdur are generally carried out with low
honey yields per hive (at the most 44.62% with 11-20 kg) and high hive losses (average 24.63/hive). The study reveals
that the migratory production model is dominant in beekeeping (67.70%) and that producers engage in limited activities
in the production of multiple bee products (pollen 46.2%, propolis 18.5%). Additionally, it was determined that only
15.39% of producers have insurance, and 78.1% are dissatisfied with government support. Analyses indicate that factors
such as the profile of older producers, low levels of youth participation, technical infrastructure deficiencies, and lack of
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trust in support mechanisms threaten the sector's sustainability. Supporting beekeeping activities through sustainable
policies and integrating the young population into the sector (by providing biosecurity and technical knowledge) through
a new region-based production model across Tiirkiye will contribute positively to the future of the sector.
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1. GIRiS

Tiirkiye’de aricilik sektdrii, uzun yillara dayanan geleneksel liretimle birlikte siirekli gelisim gdsteren bir sektor
konumundadir. Sektoriin iilke ekonomisi ve biyogesitliligi acisindan tasidigi stratejik 6nem, giiniimiizde daha da
belirgin hale gelmistir. Aricihik faaliyetleri, gida giivenliginin saglanmas1 ve biyogesitliligin korunmasindaki énemli
roliiniin yani sira, hayvancilik sektorii ile bitkisel {iretimin de ayrilmaz bir par¢asi konumundadir. FAO’nun 2022-2023
yillari {iretim rakamlarina gore diinya genelinde toplam bal iiretimi 1.8 milyon ton diizeyinde gergeklesmistir (1). Diinya
iizerindeki tiretimde %25,2'lik paya sahip olan Cin, 462 bin ton {iretim ile ilk sirada yer alirken, bal iiretiminde %6,5'lik
paya sahip Tiirkiye 118 bin ton ile ikinci sirada yer almaktadir (2, 3). Tiirkiye'nin sahip oldugu bu konum, iilkemizin
aricilik potansiyelini daha net ortaya koymaktadir.

Bu baglamda ariciligin, Tiirkiye genelindeki mevcut potansiyelinin diginda alternatif bir iiretim kolu olmasi
bu sektorii ayrica 6nemli kilmaktadir. Aricilik igletmelerinin yatirim maliyetleri ile amortisman siirelerinin diger
hayvancilik ve tarimsal faaliyetlere gore daha diisiik olmasi ve yatirimlarin kisa siirede gelire doniisebilmesi, bu sektorii
Tiirkiye’de kirsal kalkinma ozelinde stratejik bir konuma tasimaktadir (4, 5, 6).

Tiirkiye’de aricilik kayit sisteminin il ve ilge diizeyinde uygulanmaya baglamasiyla birlikte, 2008—-2024
yillarin1 kapsayan verilerin analizi, aricilik isletmelerinde meydana gelen yapisal ve liretimsel degisimleri net bir
bi¢cimde ortaya koymaktadir. 2008 yilinda 21.093 isletme ile baslayan siire¢, 2024 yilinda 97.984 isletmeye ulagarak
yaklasik dort buguk katlik bir artig gostermistir. Benzer sekilde koloni sayist da 2008°de 4.88 milyon civarinda iken,
2024 yilinda yaklasik 8.9 milyona yiikselmistir (7, 8). Bu biiylime, sektoriin iilke hayvancilig1 ve ekonomisi igerisindeki
artan 6nemini yansitmaktadir.

Aricilik sektorii bal iiretimi agisindan incelendiginde ise yillar igerisinde dalgalanmalar gézlemlenmekle
birlikte genel olarak artis egilimi s6z konusudur. En yiiksek bal {iretimi 2022 yilinda 118.297 ton ile kaydedilmis olup,
2024 yilinda bu miktar 95.492 ton olarak gergeklesmistir (Tablo 3). Balmumu iiretimi de benzer sekilde degiskenlik
gostermektedir. 2008°de yaklasik 4.539 ton seviyelerinde olan iiretim, 2024 yilinda 3.315 ton olarak kaydedilmistir
(Tablo 4). Bal verimi (kg/koloni) bakimindan incelendiginde ise 1990’11 yillarda 15-17 kg arasinda seyreden degerlerin,
2024 yilinda 10,66 kg/koloni seviyesine geriledigi gozlenmektedir (7, 8).

Tiirkiye ve TR61 bolgesi illerinde (Antalya, Isparta, Burdur) 2008 ve 2024 yillar1 arasi eski tip kovan sayilari,
yeni tip kovan sayilari, bal iiretim miktart (ton), bal mumu iiretim miktar1 (ton) ve 2008 yilina gore degisim oranlari
Tablo 1, Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 1, Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4’te TR61 bolgesi ve Tiirkiye geneli aricilik sektorii verileri yer almaktadir.
Eski tip kovan sayilarinda TR61 bolgesi ile Tiirkiye geneli tamamen zit trendler sergilemektedir (Tablo 1). Tiirkiye
genelinde 2008-2024 doneminde eski tip kovan sayist %77,45 artis gosterirken, TR61 bolgesinde %75,44 oraninda
azalmistir. Bu durum oldukga ¢arpicidir ve bdlgenin modernizasyon siirecinde Tiirkiye genelinden tamamen farkl bir
strateji izledigini gostermektedir. TR61 bolgesinde eski tip kovan sayilarinda 2008-2024 doéneminde dramatik bir
azalma gozlenmektedir. Antalya'da kovan sayist 1.035'ten 222'ye (%78,55 azalma), Isparta'da 257'den 88'e (%65,76
azalma), Burdur'da ise 622'den 160'a (%74,28 azalma) diismiistiir. Bu veriler, bolgede geleneksel aricilik
yontemlerinden modern tekniklere gecisin giiclii bir gostergesidir (7, 8).
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Tablo 1: Tiirkiye geneli ve TR61 bolgesi illerinde eski tip kovan sayisi

Table 1: Number of traditional beehives in Tiirkiye and TR61 region provinces

01.49.19.01.01. (Arilar (Kovan Halinde), Eski Tip) ve Kovan Sayisi

Yillar Antalya Endeks Isparta Endeks Burdur Endeks TR-61 Endeks Tiirkiye Endeks
2008 1035 100,00 257 100,00 622 100,00 1914 100,00 137963 100,00
2009 1043 100,77 373 145,14 1157 186,01 2573 134,43 128743 93,32
2010 957 92,46 498 193,77 1133 182,15 2588 135,21 137000 99,30
2011 887 85,70 837 325,68 1247 200,48 2971 155,22 149020 108,01
2012 820 79,23 312 121,40 1347 216,56 2479 129,52 156777 113,64
2013 748 72,27 378 147,08 566 91,00 1692 88,40 183265 132,84
2014 711 68,70 372 144,75 588 94,53 1671 87,30 193825 140,49
2015 684 66,09 419 163,04 572 91,96 1675 87,51 222635 161,37
2016 609 58,84 431 167,70 582 93,57 1622 84,74 220882 160,10
2017 489 47,25 470 182,88 575 92,44 1534 80,15 194406 140,91
2018 634 61,26 549 213,62 337 54,18 1520 79,41 203922 147,81
2019 567 54,78 544 211,67 283 45,50 1394 72,83 198992 144,24
2020 535 51,69 1448 563,42 352 56,59 2335 122,00 222152 161,02
2021 587 56,71 1388 540,08 125 20,10 2100 109,72 277089 200,84
2022 406 39,23 1737 675,88 454 72,99 2597 135,68 249738 181,02
2023 237 22,90 230 89,49 454 72,99 921 48,12 255494 185,19
2024 222 21,45 88 34,24 160 25,72 470 24,56 244813 177,45

Yeni tip kovan sayilarinda 2008-2024 doneminde her iki diizeyde de benzer artis trendi goriilmektedir (Tablo

2). Tiirkiye genelinde %83,48 artis yasanirken, TR61 bolgesinde %74,73 artis kaydedilmistir. Antalya'da 115.486'dan
242.228'e (%109,75 artis), Isparta'da 25.372'den 36.836'ya (%45,18 artis) yiikselmis, Burdur'da ise 39.574'ten 36.213'e
(%8,49 azalma) hafif bir diisiis yasanmistir. Bu durum Tiirkiye genelinde ve TR61 bolgesinde (Burdur ili harig)
aricilarin modern kovan teknolojilerine yatinm yaptigimi ve sektoriin modernizasyon siirecinde oldugunu

gostermektedir.

Tablo 2: Tiirkiye geneli ve TR61 bolgesi illerinde yeni tip kovan sayisi

Table 2: Number of modern beehives in Tiirkiye and TR61 region provinces

01.49.19.01.02. (Arilar (Kovan Halinde), Yeni Tip) ve Kovan Sayisi

Yillar  Antalya Endeks Isparta Endeks Burdur Endeks TR-61 Endeks Tiirkiye Endeks
2008 115486 100,00 25372 100,00 39574 100,00 180432 100,00 4750998 100,00
2009 157828 136,66 25546 100,69 38446 97,15 221820 122,94 5210481 109,67
2010 164799 142,70 24132 95,11 41661 105,27 230592 127,80 5465669 115,04
2011 182110 157,69 26770 105,51 44907 113,48 253787 140,66 5862312 123,39
2012 194368 168,30 27761 109,42 48490 122,53 270619 149,98 6191232 130,31
2013 205604 178,03 28588 112,68 45735 115,57 279927 155,14 6458083 135,93
2014 214482 185,72 29364 115,73 46830 118,34 290676 161,10 6888907 145,00
2015 231296 200,28 32114 126,57 43930 111,01 307340 170,34 7525652 158,40
2016 237466 205,62 31953 125,94 42770 108,08 312189 173,02 7679482 161,64
2017 226103 195,78 28762 113,36 68300 172,59 323165 179,11 7796666 164,11
2018 229689 198,89 31978 126,04 39133 98,89 300800 166,71 7904502 166,38
2019 217138 188,02 31006 122,21 40652 102,72 288796 160,06 7929368 166,90
2020 215888 186,94 30326 119,53 41586 105,08 287800 159,51 7956933 167,48
2021 335099 290,16 34982 137,88 39574 100,00 409655 227,04 8456305 177,99
2022 244249 211,50 35484 139,85 37662 95,17 317395 17591 8734938 183,85
2023 250423 216,84 39276 154,80 42891 108,38 332590 184,33 8969387 188,79
2024 242228 209,75 36836 145,18 36213 91,51 315277 174,73 8717162 183,48
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Tablo 3: Tiirkiye geneli ve TR61 bolgesi illerinde bal {iretimi (ton)
Table 3: Honey production (tons) in Tiirkiye and TR61 region provinces

01.49.21. (Dogal Bal) ve Ton

Yillar Antalya Endeks Isparta Endeks Burdur Endeks TR-61 Endeks Tiirkiye Endeks
2008 1777,86 100,00 270,76 100,00 452,99 100,00 2501,61 100,00  81364,32 100,00
2009 2113,081 118,86 304,00 112,28 585,65 129,29 3002,74 120,03  82002,56 100,78
2010 2204,047 123,97 275,08 101,59 446,40 98,55 2925,52 116,95 81114,74 99,69

2011 2488,289 139,96 297,71 109,95 512,15 113,06 3298,15 131,84  94245,17 115,83
2012 2354,765 132,45 264,36 97,64 505,11 111,51 3124,23 124,89  8§9162,22 109,58
2013 2331914 131,16 284,90 105,22 557,26 123,02 3174,08 126,88  94693,88 116,38
2014 2710,642 152,47 288,45 106,53 600,00 132,45 3599,09 143,87 103525,17 127,24
2015 2947395 165,78 332,35 122,75 606,17 133,82 3885,92 155,34 108128,36 132,89
2016 2393,589 134,63 251,70 92,96 510,77 112,75 3156,06 126,16 105727,44 129,94
2017 2475,178 139,22 263,65 97,38 677,24 149,50 3416,07 136,55 114471,45 140,69
2018 2305,204 129,66 215,06 79,43 468,63 103,45 2988,90 119,48 107920,10 132,64
2019 2084,086 117,22 240,14 88,69 462,87 102,18 2787,10 111,41 109329,58 134,37
2020 2018,111 113,51 317,74 117,35 413,52 91,29  2749,37 109,90 104076,65 127,91
2021 2037,176 114,59 356,05 131,50 233,00 51,44 2626,22 104,98 96344,20 118,41
2022 2264976 127,40 368,18 135,98 255,87 56,48 2889,02 115,49 118297,46 145,39
2023 2242,606 126,14 271,91 100,42 235,83 52,06 275034 109,94 114886,43 141,20
2024 2024,142 113,85 255,52 94,37 185,45 40,94 2465,11 98,54 95492,31 117,36

Tablo 4: Tiirkiye geneli ve TR61 bolgesi illerinde balmumu {iretimi (ton)

Table 4: Beeswax production (tons) in Tiirkiye and TR61 region provinces

01.49.26.00.01. (Balmumu, Ar1) ve Ton
Yillar Antalya Endeks Isparta Endeks Burdur Endeks TR-61 Endeks Tiirkiye Endeks

2008 102,86 100,00 10,61 100,00 27,47 100,00 140,94 100,00  4539,45 100,00
2009 126,76 123,23 11,81 111,31 45,39 165,26 183,96 130,53  4385,23 96,60
2010 128,93 125,34 11,07 104,29 25,87 94,18 165,86 117,68  4148,30 91,38
2011 156,44 152,09 12,97 122,25 26,14 95,18 195,55 138,75  4234,65 93,29
2012 152,53 148,29 13,34 125,74 26,66 97,06 192,53 136,61  4222,09 93,01
2013 155,52 151,20 9,91 93,38 48,81 177,72 214,24 152,01  4241,41 93,43
2014 160,86 156,38 10,05 94,67 48,06 174,99 21896 155,36  4052,62 89,28
2015 154,25 149,97 10,29 96,96 50,23 182,87 214,77 152,39  4755,53 104,76
2016 132,67 128,98 10,23 96,39 50,06 182,27 192,96 136,91  4440,16 97,81
2017 124,61 121,14 12,32 116,12 53,68 19543 190,61 135,24  4488,12 98,87
2018 111,68 108,57 13,52 127,40 44,76 162,96 169,95 120,59  3987,13 87,83
2019 108,18 105,17 14,05 132,37 44,88 163,41 167,11 118,57 3971,12 87,48
2020 101,16 98,35 47,66 449,19 42,78 155,76 191,61 135,95  3765,18 82,94
2021 115,41 112,20 35,06 330,39 33,41 121,66 183,88 130,47  3765,98 82,96
2022 116,22 112,98 30,67 289,07 32,47 118,23 179,36 127,26  4165,00 91,75
2023 131,48 127,83 30,37 286,21 33,11 120,54 194,96 138,33  3970,91 87,48
2024 107,85 104,85 28,42 267,83 21,51 78,30 157,78 111,95  3315,79 73,04

Bal iiretiminde (Tablo 3) Tiirkiye genelinde eski tip kovanlari koruyarak (+%77,45) yeni tip kovan kapasitesini
artirmaya (+%83,48) yonelik hibrit bir aricilik modeli uygulanirken, TR61 bolgesinde eski tip kovanlar hizla terk
ederek (-%75,44) yeni tip kovanlara yogunlasma (+%74,73) seklinde tam modernizasyon modeli uygulandigi
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goriilmektedir. Tiirkiye genelinde hibrit yaklasim bal iiretiminde %17,36 artigla sonuglanirken, TR61 bolgesindeki
radikal dontisiim %1,46 azalisla sonuglanmistir. Bal tiretiminde TR61 bolgesindeki en biiytik diisiis %59,06’lik kayipla
Burdur ilinde olmustur. Bu durum, gegis siirecinin kisa vadeli iiretim kayiplarina neden olabilecegini gostermektedir.
Balmumu iiretiminde (Tablo 4) kayda deger sekilde, TR61 bolgesi %11,95 artisla Tiirkiye genelindeki %26,96 azalistan
¢ok daha bagarili performans sergilemistir (7, 8). Bu da modernizasyonun balmumu gibi yan iiriinler tiretiminde pozitif
etkiler yaratabilecegini isaret etmektedir.

Arnicilik Faaliyeti Yapan Isletme Sayisi 2013 Ancilik Faaliyeti Yapan Igletme Sayisi 2024

r. Tefenni
! -

. -t
1 Savar
2

Golhisar
7
2
-
10

~

Sekil 1: Burdur ilinde ilgelere gore aricilik faaliyeti yapan isletme sayist (2013-2024)
Figure 1: Number of enterprises engaged in beekeeping by district in Burdur Province (2013-2024)

Burdur iline ait aricilik verileri 2013-2024 yillar1 arasinda 6nemli yapisal ve iiretimsel degigsimlere isaret
etmektedir. Sekil 1 ve Sekil 2 yasanan bu degisimi Burdur ili ilgeleri 6zelinde &zetlemektedir. Sekil 1, Burdur ili
genelinde 2013 ve 2024 yillar arasinda aricilik faaliyeti yiiriiten isletme sayilarindaki degisimi ilgeler bazinda ortaya
koymaktadir. 2013 yilinda toplam 1.192 isletme aricilik faaliyeti yiiriitiirken, bu say1 2024 yilinda 504’e gerileyerek
yaklasik %57,7 oraninda azalmistir. Bu durum, Burdur'da aricilik faaliyetlerinin nicel anlamda ciddi bir gerileme
yasadigini gostermektedir. Ozellikle Burdur merkez ilgesi, 2013 yilinda 813 isletme ile en yogun aricilik faaliyetinin
yiiriitiildiigii bolge iken, 2024 yilinda bu say1 146’ya diismiistiir. Bu azalma yaklasik %82°1ik dramatik bir daralmaya
igaret etmektedir. Ayn sekilde Altinyayla ilgesinde de isletme sayis1 110°dan 59°a gerilemistir (%46,4 azalma). Bucak
ilgesinde ise daha 1limli bir azalis (%27,4) gozlenmektedir. Ote yandan baz ilgelerde dikkat cekici artislar yasanmustir.
Ornegin 2013 yilinda hig aricilik isletmesinin bulunmadigi Karamanl ilgesinde 2024 itibariyle 16 isletmenin faaliyet
gostermeye basladig1 goriilmektedir. Tefenni ilgesinde isletme sayis1 7°den 35°e ylikselmis olup bu artis %400 oraninda
onemli bir gelismeyi temsil etmektedir. Benzer sekilde Celtik¢i, Kemer ve Yesilova ilgelerinde de nispeten artig
gozlenmektedir (8). Bu veriler, Burdur genelinde aricilik faaliyetlerinin mekansal olarak yeniden dagildigini ve bazi
ilelerde gerilerken, digerlerinde yeni girisimlerin tesvik edici olabilecegini gostermektedir.

Sekil 2 incelendiginde Kemer, Karamanli ve Celtik¢i disinda kalan biitiin ilgelerde bal iiretim miktarlarimin
2013-2024 yillar1 arasi azaldigi goriilmektedir. Uretimdeki azalis Merkez ilgede 108 ton (%72,48) diizeyindeyken
Altinyayla’da 141 ton (%72,30), Golhisar’da 71 (%94,66) tonlara varan bir diisiis yasanmistir. Bu ilgeler biiyiik oranda
azaligin yasandigi ilgeler konumundadir.
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(Dogal Bal) ve Ton 2013

(Dogal Bal) ve Ton 2024

Sekil 2: Burdur ilinde ilgelere gore bal iiretim miktarlari (ton) (2013-2024)

Figure 2: Honey production quantities (tonnes) by district in Burdur province (2013-2024)

Calismamin temel amaci, aricilikta yapisal bir degisim siireci gegiren Burdur ilinde faaliyet gdsteren iireticilerin
demografik yapisi ile sosyo-ekonomik durumlarinin kapsamli bir bigimde ortaya konulmasidir. Bu baglamda,
iireticilerin yas gruplari, sosyal giivenceye erisim durumlari, aricilik faaliyetlerinde sahip olduklar1 deneyim siiresi,
ariciligin yan sira alternatif ekonomik gelir kaynaklarinin varligi gibi faktorler ele alinacaktir. Arastirma, bolgedeki
iireticilerin genel profilini ortaya koymanin yani sira, sektore yonelik mevcut sorunlarn anlagilmasina ve bunlara
yonelik ¢6ziim Onerilerinin gelistirilmesine katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

2. GEREC VE YONTEM

Arastirma Burdur ili Merkez ilge ile birlikte Aglasun, Altinyayla, Bucak, Cavdir, Celtik¢i, Golhisar,
Karamanli, Kemer, Tefeni, Yesilova ilgelerinde gergeklestirilmistir. Arastirmanin ana materyalini, Burdur li Tarim ve
Orman Midiirliigii ile An Yetistiriciligi Birligi’ne kayitli aricilik isletmelerinden temin edilen 2024 yilina iliskin veriler
olusturmaktadir. Verilerin temini kapsaminda aricilik faaliyetinde bulunan isletmelere farkli giinlerde saha ziyaretleri
gergeklestirilmis ve calismaya katilmaya goniillil isletme sahiplerine anketler uygulanmistir.

Arastirmada kullamilan anket formu, uygulanacak istatistiksel analizlerin gerekliliklerine uygun olarak
yapilandirilmis sorulan icerecek sekilde olusturulmustur. Bu alanda gerceklestirilmis ¢alismalardan yararlanilarak,
anket gelistirme siirecinde Varalan ve Cevrimli (2023) tarafindan gelistirilen sorular temel alinmistir (9). Sorular,
Burdur ilinde faaliyet gosteren aricilik isletmelerinin mevcut durumunu 2024 yili verileri dogrultusunda ortaya
koymay1 hedeflemektedir.

Aragtirmanin temelini olusturan ana kitle 330 bireyden olugmaktadir. Kisitlt evren i¢in 6rneklem biiyiikligi
hesaplama yontemi ile (10) arastirmada %90 giiven diizeyi esas alindiginda, istatistiksel olarak yeterli kabul edilen
minimum O6rneklem biiyiikliigii 56 olarak belirlenmistir. Bu 6rneklem biiyiikliigii, giivenilir sonuglara ulasmak amaciyla
yapilan hesaplamalar sonucunda elde edilmistir. Kullanilan hesaplama yontemlerine iligkin formiiller asagida
sunulmustur.

_zZ2Xpx(1-p) 196*x05x%0,5

= 67,24
Mo 2 (0,01)2
Ny 67 c6
n= 0 = ~
1+ 67
TN 1t33p
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[Giiven diizeyine karsilik gelen tablo degeri (z=1,64); Evrende gozlenme orani (p=0,5) (Bu oran bilinmedigi
durumlarda en yiiksek degeri veren 0,5 olarak alinmistir), Kabul edilebilir sapma tolerans1 (d=0,01), N: Evren
biiyiikliigii, n: Orneklem biiyiikliigii. ]

Minimum O6rneklem biiyiikligiine ek olarak, veri toplama siirecinde karsilasilabilecek olasi1 aksakliklar goz
onilinde bulundurulmustur. Bu dogrultuda, 6rnekleme dokuz isletme daha dahil edilerek arastirmaya katilan toplam
igletme sayis1 65°e ¢ikarilmistir.

Aricilik isletmeleriyle yapilan anket uygulamalari sonucunda elde edilen veriler, Microsoft Office 360 ve SPSS
25 istatistik programlari araciligiyla dijital ortama aktarilmistir ve analizleri gergeklestirilmistir. Isletme sahiplerinin
demografik ve yapisal 6zelliklerinin belirlenmesinde yas, yillik kovan kaybi sayisi, kovanlarin tagindigi farkli nokta
sayis1 ve ariciliktan elde edilen gelir gibi degiskenler i¢in ortalama + standart sapma ya da standart hata ile birlikte
minimum ve maksimum degerler kullamlmistir. Ayrica, egitim diizeyi, ekonomik faaliyet durumu ve yiiriitiilen aricilik
faaliyetinin tiirii gibi kategorik degiskenlere iligkin frekans (n) ve yilizde (%) dagilimlar1 hesaplanmaistur.

3. BULGULAR
Burdur ilinde gergeklestirilen saha ¢alismalari neticesinde elde edilen demografik ve sosyo-ekonomik bulgular

bu boliimde sunulmustur. Burdur ilinde faaliyet gosteren aricilik isletmelerinin isletme sahiplerinin yas dagilimi Sekil
3’de verilmistir.

25 r

Kisi Sayist

10 |

[28, 38] (38, 48] (48, 58] (58, 68] (68, 78] (78, 88]
Yas Gruplar
Sekil 3: Isletme sahiplerinin yas dagilimi

Figure 3: Age distribution of enterprise owners

Sekil 3 incelendiginde isletme sahiplerinin yas araligi 28 ile 81 yaslar1 arasinda dagilim gostermektedir.
Aricilik faaliyetleri ile ugrasan en yogun yas grubu 48-58 yas arasi olup toplam drneklemin %32,31’ini olugturmaktadir.
Bu yas grubunu 38-48 yas araligi takip etmektedir. Bu iki grubun toplam1 6rneklemin %61,54’line karsilik gelmektedir.
Isletme sahiplerinin yas ortalamasi1 51,8 + 11,55’dir. Aricihik isletme sahipleri arasinda en fazla gériilen yas 56°dur.
Arastirma kapsaminda Burdur ilinde 11 ilgede saha galigmalar yiiriitiilmiis olup ilgelere gore isletme dagilimlar: Tablo
5’de verilmistir.
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Tablo 5: Arastirma kapsaminda isletmelerin faaliyette bulundugu ilgeler
Table 5: Districts where the enterprises operate within the scope of the research

Tice Say1 (n) Yiizde (%)
Aglasun 2 3,08
Altinyayla 7 10,77
Bucak 13 20,00
Cavdir 2 3,08
Celtikgi 2 3,08
Golhisar 7 10,77
Karamanl 2 3,08
Kemer 2 3,08
Merkez 19 29,23
Tefenni 4 6,14
Yesilova 5 7,69
Toplam 65 100,00

Tablo 5’ e gore arastirma kapsaminda incelenen aricilik isletmelerinin en yogun faaliyet gosterdigi ilgeler sirasi
ile Merkez, Bucak, Altinyayla ve Golhisar ilgeleri oldugu goriilmektedir. Bu dort ilge toplam isletme sayisinin
%70,77’sini olugturmaktadir. Arastirma kapsaminda en diisik yogunluk ise Aglasun, Karamanli ve Kemer
ilgelerindedir. Aricilik isletme sahiplerinin egitim durumuna iliskin bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: Aricilik igletme sahiplerinin egitim durumlari
Table 6: Educational status of beekeeping enterprise owners

Egitim Durumu Sayi1 (n) Yiizde (%)
Ilkokul 16 24,62
Ortaokul 15 23,08
Lise 13 20,00
Lisans-On lisans 16 24,62
Lisansiistii 5 7,68
Toplam 65 100,00

Aricilik isletme sahiplerinin egitim durumlar Tablo 6°da verilmistir. Bu tabloya gore ilkokul ve lisans-6n
lisans egitimi alanlar, egitim durumu dagiliminda en yiiksek yiizde oran ile ilk sirada yer alan iki gruptur. Lisanstistii
egitim alanlar ise %7,68 orani ile en diisiik orana sahip gruptur. On lisans ve lisansiistii egitim gorenler drneklemin
%32,3’1inii olugturmaktadir. Aricilik isletme sahiplerinin yapmis oldugu ekonomik faaliyetlere iliskin bulgular Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7: Aricilik igletmelerinin ekonomik yapisi
Table 7: Economic structure of beekeeping enterprises

Ekonomik Faaliyetler Say1 (n) Yiizde (%)
Aricilik ve diger hayvancilik faaliyetleri 4 6,15
Aricilik ve tanim faaliyeti 6 9,23
Aricilikla birlikte tarim ve hayvancilik harici bir sektor 46 70,77
Sadece aricilik faaliyeti 9 13,85
Toplam 65 100,00

Aricilik isletmelerinin ekonomik yapisi Tablo 7°de degerlendirilmis olup, isletme sahiplerinin %70,77’sinin
aricilikla birlikte tarim ve hayvancilik harici bir sektorde faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Sadece aricilik ve aricilik
ile hayvancilik faaliyetinde bulunan isletme sahiplerinin toplam orani %20 olarak belirlenmistir. Aricilikla gegimini
saglayan kisilerin oran1 ise %13,85°dir.
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Isletme sahiplerinin %26,15 emekli olup, %15,38’i memur olarak calismaktadir. Isletme sahiplerinin
%7,69’luk kesiminin herhangi bir sosyal giivencesi bulunmamaktadir. Diger sektorlerde galisanlara bakildiginda
kaporta ustasi, elektrik¢i, 6zel giivenlik, tliccar, kuyumcu, ingaat ustas: gibi mesleklerin icra edildigi goriilmektedir.
Aricilik isletme sahiplerinin bu sektérde gosterdikleri faaliyet siiresi Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Aricilik isletmelerinin faaliyet siireleri
Table 8: Duration of activity of beekeeping enterprises

Faaliyet Y1 Say1 (n) Yiizde (%)
5 yildan az (<5) 9 13,85
5-10 yil 17 26,15
11-20 y1l 15 23,08
20 yildan fazladir (21-30 yil) 23 35,38
30 yildan fazla 1 1,54
Toplam 65 100,00

Aricilik igletmelerinin faaliyet siirelerine iliskin Tablo 8 incelendiginde 21-30 yil arasi bu sektorde faaliyet
gdsteren isletme sahibi %35,38 oranile ilk sirada yer alirken faaliyet siiresi 5 y1ldan az olan igletme sahipleri %13,85’lik
bir orana sahiptir. Burdur ili aricilik isletmelerinin 2024 yili kovan sayilar1 dagilimi Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9: Aricilik isletmelerinin kovan sayilar
Table 9: Number of hives of beekeeping enterprises

Kovan Sayisi Sayi (n) Yiizde (%)
10 kovandan az (<10) 4 6,16
10-50 kovan 19 29,23
51-100 kovan 23 35,38
100 kovandan fazla (>100) 19 29,23
Toplam 65 100,00

Aricilik isletmelerinin kovan sayilari Tablo 9’a gore incelendiginde 51 ve iizeri kovan sayisina sahip isletme
sayist 2024 yilinda %64,61olarak belirlenmistir. Ayrica bu isletmelere ilgili donemde yasadiklar1 kovan kayiplari
sorulmustur. Ayn1 dénem i¢in bu isletmelerde en fazla kovan kaybi1 200 iken en diisiik 0°dir. Kovan kaybinin ortalama
degeri 24,63 + 32,34 ve isletme basina en ¢ok goriilen kovan kaybi sayisi ise 5 kovandir. Aricilik igletmelerinin kovan
basina verimlerine iliskin bulgular Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: Aricilik isletmelerinde kovan bag1 verim
Table 10: Yield per hive in beekeeping enterprises

Kovan Bas1 Verim (kg) Say1 (n) Yiizde (%)
5 kilogramdan az (<5 kg) 7 10,77
5-10 kilogram 22 33,84
11-20 kilogram 29 44,62
20 kilogramdan fazla (>20 kg) 7 10,77
Toplam 65 100,00

Aricilik isletmelerinde kovan basina verim miktarina iliskin bulgular Tablo 10°da incelendiginde, isletmelerin
%10,77’sinin 20 kilogramdan fazla kovan bas1 verimi oldugu belirlenmistir. incelenen isletmelere gore bolgede en
fazla kovan basina verim 11-20 kilogram arasi (%44,62) oldugu goriilmektedir.

Aricilik isletmelerinin 6 (%9,23) tanesi il igi-bolgesel gezgin aricilik yaparken, 44 (%67,70) tanesi gezgin
(goger) aricilik ve 15 (%23,07) tanesi ise sabit aricilik yapmaktadir. Gezginci isletmelerin yilda ortalama yer degistirme
sayis1 3,76 = 1,73 ve en ¢ok yer degistirme sayisi 3 olarak hesaplanmistir. Aricilik isletmelerinin il digina yogunluklu
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sekilde gittigi il ve ilgelerin; Antalya, Mugla, Isparta, Denizli, Afyon, Balikesir, Tekirdag, Fethiye, Kas, Kalkan, Finike
ve Kusadasi oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin aricilik faaliyeti sonucunda elde ettigi iiriinlerin oranlar1 ise sirasiyla bal (%100), bal mumu
(%7,7), propolis (%18,5), an siitii (%7,7), polen (%46,2), ar1 zehri (%3,1), ana an {iretimi (%06,2), perga (%3,1),
apilarnil (%0) seklinde dagilim gostermektedir. 2024 yili verilerine gore Urettigi iriinii satis yapan aricilik
isletmelerinin ortalama geliri $335.145,00 + $806.874,98 olarak hesaplanmustir.

Arastirma bulgularina gore, aricilik sektdriine yonelik verilen desteklemelerden memnuniyet oram oldukca
diisiiktiir. Isletmelerin yalnizca %21,9’u mevcut desteklerden memnun oldugunu belirtirken, %78,1’i memnun
olmadigimmi ifade etmistir. Desteklemelere iliskin olarak isletmelerin sundugu oOneriler ¢esitlilik gostermektedir.
Katilimcilarin %80’1 kovan basina verilen destek miktarimin artirilmasini talep etmektedir. Bunu sirasiyla; mazot
destegi saglanmasi (%66,2), iiretilen bal miktarina gore destek verilmesi (%64,6), arazi konaklama destegi sunulmasi
(%61,5), balin kalitesine gore destekleme yapilmasi (%52,3), hastalik durumlarinda tazminat 6denmesi (%52,3) ve
isletme Olgegine gore farklhilastirilmig destek uygulanmasi (%33,8) izlemektedir. Bunun disinda, katilimcilarin %1,5’1
ise hastaliklara yonelik 6zel destekler, ilag destegi, kullamlan alet-ekipman destegi, ara¢ aliminda kolaylik, seker
destegi ve analiz destegi gibi ¢esitli taleplerde bulunmustur.

Arastirma bulgularina gore, aricilik isletmelerinin yalnizca %15,39’u kovanlarimi sigortalatirken, biiylik
cogunlugu (%84,61) sigorta yaptirmamaktadir. Sigorta yaptiran isletmelerin bu tercihlerinin temel nedeni, kredi
kullanim1 durumunda sigortanin zorunlu tutulmasidir. Ote yandan, sigorta yaptirmayan isletmelerin en 6nemli
gerekcesi, sigorta maliyetinin isletmeler iizerinde ek bir yiik olusturmasidir (%63,6). Bunu, mevcut teminat
kapsamlarinin yetersiz bulunmasi gerekgesi izlemektedir (%20).

TARSIM hakkinda bilgi diizeylerine bakildiginda, katilimeilarin %49,2’si bilgi sahibi oldugunu belirtirken,
9%50,8’1 bilgi sahibi olmadigini ifade etmistir. Sigorta teminatlar1 hakkindaki goriisler soruldugunda, isletmelerin
%51,8’inin bu konuda herhangi bir fikri olmadigi, %44,6’sinin mevcut teminatlardan memnun kalmadigi, yalnizca
%3,6’s1n1n ise teminatlar1 yeterli buldugu belirlenmistir.

Teminatlardan memnun olmayan isletmelere, hangi risklerin sigorta kapsamina alinmasini istedikleri
soruldugunda su talepler 6ne ¢ikmistir: Ar1 hastaliklari ve zararlilarinin neden oldugu kayiplar (%70,7), kovan hirsizligi
(%68,3), zirai ilaglamalardan kaynaklanan koloni kayiplar1 (%63.4), nakliye sirasinda meydana gelen zararlar (%56,1),
kislatma siirecine bagh kayiplar (%53,7), yagmaci ar1 ve ar1 kusu zararlar1 (%22) ile bal iiriinlinlin zarar gérmesine
yonelik teminatlar (%14,6).

4. TARTISMA VE SONUC

Burdur ili Bat1 Akdeniz bolgesi TR61 illeri arasinda yer alan bir ilimizdir. Burdur, gecmiste ‘Teke Yoresi’
olarak adlandirilan bélgenin merkezi konumunda olup gdcer niifusun kii¢iikbas hayvancilik ile yogun ugras gosterdigi
bir yerlesim yeridir. Bu yogun hayvancilik faaliyetleri giinlimiizde de devam etmekte olup hayvancilik sektdrii Burdur
ili ekonomisinde belirleyici bir sektér konumundadir. Ozellikle siit sigirciligi faaliyetlerinin yogun yiiriitiildiigii ilde
ekonomi biiyiik 6l¢iide hayvansal iiretime dayali alt tiretim kollar1 ile devam etmekte olup Tiirkiye geneli itibariyle bu
alanda yaratti§1 GSYIH ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu gergevede degerlendirildiginde, Burdur ilinin hayvansal {iretimle giiclii
bir iligkisi oldugu ve aricilik faaliyetlerinin ise hem bireysel ihtiyaglarin kargilanmasi hem de hayvansal iiretimde
¢esitliligin artirilarak yeni gelir kaynaklarinin olusturulmasi amaciyla il genelinde siirdiiriildiigii goriilmektedir.

Burdur ili ancilik isletmelerinin son yillarda gerek isletme Olgegi gerekse iiretim rakamlarinda yasadigi
degisimin sonucunda ilin aricilik faaliyetlerinin gbzden gegirilmesini gerekli kilmistir. Bu dogrultuda Burdur ilinde
gergeklestirilen arastirmanin sonuglarina goére Burdur ili aricilik isletmelerinin yas ortalamasinin 51,8 olarak
belirlenmesi, Tiirkiye’de yapilan benzer aragtirmalarla biiyiik 6lgiide ortiismektedir. Ornegin, Erzincan ili Kemaliye
ilgesinde goger aricilar 57,57 sabit aricilar 59,44 (11), Mugla ili Fethiye ilgesinde 57,5 (12), Ordu ilinde yapilan
caligmada aricilarin %53,50’sinin 51 yas ve iizeri (13), Adana ilinde gergeklestirilen arastirmada aricilarin %48,1°1 46-
55 yas aras1 (14), Kars’ta 50,91 (9), Aydin, Denizli ve Mugla illerinde 50,08 (15), Igdir’da 51,82 (16), Canakkale’de
53,70 (17) ve Karklareli Demirkdy'de 53,74 (18), Bingdl’de 47,30 (19), Hatay’da 48,03 (20) ve Giineydogu Anadolu
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Bolgesi’nde 45,70 (21) gibi degerler aricilik sektoriinde faaliyet gosteren bireylerin genellikle orta yas ve iizeri grupta
yogunlastigim gdstermektedir. Bu veriler sektorde belirgin bir yaglanma egilimine isaret etmektedir.

Bu durum, aricilik faaliyetlerinin biiyiik dlgiide ileri yas gruplarindaki bireylerce yiiriitiildiigiinii ve geng
niifusun sektére katilim diizeyinin sinirli kaldigini ortaya koymaktadir. Literatiirde, genglerin ariciliga olan
ilgisizliginin temel nedenleri arasinda diisiik gelir beklentisi, agir fiziksel ¢alisma kosullar1 ve sektdriin teknolojik
altyapi eksiklikleri gosterilmektedir (22). Ayrica, {ireticilerin yaglanmasina paralel olarak bilgi ve tecriibe birikiminin
yeni kugaklara aktariminda da zorluklar yasandigi bildirilmektedir. Ariciligi birakan isletme sahiplerinin énemli bir
kismimnin saglik problemleri, ekonomik yetersizlikler veya is giicii bulamama gibi nedenlerle iiretimden cekildigi
bilinmektedir (23). Bu baglamda, sektorde siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in geng niifusun tesviki, teknik destek
mekanizmalarimin  gelistirilmesi ve ariciligin cazip bir meslek olarak yeniden yapilandirilmasi biiyiikk 6nem
tagimaktadir.

Arastirmamiz kapsaminda Burdur ili aricilik isletmecilerinin egitim diizeyi agisindan olduk¢a dengeli bir
dagilima isaret etmekle birlikte, 6n lisans ve iizeri egitim diizeyine sahip bireylerin toplam oraninin %32,3 olmast
dikkat ¢ekicidir. Bu oran, ozellikle kirsal bdlgelerde yapilan bir¢ok c¢alismada ¢ogunlugun ilkokul veya ortaokul
mezunu oldugu bulgularla kiyaslandiginda (Erzincan Kemaliye %17,20 ilkokul, %43,70 ortaokul; Mugla Fethiye
%45,4 ilkokul, %17,8 ortaokul; Ege Bolgesi %61,60 ilkokul; Igdir %38,70 ilkokul) (11, 12, 15, 16), daha yiiksek bir
egitim profilini ortaya koymaktadir.

Ote yandan, Erzincan Kemaliye (%32,20 lise, %6,90 {iniversite), Mugla Fethiye (%26,3 lise, %10,5
iiniversite), Erzincan (%45,5 lise), Ordu (%33,25 lise, %23 tiniversite), Ardahan (%33,8 lise) ve Kars’ta (%38,57 lise,
%27,14 Universite) yapilan caligmalardaki egitim dagilimlar ile karsilastirildiginda, Burdur’daki iireticilerin egitim
diizeyinin bu illere yakin hatta bazi acilardan daha ileri diizeyde oldugu sdylenebilir (11, 12, 9, 13, 24, 25). Bu durum,
Burdur ilindeki aricilik faaliyetlerinin daha profesyonel temellere dayandigini ve iireticilerin bilgiye erigim, teknolojiyi
kullanma ve yeniliklere adaptasyon agisindan daha avantajli bir konumda olabilecegini diisiindiirmektedir. Ancak,
egitim diizeyindeki bu artiga ragmen Burdur ilinde 2018-2024 doneminde isletme sayisi ve bal iiretim miktarlarinda
anlamli bir azalma yasanmistir. Bu durum, egitim diizeyinin yiikselmesinin tek basina sektorel verimliligi veya iiretim
strdiiriilebilirligini artirmadigimi  géstermektedir. Ayrica egitim durumu yiiksek ve bagka sektdrde calisan geng
bireylerin ariciligi ek is olarak yapmalari nedeniyle yasanan donemsel etki faktorlerine bagli olarak isletme 6lgegini ve
iiretim planlamasini daha kolay degistirebilmelerine imkan saglamakta ve bu durum iiretim miktarlarina yansimaktadir.

Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde, aricilik faaliyetini tek gelir kaynagi olarak siirdiiren isletme oranlar1 arasinda
belirgin farkliliklar bulunmaktadir. Ordu ilinde aricilik ile gecinenlerin %60,50’sinin ana gelir kaynag: aricilik iken
%21,50’si igin yan gelir kaynagi oldugu bildirilmistir (13). Ege Bolgesi’nde yalnizca aricilik ile ge¢imini saglayanlarin
orani %20,5 olarak rapor edilmistir (15). Erzincan Kemaliye’de %10,30 (11), Mugla Fethiye’de %11,8 (12), Ardahan
ilinde bu oran %18 diizeyindeyken (26), Canakkale’de temel meslegi aricilik olanlarin orant %21,8’dir (17). Igdir ilinde
ariciligi tek basina gelir kaynagi yapanlarin orant daha yiiksek olup %38,7 olarak bildirilmistir (16). Buna karsin, Kars
ilinde aricilik isletmelerinin biiylik cogunlugu (%81,43) aricilik disinda da gelir elde etmektedir, sadece aricilikla
ge¢imini saglayanlarin orant %18,57°de kalmistir (9). Aricilig1 ek gelir kaynagi olarak yapanlar Erzincan Kemaliye
icin %88,5’dir (11). Mugla Fethiye’de yapilan aragtirmada aricilarin %13,2°si memur, %19,1°1 esnaf, %50’sinin ise
cift¢ci oldugu goriilmektedir (12). Ordu’da yapilan bir baska ¢aligmada aricilik yapanlarin %13,75’inin emekli,
%10’unun memur, %6’sinin esnaf, %4,75’inin is¢i ve %4 liniin ¢ift¢i oldugu bildirilmistir (13). Kars’taki isletme
sahiplerinin %65,71 gibi yiliksek bir oraninin aricilik digi tarim/hayvancilik dig1 sektorlerde calistigl, %21,43{iniin
emekli maas1 aldig1, %18,57’sinin memur, %15,71inin ¢ift¢i olarak gelir elde ettigi belirtilmistir (9). Burdur ilindeki
durum da bu bulgularla paraleldir. Sadece aricilikla ugrasanlarin orani1 %13,85 olup, yaklasik %86’lik bir kesim aricilik
disinda ek gelire sahiptir. Bu oran, Burdur’da ariciligin ¢ogunlukla yan gelir kaynagi oldugunu ve profesyonel ariciligin
stirli kaldigini gdstermektedir. Bu durum Burdur ilinde aricilar arasinda egitim diizeyinin yiiksek olmasi ile de
baglantili olup iiniversite mezunu ¢alisanlarin ariciligi ek is olarak yapmasina baglanabilir. Aricilik disi gelir
kaynaklari, ailelerin ekonomik risklerini azaltmakla birlikte ariciliga ayrilan zaman ve yatirimin kisith kalmasina da
yol agabilir. Dolayisiyla, aricilik sektdriiniin tam zamanh bir ugras olarak cazibesini artirmak i¢in ar1 iiriinlerinin katma
degerini yiikseltecek politikalar ve destekler 6nem tagimaktadir.
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Aricilik deneyim siiresi agisindan farkli bolgelerde yapilan aragtirmalar cesitli sonuglar ortaya koymaktadir.
Ornegin, Ordu ili aricilarm %56,50si 21 yil ve daha fazla siire, %26,50’si 11-20 y1l aras1, %17’si de 10 y1l ve daha az
siire aricilik yaptigin1 bildirmiglerdir (13). Ege Bolgesi’nde gergeklestirilen bir ¢aligmada, igletme sahiplerinin
%356’s11n 15 yil ve lizeri siiredir aricilikla ugrastig belirlenmistir (27). Erzincan’da yiiriitiilen benzer bir arastirmada
ise igletmecilerin %42,6’sinin 20 yil1 askin bir deneyime sahip oldugu tespit edilmistir (25). Yine Erzincan Kemaliye’de
yapilan ¢aligmada %44,80°1 11-20 y1l arast, %37,9’u ise 20 yil iizeri deneyime sahip oldugu belirtilmistir (11). Mugla
Fethiye’de aricilarin %38,8’inin aricilik deneyiminin 22-32 yil arast oldugu ortalama deneyim siirelerinin 23,6 yil
oldugunu bildirilmistir (12). Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ise 21 y1l ve daha uzun siiredir aricilik yapanlarin orant
%21,5 olarak belirlenmistir (21). Kars ilinde yiiriitiilen bagka bir ¢alismada, isletmecilerin %64,29°u 20 yildan fazla
stiredir aricilik yaptigini ifade etmistir. Aynmi ¢aligsmada katilimeilarin %18,57°s1 11-20 y1l, %15,71°1 5-10 y1l ve yalnizca
%1,43°1 5 yildan az siiredir bu faaliyeti siirdiirmektedir (9). Mevcut caligmada elde edilen bulgular da isletme
sahiplerinin biiyiik bir kisminin uzun yillara dayanan aricilik deneyimine sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum,
ariciligin biiylik olcilide tecriibe birikimine dayanan ve zamanla dgrenilen bir meslek oldugunu ortaya koymaktadir.
Ancak, dikkat ¢ekici bir diger husus ise sektdrde geng ve yeni baglayan iiretici oraninin oldukea diisiik olmasidir. Bu
bulgu, aricilik sektoriinde nesil devrinin yavas ilerledigine ve yeni iiretici girislerinin simirl kaldigina isaret etmektedir
(28). Dolayisiyla, deneyimli niifusun sektorde baskin olmasi, tiretim istikrar1 agisindan bir avantaj saglasa da orta ve
uzun vadede is giicii yenilenmesini zorlastirmakta ve sektoriin siirdiiriilebilirligini riske atmaktadir. Ozellikle iklim
degisikligi, koloni kayiplar1 ve pazar erigimi gibi giincel sorunlarla bas edebilmek i¢in geng ve egitimli niifusun sektore
kazandirilmasi kritik bir 6neme sahiptir.

Aricilik isletmelerinde kovan sayilari incelendiginde Erzincan ili Kemaliye ilgesinde aricilarin %33,31 26-50
adet, %32,2’si 51-75 adet ve %20,7’si 76 ve lizeri kovana sahip oldugu belirtilmistir (11). Ordu’da yapilan ¢alismada
isletmelerin %61,25’nini 1-200 adet, %23,75’nin 201-400 ve %]15°nin 400 {izeri kovanlariin oldugu bildirilmistir (13).
Calismada 51 ve iizeri kovan sayisina sahip isletme sayisim 2024 yilinda %64,61 olarak belirlenmesi Burdur ilinde
diger illere gore isletme 6lgeginin biiyiik 6l¢eklere ¢ikamadigini bunun temelinde ise yetistirici yasi, liretici meslegi ve
gezginci ariciligin maliyet-fayda iliskisinin etkili oldugu séylenebilir.

Burdur genelinde ilgili donemde igletmelerin yagadigi kovan kayiplarinin ortalama degeri 24,63 + 32,34 adet
olarak bulunmustur. Giiney Marmara Bolgesi’nde yapilan arastirmada kovan kaybt %24,3 olarak belirlenmistir (29).
Ege bolgesinde gerceklestirilen bir ¢aligmada kislamaya bagli ortalama kovan kayb1 2013 yilinda 11,19 £1,31 2014
yilinda ise 5,59 +1,16 olarak verilmistir (15).

Farkli illerde yapilan aragtirmalar, kovan basina diisen bal veriminin bolgesel farkliliklara bagli olarak
degistigini gostermektedir. Ornegin, Ordu ilinde aricilarin %24,50si kovan basina 46 kg ve iizerinde, %331 1-15 kg
arasinda, %28,50’si 16-30 kg arasinda ve %14’ii de 31-45 kg arasinda bal elde ettikleri bildirilmistir (13). Aydin ilinde
kovan basina ortalama bal verim 13,47 kg; Denizli’de 12,07 kg; Mugla’da ise 16,71 kg olarak tespit edilmistir (27).
Canakkale’de bu deger 14,77 kg (17), Usak’ta 12,23 kg (30), Erzincan Kemaliye’de 9,67 kg (11) ve Kirklareli’nin
Demirkdy ilcesinde ise yalnizca 7,4 kg’dir (18). Tiirkiye genelinde 37 ili kapsayan bir calismada, {ilke ortalamasi 19,80
kg olarak belirlenmis; Kars ilinde yapilan ¢alismada ise ortalama verim 17,41 kg olarak kaydedilmistir (9, 31). Buna
karsilik, Burdur ilinde gergeklestirilen mevcut ¢alismada kovan basina bal veriminin Tiirkiye ortalamasimn belirgin
sekilde altinda oldugu goézlemlenmistir. Katilimcilarin %10,77°si 5 kg’dan az, %33,85°1 5-10 kg, %44,62°si 11-20 kg
ve yalnizca %10,77’si 20 kg’dan fazla bal verimi elde ettigini bildirmistir. Bu bulgular, tireticilerin yaklasik %89 unun
20 kg ve alt1 verim diizeyinde kaldigini ortaya koymakta ve Burdur’daki bal iiretiminin genel olarak diisiik diizeyde
gergeklestigini gostermektedir.

Gozlemlenen bal verimi diisiisii, yalnizca bolgesel farkliliklarla agiklanamayacak kadar ¢ok yonlii nedenlere
dayanmaktadir. Son yillarda iklim degisikliginin etkilerinin artmasi, kuraklik, flora gesitliliginde yasanan azalma, ar1
hastaliklarinin yayginlagmasi ve tarim ilaglarinin bilingsiz kullanim1 gibi ¢evresel ve teknik faktorler bal tiretimini
olumsuz yonde etkilemektedir (32). Bunun yani sira, iiretici profilinin yaglanmasi, bilgiye erisimde yasanan giigliikler,
geng niifusun aricilik sektoriine olan ilgisinin diisiik olmasi ve sinirli teknik destek imkanlar1 gibi yapisal sorunlar da
verimliligi olumsuz etkileyen 6nemli unsurlar arasinda yer almaktadir. Aricilikta verimliligin artirilabilmesi igin
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yalnizca an kolonilerinin degil, ayn1 zamanda aricilarin da bilgi, beceri ve donanim agisindan desteklenmesi
gerekmektedir. Bu baglamda, Burdur ilinde gozlemlenen diisiik bal verimi diizeyleri, sektoriin ¢ok boyutlu bir
doniisiime ihtiya¢ duydugunu ortaya koymaktadir. Ote yandan, Burdur’da son yillarda iklim degisikligi nedeniyle artan
kira¢ alanlarda susuz tarim uygulamalarinin tesvik edilmesi ve lavanta ile ¢orek otu gibi bitkilerin ekiminin
yayginlagmasi, aricilik agisindan olumlu gelismeler olarak degerlendirilmektedir.

Farkli bolgelerde yapilan arastirmalar, aricilik faaliyetlerinin sabit veya gezginci (goger) olarak yiiriitiilme
bi¢iminin bolgesel kosullara gore énemli farkliliklar gosterdigini ortaya koymaktadir. Ornegin, Ordu ilinde yapilan
caligmada %?29,75’1 sabit aricilik yaptigini bildirmis (13). Igdir ilinde yiiriitiilen bir ¢alismada aricilik isletmelerinin
%73,12’si1 il i¢i gezgin aricilik yaparken, yalnizca %10,75°1 il disina ¢ikmaktadir (16). Buna karsin, Kirklareli ili
Demirkdy ilgesinde yapilan bir baska calismada ise aricilik faaliyetlerinin tamaminin sabit olarak yliriitiildigii
belirlenmistir (17). Ege Bolgesi'ne yonelik calismada ise sabit aricilik yapan isletmeye rastlanmamis; isletmelerin
%80,82’sinin iller arasi, %19,18’inin ise il i¢i gezginci aricilik yaptigl saptanmistir (27).

Burdur iline yonelik yiiriitiilen bu ¢aligmada ise aricilik isletmelerinin biiyiik ¢cogunlugunun (%67,70) iller
aras1 gezginci aricilik yaptigi, %9,23’liniin il i¢i-bolgesel diizeyde gezgin aricilig: tercih ettigi ve %23,07 sinin sabit
aricilik faaliyetinde bulundugu belirlenmistir. S6z konusu bulgular, Burdur ilinde sabit ariciligin sinirlt diizeyde tercih
edildigini ve ariciligin biiyiik 6l¢iide mobiliteye dayali bir liretim stratejisiyle yiiriitiildiigiinii gostermektedir. Gezginci
aricilik, farkli flora alanlarindan yararlanma ve {iretim sezonunu uzatma agisindan avantaj saglasa da; lojistik, is giicii
planlamasi, tasima kaynakli koloni kayiplar1 ve bolgesel uyum sorunlari gibi zorluklar1 da beraberinde getirmektedir
(33). Ayrica sik yer degistirmenin, iklimsel stres ve hastalik riski gibi etkenlerle birlikte ar1 sagligi {izerinde olumsuz
etkiler dogurabilecegi bildirilmektedir. Bu nedenle, gezginci aricilik yapan iireticilerin teknik destek, altyapi planlamasi
ve gegici konaklama alanlar1 agisindan desteklenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda degerlendirildiginde Burdur ilinde
aricilarin biiylik ¢ogunlugunun yasanacak birgok olumsuzluktan kaginma adina yakin illeri tercih ettigi goriilmektedir.

Burdur ili aricilik isletmelerinin %15,39’u sigorta yaptirirken, %50,8’1 sigorta hakkinda bilgi sahibi olmadigini
belirtmigtir. Bu durum yapilan diger caligmalar ile karsilastirildiginda sektorde risk yonetimi konusunda ciddi bir
eksiklik oldugunu gostermektedir. Ornegin, TR32 bdlgesinde sigorta yaptirma oram %38,4 iken sigorta hakkinda bilgi
sahibi olmayanlar %72,6 oraninda, Denizli ilinde sigorta yaptirma orani %31,6 iken bilgi sahibi olmayanlar %63,2
Mugla ilinde sigorta yaptiranlar %53,3 iken bilgi sahibi olmayanlarin oran1 ise %73,3 diizeyinde oldugu bildirilmistir
(34). izmir’de sigorta yaptirma oram %32,89 (35), izmir Kemalpasa 6rneginde ise sigorta yaptirma oran1 %16,98 (36),
Mugla Fethiye’de sigorta yaptirma oram %34,2 (12) ve Giimiishane ili Tortum il¢esinde sigorta yaptirma oran1 %8,51
olarak bildirilmistir (37). Akilli kovan teknolojileri sayesinde kovan igerisine yerlestirilen entegre sensor sistemleri ile
ar1 hastaliklarina dair uzmanlar tarafindan onaylanmis belirtilerin, erken asamada tespit edebildigi belirtilmektedir (38).
Bu tiir teknolojik gelismelerin sigorta sistemleriyle entegre edilerek risk yonetiminin iyilestirilmesi gerekmektedir.
Aricilarin risk yonetimi ve iiretime devam noktasinda arili kovan sigortasimin 6nem arz ettigi vurgulanmaktadir. Bu
baglamda sigorta yaptiran aricilarin, yaptirmayan aricilara gore bu faaliyete devam etme egilimlerinin 15.1 kat daha
fazla oldugu bildirilmistir (34).

2024 yili verilerine gore satig yapan aricilik isletmelerinin gelirlerindeki yiiksek standart sapma, 6rneklemde
yer alan igletmeler arasinda ciddi diizeyde gelir farkliliklar1 bulundugunu gostermektedir. Bu durum; isletmelerin
Olcekleri, lireticinin yasi, iiretim ¢esitliligi (bal dig1 lirlinlerin satis1), pazara erigim imkanlari, cografi konumlari, yillik
iiretim miktarindaki dalgalanmalar ve birlik/kooperatif {iyeligi gibi faktorlerden kaynaklanmaktadir. S6z konusu
yapisal farkliliklar, gelir dagiliminda genis bir varyansa yol agarak standart sapmanin yiiksek hesaplanmasina neden
olmustur.

Devlet destekleme politikalarina yonelik memnuniyet diizeyi Burdur ilinde oldugu gibi farkli bdlgelerde
yapilan arastirmalarda da genellikle diisiik seyretmektedir. Kars ilinde yapilan calismada igletmelerin %88,57’si devlet
desteklemelerinden memnun degildir (9). Kirklareli ili Demirkdy ilgesinde yapilan bir arastirmada da isletme
sahiplerinin %84t mevcut destekleme uygulamalarindan memnun olmadigini ifade etmistir (18). Benzer sekilde, Ege
Bolgesi’nde yiiriitiilen bir calismada, desteklemelerden memnun olmayan aricilarin oran1 %79,5 olarak belirlenmistir
(15). Siirdiirtilebilir bir aricilik i¢in kovan bagina verilen destek yerine gerek kaliteli bal iiretimini arttirici gerekse
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aricilarin an triinlerinde ¢esitlilige yonlenmesini destekleyen modeller (36) ile bolgesel farkliliklar g6z 6niine alarak
geng niifusun entegrasyonuna yonelik destek modellerinin gelistirilmesi yerinde olacaktir.

Ordu ilinde yapilan ¢alismada katilimcilarin %80°i sadece bal iirettigini belirtirken, %14°l balin yam sira
polen, %51 propolis ve %1°1 de art siitii lirettigini belirtmistir (13). Malatya’da gerceklestirilen bir arastirmada, aricilik
isletmelerinin yalnizca bal iiretimiyle sinirli kalmadigi, ayn1 zamanda polen ve propolis gibi diger ar1 iiriinlerini de
iirettikleri belirlenmistir (39). Adana ilinde yapilan ¢alismada, aricilarin %47,01’inin sadece bal iirettigi, bal disinda
iiriin tiretenlerin %26,40’1n1n polen, %35,62’sinin ar1 siitil, %4,30’unun propolis, %4,96’sin1n ana ar1 ve %11,71’inin de
ogul ar1 iirettigi belirlenmistir (14). Elazig’da yapilan benzer bir caligmada ise igletme sahiplerinin %56’sinin polen,
%15’inin ar1 siitli ve %9 unun propolis iiretimi yaptigt saptanmistir (40). Bu ¢calismada elde edilen veriler Elazig’daki
sonuglarla karsilagtirildiginda; polen ve ar siitii iiretiminin daha diisiik diizeyde kaldigi, ancak propolis iiretiminin
belirgin sekilde daha yiiksek oldugu gériilmektedir. Ote yandan, Karadeniz Bélgesi nde 6zellikle kestane bali iiretimi
yapan aricilara yonelik yiiriitiilen bir ¢aligmada, bal iiretiminin yam sira en yaygin olarak polen iiretiminin yapildigi
ortaya konmustur (41).

Bu arastirma, Burdur ili aricilik sektoriiniin mevcut yapisini ve karsilastigi temel sorunlari ¢ok boyutlu bigimde
ortaya koymustur. Bulgular, aricilik faaliyetlerinin agilikli olarak ileri yas grubundaki bireyler tarafindan
stirdiiriildiiglinii ve geng¢ niifusun sektdre katiliminin son derece siurlt kaldigim1 gdstermektedir. Bu durum, bilgi ve
tecriibe aktariminin zayiflamasina, nesil devrinin yavaglamasina ve sektorel siirdiiriilebilirligin riske girmesine yol
acmaktadir. Ote yandan, iiretici profiline dair nispeten yiiksek egitim diizeyi, Burdur’daki aricilik faaliyetlerinin bilgiye
dayal1 gelisime agik oldugunu gosterse de bu avantajin {iretim miktarlarina dogrudan yansimadigi gozlenmistir.
Ozellikle kovan bagina diisiik bal verimi, yalnizca gevresel faktdrlerle degil, yapisal, teknik ve sosyo-ekonomik
nedenlerle de iligkilidir. Gezginci ariciligin yaygin olusu, iireticilere flora ¢esitliligi ve verimlilik agisindan avantaj
saglamakla birlikte, lojistik ve biyogiivenlik agisindan 6nemli zorluklar1 beraberinde getirmektedir. Ayrica, devlet
destekleme politikalarina yonelik memnuniyetin diisiik seyretmesi, iireticilerin ekonomik siirdiiriilebilirlik konusundaki
endiselerini yansitmaktadir. Sonug¢ olarak, Burdur aricilik sektoriiniin canlandirilmasi ve iiretim kapasitesinin
artirllabilmesi igin geng ve egitimli niifusun sektdre kazandirilmasi, gezginci iiretim modelinin destek altyapisinin
gliclendirilmesi, teknik danigmanlik hizmetlerinin yayginlastirilmasi ve ¢oklu ar1 iiriinlerinin tesviki gibi stratejik
miidahalelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu dogrultuda gelistirilecek politikalar, sadece Burdur ili degil, Tiirkiye genelinde
aricilik sektoriiniin gelecegi agisindan da kritik dneme sahiptir.
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