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Ozet

Diinyaya ait olan ve gec¢misten beri insanligin en temel ortak paydalarindan birini
olusturan iktisadi faaliyet hem dengesiz hem de kesikli olarak yerylziine yayillmistir.
Kaynaklar ve niifus da ayni sekilde herhangi bir denge ya da piiriizsiiz isleyen bir siireg
gbzetmeksizin yeryuziine dagilmistir. Yeryliziiniin bazi bélimlerinde lretim ve tuketim
odaklanmalari gorilirken bu siire¢ yogunlasmalar, kiimelenmeler ve cgesitlenmeler
gibi birbirlerinden farklh mekansal siireglere sahne olmustur. Bu durum ister istemez
mekansal 6zgunllkleri ortaya gikarmis, bilimsel arastirmalarda bu 6zgtinltklerin dikkate
alinmasinin 6nemini artirmistir.

Bu c¢alismanin amaci birbirinden zaman icinde farkhlasmis iktisadi gelenekleri mekani
analiz etme bigimleri dolayimiyla karsilastirmaktir. Klasik politik iktisat mekani ulasim,
yer secimi, rant vb. kavramlar cercevesinde analiz ederken Marksist ekonomi politik,
kapitalizme ickin esitsiz gelismenin, sermaye birikimindeki yogunlasma ve merkezilesme
egilimlerinin mekan Gzerindeki etkilerini dikkate almistir. Neoklasik iktisadin ana akim
haline gelmesi ile birlikte mekansal 6zgiinliklere iliskin vurgu ortadan kaybolmustur.
Sonralari heterodoks ve Marksist unsurlari blinyesinde barindiran “Ekonomik Cografya”
yaklasimiyla beraber teori icinde kendine tekrar yer bulan mekansal analizler, ana
akim iktisadin mekana iliskin modern versiyonlarindan “Yeni Ekonomik Cografya”
yaklasimiyla dejenere edilmistir. Mekansal alani kapitalizmin gelisme dinamikleri
baglaminda analiz eden Klasik ve Marksist ekonomi politik kokenli saptamalar ise hala
glncelligini korumaktadir.
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The Course of Space from Classical Political Economy to the
Economic Geography

Abstract

Economic activity that belongs to world and forms one of the common denominator
of humanity is distributed on the world both unbalanced and discrete. Resources and
population has also been distributed without a certain pattern as well. We are observing
concentration of production and consumption in some certain areas. However, this
contains some different spatial processes such as, clustering, diversifications, and
condensations. This situation reveals the importance of spatial characteristics and tells
the researcher to take these characteristics into consideration.
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The aim of this paper is to compare different approaches of economic research by
applying new methods related with spatial characteristics. Classical political economy
analyses the space with the concepts of transportation, location selection and rent
whereas Marxist political economy focuses on the effects of capital accumulation
concentration, centralization and unequal development intrinsic to capitalism on space.
With the dominance of neo-classical economy the emphasis of spatial differences
disappears. Later on, together with “Economic Geography” approach that inherits
Marxist elements allows the availability of spatial analysis. However, spatial elements
made degenerated with “New Economic Geography” which is a modern version of
mainstream economics’ approach to space. Some results rooted from Classical
and Marxist political economy that analysis space within the dynamics of capitalist
development still preserves their up-to-datedness.

Keywords: Classical political economy, Marxist political economy, Economic geography,
new economic geography, space.

Giris

16. yizyildan itibaren Ronesans ve reform hareketleri ve cografi kesiflerin
yogunlasmasiyla diinya ticareti daha oOnce gorilmeyen bir hiz ve hacim
kazanmistir. iktisadi hasila siirekli ve esitsiz olarak biyiimis, dzellikle kapitalist
Uretim iliskileri kendinden 6nceki sosyoekonomik yapiyi tasfiye ederek yerini
kar ve kazanma gudustine dayal piyasa mekanizmasina birakmistir. Bu siireg
Avrupa’da daha belirgin bir sekilde yasanirken feodal beylikler tasfiye olmus,
feodalizmin mekansal 6rgitlenmesi olan malikaneler dagilmis, 6zellikle kiyi
bolgelerinde kapitalist sehirlerin olusmasina yol agmis, gecimlik degil fakat
piyasa i¢in Uretim on plana gikmustir.

Bu surecte klasik politik iktisadi gelenekte mekanin bagimsiz bir arastirma 6znesi
haline gelmesi ulasim, yer secim teorileri ve rant lzerinden gerceklesmistir.
Ozellikle rant teorisi klasik yaklasimda basl basina bir yer tutmaktadir. Rant
bir kara pargasinin geliri olarak tanimlandiginda, bu gelirin olusumu, farkli
kara parcalarina ait rant gelirlerinin farklilasmasi ve bu gelirin Gretim faktorleri
arasinda dagilimi Smith, Ricardo, Von Thiinnen gibi klasik politik iktisatcilarin
ilgi alanina girmistir. Yine iktisatcilarin endistriyel faaliyetlerin belirli bolgelerde
yogunlasmasina yonelik ilgisi, firmalarin yer segiminde dissalliklarin etkisine
vurgu yapan Marshall’dan (1890) bu yana kayda deger bir bicimde artis
gostermistir.

Burada Marshall'in iktisat teorisinde yaratmis oldugu kirilma tzerinde durmak
gerekir. Klasik politik iktisattan neoklasik iktisada evrilme strecinde Marshall’in
yapmis oldugu miidahale iktisat teorisinde emek deger teorisinin gozden
dismesiyle sonuglanmistir. Marshall kendinden 6nce gelen Bentham, Ricardo,
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Jevons, Menger ve Walras’in kullanmis oldugu bir dizi daginik analiz ve teknigi bir
araya getirerek hepsinin ticarete ait kavramlarini fayda, uyum, maksimizasyon
ve denge ile birlestirmis ve bunlari tekil firmanin denge kosullarini tanimlamada
kullanmistir (Dowd, 2006: 167). Marshall'in bu midahalesinden sonra klasik
politik iktisat icinde kendine yer bulabilen kapitalist gelisme ve mekan iliskisi
neoklasik analizle birlikte ortadan kaybolmustur. Neoklasik yaklasimin dlcege
gore sabit, Uretim faktorlerine gbre azalan getiri varsayimlari ve iktisadi
faaliyetin gerceklestigi mekdna iliskin homojen bakis acisi, mekani analiz
disi birakmistir. Bu gelismeler mekana olan ilginin sosyal bilimlerden doga
bilimlerine kaymasina yol agmistir. Doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda bir
yer tutan Weber (1929), Christaller (1933), Losch (1940) ve Isard (1956, 1960)
gibi kurulus yeri teorisyenleri, Von Thiinen’in analizlerini yer se¢im teorilerine
uygulayarak bagimsiz bir bélge biliminin (regional science) olusmasina kaynaklik
etmislerdir. Bolge bilimi belli endistrilerin belli mekanlarda kiimelenmesinden
kent merkezlerinin olusumuna kadar pek cok teorik konuya konunun sosyal
vechesine girmeden yogun matematik yontemler kullanarak aciklik getirmeye
cahismistir.

Diger taraftan Karl Marks’in ¢alismalari ise hakim politik iktisadin bittnlikli bir
elestirisi olmustur. 1867 yilinda yayinladigi Kapital isimli galismasinin alt bashgi
olan “Ekonomi Politigin Elestirisi” de Marks’in o donemki adiyla Ekonomi Politik
olan klasik politik iktisat bilimine nasil yaklastiginin bir géstergesidir. Marks’a
gore toplumlarin icinde bulunduklari her tirli maddi kosul, o toplumlarin
Uretim yapisiyla dogrudan ilgilidir. Dolayisiyla bir alt yapi kavrami olarak
toplumsal Gretim bicimi olan kapitalizmin tahlili, ayni zamanda kapitalizmin
acmazlarindan kurtulma yolunda c¢ok 6nemli bir takim teorik ve pratik
cikarsamalar yapmaya imkan taniyacaktir. Bu baglamda Marks’in analizleri
sadece iktisat teorisi olmakla kalmayip toplumsal lretime dair devrimci bir
takim regeteler sunmaktadir. S6z konusu devrimci analiz ve 6nermeler sadece
toplumsal yapiyi degil ayni zamanda kapitalist Gretimin gerceklestigi mekansal
alani da icermektedir. Bu baglamda Komiinist Manifesto’da kapitalizmin
gelismesiyle mekansal donilsim arasindaki iliski net bir sekilde vurgulanir
(Marks, 2015: 44-46):

Uriinleri icin durmadan genisleyen bir pazara gerek duymasi burjuvaziyi
yeryUzinin dort bir bucagina salar. Her yerde yuvalanmak, her yere yerlesmek,
her yerle baglantilar kurmak zorundadir burjuvazi.

Burjuvazi kirsal alani kentin boyunduruguna soktu. Koca koca kentler yaratti,
kirsal niifusa oranla kent niifusunu blyiik éictide artirdi ve béylece niifusun
hatiri sayilir bir pargasini kir hayatinin yalitilmishigindan kurtard. Tipki kirsal
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alani kente bagimli kildigi gibi barbar ve yari barbar lilkeleri uygar (ilkelere,
kéylii halklari burjuva halklara, Sark’t Garp’a bagimli kildl.

1960’lardan sonra gerek neoklasik araglari bélge bilimine uyarlamaya ¢alisan
bolge bilimcilerin (Isard, 1960) gerekse de dengesiz birikime dair Marksist
nosyonlari mekansal bir perspektifle inceleyen ekonomik cografyacilarin
calismalariyla mekansal analiz tekrardan popilerlik kazanmistir. Neoklasik
iktisat ise her zamanki gibi popdllerlik kazanan mekansal analize kendi
varsayimlarini katarak mekana iliskin 6zglinliikleri birer matematik forma
indirgemistir. Bu egilim “Yeni Ekonomik Cografya” akiminin dogmasiyla
sonuglanmistir. Bu calismada da mekana iliskin klasik ve Marksist politik
iktisat geleneklerinde yapilan tartismalarin hala 6zginlGgini korudugu, ana
tartismanin kapitalizmin gelisme dinamikleri ve mekan arasindaki etkilesim
oldugu vurgulanacaktir. Boylelikle mekanin kendisinin iktisat teorisinden
dislanmasi ve sonra da neoklasik araglarla iginin bosaltiimasinin ideolojik bir
yaklasim oldugu belirtilecektir. izleyen bélimde mekanin klasik politik iktisat
icerisindeki seyri incelenecek, ikinci bélimde mekansal analizin klasik politik
iktisat icerisinde bagimsizlasmasi tartisilacak, Uglinci boélimde Marksist
iktisadin mekansal analize iliskin teorileri aktarilacak, dordiinci bolimde
mekansal analizlerin yeniden populerlesmesi ve ana akim miidahaleye iliskin
modern gelismeler vurgulanacak ve son boéliimde ise s6z konusu yaklasimlara
iliskin bir degerlendirme yapilacaktir.

Klasik Politik iktisat ve Mekan

Ana akim iktisatgilarca politik iktisadin kurucusu olarak da anilan Adam Smith
(1723-1790) kendi doneminde iktisadi hayata dair gozlemledigi konulari
Unlt “Uluslarin Zenginliginin Dogasi ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma” adli
kitabinda incelemistir. Adam Smith (inlG eserini bes kitaba ayirmistir. Her biri
bir bélim olan bu kitaplarin ilki “Emegin Uretici Giiclerini Gelistiren Nedenler
ile Emek Uriiniiniin Tiirlii Halk Tabakalari Arasindaki Dogal Dadilisinin Bagh
Oldugu Diizen Uzerine” adini tasimakta ve ilk bolim “is Bélimi Uzerine” adini
almaktadir. Smith’e gore ekonomik hasilanin temeli emek glicl, emek glicline
dayali Giretimin olmazsa olmazi ise isbélimiidiir. is bélimii Smith’e gére emegin
verimini artiran yegane unsurlarin basinda yer aliyordu. Ancak emegin isbolim{
sayesinde verimliliginin artmasini sinirlandiran unsurlar da bulunmaktaydi.
Smith kitabinin ilk bélimiinde bunu “isbélimiiniin Piyasa Genisligine Gére
Sinirlandigl” basligl altinda inceleyerek piyasa alaninin genisliginin 6nemine
isaret ediyor, boylelikle iktisat teorisinde mekana yonelik ilk vurguyu yapiyordu.
Smith’e gore;

isbolimiine yol acan, miibadele giicii olduguna gére, bu bdlinisiin alani
her zaman icin mibadele giicl ile yahut baska deyisle, piyasanin genisligi ile
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sinirlanmak gerektir. Pazar ¢ok kigik olursa, kendi tiketiminden artan emek
Grina fazlasinin hepsini, elde etmek isteyecegi baskalarinin benzeri Grin
fazlasi ile degis tokus edemeyecegi icin, kimse kendini, biisbitin tek bir ise
vermeye 6zenmez (Smith, 2008: 19).

Smith’e gore piyasanin genisligi kentsel mekanin genisligi ile dogru orantiliydi.
Hatta cok basit bazi lretim cesitleri dahi sadece sehirlerde mimkiin
olabilmekteydi. Ote yandan Smith sehir hayatinin gelisimini de ticaretin kiyi
kentlerinde yogunlasmasina baglamaktaydi. Kiyi kentleri ticarete elverisliligi
ve ulusal pazarin dinya pazariyla bitinlesmesini sagladigi 6lcide gelisme
potansiyelini de elinde bulunduruyordu. Smith’e gére bu tarz yerlesim yerlerinin
kirsal kesimlere gore daha gelismis olmasi normaldi. Kiyilardaki zenginligin i¢
kesimlere yayilmasi ise Smith’e gore ulastirma aginin kapasitesine bagliyd.
Smith temel ulastirma seklinin suyolu ile ulastirma oldugu gorisindeydi.
Smith’e gore;

Suyolu ile ulastirma, yalnizca karadan tasimanin saglayabileceginden daha
genis bir piyasayi her gesit zanaata agik tuttugundan, her tiirlii zanaat, dogal
olarak, deniz kiyilarinda kullanisl irmaklar boyunca béliimlere ayrilip gelismeye
baslar (Smith, 2008: 20).

Bu yaklasim belli basl iktisadi Gretim faktorlerinin dogasi geregi yakin
lokasyonlarda yer almasi anlaminda daha sonralari iktisat teorisi icinde bagimsiz
biryeredinecek olankiimelenmeanalizlerininilk niivesiolarak degerlendirilebilir.
Smith’e gore suyolu ile tasimacilik 6ncelikle belli liman kentlerinde emek ve
sermaye birikimine yol agmaktadir. Daha sonra bu birikimin tlkenin i¢ kesimine
yayilimi da yine tasimaciliga uygun akarsularin varligina baglidir. Eger suyolu ile
tasimacilik Glkenin iclerinde elverisli degilse pazarin i¢ bolgelere yayllmasinin
cok sonra olmasi dogaldir.

Smith’in mekani tekrardan analizine konu etmesi birinci kitabin XI. B6lim olan

“Rant Uzerine” kisminda olur. Smith’e gére rant “topraktan yararlanmak igin
6denecek paha” dir. Smith bu bélimde ranti aciklamaya calisirken bir yandan
rantin Ucret ve karlarla olan iliskisini, diger yandan da rantin kaynagi olan
topragin/doganin bir sehrin icindeki konumuna gore gosterebilecegi farkliliklari
aciklar. Smith’e gore;

bir kentin dolayindaki toprak, tasranin licra bir yerindeki esit derecede bereketli
topraktan daha ¢cok rant saglar. Birini ekip bicmek, étekini islemekten daha cok
emege mal olmasa da, licra topradin mahsuliinii pazara ulastirmak her zaman
daha pahaliya mal olur (Smith, 2008: 164).
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Burada Smith (cra topraklarin ekimini ve Grinlerinin pazara ulastirilmasini
saglayacak olan ulasim hizmetlerinin aslinda piyasa mekanizmasini
canlandiracagini sdyleyerek bunu olumlamistir. Ulke icinde minimize olmus
ulasim hizmetlerinin tasranin Ucra bolgelerini ekonomik olarak gelismis
bolgelere yakinlastiracagini vurgular (Smith, 2008: 164-165). Smith’e gore
kent merkezlerinin gelisiminin ilintili olduklari kirsal bdlgelere (¢ faydasi
bulunmaktadir. Birinci olarak kirlarin islenmemis mahsulleri icin kentler biiyuk
bir pazar olmakta, ikinci olarak kentliler edindikleri servetle islenmemis arazilere
talep yaratarak o arazileri satin almakta, son olarak da feodal bagimhlik iliskisi
icinde olan kir ahalisi arasina kapitalist Gretim iliskilerinin hakim olmasiyla iyi
yonetim, 6zglrlik ve kir ahalisinin birey olmasi gibi faydalar saglamaktadir
(Smith, 2008: 440-442).

Smith’in mekdndan tekrardan bahsetmesi ise onun uluslararasi dis ticaret
teorisi dolayimi ile olmaktadir. Literatirde mutlak Gstiinllkler teorisi olarak da
adlandirilan Smith’in dis ticaret teorisine gore bir llke hangi malin Uretiminde
mutlak Ustlnlige sahipse o malin Uretiminde uzmanlasmali, mutlak olarak
dezavantaja sahip oldugu malin Gretimini ise terk etmelidir. Bu teori ayni
zamanda Ulkeler arasinda Ustiinliklere bagl olarak bir lilkede Uretilecek olan
mal cesidini de belirlemektedir. Smith’e gére mutlak Gstlinligiin kaynagi ise
kurulus vyeri faktorleri tarafindan belirlenmektedir. Ekonomik faaliyetlerin
belli yerlerde yogunlasmasinda (kurulus yeri secimi) hammadde ve ener;ji
kaynaklarinin varhgi gibi faktorler yaninda, cografi konum ve bu konuma bagl
olarak ulasim olanaklarinin kolayligi ya da zorlugu énemlidir (Dinler, 1998: 10).

Klasik iktisadin bir diger kilometre tasi olan David Ricardo da, o zamanlar adi
heniiz “politik iktisat” ya da “ekonomi politik” olan iktisat bilimi ile toplum
iliskisini acik bir dille ortaya koymaktadir. Ricardo’ya gore ekonomi politigin
temel sorunu, dagihmin ya da bolisimin dogal yasalarinin saptanmasidir.
Ricardo “Siyasal iktisadin ve Vergilendirmenin Temel llkeleri” isimli eserinin
onsoziinde buna vurgu yapar:

Yeryliziiniin tiim drtinleri, diinya lzerinde emek, makine ve sermayenin bir
arada kullanilmasi sonucu elde edilen her sey toplumdaki tg¢ sinif arasinda
béliisiiliir; bu (¢ sinif toprak sahibi, topragi ekmede gereken mal mevcudu ya
da sermayenin sahibi, son olarak da ¢alismalariyla topradi isleyen emekgiler
olarak adlandirilir. Bununla birlikte, toplumun geldigi asamaya gére yer
yliziiniin toplam Uriintinden bu siniflarin her birine rant, kér ve Ucret adlari
altinda dadilan paylarin oranlari da bir hayli farkli olacaktir; topragin gercek
bereketi, sermaye ve niifus yogunlasmasi, beceri, ustalik ve ekimde kullanilan
araglar dagiimda belirleyicidir. S6z konusu dagilimi diizenleyen yasalarin
saptanmasi ekonomi politigin temel sorunudur (Ricardo, 2008: 1).
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Ricardo’nun mekani analizlerine dahil etmesi onun uzun uzadiya Uzerinde
durdugu rant teorisi ve karsilastirmali Ustlnliklere dayanan dis ticaret teorisi
dolayimiyla olmaktadir. Ricardo’ya gore rant “topradin 6zgiin ve yok edilemez
gliclerini kullanmanin karsiliginda mahsulden toprak sahibine édenen pay”dir.
Ricardo toplumun gelismeye asamasinda gerek niifusun azligi gerekse toprakta
henlz 6zel mdlkiyetin olusmamis olmasi nedeniyle rantin olmayacagini
vurgulamaktadir. Ote yandan niifusun artmasi toplumsal ihtiyaglarin artmasina
yol acacak ve bu da tedarik edilmesi zorunlu bir besin sorununu ortaya
¢ikaracaktir. Bu asamadan itibaren dncelikle verimli topraklarin kullanimindan
kaynakl bir rant ortaya cikacak, asamalar ilerledikce her seferinde 6ncekine
gore daha az verimli topraklarin kullanimina gereksinim duyulacak ve boylelikle
en verimli topragin ranti en verimsiz topraga gore fark edecektir. Ricardo’ya
gore;

Tiim arazilerin ézellikleri ayni olsaydi, topraklar sinirsiz nicelikte ve ayni nitelikte
olsaydi, ¢ok ézel ve elverisli bir konumda bulunmadikga, topragin kullaniimasi
karsihginda hicbir fatura ¢ikarilamazdi. Oyleyse tam da topraklar sinirsiz
nicelikte ve ayni nitelikte olmadiklarindan; ayrica niifus arttikca daha diistik
nitelikte olan yada daha az elverisli konumda bulunan topraklar da ekime
agildigindan, topradin kullanilmasi karsiliginda rant édenmektedir. Toplum
ilerleyip bereketi bakimindan ikinci sinif topraklar ekime agilir agilmaz birinci
sinif topraklar icin rant 6denmeye baslar; bu rantin tutari da séz konusu iki
toprak arasindaki nitelik farkina bagh olarak belirlenir (Ricardo, 2008: 46).

Ricardo’nun burada bahsettigi ranti yaratan birinci sinif topraklar genellikle
yerlesim yerlerinin merkezinde yer alan topraklar olmaktadir. Dolayisiyla
Ricardo’ya gore iktisadi faaliyetlerin mekana dagilimi merkezden cevreye dogru
olmakta, en merkezdekiler rantin en yiiksek oldugu arazilerden olusmaktadir.
Boylece Ricardo, ranti aciklarken alanda ussal yerlesme (cografi nifus dagilimi)
teorisini de ortaya koymaktadir (Dinler, 1998: 11).

Ricardo’nun mekansal analize dair daha makro diizeyde ¢ikarim yapilabilecek
bir diger yaklagimi da onun karsilastirmali Ustlinliiklere dayali dis ticaret
kuramidir. Ricardo bu teorisiyle uluslararasindaki isbéliminin temellerini
aciklayarak hangi tlkelerin hangi endiistrilerde uzmanlasmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Smith’in gelistirdigi mutlak Gsttinliklere dayali dis ticaret teorisi
farkli faktorlerde Gstiinliige sahip olan Ulkeler arasindaki ticareti agiklamaktaydi.
Fakat Smith’in teorisi UstUnlGgin karsilikli olmadigl durumlarda dis ticareti
actklamamaktaydi. Soézgelimi bir llke hem emek hem de sermaye yogun
mallarda dezavantaja sahip ise Uretim yapmayi birakip gereksindigi mallari
karsi Ulkeden ithal etmesi gerekecekti. Ricardo ise bir Glkenin bltin Gretim
faktorleri agisindan dezavantajli olmasi durumunda bile dis ticaretin taraflara
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fayda saglandigini 6ne sirmdstir. Dolayisiyla Ricardo Gretimin uluslararasi
dagilimini agiklayan bir teori gelistirmistir. Ote yandan Ricardo ilke icinde tiretim
faktorlerinin mekansal dagilimini aciklamamis, teorisi sadece uluslararasindaki
endistriyel farklilasmaya vurgu yapmistir.

Mekansal Analizin Bagimsizlagsmasi

Mekanin politik iktisat disiplini icerisinde bagimsiz bir konu olarak ele alinmasini
Von Thiinen ile baslatmak yanhs olmaz. Von Thiinen Baltik Denizi’'ndeki Rostok
Limaninin 37 km uzagindaki Neklembourg kasabasinda 340 hektarlik topragi
isleten bir ciftcidir. Kendi ciftligindeki calismalarindan edindigi tecriibe ve
hesaplarin isig1 altinda 1826 yilinda “The Isolated State” (izole Devlet) adli kitabi
yazarak teorisini gelistirmistir (Dinler, 1998: 13). Von Thinen rant kuramini
mekansal bir dizleme oturtan ilk klasik iktisat¢i olmustur. Von Thiinen’den
once gelen Smith, Ricardo gibi klasik politik iktisatgilar genellikle rantin
kaynagini agiklamaya galisirken Von Thiinen, olusturdugu soyut modelde izole
bir devlette merkezden cevreye dogru esit verimlilikteki topraklarin rantsal
farkhilasmasini aciklamaya calismis, boylelikle merkezden cevreye yayilan
mekansal organizasyona iliskin sistematik fikirler gelistirmistir.

Von Thinen rant kavramini incelerken bu kavrama onemli bir 6ge olan
ulasim harcamalarini eklemistir (Reiner ve Wilson, 2002: 175). Von Thiinen’in
demiryolu 6ncesi ve (rliniin pazara ulasiminin bilyik Olclide cografi sartlara
bagl oldugu bir donemde yasadigl distintlirse ulasim harcamalarinin onun
analizinde neden 6nemli bir yer tuttugu da anlasilabilir. Von Thiinen modelini
gelistirirken su varsayimlari yapmistir:

n

Sehir “izole Devlet”’in olusturdugu bir merkezi yapiya sahiptir

- “izole Devlet” etrafiyla herhangi bir baglanti kurmasina izin vermeyecek
sekilde vahsi dogayla sinirlandiriimistir.

- Arazi tamamen dizdir, herhangi bir nehir ya da dag bulunmamaktadir.

- Toprak kalitesi ve iklim “izole Devlet”’in her yerinde aynidir.

- “izole Devlet”’teki ciftciler Uriinlerini at arabasiyla, direkt olarak
arazi Uzerinden, sehir merkezindeki pazara ulastirmaktadir. Yol
bulunmamaktadir.

- Ciftcilerrasyonel bir sekilde karlarinimaksimize etmeye ¢alismaktadirlar.
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”r;

Von Thiinen’e gére “izole Devlet”’in sinirlari ekonomik aktivitenin rasyonel
olmadigi yerde bitmektedir. Ote yandan tasima giderleri arttik¢a Griiniin fiyati
yikselmektedir. En distaki en bereketsiz topraktan elde edilen Grlintin, sehir
merkezine geldigindeki ulasim masraflarinin da dahil oldugu fiyati merkezdeki
Urandn fiyatina esit olmaktadir. Halbuki merkeze yakin olan topraklar daha
bereketli, ulasim masrafida olmadigiicin Giretim daha distik maliyetliolmaktadir.
Oyleyse mekansal farkliliga dayali ortaya ¢ikan bu fark rant olmaktadir. Ulasim
maliyetlerindeki farkhlik nedeniyle, pazar kentine yakin olan tarimsal alanlarin
sahipleri, bu konumlari nedeniyle bir “mevki ranti” ya da “lokasyon ranti” elde
etmektedirler. Von Thiinen’in bu formilasyonu hem mekan merkezine gore
farkhlasan lokasyon rantini analiz etmekte hem de tarimsal faaliyetin mekanda
rasyonel dagiliminin bilgisine ulasmaya imkan vermektedir. Sekil 1’de bu durum
aciklanmaktadir.

Sekil 1: Von Thiinen’e Gore Rant ve Lokasyon iliskisi

Ekonomik Rant

®  pazardanUzaklk

Sekil 1’de Von Thinen modeline gore ekonomik rant ve pazardan uzaklk
arasindaki iliski gosterilmektedir. “a, b, c, d” ise farkl tipteki toprak verim ve
kullanimlarini géstermektedir. “a” tipi toprak sehir merkezine en yakin ve en
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verimli topragi, “d” tipi toprak ise sehir merkezine en uzak ve en bereketsiz
topragi temsil etmektedir. Sekle gore merkeze en yakin toprak en yliksek verimi,
dolayisiyla en yliksek mevki rantini, merkeze en uzak toprak ise en disik verimi
ve dolayisiyla en diisiik mevki rantini temsil etmektedir. Bu baglamda en disik
verimliligi ve en dusiik ranti saglayan toprak ayni zamanda “izole Devlet”in
sinirini olusturmaktadir.

Von Thiinen modelinde en yilksek verimlilige, dolayisiyla en yiksek mevki
rantina sahip “a” toprak kullanimini incelendiginde bu alanin sehir merkezine
en yakin alan oldugu icin herhangi bir ulasim masrafi icermedigi gérilmektedir.
Ayrica bu alan verim bakimindan da en yiiksek Urini saglamaktadir. Von
Thinen’e gore tiketim merkezini cevreleyen bu dairede meyve ve sebze basta
olmak Uzere toprak ve iklim kosullarinin olanak sagladigi her tirli Grindn
yetistirilebilmesi mimkin olmaktadir. Ote yandan bu modele gore iiriin
farkhlasmasi icin rasyonel bir karar alim siireci gerekmektedir. Sekle gore “a”
ve “b” tipi toprak pargalarinin kesistigi yerde her iki Grliniin sagladig! toprak
rantl ve pazara olan uzaklk esitlenmektedir. Bu noktadan itibaren merkezden
uzaklasildikca ekonomik rant dismekte, tasima maliyetleri artmaktadir. Von
Thiinen’e gore bu bolgede tasimasi giig, yukte agir, pahada hafif Grlinlerin
yetistirilmesi avantaj saglayacaktir. Von Thiinen’in yasadigi doneme gore sehrin
enerji ihtiyacini saglayan odun, agag, tahta gibi triinler bu bolgeden saglanir.
Yine sekle gore “b” ve “c” tipi toprak parcalarinin kesistigi yerden sonra tahil

ve kok bitkileri yetistirilebilir. “c” ve “d” tipi toprak parcalarinin kesistigi yerden

dahailerideki bélgeler “izole Devlet”’in sinirlarini olusturan sadece otlak olarak
yararlanilacak olan bélgelerdir.

Von Thinen’in ekonomik ranttan anladigl “lokasyon” ya da “mevki” ranti idi.
Von Thiinen lokasyon rantini marjinalist bir analize tabi tutarak da iktisatta
bir baska 6zglinlik gostermistir. Von Thiinen’e gbre lokasyon ranti su sekilde
hesaplanabilir.

Burada sirasiyla L lokasyon rantini, Y getiriyi, P Girlintin piyasa fiyatini, C Grlinlin
Uretim maliyetini, D pazardan uzakligi, F ise ulasim maliyetini gbstermektedir.
Thinen’in soyutlamasina gore rlinin getirisi Y, Grlinlin piyasa fiyati P, Grlinin
Uretim maliyeti C ve Urlnin ulasim maliyeti F sabit oldugu icin, pazardan
uzaklasildikca Grlinlin pazara uzakhg olan D artacagi icin lokasyon ranti
diisecektir. Lokasyon rantinin diismesi de toprak sahibinin rant gelirinde bir
azalmayi ifade etmekte, dolayisiyla ranti ¢ok disiik oldugu alanlar Gretimin
iktisadi olmadigi alanlari temsil etmektedir. Bir baska ifadeyle Von Thiinen’in
modeline gore Uretim, tiketim alani (pazar) ile Gretim yapilan alan arasindaki
mesafenin fonksiyonu olmaktadir. Von Thiinen’in bu analizi “izole Devlet”’in
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sinirlarinin i¢csel bir sekilde belirlenmesine olanak saglamaktadir. Buna
gore UrUnun getirisi ile pazardan uzakligin esitlendigi yerde lokasyon ranti
sifirlanmakta, dolayisiyla da “izole Devlet”’in en uzak sinirlar belirlenmis
olmaktadir. Von Thiinen’in gelistirmis oldugu bu marjinalist analiz sonralari

bélge biliminde ¢ok¢a basvurulan bir yéntem olmustur.

Von Thiinen’in analizi modern kurulus yeri teorilerine kaynaklik etmis, basli
basina bir bdlge biliminin dogmasina yol agmistir. Ote yandan Von Thiinen’in
modeli pek cok agidan elestirilmistir. ilk olarak Von Thiinen analizini asiri
basitlestirici varsayimlara dayanarak yapmustir. iklim, yer sekilleri, tek pazar gibi
varsayimlar analizin monoton olmasina yol agmistir. Ayrica Von Thiinen, her
ne kadar kitabinin adi “izole Devlet” olsa da, analizinde devletin lretime ya
da yerlesim yerlerine miidahalesine yer vermeyerek devletin mekan tGzerindeki
potansiyel roliinii gbz ardi etmistir. Von Thiinen’in analizine konu olan ciftgi
Ureticiler de kar maksimizasyonu amaclayan tek tip birimler olarak tasarlanmistir.
Son olarak da Von Thinen’in analizi teknolojik ve sosyolojik gelismeler
karsisinda yetersiz kalmistir. Gerek ulasimda ileri teknolojiler kullanilmasi,
gerekse glinimizde yiksek rant nedeniyle merkeze yakin olan arazilerin tarim
disi amaglarla kullanimi onun 6ngérmedigi degisimlerdendir. Fakat yine de Von
Thiinen’in yontemi kendinden sonra gelen bolgesel iktisatgilarda derin etkiler
yapmistir.

Von Thiinen’in mekansal analize yapmis oldugu katki bir baska agidan
Marshall'in calismalariyla zenginlesmistir. Alfred Marshall Cambridge iktisat
Okulunun ve neoklasik iktisat ekoltnin kurucusudur. Marshall o zamana kadar
“Politik iktisat” adini tasiyan iktisat bilimine getirdigi marjinalist analiz tarziyla
iktisadin neoklasik ana akim {izerine yiikselmesinde ciddi bir rol oynamistir.
1890 yilinda yayinladigi “Ekonominin Prensipleri” isimli kitabinda Marshall
“endustriyel bolgeler” kavramini kullanarak modern kiimelenme analizlerinin de
ilk teorik nivesini olusturmustur. Marshall iktisadi faaliyetlerin belli bolgelerde
yogunlasmasina dair yaptigi teorik analizlerle hem mikro iktisat teorisine hem
de endustrilerin yerlesim yeri teorisine katkilar yapmistir. Marshall’in alan
ekonomilerive 6lgek ekonomileri gibi kavramlari daha sonralari gokga galisilacak
bir alan olan “kimelenme” analizlerine kaynaklk etmistir.

Marshall ilk olarak is bolimiine ve is bolimiiniin neden oldugu uzmanlasmaya
dikkat ceker. is bélimii firma icinde i¢selliklerin ortaya ¢ikmasina imkan verecek
ve firma kendisi icin uygun bir endustriyel organizasyon gerceklestirecektir.
Ardindan Marshall isb6limiint endistriyel yerlesime yardimci bir olgu olarak
iki farkli mekanizmanin ortaya ¢itkmasina neden olacak sekilde aciklar. ilk olarak
is bolimi beraberinde buylk o6lcekli tretimi getirecek ve buylk kapitalist
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isletmenin dogusuna yol acacaktir. Bliylik isletmenin ortaya ¢itkmasi Marshall
acisindan 6nem tasimaktadir. Clinkid buyuk olgekli firma kendi konumunu
belirleme gilicline sahip olacaktir. Firma o6lcegi blyuk oldugu silirece gerek
hammadde gerek firmanin ihtiya¢ duydugu nitelikli is glicli gerekse firmanin
Urettigi mallar talep eden tiiketiciler firmaya dogru yonelecektir. Marshall’a
gbre bu tarz avantajlar 6zellikle imalat sanayinde hemen goze carpmaktadir.
Bunun tek istisnasi hammadde mekanina bagl lGretim yapan madencilik vb.
sektorlerdir. Ardindan buyuk Olgekli firmanin baslangicta uzmanlasmaya dayali
olarak yasadigl avantajlar diger kiigclik firmalari da blylk firmanin yanina
cekecek ve boylelikle benzer is kollarindaki firmalarin kiimelenmesi dissalliklari
ortaya cikacaktir (Marshall, 1890: 150-160). Sonralari literatlirde “Marshallyan
Dissalliklar” olarak anilan bu dissalliklar Marshall tarafindan sdyle siralanmistir:
Uzmanlasmis emek glicii igin isglicli havuzu, uzmanlasmis girdi ve hizmetlerin
saglanabilirligi ve teknolojik yayilma (Krugman, 1991: 484). Marshall’a gére bu
slirecte ortaya cikan dissalliklarin biyaklGgu icselliklerden daha blyuk olacaktir.
Bu da yeni firmalarin kurulus yerlerinin birbirlerine yakin olacak sekilde
gerceklesmesine neden olacak ve firmalar agisindan mekansal bir yogunlasma
meydana gelecektir. Marshall mekansal agidan yogunlasmanin yasandigi ve
bircok firmanin kiimelendigi bu yerlere “sinai tretim bolgesi” adini vermistir
(Harvey, 2010: 169).

Marshall mekansal yogunlasmayla sonuglanacak endistriyel yer se¢iminin iki
ana 6gesinin oldugunu soylemistir. Bunlardan ilki iklim kosullari, hammaddeye
yakinlk ya da kara ve su tasimaciligina uygunluk gibi maddi unsurlardir. ikinci
unsur ise kralliklar ya da feodal beylerin ikamet ettikleri bolgelerdeki kaliteli
Urlnlere karsi olusturduklari taleptir. Bu talep neticesinde zamanla bolgeye
dogru nitelikli bir isglict akisi da olmaktadir (Marshall, 1890: 161). Marshall’in
bu belirlemesi Von Thunen’in modelinde eksik olan idari yonetim biriminin
kapitalist anlamda mekansal gelismeye olan dnemli etkisini de vurgulamaktadir.

Marshall gerek iktisat teorisine yaptigi katkilarla gerekse mekansal analize dair
gelistirdigi teorilerle kendisinden sonra gelen mekansal analizciler igin iyi bir
yol gosterici olmustur. Endistrilerin mekansal yogunlasmasini isbolimine
dayandirmasi ve bunu yaparken 6lcek ekonomilerini kullanmasi Marshall’in
analizinin 6zgiin yanlarindandir. Ote yandan Marshall’in teknolojinin kullanimi
ve yayllmasi konusunda gelistirdigi teoriler de, daha sonralari gelistirilen,
“yeni endustriyel bolge” (new industrial district) yaklasiminin ana kaynagini
olusturmustur.

Daha once de deginildigi gibi Marshall’in katkilari klasik politik iktisatta kokli
kirilmalara neden olmustur. Marshall’'in gerek fiyatlarin olusumunda gerekse
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dis ticarete konu olan mallarin degerlerinin belirlenmesi ve dis ticaretin
aciklanmasinda emek deger teorisinin yerine marjinalist analizi ikame etmesi
klasik politik iktisadin sadece “iktisat”’a donlismesine ve neoklasik iktisadin
ana akim haline gelmesine yol agmistir. Ote yandan Marshall’in teoride zamani
mekana ikame etmesi de, mekanin iktisadi analizde bagimsizlasma siirecinde
Marshall’in mekansal analize yapmis oldugu bitiin katkilara ragmen olumsuz bir
rol oynamistir. Marshall’'in deyisiyle; “Piyasanin genislemesi sorunu mekansal
alanin farklihigina ve zamana baglidir ve fakat zaman mekandan daha temel bir
belirleyicidir” (Marshall, 1895: 548 ).

Bu baglamda Marshall’dan sonra gelisen ve neoklasik olarak adlandirilan ana
akim iktisadi analiz mekansal boyuttan bagimsiz, marjinal analize dayali, mikro
Olgekteki konulara 6nem veren, yerlesimin ve mekansal etkilerin ekonomi
disi oldugu, soyutlamalara dayali bir temel Uzerinde yiikselmistir. Bu durum
neoklasik iktisadin isini cok kolaylastiran bir islev gormistir. Neoklasik iktisat
belli bir gerceklige tekabil eden fakat analiz edildiginde neoklasik 6nermeleri
desteklemeyecek pek ¢ok unsuru gormezden gelmistir. Bu egilim tipki emek
deger teorisinin iktisadi analizden dislanmasi gibi mekanin da analiz disl
kalmasiyla sonuglanmistir. Boylelikle neoklasik iktisat hem emek deger
teorisini kullanmaktan kaynakli sémirii ve artik deger gibi unsurlari hem de
kapitalistlesme sirecinde ¢cok 6nemli bir yere sahip olan sehirlesme, kentsel
rant Gretim ve aktarim mekanizmalari, emegin mekansal bolimlenmesi gibi
alanlari analiz disi kilmistir.

Marksist Ekonomi Politik ve Mekan

Cagdas! olan diger politik iktisatgilar gibi Marks da emek deger teorisini
analizlerinin temeline oturtmaktadir. Ote yandan ¢agdaslarindan farkli sekilde
Marks’ta emek deger teorisi ulastigl sonuglar itibariyle “somurid” kavraminin
anlasiilmasinda vazgecilmez bir unsur halini almaktadir. Marks’a gore kapitalist
sistemin temel unsuru sermaye birikimidir. Sermaye birikiminin kaynagi ise
arti deger olarak sermayedara kalip isciden somirilen emektir. Marks’in bu
glclu elestirisi sonraki yillarda ana akim iktisadin emek deger teorisinden
uzaklasmasina neden olacaktir. Marks kapitalist Gretim iliskilerinin batincil
bir analizini yaparken direkt olarak mekana, bolgesel farklilasmaya vurgu
yapmamistir. Ancak onun teorisi kapitalizmin hareket yasalarini agiklamaktadir.
Dolayisiyla kapitalizme ickin olan sermaye birikim baskisi, tekellesme ve kriz
egilimi Marks’ta cokca yer tutan konulardir. Dolayh olarak Marks bu konulari
incelerken sermayenin krizi 6telemek icin basvuracagl yontemler arasinda
emegin verimliliginin artisi, teknolojik gelisme, firmalarin tekellesme egilimi,
daha kolay somiri olanaklari icin dis ticaret gibi konulara girerek aslinda
takipgileri icin Marksist bir mekansal analizin teorik niivelerini olusturmustur.
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Marks’a gore kapitalist toplumun temel birimi siniflardir. Ona goére tarih sinif
savasimlarinin tarihidir. Dolayisiyla her sinifli toplumda oldugu gibi ve hatta en
ylksek diizeyde kapitalist toplumda muazzam bir sinifsal gerilim barinmaktadir.
Bu gerilim sirekli sermaye birikimini garantilemek durumunda olan kapitalist
sinif ile stirekli sémuriye maruz kalan isci sinifi arasinda gerceklesmektedir. Bu
alt yapisal realitenin toplumun bitin st yapilarini kusatmasi kaginilmazdir.
Dolayisiyla gelistirilecek bir Marksist cografya teorisi mekansal ve cografi
farkhiliklari bu sinifsal yapiya oturtmak durumundadir.

Marksist mekansal teorilerin derli toplu tek bir kaynagi oldugunu soylemek
zordur. Ote yandan mekanive cografyayi konu edinen Marksist calismalarin genel
gelisim hatlari sunulabilir. ilk ¢ikis olarak Marks’in sermayenin yogunlagsmasi,
kapitalist kriz egilimi ve sermayenin emek glicli ve licret seviyesini kontrolii
dolayiminda nifus kullanimina yonelik krizden ¢ikma stratejileri ele alinabilir.
Bu baglamda kapitalizm ve doganin lretimi, tiketimi, yeniden Gretimi gibi
teorik kokenler incelenebilir. Marksist mekansal yaklasim icin bir diger kaynak
ise emperyalizmi dikkate alan yaklasimlardir. Kapitalizmin sinirlar 6tesi yayilimi
baglaminda emperyalizm ve onun yarattig donistimleri inceleyen politik bir
alan mevcuttur. Daha sonralari ise 6zellikle 1970’li yillarda ekonomik cografya
yaklasimiyla karsilikl etkilesime giren Massey, Keat, Urry, Harvey gibi cografyaci
ve iktisatcilar Marksist rant teorisini kente uyarlamislardir.

Marks’in analizinin temeli sermaye birikim siirecindeki toplumsal celiskilerin
aciga cikarilabilmesine dayanir. Marks’a gore kapitalist Gretim bicimi dogasinda
uzlasmaz celiskiler barindirmaktadir. Marks Kapital’in birinci cildine “kapitalist
tiretim tarzinin egemen oldugu toplumlarin zenginligi muazzam bir meta
birikimi olarak kendini gdsterir...” sozleriyle baslar. Burada Marks’in meta
birikiminden kastettigi ayni zamanda meta olarak kendini gosteren sermaye
birikimidir. Sermaye birikiminin kaynagi ise emektir. Marks’a gore bu siireg
kendi icinde bircok celiskiler barindirmaktadir. Kapitalist sistemin olmazsa
olmaz unsuru olan sermaye birikim sireci ayni zamanda sermaye sahibi
siniflarin gikarlarini olumsuz etkileyecek sekilde bir “asiri birikim egilimi”
barindirmaktadir. Sermayenin asiri birikmesi ise ayni zamanda sermayenin
degersizlesmesi olgusunu beraberinde getirecektir. Bundan baska sermaye
birikimi slrecinin tasidigi bir diger uzlasmaz celiski ise sermaye ve emek
arasindaki celiskidir. Sermaye birikimi kapitalistin isciye 6demedigi, aslinda
Ucretin bir parcasi olan, arti deger birikimiyle saglanmaktadir. Sermaye
sinifinin sermaye birikim zorunlulugu arti degerin artan oranlarda birikimini
zorunlu kilmaktadir. Ote yandan bu siirec isci sinifinin alim giiciini diisiirdigi
Olglde, bu sefer sermayenin Urettigi Grinlerin realizasyonu onilinde bir engel
barindirdigi icin asiri Uretim-eksik tliketim egilimi dogurmaktadir. Marks’a
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gore kapitalist sistemde kriz stirekli bir olgudur. Kapitalizm ise kendi icinde bu
krizlerden kaginma egilimi tasimaktadir. Bunlardan ilki kapitalizmin Gcretlerin
fazla ylkselmemesinin bir araci olarak yedek isglici ordusunu biinyesinde
barindirmasidir. Dolayisiyla issizlik hem (cretler (zerinde bir baski araci
olarak sermaye birikiminin garantisi, ama ayni zamanda eksik tiketimin de
bir nedenidir. Burada kapitalizm bir bicak sirti denge tutturmak durumunda
kalmaktadir. Ote yandan yedek isgiicii olgusu go¢ olgusuyla yakindan ilintilidir.
Artan kapitalistlesmeyle beraber sermaye birikiminin merkezleri olan kentler
olustukga, kentteki sermaye birikiminin kaynagi kirdan kopan yedek isgliclinden
karsilanacaktir. Bu stirecin kendisi esitsiz cografi gelismeyle sonuglanmaktadir.

Marksist teorinin cografya ile iliskisi sermayenin krizlerden kaginabilme
egilimi olarak tezahir eder. Marks’a gore sermayenin kar hadlerindeki dislise
verebilecegi birka¢ cevap mevcuttur. Teknolojik ilerleme yoluyla emegin
verimliliginin artisi bunlar arasindadir. Yine sermayenin merkezilesme egilimi
ve kredi mekanizmasinin varligi da arti deger birikimini kisa sireli garanti eden
araclardir. Bitin bu araclar “sermayenin dolasim hizini” artirmak agisindan
islevseldir. Marks’a goére uzak mekanlara ticaret ve nakliye sermayenin hizini
baslangi¢c asamasinda yavaslatan unsurlardir. Daha uzak piyasalar, sermayeyi
dolasim siirecine daha uzun siire baglar ve boylece belirli bir sermaye igin
arti degerin gerceklestiriimesini azaltici etkisi vardir. Ayni sekilde, dolasim
suresindeki herhangi bir kisalma, ihtiya¢ fazlasi Gretimi artirir ve birikim
surecini blyutlr (Harvey, 2012: 295). Burada arti deger birikimi agisindan iki
tezat slire¢ bulunmaktadir. Ulusal sinirlar icinde arti deger birikiminde bir kriz
emaresi gorildiglinde uzak mekanlara ulasim hem bu krizi asma olanagi saglar
hem de bu siirecte nakliyede ortaya cikacak iyilesmeler yani teknolojik gelisme,
zamanin mekansal engellere galebe caldigi bir siirecle noktalanir.

Marks’a gore kapitalistler arasindaki rekabet kaotik bir takim siiregler
barindirmaktadir. ilk olarak “Her birikim, yeni bir birikimin araci olur. Sermaye
olarak is géren servetin kitlesindeki artisla birlikte yiikselen birikim, bu servetin
bireysel kapitalistlerin elinde yogunlasmasini artirir ve béylece, boyutlari
genislemis bir (iretim ile kapitalist liretime 6zgii yontemlerin dayandidi temeli
genisletir” (Marks, 2007: 596). Marks’a gore sermayenin yogunlasmasi, toplam
toplumsal sermayenin artisinin bir sonucu olarak bireysel kapitalistlerin
sayisini ve bunlar arasindaki rekabeti artiran bir etki yapar. Bireysel kapitalistler
arasl rekabet, kiiclik kapitalistlerin blyutk kapitalistler tarafindan yutuldugu
sermayenin merkezilesmesini beraberinde getirir. Bu siirecin belirgin 6zelligi
tek bir kapitalistin elinde sermayenin biyiik kitleler halinde toplanmasidir. Bu
sureg, rekabete dayanamayan kigik kapitalistlerin merkezilesme egilimlerinin
heniiz olusmadigi bolgelere kacisiyla devam eder. Marks’a gére merkezilesme
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“sanayici kapitalistlere, is alanlarinin boyutlarini genisletme olanadi saglayarak,
birikim isini tamamlar” (Marks, 2007:598). Bu cografi yogunlasma ve dagilmaya
donik birbirine zit egilimler birbirine karsit sekilde hareket ederler ve bunlarin
arasinda istikrarl bir denge halinin ortaya ¢ikacaginin garantisi yoktur (Harvey,
2012: 502).

Marks'in kapitalizmin merkezilesme egilimi Uzerine teorileri daha sonralari
gelen takipgilerince emperyalizm tahlillerinde sikga kullanilmistir. Onlara gore
emperyalizm, sermaye birikimi baskisi, ulusal anlamda sikisan merkezilesmis
kapitalistlerin ulusal zincirlerinden koparak yatay genislemesinin yolunu agmasi
baglaminda oldukga islevseldir (Buharin, 2005; Lenin 1995). Lenin’e gobre
emperyalizmin bes temel 6zelligi bulunmaktadir (Lenin, 1995: 92):

1- Uretimin ve sermayenin yogunlasmasi ekonomik yasamda tayin edici
rol oynayan tekelleri yaratacak kadar yiiksek bir seviyeye ulasmistir.

2- Banka sermayesi sanayi sermayesiyle i¢ ice gecmis ve bu mali sermaye
temelinde bir mali oligarsi olusmustur.

3- Meta ihracindan farkli olarak sermaye ihraci 6zel bir 5nem kazanmustir.

4- Diunyay! aralarinda paylasan uluslararasi tekelci kapitalist birlikler
dogmustur.

5- Kapitalist buyik glcler tarafindan diinyanin bdélgesel paylasimi
tamamlanmustir.

Merkezilesen kapitalizmin iktisadi sistemini savas, isgal ya da anlasmalar yoluyla
diinyanin geri kalanina yaymasi cografi ve bolgesel esitsizlikleri genisletmistir.
Bu durum hem gelismis Ulkeler ile az gelismis Ulkeler arasinda gorilirken hem
de her iki gruptaki Ulkelerin kendi iglerindeki farkli siniflara yansimistir. Bu
baglamda emperyalizm teorisini savunanlara gore bolgesel esitsizliklerdeki
artis sermayenin merkezilesmesi ve artan sémiriiniin gorlingtisi olarak ortaya
cikmaktadir.

Harvey’e gbre sermaye birikimi olgusu cografi bir meseledir. Ona gore “cografi
yayilma, uzamsal diizenlemeler ve esitsiz cografi gelismenin biinyevi imkénlari
olmasaydi eder, kapitalizm bir siyasal ekonomik sistem olarak islerligini
kaybederdi. Belirli bir cografibélgede asiri sermaye birikimi olarak tezahiir eden
kapitalizmigsel geliskileriniasmakigin uzamsal ¢6zlime basvurur. Farkl bolgeleri
ve toplumsal olusumlari kapitalist diinya pazarina esitsiz bir sekilde katar”
(Harvey, 2011: 40). Harvey’e gore bu durum Marksist bir kavramsallastirmayla
“esitsiz cografi gelisme”dir. Harvey’e gore bu silirecler zitliklar iceren ikilemler
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seklinde ortaya cikar. Kentlesme ile bolgesel ve uluslararasi gelisme gibi
olgular kent ve kir, merkez ve gevre, gelisme ve azgelismisligin gelisimi vb. gibi
zithklar disaridan dayatilmis ya da tesadifi degildir. Bunlar sermayenin dolasim
slirecine dair genel butinluk icinde faaliyet gosteren cesitli kesisen gliclerin
batlnltkli Granadarler (Harvey, 2012: 499-503).

Emperyalist yayillmacilik doneminden sonra, Keynesyen kamu midahalesinin
yogun olarak uygulandigi, Fordist tretim bigiminin hakim birikim rejimi oldugu
gelismis kapitalist Glkeler 1970’li yillarda bir baska birikim kriziyle karsi karsiya
kaldilar. Sonralari post Fordizm olarak adlandirilacak olan bu donemde Marksist
cografya da sinifsal ve bolgesel dengesizliklere vurgu yapmayi strdirmustir
(Harvey, 2011-2012; Massey, 1984; Smith, 1984). Bu dénemde anilmasi gereken
bir diger ekol de Fransiz Dizenleme Okulu (regulation school)’dur. Marksist
kokenli Dizenleme Okulu Fordist ve post-Fordist liretim sireclerini birikim
rejimleri ve diizenleme bicimleri baglaminda analiz etmistir. Dizenleme Okulu
kiitlesel Uretime dayali Fordist Giretim biciminin dizenleyici olarak basta devlet
olmak lzere ulusal kurumlarin roliine agirlik verirken post Fordist dénemde ise
ulusal kurumlarin yerini yerel bolgesel yapilara biraktigini ifade etmistir (Peet
ve Hartwick, 2009).

Ekonomik Cografya ve Yeni Ekonomik Cografya

Gerek bolge bilimi (regional science) gerekse ekonomik cografya (economic
geography) kaynagini Alman yer sec¢imi teorilerinden almistir. 1950°li yillarin
sonlarinda yer segimi teorileri Isard’in (1956, 1960) c¢alismalariyla farkh bir
kulvara girmistir. Isard calismalarinda ekonomik faaliyetlerin yerlesimini
matematiksel iktisat teorisine dayandirarak cografi ve mekansal bir analiz
gelistirmis ve adina da bolgesel bilim (regional science) demistir. Bolgesel bilim
kavramini bu baglamda ilk kullanan Isard olmustur (Martin, 1999: 66). Isard’in
bu galismalari kiiglik bir grupga anlasilan yiksek matematik teknikler icermesi
ve mekani denge unsuru olarak gérmesi sebebiyle elestirilmistir. Ekonomik
cografya yaklasimi da 1960’lardan sonra 6zellikle bu matematiksel ve dengeci
unsurlarla mekansal farklilasmanin anlasilmasinin  mimkin olamayacagi
gorlist Gzerinden kendini ifade etmistir.

1960’larin baslarinda ekonomik cografya, daha ¢ok cografyacilarin ilgi duydugu
bir alan olan beseri cografyanin bir parcasiyken zamanla iktisatcilarin da ilgisini
cekerek basli basina bir disiplin haline gelmistir. 1970’lerin baslarinda Marksist
politik iktisadin da etkin olmasiyla ekonomik cografya yaklasimi heterodoks ve
interdisipliner bir gelisim sergilemistir (Sheppard ve Barnes, 2003: 4). Ekonomik
cografya icerdigi farkli bakis acilari ve eklektik yontemiyle interdisipliner bir
alan olarak hem kaynaklandigi yer secimi teorilerinden hem de neoklasik
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modellerden farkhlik gostermektedir. Ekonomik cografya yaklasimi, iktisadin
diger alanlariyla etkilesiminden sonra, zamanla neoklasik yer secim teorisini
(location theory) dislamistir. Keynesyen konjonktiir modelleri (business cycle),
Myrdalian birikimli nedensellik (cumulative causation) teorisi ve dengesiz
birikime ve esitsiz gelisime dair Marksist teoriler ekonomik cografya yaklasimi
icinde genis bir yer almistir (Martin, 1999: 66). Ekonomik cografya yaklasimi
mekani ya da bolgeyi konu alan blyime ve yer secimi teorilerinin soyut ve
dengeci unsurlarina ters olarak butln interdisipliner ve heterodoks bakis
acislyla ekonomik hayatin mekansal ve yerel kaynaklarina odaklanmaktadir
(Scott, 2000: 19). Bunu yaparken de evrimsel ve kurumsal yaklasimlardan,
emegin mekansal bolimlenmesini iceren Marksist ekonomi politikten (Massey;,
1984), kiiltirel ve feminist iktisattan ve yine Marksist kdkenli Duzenleme
Okulundan faydalanmaktadir.

Ekonomik Cografya yaklasiminin heterodoks ve interdisipliner gelisme egilimi,
mekanianaakimanalize dahil edeniktisatcilarcagérmezden gelinmistir. Hatta bu
konuda bir kavram karmasasi dahi yasanmistir. Cogu siniflandirmada “Ekonomik
Cografya” yaklasimi “Yeni Ekonomik Cografya” (New Economic Geography)yada
kisaca “Cografi Ekonomi” (Geographical Economics) adlari altinda incelenmekte,
bu iki yaklasimin birbirlerinden farkli olmadiklari vurgulanmaktadir (Brakman,
2011; Pike ve digerleri, 2006; Combes ve digerleri, 2008). Bu iddianin sahiplerine
gore Ekonomik Cografya ile Yeni Ekonomik Cografya arasinda sadece bir zaman
(tarih) farki vardir. Hatta Nobel 6dilli ana akim iktisatcilardan Krugman (1998)
dogrudan Ekonomik Cografya (economic geography) kavramini ana akim
olarak kullanarak, Ekonomik Cografya yaklasiminin heterodoks bakis agisiyla
gelistirdigi asiri soyutlamaci modellere yaptigl elestiriyi gormezden gelmistir.
Ornegin mekansal analize dair ana akim eserler arasinda énemli bir yere sahip
olan “Development, Geography and Economic Theory” (Kalkinma, Cografya ve
Ekonomi Teorisi) isimli calismasinda Krugman (1998) “Yeni Ekonomik Cografya’
(New Economic Geography) yerine dogrudan “Ekonomik Cografya” (Economic
Geography) kavramini kullanmaktadir (Krugman, 1998: 31-67). Krugman’in
“Yeni Ekonomik Cografya” (New Economic Geography) kavramini kullanisi daha
sonraki tarihlere rastlamaktadir. Ana akim Yeni Ekonomik Cografya’nin bu
ihmali Ekonomik Cografyacilarca elestirilmistir. Martin (1999)’a gore ana akim
iktisatgilarin cografyaya olan yulkselen ilgisi olumlu bir durumdur. Ancak asiri
soyutlamaci modeller kurarak hayali mekanlarda gerceklesen optimizasyon
modellerinin kullanimi mekansal analizin gercekligine uymamaktadir (Martin,
1999: 67).

J

Yeni Ekonomik Cografya’nin mekani matematiksel unsurlara indirgeyen,
mekani analiz ederken kapitalizmin mekansal orgutlenmesine dair en ufak
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bir s6z séylemeyen ve kapitalist gelisme dinamiklerinin sosyal topluluklarda
yarattig1 doniisimi gérmezden gelen yaklasimi elestiriye ugramistir. Ozellikle
Ekonomik Cografyacilardan Martin (1999), Martin ve Sunley (1998, 2011)
Yeni Ekonomik Cografyanin gercek mekanlarin varligini ihmal ettigini, yliksek
diizeyli matematik kullanan, soyut modellerden ibaret oldugunu vurgulamistir.
Onlara gore gerceklige en uzak soyutlamalar da kiimelenme ile ilgili analizlerde
yapilmaktadir. Yeni Ekonomik Cografyanin kullandigi yéntemler, tarihteki gercek
topluluklarla sekillenen, gercek insanlar tarafindan Uretilen sosyal ve kiltirel
uygulamalari tamamen goérmezden gelmektedir. Kimelenme literatlirlinin
kaynagini Marshall’a kadar gotliren Yeni Ekonomik Cografyacilar Marshall’in
tanimladigi sekilde glindelik hayatin siradan islerini (ordinary bussiness of
life), bunun cografya Uzerindeki etkilerini tamamen gérmezden gelmektedir.
Clinkd bu tarz gerceklikler formel matematiksel modellere icerilememektedir.
Dolayisiyla yeni ekonomik cografya yaklasimi Ron Martin’in (1999) sozleriyle
“ne yeni ne de cografya”dir.

Sonug

Klasik politik iktisat teorisinde mekanin arastirma konusu haline gelmesi
kapitalizmin gelismesi ve sehirlerin dogusuyla yakindan ilgilidir. Smith sehir
mekaninin genisligini piyasanin genigligi ile sinirlandirmakta, dolayisiyla mekan
sehirdeki iktisadi hayat tizerinde temel bir belirleyici haline gelmektedir. Ricardo
da rant teorisi dolayimiyla mekani analiz ederken rantin dogusunu toprakta 6zel
mdlkiyetin dogusuna baglamakta ve verimsiz topraklardaki mahsuliin piyasa
fiyati ile merkeze yakin verimli topraklardan elde edilen mahsuliin maliyetleri
arasindaki farkin rantin kaynagi oldugunu soylemektedir. Ardindan gelen Von
Thinen ve Marshall’da mekansal vurgu daha berraktir. Von Thiinen Ricardo’nun
rant teorisini mevki rantiyla iliskilendirmis, Marshall ise endistriyel boélgelerin
olusmasindaki mikro kékenleri vurgulamistir.

”n

Smith, Ricardo ve Marshall'in ¢alismalarinda incelenen “ulasim”, “yer seg¢imi”,
“rant”, “endustriyel bolgeler” gibi konular ve bolge bilimine kaynaklik eden
Von Thiinen’in bir merkeze uzaklik ve bu uzakliga gore getiri yaklasimlari
hem “mekdn” kavraminin klasik politik iktisat icinde kendine 6zgl bir yer
etmesini saglamis hem de “mekdn” merkezli ekollerin teorik dayanaklarini
olusturmustur. Ote yandan Marshall'in emek deger teorisinden imtina eden
teorik katkilariyla ana akim haline gelen neoklasik iktisat ise iktisat teorisi icinde
mekani 6znelestiren calismalara ket vurmustur. Neoklasik analizde kullanilan
tam rekabet, tam istihdam, tek (irlin, sonuglari itibariyle iyi davranish bir Giretim
fonksiyonu, Olcege gore sabit ve Uretim faktorlerine gore azalan getiri gibi
varsayimlar disinildiginde bu tarz analizlerin “mekdnsal” acidan herhangi
bir s6z séyleyemeyecegi aciktir.
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Marks'inozglinanaliziisebaslibasinabirkapitalizmelestirisidir.Markscagdasiolan
politik iktisatgilarin analiz yaparken kullandiklari 6zneye iliskin asiri soyutlamaci,
toplumsal boyuttan kopuk metodolojisini benimsememis, gercekligi butin
boyutlariyla sergileme egilimi gdstermistir. Bu baglamda Marksist ekonomi
politik mekansal ekonomik sorunlara da farkl bir gozle bakmistir. Marksizm’de
temel analiz birimi tlkeler ya da bolgeler degil siniflardir. Dolayisiyla Marksizm’de
bir bélgenin gelisirken digerlerinin azgelismesi kapitalizmin esitsiz gelismesine
bagli olarak ortaya ¢ikan bir sonuctur. Kapitalizm ortadan kalkmadik¢a mekéansal
esitsizlikler surekli var olacaktir. Dolayisiyla Marksist teori, kapitalist ekonomik
yasalarin isleyisiyle mekanlar arasindaki esitsizliklerin ortadan kalkmasini, yani
neoklasik literatirdeki ifadesiyle bir yakinsama egilimini dngérmez. Sonralari
mekani analiz eden “Yeni Ekonomik Cografya” gibi modern teorilerinin 1980’li
yillarda vurguladiklari teknolojik yenilik, inovasyon, dissalliklar gibi olgular
Kapital'de ve Marks’in pek cok eserinde kapitalizmin krizi asabilmek igin
biinyesine ickin egilimler olarak sunulur. Ote yandan Kapital’deki sermayenin
yogunlasmasi ve merkezilesmesi olgulari modern kiimelenme teorilerinin bir
on habercisi olarak sermaye birikim slrecini anlamakta olduk¢a énemli bir
isleve sahiptir. Marks teknolojik yeniliklerin de, sermayenin merkezilesme
egilimlerinin de sermayenin degersizlesmesi riskine karsi sermaye tarafindan
basvurulan genel yontemler oldugunun altini cizmektedir. Pek dogaldir ki gerek
Marks’ta gerekse emperyalizm teorisi baglaminda onun teorik ardillarinda her
turli bolgesel ve mekansal esitsizlik, esitsiz miibadele ve kapitalist somiriiniin
sonucu olmaktadir.

Ana akim iktisadin ilk ortaya ¢iktig1 donemlerde gérmezden gelinen en dnemli
unsurlarin basinda emek deger teorisi geliyorsa, en az onun kadar énemli
bir baska gormezden gelme de mekan Uzerinden gerceklesmistir. Mekan
yapisi itibariyle matematiksel formlara sikistirlamayacak kadar gercek bir
olgu oldugu silirece ana akim iktisat tarafindan sabit, degismez ve analiz
etmeye degmez bir unsur olarak algilanmistir. Ote yandan Marksist ekonomi
politigin kapitalizmin gelisme dinamiklerinin mekanla siki sikiya bagh oldugu
ve toplumsal ve mekansal gelismelerin birlikte ele alindigi yaklasimi Ekonomik
Cografya yaklasimi tarafindan kabul gérmistir. Ekonomik Cografya yaklasimi
mekana iliskin teorik analizin gerceklik dozunu artirdikca oldukga statik
birer alan olarak kalan “yer secim teorileri”’nin mirasini da reddetmistir.
Mekansal analizin 6zellikle kalkinma paradigmasinin da gicli oldugu 1960-
1970’li yillarda tekrar populerlesmesi, ana akim iktisadin mekansal analize
tekrar yer vermesiyle sonuclanmistir. Fakat bu yer veris, ana akim iktisadin,
gelen elestiriler dogrultusunda kendine ickin olan dengeci ve indirgemeci
yaklasimlarini terk etmek yerine mekani kendi perspektifi dogrultusunda
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edilgen, insani faaliyetlerden bagimsiz, soyut modellemeler seklinde ele alarak
dejenere etmesiyle sonuglanmistir. Pek dogaldir ki mekan ve kapitalist gelisme
arasindaki etkilesime dair klasik politik iktisatcilardan beri ortaya atilan sorular
ana akim iktisatta cevapsiz kalmaya devam etmektedir.
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