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Sonradan giinimuz Turkiye’sinde siyasal rejimin otoriter bir hal alip almadigini
tartisacaklarin apacik gorecekleri yegane sey, toplumun topyekln kesif bir
korkuya maruz birakildigi olacak belki de. Otoriter tiim siyasal yapilarin kurucu
korkularivardir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin basindan beri otoriter oldugunu kurucu
korkulari olmasindan, dolayisiyla stirekli tehdit altinda ve ebediyen magdur bir
asli unsura dayaniyor olmasindan anlayabiliyoruz: Nitekim 2014 yilinin Ekim
ayl sonunda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’'nde diizenlenen
“Cumbhuriyetin Korkulari, Korku Cumhuriyeti” baslikli sempozyum, 100. yilina
dogru Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu korkularinin yarattigi sistemik sorunlara
odaklanmaktaydi.? Kurucu korkular hem siyasal rejimin dayandigi glic dengesini
kurarlar hem de onun sayesinde stirekli olurlar. Bu nedenle birer hayalet misali
gbze gorinmezdirler ama herkes tarafindan iyiden iyiye hissedilirler. 21. Ylzyil
Turkiye’si, aslt unsuru tehdit eden ve surekli korkunun kaynagi olan toplum
kesimlerinin bastirilamaz siyasal talepleri ile nasil ylzlesilecegi sorusunu
yanitlamak zorundadir ve yanit cok sayida aktoriin katkisiyla bicimlendirilecektir.
Siyasal rejimin toplumsal biraradaligi zora sokacak karakterini degistirmeye
déniik yanitlarin birkag tane olacagi tahmin edilebilir: ilk olarak giic dengesinin
taraflari siyasal rejimin otoriter karakterini bitiniyle reddedip kurucu
korkularla esasl bir bicimde yiizlesmeyi tercih edebilirler. ikinci olarak kurucu
korkulari asli unsuru tahkim edecek sekilde pekistirmeyi tercih edebilirler.
Ugiinciisti otoriterligi mevcut kurucu korkular asacak yeni kurucu korkulara
mahal vererek sirdirmeyi tercih edebilirler. Partizan bir kitle destegini
garantilemek isteyen bir siyasal aktor, kitlenin karsisina t¢ asagi bes yukari bu
seceneklerden birini agikca tercih ettigini beyan ederek ¢ikmaliydi. Turkiye'de
yaklasik 15 yildir sirmekte olan fiili tek parti iktidari hi¢ de sasirtici olmayan bir
bicimde degisik donemlerde bu (¢ segenegi siyasal iktidarinin dayanagi kilmistir.
Adalet ve Kalkinma Partisi ekonomik kriz sonrasinin zaruri iktidarindan sonra
ikinci doneminde hegemonik bir séyleme yaslanarak otoriterlikle, dolayisiyla
kurucu korkularla agik bir hesaplasmaya gidecegini beyan edip kitle destegini
artirmistir. Ancak kurucu korkularla yuzleserek otoriterligin asilmasi vaadi,
muhtemel siyasal muarizlarin etkisiz kilnmasi kampanyasiyla gecersizlestirilip
otoriterligin pekistirilmesi yolu tutulmustur. Siyasal muarizlarin alt edilmesi
gayretinin kurucu korkularla yiuzlesmekle “karistiriimasi” hegemonik dnemi
haiz kitle destegini strekli kilmistir. Diger yandan korporatist yollarla sirekli
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kinan asil kitle destegi, yeni kurucu korkular yaratihp (paralel devlet, din
dismani CHP, bolicti HDP, mezhepcilik) asli unsurun siyasal duygularinin
yeniden bicimlendirilmesiyle saglanmistir. Yeni kurucu korkularin fiili olarak
islevsiz kalmalari/olmalari, eskilere keskin bir donise neden olmustur. Adalet
ve Kalkinma Partisi'nin ikinci déneminden beri Tirkiye bu farkh otoriterlik
tercihlerine maruz birakilmistir. Bunu toplumun su ya da bu kesiminin, su ya
da bu bicimde, siirekli tedhise maruz birakilmis olmasindan anliyoruz. Daha
otoriterlesme yoniinde keskin bir donlisiin yasanmamis oldugu 2009 yilinda
gazeteci Rahmi Turan “TOPLUM korkuyor, insanlarimiz endiseli! Neden? Clinki
toplumu susturup yildirarak yaygin bir korku ortami yaratmaya calisiliyor! {...)
Hukuk ve demokrasinin egemen oldugu toplumlarda korku ve endise olmaz,
huzur ve given iklimi olur. Korku ve endise “otoriter ve totaliter” rejimlerin
Urinudar” diyordu.® Sonra 12 Eylil Anayasa Degisikligi Referandumui ile pekisen
siyasi ozgliven, 17/25 Aralk yolsuzluk sorusturmalariyla baslayip Haziran
Ayaklanmasi ile devam eden yonetim zafiyeti ve nihayet 7 Haziran “segim
basarisizlig1” sonrasi girilen ¢ikmaz, siyasal rejimi totalitarizm i¢in Cumhuriyetin
kurucu korkularina sarilmaya sevk etmistir. Bu nedenlerle AKP iktidarinin
Uglncl donemi totaliterlesme yolunda yaygin ve keskin bir otoriterlik olarak
gorilmelidir. Nitekim Nurzen Amuran’in 2016 Subat’inda kendisiyle yaptgi
sdyleside Korkut Boratav Tiirkiye’nin adim adim islamci fasizme siiriiklendigini
ve slireci tamamlayacak en kritik adimin da bagkanlik rejimine gegis olacagini
iddia ediyordu.* Bana kalirsa hukukun darbe dénemlerini aratmayacak olctide
askiya alinmasinin (ylritme organlarinin emriile hareket eder hale gelmesinin)
miladi Haziran isyan’’dir ve totalitarizme gegcisin baslangici sayilabilir fakat bu
yolda nereye varilacagl henlz kestirilemez. Totaliterlesme kurucu korkularin
pekistirilmesi yoluyla derinlestiriliyor ve muhataplar cesitli. Universiteler
yapisal sikintilarini keskinlestiren bu korku ikliminin baslica muhataplari. 2011
yil Kasim ayinda Prof. Biisra Ersanli’nin tutuklanmasindan sonra kurulan
Tiirkiye’de Arastirma ve Ogretim Ozgiirlii§ii Uluslararasi Calisma Grubu’nun (GIT
Turkiye) yayinladigi Akademide Hak ihlalleri Dosyasi sdz konusu totaliterlesme
egiliminin Universitedeki yansimalarini vaka vaka goriinir kiliyor.> Ozetle
Turkiye Universitesi, siyasal rejimin kurucu koklerine donerek tahkim ettigi
otoriter karakterinin yarattigi tedhis cemberine karsi bir sinav veriyor ve biinyesi
basarili olmasi ihtimalini distriyor. Bu blinyenin sirekli olarak dedikoduya
konu edilmesi ikiylzli olmayan hig kimsenin arzu etmeyecegi otoriterlesme ve
totaliterlesmeyi hic degilse gorinir kilacaktr.

Aydin Ordek: ilk bdlimi Miilkiye Dergisi’nin 40. cildinin 1. sayisinda yayimlanan
“Oniversite, ozerklik ve derin disinme” konulu soylesiyi Fikret Baskaya ve
Abdurrahman Saygili’ya ydnelttigim sorularla siirdiiriiyorum. ilk sorum Fikret
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Hoca’ya. Bir siire 6énce basindan Geng-Sen’in Hacettepe Universitesi’nde
diizenlemeyi planladigi ve sizin Prof. Nejla Kurul ile birlikte davetli konusmacisi
oldugunuz “Yeni Tirkiye ve Egitim” konulu panelin, diizenleyicilerin izinleri
olmasi gerektigi gibi almadiklari gerekcgesiyle, Gniversite rektorligi tarafindan
engellendigini okuduk.® Haberi okur okumaz engellemenin giindelik politik
kaygilarla yapildigini diisiindiim. Oyle bile olsa rektérliik emri ile (iniversite
yerleskesine sokulmamaniz gibi polisiye bir tedbire sasirdim. Universite
yonetimini bu denli korkutanin ne oldugunu merak ettim. Belki de vehim
benimkisi ama hadise Tirkiye’de Universitelerin nasil yonetildiginin aynasi
adeta: Universiteye tahsis edilen bilitge payinin sirekli arttirilabilmesi igin
yeniden dagitimi olanakli kilan bitmez tiikenmez insaat faaliyeti ve teknokentler,
yolsuzluk degilse de kamu kaynaklarinin israfinin inanilmaz boyutlara vardirildig
tip fakulteleri, bah¢ce bakimindan temizlige, temizlikten yemek hizmetlerine
olabilecek her hizmetintiimiyle 6zel sektore kaynak transferine dondsturialdGgu
bulanik ticari iliskiler, taseronluklar, utan¢ verici popilist vaatlerin havada
ucustugu rektorlik secimi siiregleri, segcimlerin neredeyse varlik nedeni olan
ulufe misali dagitilan mudurlikler, koordinatérliikler, daire baskanliklari, rektor
yardimciliklari, bGtin bunlarin yizi suyu hiirmetine yaratilan devasa biirokrasi,
boylelikle kaginilmaz bir bicimde rektérlerin sahsinda cisimlesen tek adamlik,
istisnasiz misteri memnuniyeti esasina (performans) gore isletilen sirketlere
donistlirilmis yiksekogretim kurumlari, sonucgta yayginlasip derinlesen
kapilanma kultlirii ve topyek(n yozlasma; beri yanda birikimin ilk seviyesi olan
¢apulculuk, talan momentinden ¢ikmaya niyetli olmayan Tiirkiye burjuvazisinin
aristokrathk tesisi icin kurduklari disinda daha bastan bahsi gecen yozlasmayi
realize etmek icin kurulan ézel Giniversiteler. Ogrenci temsilcisinden anabilim dali
baskanina, anabilim dali bagskanindan dekanina, dekanindan rektoriine, Turkiye
Universitesinde karar merciindekilerin, yetkilerini, etki alanlarini aile milklerine
cevirmek Uzere kullanmalarinin nedeni ne olabilir? Dogalari geregi ikiylzlU
olmalari beklenen iktidar aygitlarinin asgari kosulu olan hukukun UstlinlGgline
uygun davranilmamasi halinde demokratik tiniversitenin gerceklesmeyecegini
iddia etmek safdillik olurdu. Zira hukukun GstinlGgl ve demokrasi, séylem
diizeyinde bile itibar gormemekte Tirkiye Universitesinde. Ancak hi¢ degilse
blinyenin kendisini yeniden Uretmesini saglayacak itibari temin etmek lzere
liyakat esasi benimsenemez mi? Kendi adima, Universite hocasinin bliylk
itibar kaybina ugradigini distiniyorum: en alakasiz gozlerden saklanamayan
sighk, menfaatperestlik, hicbir ideali temsil etmeme, uydumculuk, neredeyse
tamamiyla bos zaman aktivitesine ve kitlesel olarak memuriyete donlismus
akademik faaliyet; sizin de sik sik dile getirdiginiz gibi, istisnalar kaideyi
dogruluyor. Sizce sorun yapisal mi, devrevi mi? Kabahat kimde?
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Fikret Baskaya: insan ve toplum yasaminin tiim vecheleri hizli bir tempoyla
metalasiyor, seylesiyor, bir kdr ve kazang aracina ve nesnesine indirgeniyor,
istisnasiz her sey soysuzlasip ¢lirlyor. Tabii sadece insan ve toplum yasami
degil, canli olan ne varsa 6li metalara, sermayeye donustiriliyor. Velhasil
dizginlerinden bosanmis, sadece sefil ve kepaze degil, ayni zamanda tehlikeli
bir stire¢ almis basini gidiyor. Seylerin, stireclerin gercek mahiyetiyle, seylere ve
sureclere dair algi, anlayis, kavrayis arasinda bariz bir uyumsuzluk var. Ve tim
bu olup bitenler, yasananlar, karsi konulamaz doga gliclerinin, doga yasalarinin,
insan iradesini asan giiclerin eseri degil... insanlarin bazilarinin, daha dogrusu
glic ve iktidar odaklarinin “bilingli” eyleminin, aldiklari kararlarin, uyguladiklari
politikalarin sonucu. Eger bu durum birilerinin eseriyse, baskalari da neden
baska tlrli yapmasin?

iste entelektiiel bunun igin gerekli, bunun icin vazgegilmez. Entelektiiel demek,
bir entelijans etkinligi, seylerin gercegini sorgulama, seylerin gercegine nifuz
etme, anlama, anlasilirhgl saglama etkinligi. Entelektlelin misyonu ve varlik
nedeni, gorlintlyle gercek arasindaki uyumsuzlugu teshir etme, aciga ¢ikarma
eylemi olarak anlasilabilir. Teorik olarak entelektiielin dogup gelistigi yerin de
daha ¢ok (iniversite denilen kurum olmasi gerekirdi. Zira orada baska birgok
kurumdan ve yerden farkli olarak ve potansiyel olarak, diisinmeyle, dislinceyle
hasir nesir olmaya uygun bir ortam oldugu varsayilir. Eger lniversite denilen
kurumun gercekten Universite tanimina uygun bir varligr olsaydi, seylerin
seyri buglinkiinden ¢ok farkl olurdu. Oysa Universiteye dair tevatiirle gercek
diinyada var olan “reel Universite” arasinda bariz bir uyumsuzluk var. Ekseri
Universitelerin her zaman toplum ortalamasinin bir ka¢ adim 6ninde
olduklari, orada her seyin sinirsiz bir sekilde tartisilabildigi, evrensel bilginin
ve bilimin Uretildigi, “6zgurlik adaciklarl” oldugu seklinde yaygin bir soylem
gecerlidir. Aslinda mevcut durumda bunu ancak ikiyGzlGlGagi icsellestirmis
olanlar soyleyebilir... Zira gercek yasamda bunlarin higbiri s6z konusu degil.
Universiteler her zaman birer egemenlik araci islevi gérdiiler. Hakim siniflarin
iktidarlarini mesrulastirmanin, kabullendirmenin ve kalicilastirmanin araglari
oldular. Egemen ideolojinin, duruma goére resmi ideolojinin Uretildigi, yeniden
Uretildigi kurumlar oldular. Higbir zaman toplumun “birka¢ adim 6ninde
olmadilar...” Universiteler baslarda daha c¢ok ideolojik yeniden uretimin
araclariydilar. Kapitalizmin gelismesiyle bir de ekonomik yeniden Gretim islevi
gormeye basladilar. Simdilerde, neoliberal kiresellesme ¢aginda, tamamiyla
mutasyona ugramis durumdalar. Bilinen klasik islevleri baki kalmak sartiyla,
hizli bir tempoyla tipik birer kapitalist isletmeye dondstiler, donlsuyorlar.
Aslinda kapitalizm hakkinda biraz fikri olan biri, bunun neden boéyle oldugunu
anlamakta zorluk cekmez. Nitekim her sey metalasir, seylesir, paralilasir, pazara
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diserken, bir kar ve kazang araci ve nesnesi haline gelirken, bir tek akademinin
bunun disinda kalmasi mimkin olmazdi.

Senin sordugun soruya donersek, sorun yapisal, gecici veya istisnai bir sey
degil... Hem kapitalizmi insanhgin “normal hali” sayacaksin ve hem de idealize
edilmis bir Universiteden, akademiden sz edeceksin, boyle bir sey mimkin
degildir. Kapitalizmin, dahasi neoliberalizmin gecerli oldugu yerde, “tevatir
edilen” Universitenin esamisi bile okunmaz. Simdilerde Universiteler birer
gericilik yuvasi haline gelmis durumdalar. Toplum hizla ¢lriyor ve Universiteler
yangina koriikle gidiyor. Universiteler cetelesmis, mafyalasmis rejimlerin birer
bileseni, onu yeniden, yeniden ilretmenin hizmetindeler. Bilim insanlarinin,
entelektiellerin var oldugu yerler degil. Aslinda Universitenin egitim sisteminin
bir asamasi olmanin 6tesinde, diger egitim kurumlarindan ayri/farkli/orijinal
bir varhg! ve islevi olmasi gerekirdi. Oysa genel bir ¢ercevede, sadece orta
ogretimden (liseden) sonra gelen asamaya tekabdl ediyorlar. Orta 6gretimden
yegane farklari, orada ders veren uzmanlarin isimlerinin 6niinde unvanlar var...
Ama burunlarindan da kil aldirmazlar... Universite hocalari Mete Kaynar’in
dedigi gibi “uzman yetistiren uzmanlar”... On yildir akademi Uyesi oldugunu
soyliyorsun. Geride kalan on yilda toplumun herhangi bir ekonomik, sosyal,
siyasal, etik, estetik, kiltlrel, jeopolitik, vb. sorununa dair Gniversiteden tek
bir uyarici “cikis” oldu mu, tek bir ses ¢ikti mi, “0 mesele soyledir, boyledir”
dediklerini hi¢ duydun mu? Toplumun vari yogu bir avug soyguncu cetesi
tarafindan yagmalanir, talan edilirken, emek somdirisi insan havsalasini
zorlarken, doga tahribati derinlesirken, anh sanh (niversite Uyeleri ne
yapliyor? Becerebilenleri yagma ve talana ortak olmuyor mu? Oradan bir ses
¢tkmasi mimkin midiir? Mesela basta Suriye olmak lizere, Ortadogu denilen
bolgedeki savaslara dair akademi cephesinden bir ¢ikis oldu mu? Universiteler
birer holding, liniversite Uyeleri de birer holding elemani olmusken, oralardan
insani, toplumsal, evrensel sorunlara dair ipe sapa gelir bir sey beklenebilir mi?
Tabii boyle bir durumda da akademi dahilinde gercekten bilimsel, entelektiel
kaygilar tasiyanlar var ve baska tirli olamaz ama onlar birer istisnadir sadece.
Ve etkinlikleri son derecede sinirlidir. Zira orada aykiri dislincelerin, fikirlerin,
yaklasimlarin filizlenip yesermesine, olgunlasmasina izin verilmez... Civciv
yumurtadayken ezilir. Asil yapilmasi gerekeni yapmalari engellenir... Mesela
Onur Hamzaoglu asil yapmasi gerekeni yapti diye basina gelmeyen kalmadi,
hakkinda sorusturmalar, davalar agildi. O zaman bu iste bir terslik yok mu?
Demek ki bu akademinin Uyeleri “asil yapmalari gerekeni yapmadiklar” igin
maas aliyorlar... Ya da yegane yaptiklari sey cocuk okutmak. Simdilerde diploma
ticaretinin araci ve 6znesi olmak! Bir de mafyalasmis, cetelesmis, clirimdis ve
¢lirtten, her tirld insani soruna ve kaygiya yabancilasmis rejimi, mesrulastirma
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ve yeniden Uretme konusundaki katkilari var... O halde bizzat kendileri birer
sorun haline gelmis bu kurumlari sorun etmek gerekecek. Velhasil ise bunlari
teshir ederek baslamak gerekiyor...

AO: Reel Universitenin bilim etigini i¢csellestirmis insanlar barindirmadigindan
ozerk olamayacagini iddia ettiginiz “‘Reel Universite’nin Sefaleti” yazinizi
bilimin sadece bilim insanlarina birakilmayacak kadar dnemli oldugu tespitiyle
sonlandiriyorsunuz.” Ayni yerde bilim insaninin tarafsiz olmasinin imkansiz
oldugunu, diger yandan boyle bir talebin bilim etigi geregi makbul olmayacagini
one slrlyorsunuz. Bilimciyi hakikat arayisina raptedecek bahsettiginiz bilim
etiginin mahiyeti nedir? Bu durumda bilimden degil, bilimlerden bahsetmek
daha dogru olmaz mi, dyle ise daha etik olmanin 0lciitli ne olacaktir? Yaniliyor
olabilirim ama ahlakli insan olmanin ekseriyetle ahlakli bir yasam sirmek
yerine ahlak lzerine ahkdm kesip bir ahlak sdyleminin kor goziine parmak
savunuculugunu yapmaya esitlendigi bir zamandan gectigimize inaniyorum. Bu
bakimdan Ece Ayhan’in marjinalin ancak uzun bir dlrlstlGgi deneyimlemekle
mimkin olabilecegi iddiasindan® hareketle, faille fiil arasinda refleksif bir
iliskinin oldugunu soyleyebilir miyiz? Daha kirilgan kilmak pahasina iddiami
daha acik hale getirecek olursam: Fail-fiil gerceklesmesinin karakterini fiili esas
alarak anlamaya calismak hem daha yapici hem daha dogru olmaz mi? Ornegin
ben sagcilar tarafindan iyi bir is yapilamayacagl kanaatindeyim, yapilan kot
islerin ise solculukla bir alakasinin olamayacagini disiiniyorum. Bunun gibi
akademide iyi isler yaptigini iddia edenlerin pek azi fiilleri ile refleksif bir iliskiye
giriyorlar, fail olarak kendileri fiillerinin 6niine gecmis durumda bence. Bu
nedenle akademik faaliyetlerini inanglari ugruna yuruttikleri mevzi savaslari
domine ediyor. Rahmetli Oguz Atay’in Bir Bilim Adaminin Romani eserinde
gercegi parlatmanin en emin yolu olan istihza ile dile getirdigi gibi, akademi
mensuplari bilimin kiglk bir meselenin buydtilerek doktora haline getirilip
glilimsemenin unutulduguilk ve en zor sartindan itibaren bliylik mevzi savaslari
vermek zorunda kaliyorlar. Boylelikle bilimsel aktivite neredeyse tamamiyla
ritbeler kazanmak meslegine donlstyor.’° Riitbeler kazanmak yoluyla yuritilen
mevzi savaslari, akademik faaliyeti, bilmenin ilk sarti olan hayrete kapiimayi,
cocuksu meraki ortadan kaldiracak bir sikisma haline, bir aciliyete donistlriyor.
insan kapasitesini zorlayan bu sikisma ahlaki zaafa, ikiyizltlige yol aciyor. Az
zamanda cok ve blytk isler yapilmasi istek ve beklentisi, boylece “akademik
ben”in insasi sorununu bir halkla iliskiler sorununa indirgiyor. Nihayetinde
akademik faaliyet, derin dislinmeyi olanakli kilan bir meslektaslar topluluguna
dahil olmak yerine ¢ogu kez talibi olunan kadrolarin ve makamlarin gerektirdigi
bicimde mesleki 6zge¢mis (CV) olusturma sanatina donlismis durumda. Ne
dersiniz, atif endekslerinin ve 6zge¢mislerin bir hayri olur mu bilim icrasina? Bu
sikisma halinden, maruz kalinan bu riyadan bir ¢ikis 6nerebilir misiniz?
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FB: Belki de elestirel duslince hicbir zaman buglinkii kadar 6énemli olmadi.
Ve galiba hicbir zaman da bu kadar yerlerde slirinmedi. Simdilerde ister
sosyal bilim, isterse teknik bilim olsun artik higbir asgari 6zerklige sahip degil.
Dogrudan biiyiik sirketlere endeksli, onlarin sultasi altinda yol ahyor. ikincisi,
modernitenin hicbir zaman saf bir bilimsel projesi olmadi. Teknik bilim dinyayi
hizaya getirmenin, dogaya hakim olmanin, ona hikmetmenin hizmetinde
oldu. Tabii bu butlnlidk icinde “sosyal bilimci taifesi” de insanligin daha iyiye
evrilmesinin degil, gayri adil, toplumsal dizeni mesrulastiran “uzmanlar”
olmanin 6tesine gecemedi. Oysa etik, gercekten bilimsel-entelektiel kaygilari
olanlar icin olmazsa olmazdir. Etik bir davranis demek, sorumluluk ilkesinin
geregini yapmak demektir. Bilim insani, kadini-erkegi bir kere gercegin pesine
distiginde, daha dogrusu hakikati dert edindiginde bir varlik kazanabilir. Bu
bakimdan onlar i¢in etik hayati 6neme sahiptir. Bilim insanini-entelektieli,
digerlerinden ayiran onun digerlerinden daha ¢ok sey biliyor olmasi degildir.
Hakikatle kurdugu iliskinin mahiyeti ve sorumluluk ilkesine bagliligi, velhasil etik
durusudur. O siradan uzmandan 6te bir sey olmak durumundadir. Eger etik bir
tutarhhga sahipse, sorumluluk ilkesini i¢sellestirmisse, senin soyledigin “fiil-fail”
celiskisi ve uyumsuzlugu da sorun olmaktan cikar. Oysa hem herkes gibi yapip,
herkes gibi davranip, herkes gibi yasayip hem de “farkli” oldugunu soylemek,
fakh oldugunu sanmak tam bir tutarsizliktir. Senin de gok iyi ifade ettigin gibi,
faile degil, fiille bakmak, durumun netlestirilmesi icin vazgegilmezdir. Dolayisiyla
bu sorunla ilgili bariz bir uyumsuzluk ve ikiytzlllik s6z konusu oldugunda
siiphe yok...

Akademi kendi icine kapal, toplum sorunlariyla gercgek bir iliskisi olmayan bir
varliga sahip. Kendileri calip kendileri oynuyor ve yaptiklarinin toplum katinda
bir karsiligi, bir yansimasi yok. Aslinda unvan almak icin bir dizi sinavdan
geciliyor. Yazilan tezler sinavi gegmenin araclari. Bilimsel bir iddianin ete kemige
blrindGgi bir zihinsel Grin degil. Dolayisiyla iliski tersligi s6z konusu... Unvan
kazanma yonteminin de herhangi bir devlet kurumundakinden 6zde bir farki yok.
Dikkat edersen akademi tyeleri yaptiklari isi bir “meslek” olarak gériyorlar. Sivil
savunma genel mudurliginde midir de olabilir, Gniversite denilen kurumda
dogent, profesor de olabilir... Oysa arada daglar kadar fark olmasi gerekirdi.
Aslinda Universiteler bilimsel olmaktan ¢ok biirokratik kurumlar. iste su kadar
zamanda yiksek lisans, su kadar zamanda doktora, su kadar zamanda docent
ve profesdr unvani kazanmak s6z konusu olunca, asil mesele es gegilmis oluyor.
Bunun, su kadar yil sonra tGstegmen, su kadar yil sonra ylizbasi, binbasi, yarbay,
albay... olan ordu personelinden ne farki var? Latince bir deyim ars longa vita
brevis der.’® Eger, estetik etkinlik aceleye getiriimemesi gereken bir etkinlikse,
ayni sey bilimsel etkinlik icin de gecerlidir. Kaldi ki bu ikisi arasinda Cin Duvari da

Ordek A (2016). Universite, Ozerklik ve Derin Diisiinme Uzerine II: Fikret Baskaya ve 177
Abdurrahman Saygili ile Soylesi. Miilkiye Dergisi, 40 (2), 171-189.



yok. Son tahlilde bir bitlinln pargalari veya vecheleri. Bu vesileyle hatirlanmasi
gereken 6nemli bir husus da bilimsel ve estetik etkinligin birbirinden ayrilmasi,
doga bilimleri denilenin sosyal bilim denilenden, daha da o6tede bilimin
felsefeden ayrilmasinin ortaya cikardigi olumsuzluktur. Aslinda bu, gercege
nifuz etmeyi zorlastiran bir sey ve bunun tesadiifen ortaya ¢ikmadigl da bir
vakia... Oysa realite bir blutliindir ve bir bitln olarak kavranmasi, anlasiimasi
gerekir. Uzmanlik “derinlestikce” realiteden uzaklasmak kacinilmazdir. Kaldi
ki “biitiinii anlamadan parcayr anlamak miimkiin degildir’ denmistir... Oysa
uzmanligin ylceltildigi bir zamandayiz.

AQ: Turkiye'de bireysel gayretleriasip okullasabilen bir bilim toplulugu oldugunu
soylemek soyle dursun, boyle bir ajandanin, niyetin oldugunu 6ne siirmek bile
glc. Her bakimdan kifayetsiziz, bundan epey mustaribiz, ancak bu hususta
susmakta mikemmelen ittifak halindeyiz: en asagi iki yabanci dil bilmesini
istedigimiz yurttasa yaklasik yirmisenede birini bile 6gretemeyen, dahasibusire
zarfinda mubalagasiz kendi dilinde okuyup yazmayi da 6gretemeyen bir egitim
sistemi, tarih 6gretimini adlar, yerleri, tarihleri kronolojik olarak ezberletmek,
cografya 6gretimini yer, bitki ortlisq, iklim, Grin adlarini ezberletmek, temel
bilim 6gretimini forml ezberletmek, vs. olarak géren bir egitim sistemi, hamasi
bir 6tekilestirmenin kaynaklik ettigi toplum ve tarih tasavvurunca bicimlendirilen
bir egitim anlayisi —bu ve benzeri nedenlerle kaderi koétllesmek olani siirekli
iyilestirme g¢abalarinin, bitinln her bir parcasini zahmete sokup donistirecek
yordam degisiklikleri yerine her seyin oldugu gibi strlp gitmesine neden olan
bicimsel degisikliklerin Otesine gecememesi ve zahmet gerektirmedigi icin
sighga riza gosterme. Tirkiye toplumu neden derin disiinemiyor? Dislince
odaklari, ekoller, istikrarli entelektiiel kavgalar, gelenekler neden ortaya
¢tkmiyor? Bunun yerine Tirkiye'de ‘az olsun benim olsun’ duslincesiyle her
cinsten (siyasi, akademik, sanatsal) alanin parsellenmeye calisildig! iletisimsiz
bir diistin ortaminin (?) oldugunu iddia etmek emege saygisizlik mi olur acaba?

FB: Aslinda bilimsel-entelektiiel faaliyet gdsteren bir akademi Uyesi, bir seyi
kafaya taktiginda, benzer seylere kafa yoran baskalariyla iletisime gecmesi,
onlarla dusincelerini olgunlastirmak igin fikir alisverisinde bulunmasi ve
daha sonra da enformel veya formel bir disiince odagi olusturmak (zere
harekete gecmesi ve benzer cabalar icinde olan baska olusumlarla da bag
kurmasi, entelektiel etkinlik alanini genisletmesi gerekir. Yani basini kaldirip
etrafa bakmasi gerekir. Fakat boyle seyleri sorun edebilmesi icin de dncelikle
gercekten bilimsel-entelektiiel kaygilar tasimasi, meraki olmasi, bir iddia
sahibi olmasi gerekir. Memur “bilinci” taslyan birinden bdyle seyler beklemek
zaten mimkin degildir. Aslinda bizdeki ortalama Universite Uyesinin o
tarakta bezi yoktur. Bu yilzden de lise hocasindan da pek farki yoktur. Yegane
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kaygisi, ritbesini ve maasini ylkseltmek ve sagcma tiketim yarisina dahil
olmaktir... Boylesi kosullarda senin séyledigin mahiyette bir “okullasma”, bir
“elestirel-dislinsel odak” olusturmak mimkin olabilir mi? Saniyorum bizdeki
entelektiel-bilimsel c¢orakligin ve azgelismisligin asil nedenlerinden biri
bu. Zaten Universite asamasi da dahil, egitimin amaci ¢ocuklarin, genclerin
yaratici yetenegini gelistirmek, kisiliklerini zenginlestirmek, ufkunu ag¢mak
degil, koreltmektir. Disiinme yetenegini dumura ugratmak, soru soramaz
duruma getirmek velhasil kdlelestirmektir. Oyle olunca, on bes yillik egitimden
sonra hala bir yabanci dilin bile neden 6gretilemiyor oldugu sorusunun cevabi
verilmis olur. Zira amag 6gretmek, tecesstsl tatmin etmek, zihinsel gelismeyi
ve yaraticiligl gelistirme degil, bireyi “6zglirlestirmek” degil, oyalayarak bilincini
kolelestirmektir. Cahil bir nesil yetistirmek yani... O zaman kolay yonetmek
mimkiin hale geliyor. Fakat 6grencinin cahil birakilabilmesi icin 6gretmenin
cahil olmasi gerekiyor. ingilizce hocasi, Fransizca, hocasi, Alimanca hocasi, vb. o
dilleri gerektigi gibi bilmeden 30-40 yil hocalik yapiyor. Hoca 6gretiyormus gibi
yapliyor, 6grenci de 6greniyormus gibi yapiyor... Ve rollerin kesisme noktasinda
da bdyle bir manzara ortaya gikiyor. ingilizce hocalari ingiliz edebiyatina vakif
mi? Bir ingilizce metni Tiirkce’ye gevirebilir mi? Elbette istisnalar vardir ama
istisna sadece kurali dogrular. Eger yabanci diller cephesinde durum boyleyse,
tarih hocasi da edebiyat hocasi da cografya hocasi da fizik, kimya, biyoloji
hocasl, vb. de az cok ayni durumda demektir... Burjuva toplumunda insanlara
bir sey bilmenin karsiligi olarak diploma verilmez, diploma sahibi oldugu igin
bildigi varsayilir ve o diplomayla kariyer yolunda ilerlenir.

Simdilerde artik egitimin tim asamalari ticarilesti. Egitim hizmeti bir mal olarak
alinip satiliyor. Her egitim kurumu artik birer kapitalist isletmeye dontismekte ve
O0gretmen bilgi ve diploma ticaretinin bir unsuru. Bir tiir satis elemani. Artik hicbir
itibari yok... Velhasil tam bir kepazelik tablosu s6z konusu. Sahsen, Universite de
dahil egitim kurumlarinin igerden dénustirilebilecegini sanmiyorum. O zaman
iki sey: Birincisi, toplumda radikal bir donlisiim olmadan Universite icerden
donlstlrulip ayaklari Ustline oturtulamaz, gercek islevine dondiriilemez
ve ikincisi, devletten ve sermayeden tam bagimsiz elestirel distince odaklari
olusturmak gerekiyor ve bu mimkdin... Elimiz ilelebet armut toplamaya devam
etmekzorundadegil... Aksihalde elestirel dlisiinceyi toplumun ve “iyiyasamanin”
hizmetine sunmak daha da zorlasmaya devam edecektir. Sahsen insanligin ve
uygarhgin artik kritik bir esige gelip dayandigindan sek stiiphe etmiyorum. O
zaman geriye bizi kurtaracak bir tek sey kaliyor: Elestirel diisiince ve yaratici
eylem. Tabii 6nce ise akademi de dahil mevcut olanin radikal elestirisiyle
baslamak, bu gericilik yuvalarini teshir etmek gerekiyor... Aksi halde “akademik
statlintin gardiyanlar” yikimi kurtulus olarak sunmaya devam edeceklerdir.
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Oysa zaman daraliyor ve vakitlice harekete gecilmezse geriye kurtaracak pek
bir sey kalmayabilir...

AO: Tesekkiir ederim.

FB: Asil ben sana tesekkir ediyorum, bu ilging, disindirici, zihin acic
sorularin igin...

AQ: Abdurrahman Hoca’m, Ulus Baker’in vefati tanik oldugum kadariyla onu
tanima sansina sahip olmus herkesi sahici bir Gzlntlye distrmustd ¢ink,
yine tanidigim kadariyla, sahici biriydi Ulus Hoca. Dostlarindan Necmi Erdogan
ardindan yazdig1 “Ulus’un Hayaleti” baslikli yaziya “Evet, o bir efsaneydi.” diye
basliyor ve Ulus Baker’in efsanelestiriimesine, en azindan efsanelestiriime
bicimine itiraz ediyor. Oguz Atay da hocasi Mustafa inan’in yasamoykiisii olan Bir
Bilim Adaminin Romani adli eserinde sik sik Mustafa inan’in efsanelestirilmesini
elestirir.!* Bence hem Mustafa inan’in hem de Ulus Baker’in sahihlikleri bu
itirazlarin ortak kokeni. Necmi Erdogan’in ayniyazida Ulus Baker’i anlatirken sarf
ettigi sozler mevzubahis sahihligin mahiyetini ortaya koyuyor kanaatimce: “(...)
Yayin sayisi, indeksli dergi, doktora derecesi, isim yapma vs. umurunda degildi
onun. Hicbir zaman bir CV’si olmadi mesela; ki ona da yakismazdi oturup CV’sini
cikarmak. Belki de biz intellect’e fazla aragsal, islevsel, ¢cikarsal yaklastigimiz igin
Ulus’un tavri tuhafti, yersiz yurtsuz idi. Tanil'in [Bora] da dedigi gibi o sehvetle
duisiindii; kimi baskalari ise Universite AS yahut entelektiiel-kiiltiirel sermaye
piyasasinda yaptiklari rasyonel bir yatirrm gibi distnddler fikri-bilgiyi. Tam da
sevisir gibi distindtgi icin —Tanil'in deyisiyle- mevcut Gniversite faunasina dahil
olamazdi. Ama bir fikir olarak “liniversite”nin sahici ve gayri resmi temsilcisiydi;
o fikre bagli oldugu icin de, dahil olamasa da asla disinda da olmadi.”** Kitlesel
olarak sahih olmamanin farkli momentlerinde saliniyor olusumuz, biz akademi
mensuplarini, daha genel olarak biz insanlari sahih olani efsanelestirmeye itiyor
olsa gerek: fedakarlik ve feragatin cisimlesmesi olarak ermisin, garibin, tuhafin
toplumsal insasi. Boylelikle efsanelestirilenin siradanhgi imkansiz kilinip hemen
her zaman konfora tekabiil eden bir hazir secimler kiimesi oldugu icin sahihligi
su goturdr yaygin siradanligin strekli kilinmasi temin edilmis olur. Hem bu yaygin
siradanlik icinde devinip hem de onun higlestiriciligine teslim olmamak —so6ziin
para etmesi icin, itibar sahibi olmak icin- blyik insanlik ideallerine baghligin
beyani olacak muhalif olmayi, elestirel olmayi, entelektiiel olmayi gerektirir ki
insana, topluma, tarihe, dogaya karsi vazifemizi asgari zahmetle yerine getirmis
oluruz. Elimizden baska ne gelir: Elestirellik dozu hayli ylksek yazilar yaziyoruz,
oyle gerektigi icin sendikalarda, derneklerde, vakiflarda, siyasal partilerde
calisiyoruz, sosyal medyadan stirekli kanaatlerimizi beyan ediyoruz... Asil isimiz
neden bu kadar tali? isini iyi yapmak neden 6zenle efsanelestiriliyor? is ahlaki
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denince akla cileciligin gelivermesi neden? Olmasi gerekenin fedakarlik ve
feragat olarak kavranmamasi mimkin mudir? Ya da efsanevi olanin siradan
kabul edilmesi talebi daha bastan mi hatali?

Abdurrahman Saygili: Oncelikle tesekkiir etmek isterim. “Akademi” (zerine
uzun zamandir distinmekteyim ve sen bu firsati bana saglamis oldun. Ancak
yanlis bir tercih oldugumun altini ¢gizmem lazim. Clnk{ tam da Universiteye
baska bir gozle bakmaya basladigim bir anda bu firsati 6niime sundun.
Soyleyeceklerimi yanhs anlamayin diye séze baslamayacagim. isteyen istedigi
yerden anlayabilir. Konuya dogrudan giris yapmayi uygun buluyorum. Dolayisiyla,
lafi cok dolandirmayacagim ve akademik bir Gslup da kullanmayacagim.

Her ne kadar, akademi kelimesini kullanmis olsam da elestirilerim Universite
tizerinden olacak. Universitenin unsurlarindan sadece birisi olan bizler, yani
ogretim kadrosu, diger unsurlarindan farkh olarak aslinda Ureten olmaktan
cok tiiketenler arasindayiz. Diger unsurlarin tGretme gibi bir gérevi olmamakla
birlikte, bizler de var olan bu gorevi yerine getirmekten ote, altini kalin
cizgilerle ciziyorum- rahata alismishigin getirdigi bir salinim icindeyiz. Rahata
alismishktan kastim, elestirel diisinmek yerine ¢cogu kez politik olana sivisip,
aslinda tretimden kagmak.

Universiteler bilimsel tiretimin disinda politik ¢ikislarin yapildigi bir yer midir?
Baskalarinin soyledigi gibi politik duruslari olmamali midir?

Aksine Universitelerin duruslari mutlaka vardir ve fakat bu bir politikaya
yaslanmak anlamina ya da angaje olmak anlamina gelmez. Elestirel olmak,
hakikati aramak bizatihi politik bir durustur. Hi¢ kuskusuz ki bu sdylediklerimden
herhangi bir politik gelenege yaslanmamak gerekir anlamini ¢ikarmadiginizi
umarim. Lakin bir gelenege, bir partiye vb. yaslanmak elestirel disiincede
bazi catlaklar da yaratir. Ama benim ilgi alanim su an icin bunlar degil. Senin
sorundan devam etmek istiyorum. Sorunda muhalif olmak, elestirel olmak
ve entelektiiel olmaktan bahsediyorsun. Ve ekliyorsun: elestirellik dozu hayli
yiksek yazilar yaziyoruz; sendikalarda, derneklerde, siyasi partilerde galisiyoruz.
Esash bir soruyla “neden asil isimiz bu kadar tali?” diyorsun. Bu noktayi ¢ok
onemsiyorum. Ancak buraya doénis hakkimi baki tutarak baska bir yerden
yaklasacagim bize, yani akademisyenlere.

Oguz Atay’in Eylembilim’ini okudugumda kendime bir s6z vermistim. Bir giin
onun eksik biraktigi yerden devam edecegim. Hi¢ kuskusuz bu devam etme
ugrasi kendime yazdigim notlardan ibaret olacakti. Her eli kalem tutanin
heveslendigi gibi bir roman projesi de vardi kafamin icinde. Adi bile hazirdi:
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“Kompleksleri Tedavi Merkezi”. Asla yazilamayacak bu roman benim Gniversitede
yasadiklarimin bir disavurumu olacaktir. Olmayacak olandi agik¢asl. Heyecan
vericiydi bunlari diisinmek ve fakat bir o kadar da kiistahga ve kibirli. iste tam
bu noktadan hareket etmek istiyorum: kibir.

“Kibir”, der Seytan, “kesinlikle en sevdigim glinahtir” John Milton’un Kayip
Cennet’ini okuyunca seytaninin ne kadar da masum olduguna inanmaya
basladim. Belki Milton’un séylemek istedigi degildi bu ama ben bdyle anladim.
Universitede gordiigiim, sahip oldugum bir 6zellikten bahsediyorum. Hem
kurumsal hem de bireysel kibirden. Efsane olma istegi. Yeryliziinde var olan,
muhtemel her bilgiye ulasma hirsi. Toplumsal iretimi umursamama ve hatta
toplumu asagi gérme...

Topluma yukaridan bakmanin tezahuriddr kibir. Bizler, akademisyen denilenler.
Hamlet ile Don Quijote arasinda salinanlar. Dlsle gergek arasinda gidip
gelen kisiligimizle diinyayr yeniden diizene sokmayi isterken birer Hamlet ve
baskalarina dogru yolu gosterirken birer Don Quijote olan bizler. Oysa ne kadar
da kibirli!

Burada sizlere iktidardan bahsetmeyecegim; iktidar(lar)in Universiteleri
kusatmisligindan ya da Universitelerin 6zerkliginden. Aksine cuvaldizi biraz olsun
kendimize batirmak istiyorum. Yazdiklarimi mustarip bir ruhun tesevvisleri
olarak algilayin o ylizden. Atay’in Prof. Server Gozbudak’ini bilen bilir elbet.
Bir yonetim kurulundaki i¢ sesini, c¢eliskilerini, olmak isteyip olamamalarini
ve birden kahramanlasmasini. Tipki bizim gibi. Eylem ile bilimi (sosyal bilimler
ismi bana hep komik gelmistir) birbirine karistiranlar giiruhu. Eylemek isteyip
de eyleyemeyenler veya eylermis gibi yapanlar. Bir tarafimizda bilim aski, ote
yanimizda eyleme itkisi. Askida kalmis bizler aslinda. Ne eyleme meyledebilir
ne de hakkiyla bilime! Sanirim ¢ok sert konustum. O zaman biraz daha agik ve
net olayim.

Universitelerin disinda ¢ok “siradan” olan bizler, sira iceriye gelince yari-tanri
rolline birlnen yine bizler. Sisirdigimiz egolarimizla iktidar alanlari yaratiyoruz.
Bunu da bir laborant kayitsizhg: ile lniversitenin diger bilesenleri lzerinde,
ozellikle talebeler (zerinde uyguluyoruz. Zira biz bilgiyi elinde tutanlariz.
Ogreten kesimiz. “Hakikati!” soyleyenleriz. Ama gercek bu mu? Urettigimiz
nedir? Topluma sundugumuz? Kimsenin okumadigi makalelerle gercek diinyada
neyi degistiriyoruz. Foucault’yu, Derrida’yl ya da okudugumuzda aslinda ¢ok
da iyi anlamadigimiz dislndrlerin Gzerinden sisli, tumturakli ciimlelerimizle
degistirdigimiz ne? Ozel alanimizda sakladigimiz kimlikler ile kamusal alandaki
bizler ne kadar tutarliyiz? “Tutarli olmak zorunda miyiz?” da baska bir soru
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elbet. Hamlet gibi gerceklikten bu kadar kopukken nasil birer Don Quijote
oldugumuzu distnebiliyoruz? Magdur olmak Ulzerinden bu kadar hamaset
yapmamiz neden? Diinyanin Uzerindeki kétl bulutlarin her giin yagdigi hakiki
magdurlar varken, nicin magdur rolline bu kadar tutunuyoruz? Tutunmuyor da
bizler kendimizi “disconnectus erectus” olarak mi gériiyoruz?

Kanimca hi¢ de tutunamayanlardan degiliz. Ne Atilgan’in Aylak Adami’yiz ne
Camus’nilin Yabanci'si ne de Atay’in Selim Isik’l... Fena halde tutunmus olaniz.
Tutunmamis olmayi dilerdik lakin kaybedecek ¢ok seyimiz var. Kaybedebilirmisiz
gibi yapmak ikiytzIUligunu itiraf etmek zor zira. En azindan benim kaybedecek
¢ok seyim var. Rahat bir isim var ¢linkli. Hayatim boyunca bir diizine kimsenin
okumadigl makale, hukukgu olan benim gibiler icin dort monografi, birkag
uluslararasi/ulusal teblig bir émur Universitede ahkdm kesmem igin yeterli.
Talebe milletinin karsisinda susli sozler ve anlamakta zorlandiklari teorilerle
birlikte bir karizma da elde etmem miimkun, alin size manevi tatmin. Bu slirecte
hasbelkader iktidar tarafindan magdur da edilirsem, bliylik bir kahraman!
Gergek magdurlari bu ithamlardan ayri bir yere koydugumu séylemem gerek,
ben harig!

Cile degil belki ama cilecilik bu meslegin olmazsa olmazi. Cile ¢ekmenin
verdigi hazdan bahsediyorum. Yillarca bitirilemeyen tezler, aslinda hic
yazilamayacak olan devasa isimli kitaplar. Ortaya ¢ikanlara dontip baktigimizda,
bir hiisran. Bazilarimiz kolayciliga kacip gazetelerde elestirel yazilar yazarak
kendisini tatmin ediyor. Birka¢ bin kisinin okudugu gazetelerde yazdigimiz
yazilarla tam da oturdugumuz fildisi kulelerden Hamletvari bir tarzla diinyayi
degistirecegimizi saniyoruz. Koétl olana kotli oldugunu hatirlatmak neden
degerli olsun ki! Degistirmeyi umarken de 6gretiyoruz bir yandan, alin size Don
Quijote. Bilmeyenlere bildiklerimizi aktarmak gibi derdimiz yok, 6gretmek gibi
bir derdimiz var asil olarak. Aktarmak diyalog gerektirir, 6zne gerektirir. Oysa
ogretmek pek tabii tek tarafli da olabilir.

Universitelerin giincel olanla ilgilenmesi bittabi gerekli ve saghklidir. Lakin
onda da sinifta kalmishigimiz coktur. Akademisyen tayfasinin diinyaya baktgi
yer ile hakikatin gorildigi yer her daim ortlismeyebilir. Baktigim yerin
yanliglarini gérmeye basladigim anda, hakikatle ylz yize gelirim. Aksi halde
gdormeyenlerdenim. Ornegin, siddeti elestirirken onu fakatlar {izerinden tasnif
etmeye baslarsam, hakikate odaklanamam. Siddet lzerinden kurulan her
dile yekvicut karsi gelemeyen bir akademi, hakikatle bagini kesmis demektir.
Ingeborg Bachmann’in dedigi gibi “yeni bir dil olmadan yeni bir dinya
yaratilamaz.” Siddetin dili cok kadim bir dildir ve yeni olanin 6nlindeki en blyik
engeldir. Siddetin her tirlisine, hakli olup olmadigina bakmadan, kategorik
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olarak yapilmayan bir reddiye bizlerin hakikat arayisini sekteye ugratir. Ornegin,
Cebeci kampusiindeki siddet sarmalini bir yonden elestirmek yerine, her
yoniyle masaya yatirmak gerekir. Sinav zamanlarinda yasadiklarimizi “ama,
fakatlar” ile agiklamaya basladigimiz vakit, yeni bir dilin karanlk dehlizlerde
kayboldugunu itiraf ediyoruz demektir. iktidarin siddetine sessiz kalmak kadar
iktidardan gelmeyen ama siddet oldugunda kusku olmayanlara da sessiz kalmak,
kotlcildir, Siddetin diliyle micadele etmek hangi alanda calisirsa ¢alissin
akademisyenlerin ahlaki sorumlulugudur. Bu sorumluluktan kagmak imkani da
yoktur.

Ben sorunu buradan anlamayi tercih ettim. Kastim hakikati gostermek asla
degil. Zaten bilmiyorum ve aramiyorum. Bunlar dedigim gibi mustarip bir ruhun
tesevvisleri sadece. Altini ¢izmem gerekirse, kisisel olarak akademik hicbir
iddiam bulunmamakta. Zira toplumsal olana katki saglayan hicbir calismam yok,
olmayacagi da asikar. Topluma, dogaya katki saglamayan hicbir calismaya kisisel
olarak deger vermiyorum. Katildigim bir toplantida denizlerin korunmasina
yillarint vermis bir profesoriin, deniz alanlarini koruma miucadelesindeki
hala canli olan heyecanini gordiigiim giin, iste o glin, zaten sosyal bilimlerde
bizlerin ne kadar anlamsiz bir ugras icinde oldugunu fark ettim. Ben iyi bir
akademisyen degilim. lyi bir akademisyen nasil olunur hakkinda da higbir fikrim
bulunmuyor. Fakat en azindan bir Universite hocasi olarak talebelere karsi
sorumlulugum var; o da bildigimi aktarma sorumlulugum. En azindan bunu
yapmak mecburiyetindeyim. Siz de mecbursunuz, en azindan isgal ettigimiz
yeri bu acidan hak etmeliyiz.

Ogretmeye merakl bilim insanlarini, llkeyi “diismanlara” karsi yilmaz bir
bicimde savunmak icin Universitelerde haril haril bilimsel (retim yapanlari,
Universitelerde “kimsenin” okumadigl yazilar yazarak ve toplanti Ustiine
toplantilar dizenleyerek devrim yapacagina olan inanci hi¢ azalmayanlari,
basima-kotu-bir-seyler-gelmesin-aman-hig-ses-etmeyeyimcileri, narsisist kisilik
bozuklugu olup kendisini dinyanin merkezinde, soylediklerini de diinyanin
sirrtymis sananlari, yani beni, sizi, bizi, tim akademisyenleri, istisnalarin
kaideyi asla bozmadigini da bilerek, selamlarim. iginizde bir albayiniz yoksa
derhal edininiz. Ben albayimi icimde tasiyorum. Gergekte benim disimda yok
oldugunu bile bile. Tavsiye edilir.

AQ: Bir bitiin olarak Tiirkiye akademisi kifayetsizlik ve yiizeysellik sifatlari ile
vasfedilebilir: Tercime odasi memurlugu zaman icinde yabanci dilden kolaj
eser muellifligine donlsen, otoritenin ve kolaycihgin kendine koydugu asli
sorular sorma yasagina 6zenle uyan, bunu kendisine yakistiramayan (ne de
olsa bitln asli sorulari baskalari sormustur ya da bizimkisi buna muisaade
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edecek bir medeniyet degildir), akademinin bicimsel burokratik normlarini
yerine getirmeyi kurumsal varolusunun temel dayanagi kilan, bunlari kokmaz
bulasmaz, yine de kendini meslektasa gorindr kilmasini saglayan siyasetin bir
araci haline getiren, egitim dilizeninin rastgeleligi ve bitimsiz riitbe kazanma
isine kosulmus olmak yilzinden dil, felsefe, edebiyat, tarih bilmek gibi
baslangi¢ kosullarini nihai amaglar kabul etmek zorunda birakilan, mukadder
kifayetsizligini ceberrutluk, siniklik, memuriyet benzeri yollarla mitemadiyen
gizlemek zorunda kalan, bu nedenlerle agmazini kiracak miitevazi hamleye bir
turld razi olamayip onu nesiller boyu siirekli kilan akademi mensubu. Bu yapisal
caresizligin sonucu, gonilli ve zorunlu yizeysellik: Akademi mensuplarinin
tamamina yakini akademiye, yetersizliklerini daha alt diizeylerde yeniden
Uretecek yeni mensuplar secerek yahut sig kurumsal iktidar oyunlarina
teslim olarak, zaman icinde gittikce derinlesmesi beklenecek bilimsel faaliyet
zahmetinden kurtulmayi tercih ederler, pek azi ise farki kapatmak kurumsal,
topyekln bir gayret gerektirdigi icin, bizzat her seyi birden gerceklestirmeye
calisan efsanevi, mucizevi bireysel gayreti tarafindan etkisizlestirilir. So6z
konusu yetersizligin ve yiuzeyselligin en temel ve gorinir sonucu bencilligin,
mesnetsiz kibir ve hirsin, tek basinaligin, yan yana gelememenin, (6zellikle
akademik bakimdan) birbirinden habersiz olmanin belirledigi adaciklardan
murekkep bir akademi. Butiin bu olumsuzluklarin Gstesinden gelmek mimkiin
mii sizce? Oyle ise, nasil? Belki de en bastan kifayetsizligimizin nedenlerinin
neler oldugunu sormam gerekiyor... Buna katilir misiniz? Bu baglamda sizce
Turkiye'de gercekten bilim yapiliyor mu?

AS: italyanca bir roman okumustum. $éyle diyordu: “le parole sono stanche,
noi siamo stanchi di parole”. Kelimeler kifayetsiz, biz kelimelerin kifayetsizligiyiz.
Bizim kifayetsizligimizi ifade edebilecek kelimeleri se¢mekte cok basarili
olabilecegimi sanmiyorum. Ama kullanmayi sevdigim bir s6z var herkesin
malumu: kifayetsiz muhteris. Bunu bizim i¢in kullanmak sanirim pek yanlis
olmaz. Acik konusmam gerekirse, soylediklerinin tamamina katiliyorum. Bir
onceki sorun igin séylediklerimi burada tekrarlamak istemem.

Bilim yapiliyor mu sorundan hareketle birkag kelam edebilirim ancak. Biliyorsun
calistigimiz alan, sosyal bilimler basligiyla bir bitin halinde agiklanmaya
calisihyor. Misal verecek olursam, hukuk da bu anlamda bir bilim olarak kabul
ediliyor. Hukukun bilimin hangi metotlarini kullandigini, hangi agidan bir bilim
oldugunu ben anlamakta glclik cekiyorum. Toplumu insa eden kurallarin,
adina hak ve 6zgirlik denilen kategoriler tizerinden bireyleri var eden soyut
kurallarin bilimle baglantisini kuramiyorum. iktidarin agzindan ¢ikan, belli
usullerle degisebilen, lagvedilen, var edilen, dogru/yanlis denklemiyle ilgisi
olmadigini dislindigiim, dolayisiyla ispat edilebilirlik kistasini karsilamadigini
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disinddgim bu normlarin ve norm alaninin bilim disinda kaldigini iddia
edebilirim ancak. En azindan hukukun bir bilim olmadigl séyleyebilirim.
Diger alanlara gelince, Tirkiye’de genel olarak bilim yapiliyor mu sorusuna
Universitelerin malum durumu yiziinden olumlu cevap veremem. Ancak bunu
verilere de dayandiramam, benimki sadece sezgisel. Lakin tasradaki adina
Universite denilen yerleri bilim Gretme kistasi Gizerinden degerlendirmeye tabi
tutmayi da safdillik olarak kabul ediyorum. Bazi 6nemli Universitelerde hala
bilimsel ¢alisma denemelerinin oldugunu da sadece duydugumu soylemekle
yetineyim. Ben gérmedim ama gorenler varmis...

AQ: Bir itiraziniz olmazsa, mensubu oldugunuz Hukuk Fakiiltesi’ni ¢ekistirerek
dedikoduyukoyultmakistiyorum.HemenyaninizdakiSiyasalBilgiler Fakiltesi’nde,
kurum olarak pek ender iyi anildiginizi séylesem yanlis konusmamis olurum
saniyorum. Siyasal’in ¢ogulcu, elestirel yapisina dikkat cekmek isteyenler Hukuk
Fakultesi'nin hiyerarsik, muhafazakar yapisini 6rnek gosterirler genellikle.
Haksizlik etmek pahasina, en azindan Siyasal’dan baktigim vakit i¢ karartici bir
isleyis goriyorum: Sebepsiz yere kalabalik siniflar (yaniimiyorsam her sene
Ug yluzerden Ug sinifa dokuz ytz 6grenci aliniyor), bu nedenle blyiik oranda
okul etrafindaki fotokopicilerden temin edilebilen ders notlari ile yiritiilen
programlar, hukuk birolarindaki yogun galismalari, Kibris ve Turkiye’deki vakif
Universitelerindeki dersleri nedeniyle yari-zamanh calisan 6gretim Uyeleri,
boylelikle bilimsel calismanin ilk basamaklarindaki gen¢ akademisyenlere yikilan
tasinamaz yukler, Ustiine Ustlik neredeyse askeri kabul edilebilecek hiyerarsik
bir imtiyaz sebekesi, sonug olarak, Tirkiye’deki kokli birkac hukuk okulundan
biri olan Hukuk Mektebi'nin bir tlrli kendine gelemeyen, muhafazakar resmi
ideolojiye yedeklenmis ceviri hukuk disiplinini stirekli kilisi; ne kuramlastirma
gayretinde olan ne de usule iliskin ictihat gelistirme gayretinde olan, i¢tihadi
kanuna uygunluk sorusturmasi olarak kavrayip kurami ve usuli Almanlara,
Fransizlara, italyanlara, Anglosaksonlara birakan bir cemaat. Haricten, itiraf
etmem gerekirse, biraz da onyargiyla, gérdiklerim bunlar. Ozetle yapisal
eksikliklerin Gzerini bicimsel disiplin uygulamalariyla 6rten, tam da bu nedenle
cemaatlesen, vasat olmayani nefessiz birakan bir i¢ kararticilik. Oncelikle bu
belirlemelere ne olcide katilirsiniz? Bunlara bir de nicel gostergeleri (daha
cok Universite, daha ¢cok mezun, daha ¢ok hoca, daha ¢ok yayin, daha ¢ok
proje...) gelistirme askiyla son on yilda yapilanlarin (gerekli olup olmadigina
bakilmaksizin her ile bir Gniversite acildigi igin hocasi olmak bir yana yoneticisi
bile olmayan fakiilte, b6liim ya da anabilim dallari, kadrolasma gayretiyle ya da
ideolojik motiflerle olmadik disiplinlerden anabilim dallarina yapilan atamalar,*
dini cemaatler arasinda pay edilen Universiteler, fakilteler, bélimler, temelde
atamalari liyakat esasina gore yapilmadigiicin 6zellikle de geng akademisyenlere
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dinyayi dar eden yoéneticiler; yildirmalar, ayrimciliklar, istismarlar...}4) yarattigi
ruh hali, bunun basta hoca, 6grenci ve diger Universite bilesenleri olmak lzere
bitin toplum kesimlerinde Universite hakkinda yarathigi izlenim,** mevzubahis
otoriter, muhafazakar, disiplinci, esasi iskalayan Universiter yasamin gesitli
seviyelerde sirekli kilinacagl beklentisini gl¢lendiriyor. Hukuk Fakiltesi’ni,
isterseniz mensubu oldugunuz Ankara Universitesi’ni de odaga alarak Tiirkiye
Universitesinin gelecegini nasil gordigiintizi séyler misiniz? Mensuplarinin
yaratici kapasitelerini, enerjilerini soguran bu kurumsal ¢cikmazin (stesinden
nasil gelebiliriz?

AS: Bu sorunu cok sevdim. Ozellikle dedikodu kismina bayildim. Ancak bence
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’'ne haksizlik etmeyelim. Hukuk Fakdltesinin tarihinde
otoriteye baskaldirma, sistemi sorgulama ve elestirel dislinme gelenegi hic
olmadi ki! Sadece kisisel olarak bazi hocalarimizin ¢abalarindan bahsedebiliriz
cok eskilerden. Fakiltenin direnme gelenegi olmadigi gibi, boyle bir iddiasi
da olmadi. Diinyanin neresine giderseniz gidin butlin hukuk fakilteleri
muhafazakardir. Zira dizeni korumak bu fakiltelerin temel varlik sebebidir.
Cennete giden pis kokularin hukuk fakiltelerinden gectigini sdylersem haksizlik
mi ederim, bilemedim. Bir zamanlar heniiz ¢ok gencken, yazdigim bir iletide,
“hukuk fakultesinin Gzerine 6lU topragl atilmis” dedigimde, basima gelenleri
anlatsam, fevkalade acikli bu hikaye karsisinda gozyaslarini tutamayanlar
olacagindan neredeyse eminim. Zira Hukuk Fakiltesi’'ne boyle bir ithamda
bulunmak ne haddimeydi ki! Kulelerinde oturan hukuk hocalarinin bir seyler
yapmasi lizum etmezdi. Bizatihi varliklari bir armagandi zaten. Daha ne
olsundu! Siyasal gibi disman bir fakilteyi bir de glzelledigimi hatirliyorum
ki sanirim daha fazlasini size anlatmam go6zyaslarinizin artmasindan baska
bir ise yaramaz. Ancak bence Siyasal Bilgiler Fakiltesi hakkinda soylediklerini
revize etmen gerek. Zira sanirim ruhunuz zamanin ruhuna kaptirmis kendisini.
BUtln bir Glkeyi Milkiye’den ibaret saymasaniz fena olmayacak. Bir fakilteye
kapanip diinyay! buradan algilamaya calismak, bagini gerceklerden koparmak
demektir. Ayrica Siyasal’in kibirli yapisina da dikkat cekmek isterim. Cok rahat
konusuyorum, zira benim mensubu oldugum fakilteyi savunmak gibi bir
misyonum, sahiplenmem yok. Sunu da hatirlatmama izin ver lutfen. Siyasal
Bilgiler Fakiltesi’'nde c¢ogulculuk son zamanlarda kakofoniye donitsmius
durumda. Akademik durus ve kisisel hirslarin gatistigi bir yerden bahsediyorsun
aslinda. Hakkini teslim etmek bir yana, yonetim kurullarindaki bazi konusmalari
buralara yazsak sanirm oldukca sasiririz. isin 6zii, Tiirkiye’de akademi/
Universite su an bir bozgun yeri. Ezberi bozulmus durumda ve en kisa zamanda
silkelenmesi gerekiyor. Universitelerden bahsederken tasradakileri asla
kastetmiyorum. Onlari anlatmaya zaten dilim varmaz. Merkez Universitelerin
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bir an 6nce 06z elestirisini vermesi gerekir, tabii hepimizin kisisel olarak da.
Soruda soylediklerine ek yapmiyorum. Tamamina katilmak Gzlici olsa da gercek
sdyledigin gibi. Keske bunlarin dogru olmadigini sdyleyebilsem. ileriye déniik
neler olacagl hakkinda bir fikrim yok, bekleyip hep birlikte gorecegiz. Kisisel
olarak soylemem gerekirse, akademik ¢alismadan ziyade talebe milletine bilgi
aktarmakla mesguliim. Belki onlar arasindan akademiye inanlar gikar. Zira ben
inanmiyorum. Sézlerimi Ah Muhsin Unli’niin bir siiriyle bitireyim: “inanmisim
kaybetmek esraridir olmanin/cildirmis bir vasak gibi kaybediyorum.”

Kaybedip var olmak dilegiyle...
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