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Islim Hukukunda Kassimin Miras Paylasimindaki Rolii*

Oz: islam hukukunda varislerin paylar1 ve miras paylasimi ile ilgili temel ilkeler Kur’an ve siinnet tarafindan
belirlenmistir. Ancak Kur’an ve siinnet tiim miras anlasmazliklarina dogrudan ¢éziim iiretmemistir. Miras mallar1
arasinda altin ve giimiis gibi ziynet esyalari, nakit para, hisse senedi gibi menkuller; farkli nitelikte ve degerde
diikkan, ev, arsa ve tarla gibi gayrimenkuller bulunabilir. Terekenin niteliginden kaynaklanan bu durum miras
paylagimint zorlastirmaktadir. Mirascilar kargilikli riza ile terekeyi paylastiklarinda mahkeme herhangi bir
miidahalede bulunmaz. Dava mahkemeye intikal ettiginde ise hakim, varislerin terekedeki hisselerini belirler.
Miras1 paylastirmak ise dogrudan hakimin gérevi degildir. Islam hukuk tarihinde ilk donemlerden itibaren bu isi
kassamlar icra etmistir. Fakihler, tereke taksimi yapacak olan kassamlarda bazi nitelikler aramiglardir. Buna gore
kassam miras taksimi yapabilecek ilmi yeterlilige sahip, adaletli, giivenilir, ruhsal ve bedensel olarak saglikli
olmalidir. Mali imkanlar elverdigi 6l¢lide kassdmlarin ticretleri/maaslar1 devlet tarafindan karsilanir. Zira bunlar
yaptiklart gorev itibariyla hem mahkemeye yardimci olmakta hem de toplumsal diizene katki saglamaktadir.
Mahkeme kassam gorevlendirmediginde mirascilar, ticretini kendileri ddeyerek bir kassdmla anlasabilir. Bu
iicretin mirasgilar arasinda ne sekilde iistlenilecegi fakihler arasinda ihtilaflidir. Taksimi yapilacak tereke misli
mallardan olusmakta ise mirasgilardan herhangi birinin dava agmasi yeterlidir. Diger mirasgilarin itiraz1 dikkate
alimmaz. Terekede boliinebilir ve boliinemez nitelikte mallar bulundugunda takip edilecek siire¢ mezheplere gore
farklilik arz etmektedir. Miras paylagiminda asil olan her hak sahibinin hakkini eksiksiz almasidir. Karsilikli riza
ile yapilan miras paylasiminda bazilariin eksik ya da fazla almasi problem teskil etmez. Bu durumda eksik alanin
kendi hissesinden bir kismmi diger mirasgilara hibe ettigi varsayilir. Kassam tarafindan yapilan miras
paylagiminda yapilan hatalarda ise yargi yolu agiktir. Tereke taksim edildikten sonra 6lenin baska bir mirasgist
oldugunun anlasilmasi, alacaklilarinin ya da vasiyetinin ortaya ¢ikmasi, miras paylagiminda asir1 hata yapilmasi,
mirasg¢ilardan herhangi birinin aldig1 malin kusurlu olmasi taksimi yargiya tasimay1 gerektiren durumlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: {slam Hukuku, Kassam, Adalet, Mahkeme, Miras Paylasimi.

The Role of Qassam in the Distribution of Inheritance in Islamic Law”

Abstract: In Islamic law, the basic principles regarding the shares of the heirs and the division of inheritance are
determined by the Qur’an and the Sunnah. However, aforementioned both primary sources have not resolved all
inheritance disputes directly. Inheritance property may include movables such as gold and silver jewellery, cash,
stocks, and real estate such as shops, houses, land and fields of different quality and value. This situation arising
from the nature of the inheritance makes the division of inheritance difficult. When the heirs share the inheritance
with mutual consent, the court does not intervene. Nevertheless, when the case is brought to court, the judge
determines the shares among heirs, minding the fact that the distribution of inheritance is not direct duty of the
judge. In the early ages of Islamic law, this task was carried out by the qassams. The jurists looked for certain
qualifications in the qassams who would make the division of the estate. The qassam must have the scientific
competence to apportion inheritance, be just, trustworthy, and mentally and healty both mentally and physically.
The salaries of the qassams were to be borne by Islamic state at a level considered adequate and proper. Because
of their duties, they both assist the court and contribute to social order. If the court does not appoint a qassam, the
heirs can hire them on their personal account. There is disagreement among scholars on how their charges would
be distributed among the heirs. If the estate consists of similar properties, it is sufficient for any of the heirs to file
a lawsuit. Objection of other heirs is not taken into account. The process to be followed when there are divisible
and indivisible properties in the inheritance differs according to the figh sects. The main thing in inheritance
sharing is that each beneficiary receives his/her full rights. In a mutually consensual division of inheritance, it is
not a problem if some people receive more or less. In this case, it is assumed that the missing recipient has donated
part of his/her share to the other heirs. In case of mistakes made by gassams in the distribution of the inheritance,
the way is open to the courts. After the estate has been distributed, the subsequent discovery of an additional heir
of deceased, the emergence of creditors or of a previously unknown bequest the presence of a substantial error in
the division of the estate or the discovery that any of the heirs has received defective property are among the
circumstances that necessiate bringing the division before the judiciary. Situations that require taking the matter
to court include understanding that deceased has another heir after the inheritance is divided, the emergence of
creditors or the will, making a mistake in the division of the inheritance, or the property received by one of the
heirs being defective.

Keywords: Islamic Law, Qassam, Justice, Judiciary, Distribution of Inheritance.

* Bu ¢alisma 18-19 Eyliil 2021 tarihinde Mus’ta diizenlenen ISPEC 7th INTERNATIONAL CONFERENCE ON
SOCIAL SCIENCES & HUMANITIES adli sempozyumda sunulan bildirinin gelistirilmesi neticesinde
olusturulmustur.

" This study was developed from a paper presented at the ISPEC 7th INTERNATIONAL CONFERENCE ON
SOCIAL SCIENCES & HUMANITIES, held in Mus on September 18-19, 2021.

_40 -



Itkan Akademik Arastirmalar Dergisi, 2/3 (Aralik 2025)

Giris

Mal edinme ve biriktirme fitratin geregidir.! Insanin sahip oldugu mallar, edinme ve sarf
etme yerleri dikkate alindiginda imtihan vesilesidir. Insanoglu igin diger bir imtihan vesilesi
cocuklaridir. ki temel imtihanla miicadele etmek durumunda olan insan bir taraftan miireffeh
bir hayat i¢in ¢cabalamakta, temel ihtiyaglarin1 karsiladiktan sonra arta kalani birikim yapmaya
caligmaktadir. Bununla insan ekonomik sikintidan uzak bir yasam siirmenin yaninda vefatinin
ardindan varislerine destek olmay1 arzulamaktadir. Bu durum ¢ogu zaman mal edinme ve
biriktirme hirsini artirmaktadir.

Mdrisin Olimiiyle geride biraktigi mallar {izerinde varislerin dogal bir ortaklig1
olusmaktadir. Bu ortaklik normal sartlar altinda terekenin paylasilmasiyla son bulur. Miras
paylagimu ile ilgili ilkeler ve varislerin paylar biiyiik oranda nasslar tarafindan belirlenmistir.
Ancak nasslar tiim miras problemlerini dogrudan ¢éziimlemis degildir. Terekede altin, giimiis,
nakit para, hisse senedi, ara¢ gibi menkullerin yaninda degerleri farkli ev, arsa, igyeri, tarim
arazisi vb.lerinin bulunmasi miras paylasimini karmasik hale getiren etmenler olarak
degerlendirilebilir. Terekeden kaynaklanan bu durumu varisler, aralarinda anlasma yoluyla
cozebilir. Diger bir ifadeyle varisler, karsilikli rizayla terekeyi paylasabilir. Bunun igin
varislerin akilli, balig ve miras taksim edildigi sirada hazir bulunmalar1 gerekir. Varislerin rizai
taksim yoluyla terekeyi paylasamamasi, varisler i¢inde ¢ocuk, akil hastas1 vb. vesayet altinda
olan kimselerin bulunmasi veya varislerden birinin dava agmasi durumlarindan herhangi birinin
varlig1 halinde terekenin kazai taksim yoluyla paylastirilmasi gerekecektir.? Kazai miras taksimi
ilk donemlerde yoneticiler/hakimler tarafindan yapilmis, ilerleyen siiregte bu isi kassdmlar
iistlenmistir. Mahkeme tarafindan terekedeki bir malin ya da baska bir ortak malin
paylastirilmasi i¢in belirlenen, yardimer mahkeme gorevlileri arasinda yer alan kassamlarda
bazi nitelikler arandig1 goriilmektedir. Bu nitelikler tereke/sirket mallarinin paylastiriimasinda
en uygun kisiyi gorevlendirmeye yoneliktir. Bu calismada miras taksiminde bulunacak
kassamlarda aranan temel nitelikler, kassamlarin miras anlasmazliklarini sonlandirmada
oynadiklari rol ve yetkileri ele alinmaya calisilmistir.

Kassamin gorevi ve tagimasi gereken niteliklere klasik fikih eserlerinde “Edebii’l-kad
ve “Kitabii’l-kada” bashg: altinda; Islaim muhikeme hukuku alaninda telif edilen eserlerde
yardimc1 mahkeme gorevlileri icerisinde temas edildigi goriilmektedir. Yapilan arastirmada
miras paylagiminda kassamin roliinii ele alan miistakil bir ¢alismaya rastlamis degiliz. Ancak
Osmanli ser’iyye sicilleri ozellikle kassam defterleri temel alinarak yapilan g¢aligmalar
mevcuttur. Bu caligmalarda daha ¢ok vefat eden kimselerin terekesinin kaydedilmesi ve
varislerine teslim edilmesi iizerinde duruldugu gériilmektedir. O. Liitfi Barkan tarafindan
kaleme alinan “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri 1545-1659 adli ¢alisma ile
Hiiseyin Ozdeger’in “1463-1460 Yillar1 Aras1 Bursa Sehri Tereke Defterleri™ isimli galismalari
bu noktada kayda degerdir. Kassamlarm Islim-Osmanli hukukundaki durumunu ele alan
calismalar igerisinde Said Oztiirk’{in “Osmanli Ilmiye Teskilatinda Kassamlik Miiessesesi’
adli makalesi ile Diyanet Islam Ansiklopedisinde yer alan “Kassdm™® maddesi dogrudan
konumuzla ilgili olmasi acisindan 6nemlidir. Hadi Saglam’m “Islam Fikih Doktrininde
Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu (Istirak ve Miisterek Araziler Ornegi)”

99
1

! el-Bakara 2/177; en-Nisa 4/5;

2 HiisAmiiddin ‘Umar b. ‘Abdilaziz b. Maze Sadriissehid, Serhu Edebi’l-Kadi li’l-Hassdf, thk. Muhyi Hilal es-
Serhan (Bagdat: Darii’l-‘Arabiyye, 1398/1978), 4/105.

3 . Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, Belgeler, 3/5-6 (1966), 1-479.

4 Hiiseyin Ozdeger, 1463-1460 Yillart Arasit Bursa Sehri Tereke Defterleri (Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Yaynlari, 1988).

5 Said Oztiirk, “Osmanli Ilmiye Teskilatinda Kassamlik Miiessesesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Enstitiisti Dergisi 15 (1997), 393-429.

¢ Said Oztiirk, “Kassam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/579-
582.
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makalesi’” ve Adnan Kosum’un “Islim Hukukunda Taksim” adli yiiksek lisans tezi ortak
mallarin paylagimi konusunda yine kayda deger ¢calismalardandir.®

1. Miras Mallarinin Paylasimy/Taksim

Vefat eden kisinin geride birakmis oldugu ve aynina baskalarinin hakki taalluk etmeyen
mallar tereke olarak adlandirilir. Mirisin vefatini takiben tereke iizerinde yapilmasi gereken
bazi islemler vardir. Hanefilerin tercih edilen goriisiinde terekeden 6ncelikle vefat eden kisinin
cenaze masraflart karsilanir. Sonrasinda borcu olup olmadigi sorulur ve varsa bu borglari
Odenir. Bundan sonra vefat eden kisinin vasiyeti olup olmadig1 arastirilir. Varsa mesru vasiyeti
yerine getirilir. Tiim bu iglemlerden sonra geriye kalan mallar varislerin hakki kabul edilir.’
Ancak varislerin bu hakka ne zaman sahip oldugu tartismahdir. Imam Ziifer’in de iginde
bulundugu bir grup fakihe gore miilkiyet, mirisin hayatinin son asamasinda vérislere intikal
eder. Bu durumda mirasin varislere intikali canlidan canliya ger¢eklesmis olmaktadir. Ebt
Yisuf ve imdm Muhammed’e gére ise miilkiyetin intikali mirisin 6liimiiniin hemen akabinde
gerceklesmektedir. Buradaki intikal o6liiden canliya bir miilkiyet intikalidir.'® Fakihler
arasindaki bu tartismanin mirasa hak kazanma agisindan bazi sonuglart olmakla birlikte
taksimin sekli lizerinde dogrudan bir etkisi gériinmemektedir.

Islam hukukunda iki veya daha fazla kimse arasinda ortak olan mallarin paylasimi igin
taksim/kismet tabiri kullanilmaktadir. Tereke de varislerin ortak malidir. “K-s-m” kokiinden
gelen taksim liigatte “bolmek, ayirmak, pay etmek” vb. anlamlarda kullanilmaktadir.! Fikihtaki
kullanim1 s6zliik anlamiyla paraleldir. Islam hukukunda taksim/kismet denildiginde miisterek
maldaki sdyi‘ hissenin, ortaklardan birinin talebiyle malin muayyen bir tarafinda toplanmasi
kastedilmektedir.’> Mecellede taksim “hisse-i sdyi‘ay1 ta‘yin etmektir” seklinde agiklanmigtir.'
Bu, taksimin genel kullanimidir. Isldm miras hukukunda ise taksim, terekenin mirascilar
arasinda hisselerine gore bolistiiriilmesini ifade eder. Taksim neticesinde gayri muayyen olan
miras hissesi muayyen hale gelmektedir.'* Taksimin konusu miisterek miilkiyettir. Ortaklig1
sonlandirma ya da terekenin paylasilmasi gibi bir gerekceyle miisterek miilkiyetin
sonlandirilmasi halinde taksime gidilir. Miras hukuku ag¢isindan taksim, terekedeki hisselerin
birbirinden ayrilmasi ve birinin digeri ile degistirilmesinden ibarettir. Zira miigterek miilkiyette
her bir malikin hissesi, taksim edilen menkul ya da gayrimenkul malin biitiin clizlerini
kapsayacak niteliktedir.'® Tereke 6zelinde baktigimizda miras hissesinin her birinde diger

7 Hadi Saglam, “Islam Fikih Doktrininde Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu (Istirak ve
Miisterek Araziler Ornegi)”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/2 (2012), 365-415.

§ Adnan Kosum, Isldm Hukukunda Taksim (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 1995).

9 Abdullah b. Mahmid b. Mevdad Mevsili, el-Ihtiyér li ta ‘lili’I-muhtdr (Kahire: Darii’l-Fikri’l-‘ Arabi, ts.), 5/85;
Muhammed Emin ibn ‘Abidin, Reddii’I-muhtdr ‘ale’d-diirri’l-muhtdr serhu tenviri’l-ebsdr, thk. ‘Adil Ahmed
‘Abdiilmevcad- ‘Ali Muhammed Muavvid (Riyad: Darii ‘Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 10/491-492; Seyyid
Sabik, Fikhu’s-siinne (Kahire: el-Feth 1i’1-I'1ami’l-* Arabi, ts.), 3/292; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam
Hukuku (Istanbul: iz Yaymcilik, 2016), 1/433.

10 fbn “Abidin, Reddii’I-muhtar, 10/493.

' Ebi’l-Fadl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, “k-s-m”, Lisdnu’l-‘Arab, (Suudi Arabistan:
Vizaratii’s-su Oni’l-Islamiyye ve’l-evkaf, ts.), 15/378.

12 Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed Ibn Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki, (Riyad: Darii ‘Alemi’l-Kiitiib, 1417/1997), 14/97; Heyet, Fetdva’l-hindiyye, tsh.
Abdullatif Hasan Abdurrahman (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2000), 5/252; Omer Nasuhi Bilmen,
Hukiik-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Ravza Yaynlari, 2018), 7/58.

13 Haydar Efendi. Diirerii’I-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdm (Riyad: Darii ‘ Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), md.1114.

14 Mevsili, el-Ihtiyar, 2/72; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/137.

15 Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-Islamiyyii ve edilletuhu (Sam: Darii’l-Fikr, 1985), 5/656; Heyet, “Kismet”, el-
Mevsii ‘atii’l-fikhiyye (Kuveyt: Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitini’l-Islamiyye, 1416/1995), 33/205; Saglam, “Islam
Fikih Doktrininde Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu (Istirak ve Miisterek Araziler
Ornegi)”, 371.
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varislerin hakk: bulunmaktadir. Ornegin miisterek miilkiyete konu olan bir evin odalari,
kapilari, pencereleri, dolaplar1 vb. her bir pargasi paylari oraninda varislere aittir. Ancak
maliklerin hisseleri terekenin muayyen bir kismi iizerinde kurulmus degildir.'

1.1. Taksimin Mesruiyeti

Taksim kitap, siinnet ve icma ile sabittir.”” Vefat eden kisinin geride kalan mallar1
varislerinin hakkidir. Varislerin terekedeki haklarinin belirlenmesinde mdarise yakinlik
dereceleri ve cinsiyet temel etmendir. Isldm hukukunda miras paylarmin biiyiik bdliimii
Kur’an’da agiklanmistir. Taksimin mesruiyetinin ilk delilinin miras hisselerini belirleyen
ayetler'® oldugu soOylenebilir. Bunun yaninda klasik fikih eserlerinde ganimetlerin
paylastirilmasini diizenleyen “Biliniz ki ganimet olarak aldiginiz herhangi bir seyin beste biri
Allah’a, Peygamber’e, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolculara aittir...” (el-Enfal
8/41) mealindeki ayet ile Hz. Salih ile kavmi arasindaki su ihtilafinin ¢6ziimiiniin anlatildig1
“Onlara, suyun aralarinda (Hz. Salih’in kavmi ile deve) paylastirildigini haber ver. Her biri
icme siwrast geldiginde hazir bulunsun.” (el-Kamer 54/28) mealindeki ayet taksimin
mesruiyetine delil olarak gosterilmektedir.'” Ganimet olarak elde edilen mallardaki hisselerin
aciklandig ayet, dogrudan tereke taksimine delil olmasa da, ayni miilkiyetin taksimine isaret
etmektedir. Zira ganimetin 1/5’inin zikri gegen gruplara verilmesi i¢in ganimetin taksim
edilmesi zorunludur.? Kavmi ile Hz. Salih arasindaki su ihtilafinin ¢6ziimiiniin anlatildig:
ayetler ise daha ¢ok menfaat miilkiyetinin taksimine (muhayee) isaret etmektedir.?’ Miras
taksiminin mesruiyetinin bir baska delili de “Miras mallar1 paylasilirken mirasta hissesi
olmayan yakinlar, yetimler ve yoksullar da hazir bulunur ise onlara taksim edilecek maldan bir
seyler verin ve giizel s6z soyleyin.” (en-Nisa 4/8) mealindeki ayettir.?> Basta Sa‘id b. Miiseyyeb
(6. 94/713) olmak iizere bazilar1 bu ayetin menstih oldugunu ifade etmislerdir. ibn Abbas (5.
68/687-688), Ibrahim en-Nehai (6. 96/714), Miicahid (8. 103/721), Hasan el-Basti (6. 110/728),
‘Ata (6. 114/732) vb. fakihlere gore ise bu ayet muhkemdir.?

Taksimin mesruiyetinin bir bagka delili Hz. Peygamber’den gelen rivayetler ve sahabe
uygulamalaridir. Hz. Peygamber, miras hiikiimlerini belirlenmeden once yapilan miras
paylasimlarmin gecerli oldugunu ifade ettikten sonra Islamiyet’le birlikte taksimin esaslarinin
degistigini bildirmis?** ve her hak sahibine hakkini eksiksiz vermeyi emretmistir.>> Bunun

16 Hasan Hacak, “Miisa‘”, Tiirkiye Diyanet vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/151.

17 ibn Kudame, el-Mugni, 14/97; imam ‘Alauddin Ebi Bekr b. Mes ‘id Kasani, Beddi ‘u’s-sandi i fi tertibi’s-serdi ‘i
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Arabi, 1394/1974), 7/17; Sihabiiddin Ahmed b. Idris el-Karafi, ez-Zahira, thk.
Muhammed B Hubze (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1994), 7/183; Ebi Zekeriyyd Muhyiddin b. Seref en-
Nevevi, Kitdbii'l-mecmii* serhu’l-miihezzeb, thk. Muhammed Necib el-Muti‘i (Cidde: Mektebetii’l-Irsad, ts.),
22/423; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/206.

18 Bk. en-Nisa 4/7-12, 33, 176; el-Enfal 8/75.

19 Semsii’l-Eimme Eb(i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrit: Darii’l-Marife, 1989), 15/2;
Mevsili, el-Ihtiyar, 2/72; Tbn Kudame, el-Mugni, 14/97; Nevevi, Kitdbii'l-mecmii* serhu’l-miihezzeb, 22/423.

20 Mevsili, el-Ihtiyar, 2/72; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/657.

21 zuhayli, el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/657;

22 Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Edebii’l-Kddi, thk. Muhyi Hilal es-Serhan, (Bagdat:
Matba‘atii’l-‘Ani, 1392/1972), 2/170; Ebi’l-Huseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim el-‘Imréani, el-Beydin fi
mezhebi’l-Imam es-Sdfii (Beyrut: Darii’l-Minhac, 1421/2000), 13/127; ibn Kudame, el-Mugni, 14/97;
Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid ve nihdyetii’I-muktesid
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1434/2013), 654; Nevevi, Kitabii'[-mecmii ‘ serhu’l-miihezzeb, 22/423.

23 Ebi Bekr Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrut: DArii
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1412/1992), 2/368; Ebti Abdilldih Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi ‘
li Ahkdami’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1427/2006), 6/83-84.

24 Siileyman b. Es‘as es-Sicistani Eb David, Kitdbii's-siinen, thk. Muhammed Avvame, (Beyrut: Miiessesetii’t-
Reyyan, 2004), “Talak”, 30; Ebi Abdillih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen, thk.
Bessar Avvad Ma'raf (Beyrut: y.y., 1998), “Feraiz”, 14.

25 Eb(i David, “Biiyu‘”, 88; Ebl ‘Is4 Muhammed b. ‘Isa b. Sevre Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s- sahih (Beyrut: Darti’l-
Garbi’l-Islami, 1998), “Vesiya”, 5; ibn Mace, “Vesaya”, 6.
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yaninda Hz. Peygamber, ganimet mallar1 basta olmak iizere yapmis oldugu taksimlerle 6rnek
olmustur.? Ilk halifeler ganimet ve miras taksimlerini ¢ogunlukla kendileri yapmis, Hz. Ali
doneminde ise miras anlagsmazliklarinda mahkemelere yardimci olmasi ic¢in kassamlik
miiessesesi ihdas edilmistir.?” Is1dm’1n ilk dénemlerinden giiniimiize insanlar miras ya da diger
sekillerde ortaklik bulunan mallar1 taksim etmeye devam etmektedir ve bu durumun
gerekliligini inkar eden de ¢ikmamistir. Bu yoniiyle bakildiginda taksim bize miras olarak
kalmigtir.?®

Miras paylasiminin gerekliligi aklen de sabittir. Zira tereke mallar1 {izerinde zorunlu bir
ortaklik iliskisi bulunan varislerin kendilerine diisecek payi almak ve serbestce kullanmak
istemeleri en dogal haklaridir. Mirasin paylastirilmamasi hak sahiplerini zarara ugratacak, belki
de mallarin yok olup gitmesine sebebiyet verecektir. Tiim bunlar miras mallarinin paylasimini
ve anlagsmazlik yasandiginda disaridan miidahaleyi zorunlu kilmaktadir.?

1.2. Kassam

Genel manasiyla kassdm ganimet, sirket ve miras gibi konularda menkul ve
gayrimenkul mallart bolerek sayi hisseleri belirli hale getiren kisidir. Kasim ve mukassim
kavramlar1 da ayn1 anlamda kullanilir.?** Miras hukuku acisindan bakildiginda kassam, terekede
hissesi bulunanlarin rizasiyla ya da hakimin hiikmiine binaen terekeyi varisler arasinda
hisselerine gore béliistiren memurdur.®' Islam adliye teskilati igerisinde ilk dénemlerden
itibaren kassamlara rastlanmaktadir. Kaynaklarda Abdullah b. Yahya el-Kindi’nin Hz. Ali
tarafindan kassdm olarak gorevlendirildigi ve maasinin beytliilmalden 6dendigi
zikredilmektedir.’> Emeviler doneminde Harice b. Zeyd bu gorevi ifa etmis, kassamlik Osmanl
Devleti’nde miistakil bir yapiya biiriinmiis, halkin tabi oldugu diizenin bir geregi olarak da ikiye
ayrilmustir. Ilki askeri smifa mensup olanlarin miraslarmni taksim ile gorevli olan askeri
kassamlardir.® Ikincisi ise askeri sinif disinda kalan halkin miras anlasmazliklarini ¢dziime
kavusturmakla sorumlu olan kassamlardir.**

Imam Safii, maaslarmin devlet tarafindan karsilanmasmi ve yapmis olduklari isin
niteligini dikkate alarak kassimlar1 hakimler gibi telakki etmistir.s Ozellikle devletin atamus
oldugu kassamlar iki yonden hakimlere benzetilmistir. ilki miras taksiminde zorlayic1 yetkiye
sahip olmalar; ikincisi ise hak sahiplerine haklarint vermeleridir. Bu iki durum hakimler ile
kassamlar arasinda ortaktir.’® Bu telakkinin bir sonucu olarak mahkemenin tayin edecegi
kassamlarda bazi nitelikler aranmistir. Ancak kassamlarin hangi nitelikleri haiz olmasi gerektigi

26 Hz. Peygamber’in yaptig1 taksim ornekleri igin bk. Nevevi, Kitdbii'l-mecmii ‘ serhu’l-miihezzeb, 22/423-425.

27 Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Havi 'I-Kebir fi fikhi mezhebi’I-Imam es-Sdfii, thk. ‘Ali
Muhammed Muavvid-‘Adil ‘Ahmed ‘Abdiilmevcid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1414/1994), 16/245;
Sadriigssehid, Serhu Edebi’l-Kadri Ii’l-Hassdf, 4/103; Fahreddin Atar, Islam Adliye Tegkilati (Ankara: Diyanet
Isleri Bagkanhig1 Yayinlari, 1999), 146.

28 Nevevi, Kitdbii'l-mecmii  serhu’l-miihezzeb, 22/425; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/207.

2 Serahsi, el-Mebsiit, 15/13; Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc il ma ‘rifeti me ‘ani
elfdzi’l-minhdc (Beyrut: Darii’l-Ma ‘rife, 1418/1997), 4/557; ‘imrani, el-Beydn, 13/127; ibn Kudame, el-Mugni,
14/97.

30 Oztiirk, “Kassam”, 24/579.

3 Atar, Islam Adliye Teskilat1, 146; Oztiirk, “Kassam”, 24/579.

32 Serahsi, el-Mebsiit, 15/4, 16/102; Mevsili, el-Ihtiyar, 2/72; Sadriissehid, Serhu Edebi’l-Kadi li’I-Hassaf, 4/103;
Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/230.

33 Oztiirk, “Osmanli Ilmiye Teskilatinda Kassamlik Miiessesesi”, 395.

34 Oztiirk, “Osmanli {lmiye Teskilatinda Kassamlik Miiessesesi”, 398.

35 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm, thk. Rif’at Fevzi ‘ Abdiilmiittalib, (b.y.: Darii’l-Vefa, 1422/2001), 7/526.

36 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/172.
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fakihler arasinda ihtilaflidir.’” Genel olarak kassam olarak gorevlendirilecek kimselerde su
vasiflarin bulunmasi gerekli goriilmiistiir:

Miisliimanlik: Kassim Miisliimanlar arasindaki miras taksimini Islam hukukunu esas
alarak yapmaktadir. Bu durum dogal olarak kassdmin Miisliiman olmasini gerektirmektedir.
Diger bir ifadeyle icra edecegi gorev dikkate alindiginda kassdmlarin Miisliimanlar arasindan
gorevlendirilmesinin zorunluluk oldugu sdylenebilir.*

Adalet: Mahkemeye intikal eden miras anlagsmazliklarinda kassamlar, mahkeme
tarafindan tayin edilmektedir. Kassamlar da ifa etmis olduklar1 gorev yoniiyle hakimi temsil
etmektedir. Bu durum kassamlarin adalet sifatin1 haiz olmasini1 gerekli kilmaktadir. Adaletten
maksat Mecellenin ifadesiyle kisinin hasenatinin seyyiatina galip olmasidir.’* Kassamin yapmis
oldugu tereke taksimi baglayicidir. Tereke taksiminde kasti bir haksizligin yapilmadigindan ve
hak sahiplerinin haklarin1 aldigindan emin olabilmenin 6nkosulu taksim yapan kisinin adalet
vasfin1 tagimasidir. Malikiler, Safiller ve Hanbeliler kassamin adil olmasinin gerekliligi
tizerinde 1srarla dururken*’ Hanefiler bunu miistehap saymislardir.*!

Giivenilirlik: Kassim giivenilir olmalidir. Insanlarin hakim yerinde gériip hiikmiine
razi olduklar1 kassdmin giivenilir olmasi, miras ya da mal paylagimindan sonra insanlarin
kalben mutmain olmalar i¢in son derece dnem arz etmektedir.* Tecriibeyle sabittir ki miras
paylasiminda ortaya ¢ikan tatminsizlik aile i¢i ve akrabalar arasi problemlere hatta
diismanliklara sebep olabilmekte, bu durum ¢ogu zaman uzun yillar devam etmektedir. Daha
da kotiisii bu anlasmazliklar bazen cinayetlere kadar varabilmektedir.

Ilim: Miras taksimi yapacak kimsenin, gerekli bilgi donanimma sahip olmasi
zorunludur. Bu noktada ilk akla gelen ferdiz ilmidir. Ayrica kassdm matematik ve alan
hesaplama gibi konularda yeterli olmalidir. Terekenin varisler arasinda taksim edilmesi ancak
bu ilimlerle miimkiindiir. Bu sart iizerinde daha ¢ok Safiilerin ve Hanbelilerin durdugu
goriilmektedir.* Ilaveten Hanbeliler, kassamin terekedeki mallarin kiymetini takdir edebilecek
bilgi ve tecriibeye sahip olmasini sart kosmuslardir. Cogunluga gore ise kassam, terekedeki
mallarin kiymetini digaridan yardim alarak belirleyebilir.+

Saghikh olma: Terekede altin, giimiis, nakit para, ev esyalari, giysi gibi menkul mallarin
yaninda bag, bahge, tarla, arsa, ev, diikkkdn gibi gayrimenkullerin bulunmasi olagandir.
Terekedeki gayrimenkulleri taksim edecek olan kassam, bunlar1 yerinde goérmeli ve
gerektiginde bulundugu konuma gore deger bigmelidir. Bu sebeple bazi fakihler, kassamda
terekedeki tasinmazlari yerinde incelemeye engel bedensel kusurlarin olmamasini sart
kosmustur.*°

37 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi i, 7/18; Nevevi, Kitdbii'l-mecmii* serhu’l-miihezzeb, 22/425; Muhammed ‘Asik el-
Berni, et-Tehilii’d-dariri li mesdili’l-Kudiiri (Karagi: Mektebetii’s-Seyh, 1412), 2/206; Heyet, “Kismet”, el-
Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/226.

38 Atar, Islam Adliye Teskilati, 147.

3 Mecelle, md. 1705.

40 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/173; Nevevi, Kitdbii'l-mecmii‘ serhu’l-miihezzeb, 22/425; Heyet, “Kismet”, el-
Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/227.

41 Zuhayli, el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/680.

42 Muzafferiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Ibnii’s-Sa‘ati, Mecma ‘u’l-bahreyn ve miilteka n-neyyireyn, thk. Ilyas Kaplan
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1426/2005), 782; Ali Haydar Efendi, Diirerii I-hiikkam, 3/154.

43 Kisa bir web taramasi bize miras anlasmazliklarmm ne tiir sonuglar dogurdugunu agik¢a gdstermektedir. Bk.
https://www.bursadabugun.com/haber/miras-davasi-can-aldi-abisini-cekicle-oldurdu-1761131.html,
https://www.gazianteppusula.com/haber/10243913/miras-meselesi-can-aldi

4 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/173; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/558; Nevevi, Kitdbii'l-mecmii* serhu’l-miihezzeb,
22/420; Zafer el-Kasimi, Nizdmii’l-hukm fi’s-seri‘a ve t-tarihi’l-Islami (Beyrut: Darii’n-Nefais, 1412/1992),
2/408; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/681.

45 Kasimi, Nizdmii’l-hukm, 2/408; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/227.

46 Zuhayli, el-Fikhu ’l—fsldmiyyz'i ve edilletuhu, 5/681; Atar, Islim Adliye Teskilati, 147.
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Klasik fikih eserlerinde yer alan sartlar bunlarla sinirli degildir. Ornegin donemin sosyal
yapisinin bir geregi olarak fakihler, hiirriyet sart1 {izerinde dururken bazi fakihler de hakime
kiyasla kassamlikta erkek olma sartini 6ne siirmiistiir. Bunlara ilaveten kassamlarin mala tamah
etmeyen tok g6zl kimseler arasindan secilmesinin geregine isarette bulunanlar da olmustur.*’

1.3. Kassamlarin Maas1/Ucreti

Hakim, miras davalarinda varislerin terekedeki haklarimi belirlemekle sorumludur.
Terekenin varisler arasinda taksimi dogrudan hakimlerin gorevleri arasinda degildir.** Ancak
terekedeki hisselerin agiklanmasi, problemi ¢ozmek i¢in ¢ogu zaman yetersiz kalmaktadir.
Boyle bir durumda varisler ya belirleyecekleri birini vekil tayin ederek terekeyi paylasacaklar
veya terekenin taksimi icin tekrar mahkemeye gideceklerdir. Terekenin taksim edilmesi
talebiyle gelen bir davada hakim, gerekli incelemelerden sonra bizzat taksim yapabilir.
Terekenin hakim tarafindan taksim edilmedigi durumlarda ise bahsi gecen niteliklere sahip bir
kassamin gorevlendirilmesi gerekir. Devletin gorevlendirmis oldugu kassamin maasi/iicreti
miimkiinse devlet hazinesinden 6denir. Bu noktada mezhepler ittifak halindedir.* Zira
kassamlar, icra etmis olduklar1 gorev itibariyla bir yandan mahkemelerin yiikiinii hafifletmekte
diger yandan da toplumsal hayat diizenine katkida bulunmaktadir. Kassamlarin
maagslarinin/iicretlerinin devlet tarafindan karsilanmasi, olusabilecek riisvet ve adam kayirma
ithamlariin da 6niine gececektir.*

Devletin kassdm atamadigi veya kassamin ticretini édemek icin bir kalem tahsis
etmedigi durumda varisler, bu isi ticret almadan yapan birinden yardim alabilirler ya da ticretini
kendileri 6demek suretiyle bir kassdmla anlasabilirler. Imam-1 Azam’a gore varislerin
yaslarina, cinsiyetlerine ve terekedeki hisselerine bakilmaksizin kassamlik iicreti esit olarak
paylastirilir. Zira kassamin yaptigi is tek olup o da terekedeki hisseleri ayirmaktir.’! Yapilan is
dikkate alindiginda az hisse sahibi ile ¢ok hisse sahibinin esit 6demesi gerekir. Hissesi az olan
varisin hissesinin digerlerinden ayrilmasi i¢in harcanan zaman ve emegin daha fazla olmasi da
ihtimal dahilindedir.> Imam Malik’in yaklasim1 da Eb( Hanife ile ayn1 dogrultudadr.s3

Ebl Yasuf ve ImAm Muhammed’e gére tereke taksimi sebebiyle kassima 6denecek
licrette varislerin sorumlulugu, terekedeki paylartyla dogru orantilidir. Imdmeyn’e gére bu iicret
ortak miilkiin masrafidir. Bu sebeple iicretin paylastirllmasinda varislerin terekedeki
hisselerinin esas alinmasi gerekecektir.>* Kiyas, kassamin {icretinin varisler arasinda esit olarak
yiiklenilmesini gerektirmektedir. Ancak Imameyn kiyas birakip istihsanla amel etmeyi tercih

47 Maverdi, Edebii’l-Kddi, 2/173; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/557; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye,
33/2217.

8 Ali Haydar Efendi, Diirerii I-hiikkdm serhu mecelleti'l-ahkdm (Riyad: Darii ‘Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 3/109.

49 Safii, el-Umm, 7/526; Ebi’l-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ca‘fer el-Kudari, Mubtasaru’I-Kudiiri,
(Beyrut: Dérii’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1997), 227; Maverdi, Edebii’I-Kdadi, 2/174; Serahsi, el-Mebsiit, 15/7, 16/102;
Mevsili, el-Ihtivar, 2/73; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/558; ‘Imrani, el-Beydn, 13/129; Sadriissehid, Serhu
Edebi’l-Kadi li’l-Hassdf, 4/103; [bn Kudame, el-Mugni, 14/114-115; Nevevi, Kitabii’'l-mecmii® serhu’l-
miihezzeb, 22/421; Ibnii’s-Sa*at, Mecma ‘u’l-bahreyn, 782; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyye, 33/229.

50 Mevsili, el-Ihtiyar, 2/73; Sadriissehid, Serhu Edebi’l-Kadi li'I-Hassdf, 4/105; Ibn Kudame, el-Mugni, 14/114.

5! Serahsi, el-Mebsiit, 16/103; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/19; Beri, et-Tehilii’d-dariri li mesdili’l-Kudiri,
2/206; Zuhayli, el-Fikhu I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/682; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/143.

52 Mevsili, el-Ihtiyar, 2/74.

33 Kadi Ebi Muhammed ‘Abdiilvahhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi, el-Ma ‘line ‘ald mezhebi dlimi’l-Medine, thk.
Muhammed Hasan Muhammed Hasan Isma‘il es-Safii (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1418/1998), 2/244;
Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii'I-fikhiyye, 33/231; Zuhayli, el-Fikhu’l-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/682; Bilmen,
Istilahadt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/167.

5 Kudari, Muhtasar, 227; Serahsi, el-Mebsit, 16/103; Mevsili, el-Ihtiyar, 2/73-74; Berni, et-Tehilii’d-dariiri li
mesaili’l-Kudiirt, 2/206.
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etmistir. Genel olarak Safiiler ve Hanbeliler de ayni kanaati paylasmaktadir.> Ahmed b. Hanbel
ve bazi Maliki fakihlerin ahlaki ilkelerle bagdasmadigi gerekcesiyle resmi kassamlar
disindakilerin taksim isini {icretle yapmasint mekruh gordiigli yoniinde rivayetler de vardir.>
Mecelle sonrasi dsnemde Osmanli mahkemelerinde iImameyn’in gériisii temele alinmistir.s’

Kassam’a 6denecek iicretin miktarinin tespitinde Maverdi (6. 450/1058) dort ihtimalden
s0z etmektedir.

1. Terekenin aralarinda taksim edilmesini isteyen varisler, belli bir ticret mukabilinde
bir kassam ile anlagsmis olabilir. Bu durumda kassamin belirlenen miktardan fazlasini
istemesine itibar edilmez. Mirascilar da tayin edilen miktardan fazla 6demekle yiikiimlii
tutulamaz.

2. Varisler, terekeyi teberruan paylastiracak biriyle anlasmis olabilir. Bdyle bir durumda
kassam sonradan iicret talebinde bulunamaz.

3. Miras taksimi i¢in kassam ile varisler mechul bir {icret lizerinde anlagmis ya da
aralarinda fasid bir icare akdi kurulmus olabilir. Boyle bir durumda kassama misil ticret
O0denmesi gerekir.

4. Terekenin taksimi mukabilinde varisler ve kassam arasinda herhangi bir ticret konusu
ge¢memis olabilir. Taksim mahkeme kararina binaen yapilmaktaysa bu durumda kassdm misil
ticreti hak eder. Mahkeme karar1 olmadan varisler, kassdimdan terekeyi aralarinda taksim
etmesini istemislerse iicretin gerekli olup olmadig1 hususunda ii¢ goriis bulunmaktadir. Genel
olarak Safiiler, boyle bir durumda kassidma {iicret 6ddenmesini gerekli gérmezler. Safiiler
icerisinde Miizeni (0. 264/878), mezhebin genel yaklasimindan farkli olarak kassamin emeginin
karsilig1 olan iicreti almaya hak kazanacagini ifade etmistir. Bazilarina gore ise boyle bir halde
kassamin durumu belirleyici olur. Kassam, miras taksimini {icretle yapmay1 adet haline getirmis
bir kimse ise (terekeyi licretle paylastirdig: biliniyorsa) yaptigi ise karsilik {icretinin 6denmesi
gerekir. Aksi halde ticret ddenmesi gerekli degildir.*

2. Mirasin Taksim Edilmesi

Mirisin vefatindan sonra mirasgilar, istisnai bazi haller disinda, kendi aralarinda
anlasarak terekeyi taksim edebilirler. Bunun i¢in tiim varisler onay vermelidir. Varislerden biri
veya birkag1 gaipse r1zal taksim yapilmaz. Varisler arasinda akil hastasi, ¢ocuk vs. tasarruf
ehliyetine sahip olmayanlarin mevcudiyeti halinde ise r1zai taksim yapilabilmesi i¢in bunlarin
velileri ya da vésileri hazir bulunmali veya mahkeme bunlar adina bir vasi tayin etmelidir.*
Yukarida ifade edildigi lizere mahkemeye tasimadan kendi aralarinda anlasarak terekeyi
paylasmak isteyen varisler bunun i¢in bir kassidmla anlagabilirler. Kassam taksimi ticret
mukabilinde yapiyorsa varisler bu ticreti 6demek durumundadir.

Tereke varisler arasinda karsilikli anlagmayla paylasilamadiginda kazai taksim yoluna
gidilir. Hakimin kazai taksim siirecini baslatabilmesi i¢in miras¢ilardan herhangi birinin
mahkemeye miiracaat etmesi gerekir. Bu durumda diger varislerin itirazlar1 dikkate alinmaz.
Miiracaat neticesinde hakim, terekeyi kendisi taksim edebilecegi gibi kassam da
gorevlendirebilir.® Ebli Hanife’ye gore miras paylasimui i¢in varislerin miicerret iddialart yeterli
olmay1p mirisin 61diigiiniin ve vereselerinin sayisinin ispat edilmesi gerekir. Imameyn’e gore

55 Maverdi, Edebii’l-Kddi, 2/181; ‘Imrani, el-Beydn, 13/129; Ibn Kudame, el-Mugni, 14/115; Nevevi, Kitdabii’l-
mecmii ‘ serhu’l-miihezzeb, 22/421, 426; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/231; Zuhayli, el-Fikhu’l-
Islamiyyii ve edilletuhu, 5/682.

56 Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/230-231.

57 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/110.

38 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/179-180; Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir, 16/247-248.

59 Sadriissehid, Serhu Edebi’l-Kadi li’l-Hassaf, 4/105.

60 Serahsi, el-Mebsiit, 15/5; Berni, et-Tehilii’d-dariiri li mesdili’l-Kudiiri, 2/207; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’'I-
fikhiyye, 33/215; Bilmen, Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, 7/141-143.
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ise varislerin miicerret itiraflari taksim siirecinin baslatilabilmesi i¢in yeterlidir.®' Safiilerin bu
konudaki gériisleri Ebi Hanife’ye, Hanbelilerin gériisleri Imameyn’e yakin goriinmektedir.
Imameyn’e ve Hanbelilere gére malin elde bulunmasi miilkiyete delalet etmektedir. Aksini
iddia eden kimse olmadigi slirece zahir durum malin tereke olduguna delalet etmektedir. Borg,
vasiyet vb. terekeye taalluk eden bir hak olmadig: siirece taksimin yapilmasi gerekir. Bu
durumda hakim ya da kassam, taksimi varislerin ikrar1 lizere yaptigina tanik tutar. Terekenin
menkul ya da gayrimenkul olmasi durumu degistirmez.®

Kassamin temel gorevi, terekeyi Isldm miras hukuku esaslarini dikkate alarak adilane
paylagtirmaktir. Kassam oncelikle terekeyi olugturan mallarin niteligini, miktarini, mirasg¢ilarin
terekedeki hisselerini, terekeye taalluk eden baska haklarin bulunup bulunmadigini tespit
etmekle ise baslar. Terekedeki mallar ya ‘ayn ya da menfaat olur. Menfaatlerin taksimi bagka
caligmalara birakilmis olup bu ¢alismada terekedeki ‘ayn mallarin taksimi esas alinmistir.
‘Ayn mallarmn hisselere ayrilmasinda kismet-i cem ve kismet-i tefrik usullerinden uygun olant
tercih edilir.** Bu ikili ayrim taksim sirasinda cebrin miimkiin olup olmamasi acgisindan 6nem
arz etmektedir.

2.1. Kismet-i Cem

Misterek malin varislerin paylarina gore kisimlara ayrilmasi ve boliinen malin her
cliziinde sayi olan hisselerin birer kisimda toplanmasi seklinde uygulanan taksim kismet-i cem
olarak isimlendirilir.®® Kismet-i cem usuliiyle taksim yapilabilmesi i¢in terekenin ayni cins
mallardan miitesekkil olmasi gerekir. Bu usulle yapilan miras taksimi varislerin rizasi ile
onlarin huzurunda yapildiginda fikhi agidan sahih ve baglayici olur. Varislerden biri ya da
birkac1 taksime razi olmadiginda ise iclerinden birinin talebiyle dava acilabilir. Terekede
bulunan mallar tek cins ise hakim, taksime riza gostermeyen miras¢iy1 icbar yetkisine sahiptir.
Terekenin farkli cins mallardan olusmasi ve her bir cins malin miistakil taksiminin miimkiin
olmamasi halinde varisler cem usuliiyle taksime zorlanamazlar.®® Bunun yerine boliinebilir
nitelikte olan her bir cins mal ortaklar/varisler arasinda ayr1 ayr1 taksim olunur. Ornegin farkl
tiirden olusan miras mallar1 paylastirilmak istendiginde varislerden birine bugday, birine arpa,
digerine koyun ve bir digerine sigir verilmek suretiyle yapilan kazai miras taksimi caiz degildir.
Verilen mallarin kiymetlerinin esit olmas1 bu paylasimi caiz kilmaz. Ancak varisler, kendi
rizalar ile boyle bir paylasim yapabilirler. Zira varislerin birbirleri {izerindeki haklarini 1skat
etmeleri miimkiindiir.*’

Cem yoluyla taksimi yapilacak tereke keyli veya vezni misli mallardan olmalidir. Diger
bir ifadeyle tereke, miktar1 hacim Olgiisiiyle belirlenen ayni cins bakliyat ve tahil; agirlik
Olciisiiyle belirlenen kireg, ¢cimento, demir, kiilce altin, giimiis vb. madenlerden meydana
gelmekte ise kismet-i cem usulii ile paylastirilir.®® Misli mallar bunlarla sinirli degildir.
Gilinlimilizde ayni standartlarda iiretimi yapilan fabrikasyon {iriinler de misli mal kategorisinde
degerlendirilmektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak terekede yer alan magaza, market,
zlicaciye vb. igyerlerindeki mallarin varisler arasinda taksiminde kassam kismet-i cem usuliinii

6! Serahsi, el-Mebsiit, 15/9; Tbnii’s-Sa‘ati, Mecma ‘u’l-bahreyn, 782; Berni, et-Tehilii’d-dariiri li mesdili’l-Kudiiri,
2/206.

62 Serahsi, el-Mebsiit, 15/9; ibn Kudame, el-Mugni, 14/98; ‘Imrani, el-Beydn, 13/147-148.

63 Bk. Talip Tiircan, “Islam Hukukundaki Muhayee ve Tiirk Hukukundaki Devre Miilk Kurumlar1 Arasinda Bir
Mukayese”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7(2000), 83-102.

4 Maverdi, Edebii’l-Kddi, 2/191- 194; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/142.

5 Mecelle, md. 1115; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/58; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligi, 5. Baski (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 308.

6 Mevsili, el-Ihtiydr, 2/73; Mecelle, md. 1132; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/145-146; Heyet, “Kismet”,
el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyye, 33/215; Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Goére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, gev. Rahmi
Yaran (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 593.

87 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/146.

8 Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/215. Ayrica bk. Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-hiikkdam, 3/131.
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takip etmek durumundadir.® Hanefiler ayni cins Olgiilebilen ve tartilabilen terekenin
paylasiminda oldukg¢a temkinli davranmiglardir. Onlara goére terekedeki misli mallarin
kabala/g6z karar1 taksim edilmesi, miras¢ilarin bazilarinin hak ettigi hisseden eksik ya da fazla
almalarina yol acabilir. Bu durum en basit tabirle haksiz kazanctir. Baz1 fakihler ise karsilikli
riza ile yapilan taksimde varislerden bir kisminin eksik veya fazla almalarini taksimin sihhatine
engel gormemislerdir. Zira miras taksimi ve aligveris farkli seylerdir. Alisveris akdinde
gozetilen tiim hususlarin tereke paylasiminda, 6zellikle de taraflarin karsilikli riza ile yaptiklart
paylasimda, gbzetilme zorunlulugu yoktur.”

Terekede yer alan misli mallarin paylasimi ¢gogunlukla varisler igin zarar olusturmaz.
Bu sebeple tamami misli mallardan olusan tereke, mahkeme karartyla paylastirilmak
istendiginde paylasima itiraz eden varisin itirazina itibar edilmez.”’ Cilinkii bu tiir taksim
haklarin ayrilmasindan ibarettir. Mecellede terekede bulunan kiiclikbas ve biiyiikbas
hayvanlarin mirasgilar arasinda taksim edilmesi bu durumun 6rnegi olarak sunulmaktadir.
Disaridan bakildiginda siiriideki hayvanlarin farkli biiyiikliikte ve farkli cinsiyette olduklari
kolaylikla goriilebilir. Ancak Mecelle bu farklilig1 kayda deger gormemistir. Ornegin birden
fazla kisinin ortaklig1 bulunan bes yiiz koyun hisselerine gore ayrilip taksim yapildiginda herkes
hakkin1 ayniyle almis gibi kabul edilmektedir.”

Misli mallarin taksiminde ifraz ciheti baskindir. Ifrazda taksim edilecek mal, taksimden
once ve sonra aslin1 ve menfaatini muhafaza eder. Mecelle Sarihi Ali Haydar Efendi, bunu
konak ornegi iizerinden agiklamistir. Esit hisseli iki kisinin sahip oldugu biiyiik bir konak iki
paya ayrildiginda her bir bolim miistakil hane ve mesken olmaya elverisli ise bunda ifraz
manasi vardir. Ancak asli ve menfaati degistigi zaman ifrdz manasi ortadan kalkmaktadir. Bu
durumda tebdil yani miibadele yonii agir basmaktadir.” Ozetle sdylemek gerekirse terekede
bulunan misli mallar varisler arasinda taksim edildiginde her biri kendi payini1 dogrudan almis
kabul edilir. Kiyemi mallarin paylagiminda ise miibadele yonii baskindir. Bu durumda varisler,
terekeden kendilerine diisen hisseyi tam olarak almis olmasa da ya kendisine diisen hisseye riza
gostermistir’™ ya da hakimin hilkkmiine uymak durumunda kalmigtir.”

2.2. Kismet-i Tefrik

Miisterek bir malin taksim edilip her parcasinda sdyi olan hisselerin birer kisminda tayin
edilmesine kismet-i tefrik denir.” Terekede farkli kiymette gayrimenkul ve menkul mallarin
bulunmasi halinde kismet-i tefrik usuliiyle paylasim yapilir. Tereke bu usulle taksim edilmek
istendiginde iki durum karsimiza ¢ikmaktadir. Tereke ya bdliinebilir nitelikteki mallardan
olugmaktadir ya da terekedeki mallar boliinme kabul etmeyen cinstendir.”” Terekedeki mallarin
cinsleri farkli oldugunda taksimde takip edilecek usul de dogal olarak farkli olmaktadir.

2.2.1. Boliinebilir Mallarin Taksimi

Taksim edildiginde kendisinde maksut olan menfaatin devam ettigi mallara kabil-i
kismet denir.”® Tereke ya da ortaklik sebebiyle miisterek olan bir mal paylasildiktan sonra
ortaklardan her birinin ya da bazisinin kendilerine diisen hisse lizerinde taksimden onceki

% Mecellede el yapimi olmalar1 ve farkli madenlerden imal edilme durumlart dikkate alinarak mutfak esyalari
muhtelifii’l-cins addolunmustur. Bk. Mecelle, md. 1136.

70 Serahsi, el-Mebsiit, 15/53; Heyet, Fetdva l-hindiyye, 5/257.

" Mevsili, el-Ihtiyar, 2/73; Ton Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid, 655; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu,
7/142.

2 Mecelle, md. 1134; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/133.

3 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/101-102; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/144.

" Mevsili, el-Ihtiyar, 2/73; Heyet, Fetdva l-hindiyye, 5/252; Zuhayli, el-Fikhu I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/658;

5 Mecelle, md. 1118; Ali Haydar Efendi, Diirerii I-hiikkdm, 3/104.

76 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 308.

77 Semerkandi, Tubfetii’l-fukahd, 3/282; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi i, 7/19.

8 Mecelle md. 1131, 1139; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/142.
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menfaatinin devam ediyor olmasi malin bdliinebilir nitelikte oldugu anlamina gelir.” Kébil-i
kismet terekenin taksimi i¢in mirasgilardan bir kisminin taksim talebinde bulunmasi yeterlidir.
Diger miras¢ilarin itirazlar1 dikkate alinmaz. Ornegin tereke olan bir tarim arazisi, taksim
edildikten sonra varislerden her birinin kendine diisen kisimda tarimsal {iretim yapmasina
uygun 6zellik ve genislikte ise kassam bu tarim arazisini varisler arasinda boliistiiriir. Diger bir
ifadeyle boliinebilir mallardan olusan tereke, rizai taksim yoluyla paylagilmamissa varislerden
birinin talebiyle mahkeme yoluyla taksim edilir. Taksim edildiginde varislerden bir kismi igin
onceki menfaati devam eden mallar da béliinebilir nitelikte kabul edilir.®® Ornegin bir tarim
arazisi miras ya da bagka bir sebeple ortak miilkiyet olup taksim edilmek istendiginde
taksimden sonra kendi hissesinden istifade etmesi miimkiin olan bir ortagin miiracaati iizerine
mahkeme tarafindan taksim edilir. Bu durumda hissesinin azlig1 sebebiyle ortaklardan birinin
ya da birkaginin kendilerine diisen araziden istenen verimi alamamalari malin béliinebilir olma
Ozelligine zarar vermez. Hissesi fazla olan ortagin kendisine diisen arazi lizerindeki menfaatinin
devam ediyor olmasi yeterlidir.*!

2.2.2. Boliinemeyen Mallarin Taksimi

Taksim edildiginde varislerin tamaminin aleyhine olacak mallar bu kategoride yer alir.
Terekedeki mallardan bir kismi yapisi itibariyla bolinmeye miisait olmayabilir. Bazilar1 ise
boliindiigiinde varislerin istifadesini imkansiz hale getirebilir.*?> Bir malin taksime elverisli olup
olmamasini tespitte cesitli kriterler gz oniine alinir. Bazi durumlarda aynin bizzat kendisi
boliinme kabul etmez. Miras mallar1 arasinda yer alan ve her birinden birer adet olan hayvanlar,
kiigiik bir oda, degerli bir kitap vb. boliinme kabul etmez. Bazi durumlarda ortak mal
boliindiigiinde 6nceki menfaati tiim mirasgilar i¢in ortadan kalkabilir. Degirmen ve hamam gibi
gayrimenkullerde bu durum s6z konusudur. Bazen ise ortaklarin ya da miras¢ilarin ¢oklugu
sebebiyle terekedeki malin béliinmesi imkansiz hale gelebilir. ikiye béliindiigiinde boliinmeden
onceki menfaatini devam ettiren bir konak, daha fazla miras¢1 arasinda ve farkli oranlarda
paylastirilmak istendiginde hisse sahiplerinin dnceki menfaati elde etme imkénlar1 ortadan
kalkiyorsa boliinemeyen mal smifinda degerlendirilir. Hanefiler bu tiir tereke mallarmin
mirasgilardan birinin ya da birkagimin dava agmasiyla taksim edilmesini caiz gérmez. Deger
kayb1 veya maldan istifade imkaninin ortadan kalkacak olmasina ragmen varislerin tamami
terekenin taksimini talep ettiklerinde hakim ya terekeyi bizzat kendisi paylastirir ya da
gorevlendirecegi bir kassam vasitasiyla tereke taksim edilir.®

Imam Malik boyle bir durumda varislerin tamaminin mutabakatini aramaz. Ona gore
varislerden birinin talebiyle tereke taksim edilir. Imdm Malik “Anne-babamn ve akrabalarin
bwraktiklarindan erkeklere bir pay vardir. Anne-babanin ve akrabalarin biraktiklarindan
kadinlara da bir pay vardir. Bunlar az ya da ¢ok belirli bir paydir.” (en-Nisa 4/7) ayetini esas
alarak terekenin taksimi i¢in varislere diisen hissenin az veya ¢ok olmasi ya da hisselerin
istifadeye elverisli olup olmamas1 ayrimi yapmamustir. Ibnii’l-Kasim (6. 191/806) ve Ibnii’l-
Macistin (6. 212/827) ise bu hususta hocalarina muhalefet etmislerdir. Onlara gore tereke
mallar1 ancak taksimden sonra menfaati devam edecekse paylastirilir. Aksi halde taksim
gecersizdir.® Safiiler paylastirildiginda menfaatinin azalacagi mallar ile menfaatin ortadan

7 Maverdi, Edebii’l-Kdadi, 2/185; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/19; Mevsili, el-Ihtiyar, 2/75; ‘Imrani, el-Beydn,
13/131-132; el-Hafif, Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, 593; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/142.

80 Maverdi, Edebii’l-Kddi, 2/185, 187; Ibn Kudame, el-Mugni, 14/106-107; ‘Imrani, el-Beydn, 13/131-132;
Nevevi, Kitdbii’l-mecmii ‘ serhu’l-miihezzeb, 22/429; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, 3/101-102; Bilmen,
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 7/142.

81 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/129.

8 Kudtri, Muhtasar, 227; ‘Alaaddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1405/1984), 3/280; Tbn Riisd el-Hafid, Biddyetii’lI-miictehid, 655; ‘Imréani, el-Beydn, 13/132.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 15/51-52, 54; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/189; Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye,
33/216-217; Ali Haydar Efendi, Diirerii l-hiikkdm, 3/138-139.

8 Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii 'l-miictehid, 655.
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kalkacagi mallar1 farkli degerlendirmislerdir. Mirasg¢ilarin tamaminin aleyhine olacak bir tereke
taksimine karsi ¢ikan varis zorlanamaz. Malin telef edilmesini yasaklayan rivayet® bu tiir
taksime engeldir. Hakim, terekede bulunan tek parga elmas, inci, yakut gibi mallarin
parcalanarak taksim edilmesi i¢in kassam atamamalidir. Aksine boyle bir taksimden haberdar
ise buna engel olmakla sorumludur. Ciinkii tamamiyla aleyhlerine olacak bir taksime
kalkisanlarin eda ehliyeti acisindan durumlar1 sefehlerin durumuna benzemektedir. Taksim
edildiginde degeri veya istifade imkani azalacak olan tereke ise varislerden gelen talep lizerine
taksim edilir. Hakimin bu is i¢in gerektiginde kassam gorevlendirebilir.®® Bu konuda Ahmed b.
Hanbel’den gelen rivayetler farklilik arz etmektedir.®’

Hanefilere gore terekedeki boliinmeye uygun olmayan mallar, karsilikli riza ile
varislerden birine verilebilir. Boliinme kabul etmeyen mali alan varis, digerlerine hisseleri
oraninda 6demede bulunur. Bir tiir aligveris olan bu islem taraflarin rizalar1 ile yapilmalidir.
Varislerden higbiri boliinme kabul etmeyen tereke malini satin almak istemediginde ise ya bu
tiir mallar satilarak her bir varise hissesi kadar 6deme yapilir ya da mal {izerinde varislerin
miilkiyet ortaklig1 devam eder ve malin menfaati taksim edilir.®®

3. Kazii Miras Taksimine Yapilan itiraz

Tereke taksim edildiginde varisler acisindan liizum ifade eder. Bu noktada fakihlerin
cogu terekenin sulh yoluyla taksim edilmis olmasi ile kazai taksim arasinda ayrim yapmamastir.
Ancak bazi hallerde varisler bazi hallerde de varisler disindaki kimseler taksimin yenilenmesi
veya iptali talebiyle dava agabilirler.® Tereke taksimine itirazt miimkiin kilan gerekgeler ana
hatlariyla su sekildedir.

3.1. Tereke Uzerinde Odenmemis Borcun Varhg

Tereke taksim edilmeden once hakim ya da kassam terekeye isabet eden borcun olup
olmadigini aragtirmakla miikelleftir. Bu noktada miiracaat mahalli varislerdir. Varisler, mirisin
borcu olmadigini ifade ettiklerinde bu sdze binaen tereke taksim edilir. Zira asil olan kisinin
bor¢suz olmasidir.”® Varisler terekeye taalluk eden bor¢ oldugunu ikrar ettiklerinde kassam,
borcun miktara gore hareket eder. Hanefilere gore borg, terekenin tamamini kapsadiginda
miilkiyet, varislere intikal etmez. Tereke biitiiniiyle alacaklilarin hakkidir. Bu durumda taksim
yapilmasi caiz degildir. Borcun terekenin tamamini kapsamadig1 durumlarda ise hakim ya da
kassam, terekeden borcun Odenmesine yetecek kadarini ayirdiktan sonra geri kalanini
istihsanen taksim eder. Ciinkii mirisin vefatiyla tereke, varislerin miilkii olmustur.’! Safiilere
gore ise terekenin miilkiyeti, borca batik olsa bile, mirisin vefatiyla birlikte varislere intikal
eder. Terekeye taalluk eden borg, hisseleriyle orantili olarak varislerin {izerinedir. Hakim ya da
kassam her iki halde de miras1 taksim eder.”> Bu noktada Hanbelilerin Safiilere, Malikilerin
Hanefilere yakin bir ¢izgide bulunduklar ifade edilebilir.”

Taksimden sonra mirisin bor¢lu oldugu ortaya c¢iktiginda kural olarak taksimin iptal
edilmesi ve bu borcun terekeden ddenmesi gerekir.** Clinkii terekenin vérisler arasinda taksim

85 Buhari, “Zekat”, 53.

8 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/ 186-188, 226; ‘Imrani, el-Beydn, 13/132; Nevevi, Kitdbii'l-mecmii‘ serhu’l-
miihezzeb, 22/429, 431-432; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 7/169.

87 Ibn Kudame, el-Mugni, 14/103-104.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 15/19.

8 zuhayli, el-Fikhu’l-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/683-684.

% Serahsi, el-Mebsiit, 15/134; Mecelle, md. 8; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/165.

o' Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/165; Muhammed Eb0 Zehra, Ahkdmu 't-terikdt ve’l-meviris (Kahire:
Daru’l-Fikri’l-“Arabi, ts.), 24-25, 54-55; Heyet, Fetava’l-hindiyye, 5/273.

2 Eba Zehra, Ahkdmu 't-terikdt ve’l-mevaris, 54.

3 Eba Zehra, Ahkdmu 't-terikdt ve’l-mevaris, 65.

% Semerkandi, Tubfetii’lI-fukahd, 3/283; Kadi Ebi Muhammed ‘Abdiilvahhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi, el-Isrdf
‘ald niiketi mesaili’l-hilaf (Riyad: Darii Ibn Kayyim, 1429/2008), 3/29; Serahsi, el-Mebsit, 15/34, 59; Karafi,
ez-Zahira, 7/244; Heyet, Fetava’l-hindiyye, 5/273; Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/155.
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edilmesi vasiyetin ve borcun ifasindan sonraki islemdir.”> Ancak her bor¢ mutlak surette
taksimin iptalini gerektirmez. Terekeden taksim edilmemis bir kisim bulunup borcu 6demeye
yetiyorsa taksimin iptaline gidilmeksizin bor¢ 6denir. Tereke tamamiyla taksim edilmis ise
varisler, hisseleriyle orantili olarak borcu ddeyebilirler. Bu durumda da taksimin iptaline
gidilmez.*® Alacakli oldugunu iddia eden kisinin ya da varislerden birka¢inin miicerret bor¢
iddialariyla taksim edilmis bir terekenin iptal edilmesi s6z konusu degildir. iddia sahipleri,
iddialarin1 sahitler ya da belgelerle ispat etmek zorundadir. Borcun varlig1 ispat edilemeyip
varisler bir kismi1 bor¢ iddiasin1 kabul edebilir. Bu durumda borg ikrarinda bulunan varis ya da
varislerin ikrarlar1 kendileri agisindan baglayicidir. Hanefilere gore boyle bir durumda tereke
tizerinde bor¢ oldugunu ikrar eden varis ya da varisler, miras hisseleri borcun tamamini
ddemeye yeterli ise kendi hisselerinden borcu 6demekle sorumlu tutulur. Imam Safii’ye gore
ise bor¢ ikrarinda bulunan varisler sadece borgtan kendi payina diiseni 6demekle sorumlu
tutulur.”

Terekedeki taksim edilmemis mal borcu 6demeye yetecek miktarda olmayip varisler de
borcu kendi mallarindan 6demediklerinde ya da alacaklilar vefat eden kisiyi bor¢larindan ibra
etmediklerinde taksimin iptali gerekecektir. Taksimin iptal edildikten sonra 6ncelikle borcun
O0denmesi cihetine gidilir.”® Borglar genel olarak Allah’a kars1 borglar ve kullara kars1 borglar
seklinde ayrima tabi tutulmaktadir. Fakihler terekeye taalluk eden hangi tiir borg¢larin
O6denmesine Oncelik verilecegi hususunda ihtilaf etmislerdir. Safiilere ve Zahirilere gore Allah’a
kars1 borglarin ifas1 digerlerinden once gelir. Bu sebeple terekeden dncelikle zekat borcunun
O0denmesi ve vekdleten hac icin yeterli paranin ayrilmasi gerekir. Hanefiler ve Malikiler,
gerekeeleri farkli olsa da, kisilere olan borglarin ddenmesine dncelik vermislerdir. ilgili Ayette
bor¢lar arasinda oncelik-sonralik siralamasi yapilmamasina vurgu yapan Hanbeliler, kisinin
vefatiyla birlikte tiim borglarinin terekenin borcu oldugu sonucuna varmislardir. Bu sebeple
varisler, terekenin durumunu dikkate alarak bor¢lar1 6deyeceklerdir.”

3.2. Taksimde Hata Olmasi

Miras mallar1 paylasildiktan sonra varislerden biri taksimin hatali yapildigi iddiasiyla
mahkemeye miiracaat edebilir. Davali taksim sirasinda kendisine diisen pay ile teslim aldiginin
farkli oldugunu, gayrimenkul mallarin smirlarinin tespitinde hata yapildigini, hakkini tam
olarak alamadigini veya kassdmin kendisine tahsis ettigi malin teslim edilmedigini iddia
edebilir.!® Taksimde hata oldugunu iddia eden varis, baglayici olarak tamamlanmis bir akdi
bozma hakk1 oldugunu iddia etmektedir. Miicerret iddia iizerine akit bozulmaz. Taksimde hata
yapildigini iddia eden varis, iddiasini ispat ettigi takdirde ise taksimin tekrarlanmasi gerekir.
Zira taksimde dikkat edilecek ilk husus, her hak sahibine hakkini tam olarak teslim etmektir.
Taksimde hata yapildigin1 diisiinen varis, iddiasim1 delille ispat edemediginde diger
miras¢ilardan yemin talebinde bulunabilir. Davalilardan bazisi taksimde hata oldugunu ikrar
ettiginde bu ikrarlar1 kendileri igin baglayici olur. inkar edenlere mahkeme yeniden yemin
teklifinde bulunur. Yemin edenler iizerinde davacinin herhangi bir hakki bulunmaz. Ancak
yeminden kaginanlar taksimin hatali oldugunu ikrar etmis kabul edilir. Bu durumda yeminden
kacinanlarin, taksimde hata oldugunu kabul edenlerin ve iddia sahibinin mirastan kendilerine

% en-Nisa, 4/11.

% Serahsi, el-Mebsiit, 15/34; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/30; Ibn Kudame, el-Mugni, 14/118; ‘Imrani, el-Beydn,
13/150; Fetava’l-hindiyye, 5/273; Zuhayli, el-Fikhu’l-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/687.

97 Serahsi, el-Mebsiit, 15/34; Heyet, Fetdval-hindiyye, 5/274.

%8 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/30; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 7/155; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
hiikkdam, 3/166-167.

% Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id Ibn Hazm, el-Muhalld thk. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: Matbaatii
Nehda, ts.), 9/253-254; Muhammed ‘Abdiirrahim el-Kiski, el-Mirasii’l-Mukaran (Bagdat: Darii’n-Nezir,
1389/1969), 96-97; Ebii’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir, es-Serhu ’s-sagir ‘ald akrabi’l-
mesalik (Kahire: Darii’l-Ma“arif, ts.), 4/618; Ebl Zehra, Ahkdmu 't-terikdt ve’l-mevdris, 30-34.

100 Farkls hata 6rnekleri igin bk. Serahsi, el-Mebsiit, 15/65-66.
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diisen mallar birlestirilerek paylar1 oraninda yeniden taksim yapilir. Bu yaklasim Hanefilere
aittir.'”" Taksimde hata yapilmis ise asil olan hatanin telafi edilmesidir. Hangi tiir hata
iddialarmin dikkate alinacagi, telafinin ne sekilde olacagi ve ne zaman taksimin iptaline
gidilecegi noktasinda mezhepler arasinda bazi goriis farkliliklari olmakla birlikte amag birligi
oldugu aciktir. Bu da miras taksiminde her hak sahibine hakkinin eksiksiz teslim edilmesi,
telafisi miimkiin haksizliklarin ortadan kaldirilmasidir.!®?

3.3. Yerine Getirilmemis Mesru Vasiyetin Ortaya Cikmasi

Vasiyet genel bir ifadeyle bir mal ya da menfaatin 6liimden sonra gecerli olmak {izere
karsiliksiz olarak bir sahsa ya da hayir kurumuna temlik edilmesidir.'® Tanimda yer alan
Oliimden sonra gegerli olmak ibaresiyle hibe gibi yapildig1 andan itibaren gegerlilik kazanan
teberrular; karsiliksiz olarak ifadesiyle de bey® ve icare gibi akitler disarida tutulmustur.
Vasiyette bulunana misi, lehine vasiyette bulunulmus kisi ya da kuruma musa leh, vasiyete
konu olan mal ya da menfaate ise miisa bih denilmektedir.'"*

Cok eski donemlerden beri insanlar, mallar iizerindeki tasarruflarin1 6liimden sonra da
devam ettirmek istemislerdir. Cahiliye toplumunda vasiyet noktasinda tam bir serbestlik oldugu
goriilmektedir. Bu donemde kisi, malindan diledigi kadarmi diledigi kisilere vasiyet
edebilmekteydi.!”s Islam, Cahiliyye donemindeki vasiyet uygulamasini 1slah ederek devam
ettirmistir. Vasiyetin malin 1/3’liikk kismiyla sinirlanmasi'® ve varise vasiyetle ilgili
diizenlemeler'”” bu kapsamda 6nemlidir.

Terekeye taalluk eden haklar igerisinde vasiyetin ifasi techiz, tekfin ve bor¢lardan sonra;
varislerin hisselerinden ise oncedir. Ilgili ayette vasiyet borgtan &nce zikredilmis olmakla
birlikte'®® fakihler bunun hiikiim itibariyla degil lafiz itibariyla oldugunu ifade etmislerdir.!®
Terekeyi taksim edecek hakim ya da kassam, mdrisin vasiyeti olup olmadigini sorar. Varisler,
bilinen bir vasiyetin olmadigini beyan ettiklerinde miras taksim edilir.'"® Tereke taksim
edildikten sonra ifa edilmemis vasiyet ortaya ¢iktiginda iki durum séz konusu olabilir. Misa
bihin miktar1 belli olup terekenin 1/3’#, 1/4’4 veya 1/5’1 gibi bir kesirle takdir edilmemis
olabilir. Diger bir ifadeyle terekeden belli bir miktar (oran degil) hakiki ya da hiikmi sahislara
vasiyet edilmis olabilir. Bu tiir vasiyet, vasiyyet-i miirsele olarak adlandirilir.""! Vasiyyet-i
miirselede varisler, misa lehin hakkini taksim edilmemis baska bir terekeden veya hisseleriyle
orantil1 olarak kendi mallarindan karsiladiklarinda vasiyet gecerliligini devam ettirir. Ciinkii
vasiyyet-1 miirselede miisa lehin hakk: terekenin aynina degil maliyete taalluk etmektedir.!'?
Ikinci durum ise mfsa bihin miktari belli olmayip terekenin 1/3’ii, 1/4°ii veya 1/5’i gibi bir
kesirle takdir edilmis olmasidir. Vasiyyet-i gayri miirsele olarak adlandirilan bu durumda'®
misa leh, mirasgilardan biri gibi kabul edilmektedir. Bu sebeple vasiyetin terekenin

101 Serahsi, el-Mebsiit, 15/64; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi i, 7/26; Abdiilgani b. Talib el-Guneymi ed-Dimaski el-
Meydani, el-Liibdb fi serhi’l-kitab, (Beyrut: Mektebetii’l-Ilmiyye, ts.), 4/103; Heyet, Fetdva l-hindiyye, 5/279-
280.

102 Mezheplerin yaklasimlari icin bk. Maverdi, Edebii 'I-Kadi, 2/211-213; Karafi, ez-Zahira, 7/230-235; ‘imrani,
el-Beydn, 13/148; Kosum, Islam Hukukunda Taksim, 55-61.

103 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘i, 7/330, 333; Ibn Kudame, el-Mugni, 8/389; Mevsili, el-Ihtiyar, 5/62.

104 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 5/115-116; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/435; Uzeyir Kose,
“Islam Miras Hukuku Agisindan Mirasgilar Lehine Yapilan Vasiyetler”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi
33 (2019), 456.

105 Abdulkerim Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-geri ‘ati’l-Islamiyye (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2005), 32.

106 Bk, Muhsin Kogak, Isldm Miras Hukuku (Samsun: Eser Matbaasi, 1991), 98-105.

107 Bk, Kéose, “Islam Miras Hukuku Ac¢isindan Mirasgilar Lehine Yapilan Vasiyetler”, 456-469.

108 en-Nisa 4/12.

199 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 5/219; Kiski, el-Mirdsii’lI-Mukaran, 83, 87-88.

110 Heyet, Fetdva’l-hindiyye, 5/273.

" Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 5/115. Farkli durumlar i¢in bk. Maverdi, Edebii’l-Kddi, 2/218-219.

112 fbn Kudame, el-Mugni, 14/119; Ali Haydar Efendi, Diirerii I-hiikkam, 3/167; Heyet, Fetdva l-hindiyye, 5/274.

'3 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 5/115.
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taksiminden Once yerine getirilmesi gerekmektedir. Diger bir ifadeyle hakki terekenin aynina
taalluk eden misa lehin izni ve rizast disinda yapilan miras taksiminin yenilenmesi gerekir.
Ancak varisler misa leh ile anlasarak onun hakkini taksim edilmemis baska bir maldan
karsiladiklarinda ya da vasiyetin terekedeki degerini nakit olarak teslim ettiklerinde taksimin
yenilenmesi gerekmez. Miisa lehin terekedeki hakkinin karsiligini nakit olarak 6demek hiikmen
satin alma gibidir. Bu sebeple taksimin gegerliligi misa lehin rizasina baglidir.!* Vasiyet yerine
getirildikten sonra tereke taksimi gegerlilik kazanir. Taksimin r1zai ya da kazai olmasi arasinda
fark yoktur. Zira eksik ya da hatali yapilmis tereke taksimindeki kusurun giderilmesi taksimin
yeniden yapilmasindan evladir.

3.4. Hakki Teslim Edilmemis Varisin Bulunmasi

Miras taksiminde asil amag, terekedeki hisselerin adil bir sekilde paylastirilmasidir.
Varisler tereke mallarim1 kendi aralarinda karsilikli riza ile paylastiktan sonra hakki teslim
edilmemis bir varisin ortaya ¢ikmasi durumunda taksim fesholunur. Zira varisin pay1 terekenin
aynina taalluk etmektedir ve onun pay1 hesaba katilmadan yapilmis taksim gecerli degildir.
Ancak bu varis, taksimin bozulmasini istemeyip kendisine diisen payin diger varisler tarafindan
O0denmesini kabul ettiginde feshe gerek kalmayacaktir. Tereke kismet-i kaza ile taksim
olundugunda durum farklidir. Hanefilere gére mahkeme ya da onun gorevlendirmis oldugu
kassam, terekeyi taksim ederken tiim varislerin hisselerini ayirmis ise taksimde hazir
bulunmayan varisin miras paylasiminin iptalini ya da tekrarlanmasini talep etme hakki yoktur.
Ciinkii bu tiir taksim, ictihad konusudur. ictihad konusu olan bir meselede de hakimin hiikkmii
nakzedilemez.'"s

3.5. Taksimde Gabn Olmasi

Gabn fikih literatiiriinde akitlerde karsilikli vecibeler arasinda dengesizligin
bulunmasini ifade eden bir kavramdir. Gabn-i fahis ve gabn-i yesir olarak ikiye ayrilir. Gabn-i
fahis belirgin ve asir1 aldatma olup kaginilmasi imkan dahilindedir. Gabn-i fahis, maruz kalan
kisinin rizas1 disinda gerceklesmis varsayilir. Gabn-i yesir ise kaginilmasi cogunlukla miimkiin
olmayan, tabii karsilanan ve maruz kalan kisinin rizasin1 sakatlamadigi kabul edilen gabn
tiriidiir.!'® Belli bir deger bigilerek kendisine tahsis edilen terekenin ger¢ek degerinin beyan
edilenden daha asagi oldugunu iddia eden varisin bu iddiasinin dikkate alinip alinmamasi
hususunda gabnin tiirii belirleyici olmaktadir. Gabn-i yesirin varlig1 taksimin iptali i¢in yeterli
sebep kabul edilmemektedir. Zira gabnin bu tiiriinden kaginmak ¢ogunlukla miimkiin degildir.
Taksimin r1zai veya kazai olmasinin hitkme bir etkisi yoktur.!'"”

Mahkeme ya da onun belirlemis oldugu kassam tarafindan yapilan tereke taksiminde
gabn-i fahis oldugunun ortaya ¢ikmasi durumunda taksimin feshedilerek yenilenmesi gerekir.
Taksimde esas olan adalettir. Gabn-i fahisin varlig1 durumunda ise adalet yoktur. Bu konuda
fakihler arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir.!'® Yapilan bir taksimde gabn-i fahisin
varlig1 genel olarak ii¢ sekilde tespit edilir. Bunlardan ilki beyyinedir. Gabn-i fahis beyyine ile
ispat edildiginde taksimin yenilenmesi gerekir. Ikincisi gabn-i fahisin ikrar ile sabit olmasidur.
Taraflardan biri veya birkaci tereke taksiminde gabn-i fahis oldugu iddiasiyla mahkemeye
miiracaat ettiginde diger hissedarlarin iddiay1 kabul veya reddi taksimin hukuki gecerliligi
tizerinde etkili olacaktir. Hissedarlarin tamami taksimde gabn-i fahis oldugunu itiraf ederse
taksim feshedilir. Ancak hissedarlardan bazisinin gabnin varligin1 kabul edip bazisinin

114 Serahsi, el-Mebsiit, 15/34-35; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi i, 7/30; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdam, 3/167;
Heyet, Fetava’l-hindiyye, 5/274.

15 K asani, Beddi ‘u’s-sandi i, 7/30; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hiikkdam, 3/167; Zuhayli, el-Fikhu I-Islamiyyii ve
edilletuhu, 5/687-688.

16 7uhayli, el-Fikhu’l-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/692; Ali Bardakoglu, “Gabn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/268-270.

7 Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/248; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/688.

118 Heyet, “Kismet”, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye, 33/248; Zuhayli, el-Fuikhu 'l-Islamiyyii ve edilletuhu, 5/688, 692-693.
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reddetmeleri de s6z konusu olabilir. Bu durumda yeminle birlikte iddiay1 reddedenlerin
mallarima dokunulmaz. Gabn-i fahisin varligini kabul edenlerin hisseleri ve iddia sahibinin
hissesi birlestirilerek taksim tekrarlanir. Zira ikrar kasir bir hiiccet olup sadece sahibini baglar.
Ucgiinciisii ise yeminden niikdldiir. Bu durum da ikrar gibidir. Taksimde gabn-i fahis olmadigina
dair yemin edenlerin hisselerine dokunulmaz. Yeminden kaginanlarin hisseleri ile gabn-i fahis
iddiasinda bulunan varisin hissesi birlestirilerek yeniden taksim edilir.'"®

Bazi Hanefiler varislerin karsilikli riza ile yapmis olduklar1 tereke taksiminin gabn-i
fahis iddiasiyla iptal edilemeyecegini ifade etmislerdir. Gerekce olarak rizai taksimin bir
yOniiyle satig olmasinit gostermislerdir. Ancak bu goriis mezhepte taraftar bulmamas, r1zai ya da
kazal olmasina bakilmaksizin gabn-i fahisin varligi durumunda taksimin feshini gerekli goren
goriis agirlik kazanmistir.'>

3.6. Taksim Edilen Mahn Kusurlu Oldugunun Anlasilmasi

Sézliikte “eksiklik, kusur, leke, dziir” vb. anlamlara gelen ayip/ayb, ! islam hukukunda
daha cok borg¢lar ve aile hukuku alaninda karsimiza ¢ikan bir kavramdir. Bor¢lar hukukunda
ay1p denildiginde akde konu malin insanlar nazarinda kiymetini azaltan arizi kusur ve eksiklik
anlasilir. Mecellede ayip bey* akdi acisindan “Ayip diye ehil ve erbabi beyninde malin bahasina
iras-1 noksan eden kustira derler”'22 seklinde; icare akdi acisindan ise “Icarede hiyari micib olan
aylp menafi‘-i maksidenin bi’l-kiilliye fevt yahut muhtel olmasina sebep olan seydir”'?
seklinde tanimlanmistir. Tanimlarin ortak noktas1 maldaki kusurun taraflardan birinin zararina
sonu¢ dogurmasidir. Bey‘ veya icare akdindeki kusurun muhayyerlik hakki dogurabilmesi i¢in
ayip kadim olmalidir.'** Bir yoniiyle bey‘ akdine benzeyen taksimde de ayip muhayyerligi
gecerlidir. Terekenin taksiminden sonra kendisine diisen payda taksim sirasinda zikredilmemis
bir kusur tespit eden varis, hissesini oldugu sekilde kabul etmek istemediginde muhayyerlik
hakkin1 kullanarak taksimin feshedilmesini isteyebilir.’> Hanefiler ayip muhayyerligini hem
kazai hem de rizal taksimde kabul ederken Malikiler, bey* akdi gibi telakki ettikleri rizai
taksimde ay1p muhayyerligini kabul etmis, kazai taksimde kabul etmemistir.'>

Sonu¢

Mirisin vefatiyla birlikte varisler tereke lizerinde ortak miilkiyet hakkina sahip olur. Bu
iliski vefat edenin cenaze masraflari, bor¢larinin 6denmesi ve mesru vasiyetinin yerine
getirilmesinin ardindan miras paylagimiyla son bulur. Nasslar miras paylasiminda dikkat
edilecek temel ilkeleri ve varislerin terekedeki haklarini ana hatlariyla belirlemistir. Ancak
tereke taksimi ile ilgili her tiirli problemin dogrudan nasslar tarafindan ¢6ziimlendigini
sOylemek hatali olur. Olduk¢a mesakkatli ve uzmanlik gerektiren tereke taksimi bazen
varislerin karsilikli anlagmalariyla ¢oziilebilir bazen de bunun icin disaridan yardim alinmasi
gerekir. IslAm tarihinin ilk dénemlerinden itibaren kassdmlar, varislerin karsihkli rizayla
c¢ozemedikleri miras davalarinda aktif rol almislardir. Fakihler, terekeyi taksim edecek kisilerin
Miisliiman, adil, glivenilir, saglikli, tok go6zlii olmasinin yaninda ferdiz ilmine vakif ve taksim
1sini yapabilecek kabiliyette olmasini gerekli gormiislerdir. Kassamin bu nitelikleri haiz olmast,
varislerin tereke taksimine riza gostermeleri agisindan olduk¢a 6nemlidir.

19 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 3/163-164.

120 Ali Bardakoglu, “Ayip”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 4/246.

121 Tbon Manzfir, “a-y-b”, Lisdnu’I- ‘Arab, 1/233.

122 Mecelle, md. 338.

123 Mecelle, md. 514.

124 Ayip muhayyerliginin gegerli olmasi i¢in aranan diger sartlar i¢in bk. Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm,
1/335-337.

125 Maverdi, Edebii’l-Kadi, 2/214;

Karafi, ez-Zahira, 7/244; Zuhayli, el-Fikhu ’l—fsldmiyyii ve edilletuhu, 5/685-686.

126 K arafl, ez-Zahira, 7/244; Zuhayli, el-Fikhu ’l—fsldmiyyii ve edilletuhu, 5/685-686.
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Terekeyi taksim etmek isteyen varisler, kendi aralarinda anlasamadiklarinda bir
kassaimdan yardim alabilirler. Kassdmin bu is i¢in {icret almasi caiz kabul edilmistir. Ucretin
ddenmesinde varislerin ve terekenin durumu dikkate almir. ilk dénemlerde mahkemeye intikal
eden miras davalarinda devletin kassam atadigi ve bu kassamin iicretinin/maaginin hazineden
karsilandig1 goriilmektedir. Bu durum riisvet, adam kayirma ve yolsuzluk gibi algilarin oniinii
almaktadir.

Taksimde asil olan herkesin hakkini almasidir. Terekeden Oncelikle cenaze masraflar
karsilanir, vefat edenin borcunun ve vasiyetinin olup olmadig: tetkik edilir. Var ise borglari
Odenir ve vasiyeti yerine getirilir. Daha sonra varisler, bunlarin terekedeki hisseleri, terekenin
miktar1 ve hangi tiir mallardan miitesekkil oldugu tespit edilir. Terekede bulunan mallarin
niteligi taksimde izlenecek usulde belirleyici olmaktadir.

Mahkeme tarafindan belirlenmis kassamin yapmis oldugu tereke taksimi normal sartlar
altinda baglayicidir. Ancak miras paylasimi haksizlik dogurmusgsa ya da taksimde hata
yapilmissa adaletsizligin giderilmesi gerekmektedir. Fakihler boyle bir durumda taksimin
yenilenmesinden ziyade haksizligin baska bir yolla telafisinin yolunu aramislardir. Cikar yol
bulunamadiginda ise taksimin iptal edilip terekenin yeniden paylastirilmasi gerekli
goriilmiistiir. Islam hukuk tarihinde ihdas edilen kassimlik miiessesesi miras paylasimina
yapmis oldugu katkiyla muhtemel miras ¢ekismelerini/kavgalarini dnleyici bir islev gdrmiistiir.
Diger bir ifadeyle kassamlik hem mahkemeye yardimci olmus hem de toplumsal barigin
korunmasina katki saglamistir.

-58 -



Itkan Akademik Arastirmalar Dergisi, 2/3 (Aralik 2025)

Kaynakc¢a

Ali Haydar Efendi. Diirerii’l-hiikkam serhu mecelleti’l-ahkdm. 4 Cilt. Riyad: Dari ‘Alemi’l-
Kiitiib, 1423/2003.

Atar, Fahreddin. Isldm Adliye Teskilati. Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 4. Baski,
1999.

Bardakoglu, Ali. “Gabn”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 13/268-273. Istanbul:
TDV Yayinlari, 1996.

Bardakoglu, Ali. “Ayp”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 4/146-147. Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991.

Barkan, O. Liitfi. “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659) Belgeler 3/5-
6. Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1966.

Berni, Muhammed ‘Asik el-. et-Tehilii'd-dariri li mesdili’l-Kudiri. 2 Cilt. Karagi:
Mektebetii’s-Seyh, 1412.

Bilmen, Omer Nasuhi. Hukik-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu. 8 Cilt. Istanbul:
Ravza Yaylari, 2. Baski, 2018.

el-Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. ‘All  er-Razi. Ahkamii’l-Kur’an. Thk. Muhammed Sadik
Kamhavi. 5 Cilt. Beyrut: Darii Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1412/1992.

Derdir, Ebii’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-. es-Serhu’s-sagir ‘ald akrabi’l-
mesdlik. 4 Cilt. Kahire: Darii’l-Ma“arif, ts.

Ebl David, Siileyman b. Es‘as es-Sicistani. Kitdbii’s-siinen. thk. Muhammed Avvame. 4 Cilt.
Beyrut: Miiessesetli’r-Reyyan, 2. Baski, 2004.

Ebu Zehra, Muhammed. Ahkamu 't-terikat ve’l-mevaris. Kahire: Daru’l-Fikri’l-*Arabi, ts.

Erdogan, Mehmet. Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii. 5. Baski. Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015.

Hacak, Hasan. “Miisa*”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 32/151-152. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006.

el-Hafif, Ali. Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri. cev. Rahmi Yaran. Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 4. Baski, 2018.

Heyet. “Kismet”. el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye. Kuveyt: Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitini’l-Islamiyye.
33:205-258. 1416/1995.

Heyet. Fetdva’l-Hindiyye. Tsh. Abdullatif Hasan Abdurrahman. 6 Cilt. Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2000.

Ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id. el-Muhalld. Thk. Ahmed Muhammed Sakir.
11 Cilt. Misir: Matbaatii Nehda, ts.

Ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdulldh b. Ahmed b. Muhammed. el-Mugni.
Thk: Abdullah b. Abdulmubhsin et-Tiirki. 15 Cilt. Riyad: Darii *Alemi’1-Kiitiib, 3. Baski,
1417/1997.

Ibn Mace, Ebli Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini. es-Siinen. Thk: Bessar Avvad
Ma‘rif. 6 Cilt. Beyrut: y.y., 1998.

[bn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem. Lisdnii’l-Arab. Vizaratii’s-
suini’l-Islamiyye ve’l-evkaf ve’d-da’veti ve’l-irsad, Suudi Arabistan, ts., [-XX.
Ibnii’s-Sa‘ati, Muzafferiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Mecma ‘u’l-bahreyn ve miilteka n-neyyireyn.

Thk. Ilyas Kaplan Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-Iimiyye, 1426/2005.

Ibn Riisd el-Hafid, Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed. Biddyetii’'l-miictehid ve
nihdyetii’lI-muktesid. Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 5. Baski, 1434/2013.

‘Imrani, Ebi’l-Huseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim. el-Beydn fi mezhebi’l-Imdam es-Safii. 14
Cilt. Beyrut: Darii’l-minhac, 1421/2000.

KAdi ‘Abdiilvahhab Ebi Muhammed b. Ali b. Nasr el-Bagdadi. el-Isrdf ‘ald niiketi mesdili’l-
hilaf. 6 Cilt. Riyad: Darii Ibn Kayyim, 1429/2008.

-59 -



Itkan Akademik Arastirmalar Dergisi, 2/3 (Aralik 2025)

Kadi ‘Abdiilvahhab Ebi Muhammed b. Al b. Nasr el-Bagdadi. e/-Ma ‘tine ‘ald mezhebi dlimi’l-
Medine. Thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Isma‘il es-Safii. 2 Cilt. Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi’1-Iimiyye, 1418/1998.

Karafi, Sihabiiddin Ahmed b. Idris el-. ez-Zahira. Thk. Muhammed B Hubze. 14 Cilt. Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-Islami, 1994.

Karaman, Hayreddin. Mukayeseli Islam Hukuku. Istanbul: iz Yaymcilik, 9. Baski, 2016.

Kasani, imam ‘Alauddin Ebi Bekr b. Mes0d. Kitdbii beddi ‘u’s-sandi ‘i fi tertibi’s-serdii. 7
Cilt. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-“Arabi, 2. Baski. 1974.

Kasimi, Zafer el-. Nizamii’l-hukm fi’s-seri ‘a ve t-tarihi’l-Islami. 2 Cilt. Beyrut: Darii’n-NefAis,
4. Baski, 1412/1992.

Kiski, Muhammed ‘Abdiirrahim el-. el-Mirdsii’l-Mukaran. Bagdat: Darii’n-Nezir, 3. Baski,
1389/1969.

Kocak, Muhsin. Isldm Miras Hukuku. Samsun: Eser Matbaasi, 1991.

Kosum, Adnan. Isldam Hukukunda Taksim. Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1995.

Kose, Uzeyir. “Islam Miras Hukuku Agisindan Mirasgilar Lehine Yapilan Vasiyetler”. Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi 33 (2019), 453-472.

Kuduri, Ebi’l-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ca‘fer. Muhtasaru’I-Kudiiri. Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi’1-Ilmiyye, 1997.

Kurtubi, EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebil Bekr el-. el-Cami ‘ li Ahkdami’l-Kur’an.

Thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki. 1. Baski. 24 Cilt. Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1427/2006.

Maverdi, Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-. Edebii’l-Kddi. Thk. Muhyi Hilal es-
Serhan. 2 Cilt. Bagdat: Matba atii’l-*Ani, 1392/1972.

Maverdi, Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib. el-Havi I-Kebir fi fikhi mezhebi’l-Imdm es-
Safii. Thk. ‘Ali Muhammed Muavvid-‘Adil ‘Ahmed ‘Abdiilmevcid. 18 Cilt. Beyrut:
Dari’1-Kiitiibi’1- [imiyye, 1414/1994.

Mevsili, Abdullah b. Mahmid b. Mevdid. el-Ihtiyar li ta lili’I-mubtdr. 5 Cilt. Kahire: Darii’l-
Fikri’l-“Arabi, ts.

Meydani, Abdiilgani b. Talib el-Guneymi ed-Dimaski, el-Liibab fi serhi’l-kitab. 4 Cilt. Beyrut:

Mektebetii’l-IImiyye, ts.

Nevevi, Ebi Zekeriyya Muhyiddin b. Seref en-. Kitabii’l-mecmii‘ serhu’l-miihezzeb. Thk.
Muhammed Necib el-Muti‘i. Cidde: Mektebetii’l-irsad, ts.

Ozdeger, Hiiseyin. 1463-1460 Yillar: Arast Bursa Sehri Tereke Defterleri. istanbul: Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1988.

Oztiirk, Said. “Kassam”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 24/579-582. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001.

Oztiirk, Said. “Osmanli ilmiye Teskilatinda Kassamlik Miiessesesi”. Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi 15 (1997), 393-429

Sadriissehid, Hiisamiiddin ‘Umar b. ‘Abdilaziz b. Maze. Serhu Edebi’l-Kadi li’l-Hassdf. thk.
Muhyi Hilal es-Serhan. 4 Cilt. Bagdat: Darii’l-°Arabiyye, 1398/1978.

Saglam, Hadi. “Islam Fikih Doktrininde Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu
(Istirak ve Miisterek Araziler Ornegi)”. Cumhurivet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 16/2 (2012), 365-415.

Serahsi, Semsii’l-Eimme Eb( Bekr Muhammed b. Eb1 Sehl. e/-Mebsiit. 31 Cilt. Beyrit: Darii’l-
Marife, 1989.

Seyyid Sabik. Fikhu s-siinne. 3 Cilt. Kahire: el-Feth 1i’1-I'1ami’l-* Arabi, ts.

Safii, Muhammed b. Idris. el-Umm. thk. Rif’at Fevzi ‘ Abdiilmiittalib. 11 Cilt. b.y.: Darii’l-Vef3,

1422/2001.

-60 -



Itkan Akademik Arastirmalar Dergisi, 2/3 (Aralik 2025)

Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib. Mugni’l-muhtac ila ma ‘rifeti me‘ani elfazi’l-
minhdc. 4 Cilt. Beyrut: Darii’l-Ma‘rife, 1418/1997.

Tirmizi, Ebd ‘IsA Muhammed b. ‘Isd b. Sevre. el-Cdmi ‘u’s- sahih. 5 Cilt. Beyrut: Darii’l-
Garbi’l-Islami, 2. Bask, 1998.

Tiircan, Talip. “Islam Hukukundaki Muhdyee ve Tiirk Hukukundaki Devre Miilk Kurumlari
Arasinda Bir Mukayese”. Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7
(2000), 83-102.

Zeydan, Abdulkerim. el-Medhal li-dirdseti’s-seri ‘ati’l-Islamiyye. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
2005.

Zuhayli, Vehbe. el-Fikhu’I-Islamiyyii ve edilletuhu. 8 Cilt. Sam: Darii’l-Fikr, 2. Bask1. 1985.

https://www.bursadabugun.com/haber/miras-davasi-can-aldi-abisini-cekicle-oldurdu-
1761131.html

https://www.gazianteppusula.com/haber/10243913/miras-meselesi-can-aldi

-61 -


https://www.bursadabugun.com/haber/miras-davasi-can-aldi-abisini-cekicle-oldurdu-1761131.html
https://www.bursadabugun.com/haber/miras-davasi-can-aldi-abisini-cekicle-oldurdu-1761131.html
https://www.gazianteppusula.com/haber/10243913/miras-meselesi-can-aldi

