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Amag: Bu ¢alismamn temel amac, Ilhanli Sultani Olcaytu tarafindan kurularak baskent
ilan edilen Sultaniye sehrinin, 14. ve 15. yiizyillardaki siyasi, sosyal, ekonomik ve mimari
gelisimini ¢ok yonlii bicimde incelemektir. Sultaniye, sadece idari bir merkez degil; farkl
inang ve etnik gruplarin bir arada yasadigi, ¢ok katmanly kiiltiirel yapisiyla dikkat ¢eken
kozmopolit bir yerlesimdir. Cesitli uygarliklara ait mimari unsurlarin ayni kent dokusunda
birlesmesi ve dogu-bati ticaret yollari iizerindeki stratejik konumu, donemin sehirlesme
anlayisi ve toplumsal yapisi agisindan ozgiin bir érnek oldugunu géstermektedir. Ayrica
¢alismada Sultaniye’nin siyasal iglevinin Otesine gegerek kiiltiirel etkilesim, sanatsal
tiretim ve ticari dolagimin merkezi haline gelis stirecinin analiz edilmesi amaglanmistir:
Yéontem: Aragtirma, betimleyici tarihi analiz yontemiyle yiiriitiilmiistiir. Tarihi belgeler,
seyyah notlar, arkeolojik kazilar ve sanat tarihine dair ikincil literatiir taranarak
degerlendirilmistir. Nitel veriye dayali bu analiz siirecinde, mimari eserler karsilagtirmali
olarak incelenmis ve sehircilik anlayisimin ideolojik temelleri ¢oziimlenmistiv. Caligma
ayrica sosyal yapunin, dini ve etnik ¢esitliligini agiklayici drneklerle detaylandirmistir:
Bulgular: Sultaniye, Ilhanhilar doneminde siyasi merkez olmamin étesinde biiyiik bir
ekonomik ve kiiltiirel merkez haline gelmistir. Sultaniye Kiimbeti, Daskesen Tapinagi ve
Nur Tepesi gibi yapilar, Mogol, Iran, Tiirk ve Cin etkilerini yansitan farkli kiiltiirlerden
mimari 6rnekler sunmaktadw: Sehiv, Miisliiman, Hristivan ve Yahudi niifusun birlikte
yasadigi, kozmopolit bir yapiya sahip olmugstur. Ticari agidan Venedik, Cenova, Cin,
Hindistan ve Misir gibi ¢ok sayida bolgeyle etkilesim kurulmus, sehir onemli bir ticaret
merkezi hdline gelmigtir. Ancak 15. yiizyildaki savaslar, yagmalar ve siyasi ¢alkantilar
nedeniyle Sultaniye kisa siirede diigiise ge¢mistir.

Sonug: Sultanive, Ilhanlilar doneminde sehircilik, mimari ve kiiltiirel gelisim agisindan
zirveye ulagmis ancak siyasi istikrarsizliklar ve istilalar sonucunda tarihsel onemini
kaybetmistiv. Buna ragmen giintimtize kadar ulasan yapilar ve belgeler araciligiyla sehir,
Orta Cag Islam ve Ilhanli tarihi agisindan degerli bir inceleme alani olmaya devam
etmektedir.

Ozgiinliik: Bu calisma, Sultaniyeyi siradan bir baskent olmanin étesinde, donemin sosyal
dokusunu ve mimari estetigini barindiran bir “model sehir” olarak ele almaktadw. Sultan
Olcaytu doneminde sehir planlamasi, dini topluluklarin birlikte yasami ve uluslararasi
ticaretteki yeri iizerine yapilan incelemeler, Sultaniye’nin dénemin diger sehirlerinden
farkly ézelliklere sahip oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: [Ihanlilar, Sultaniye, sehircilik, ticaret, imar faaliyetler.
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Abstract

Aim: The main objective of this study is to examine the political, social, economic, and architectural development of the city of
Sultaniye, which was founded and declared the capital by the Ilkhanid Sultan Oljeitu, in a multifaceted manner during the 14th and
15th centuries. Sultaniye was not merely an administrative center but also a cosmopolitan settlement marked by a multilayered
cultural structure in which communities of different faiths and ethnic backgrounds coexisted. The integration of architectural
elements from various civilizations within a single urban fabric, combined with the city s strategic position on east—west trade
routes, made Sultaniye a distinctive example in terms of the period’s urbanization strategies and social organization. Accordingly,
the study aims to analyze how Sultaniye transcended its political function to become a center of cultural interaction, artistic
production, and economic circulation.

Method: The study employs a descriptive historical analysis method, evaluating historical documents, travel accounts,
archaeological findings, and secondary literature in art history. Within this qualitative research framework, architectural structures
were comparatively analyzed, and the ideological foundations of the urban planning model were explored. In addition, the study
elaborates on the city's religious and ethnic diversity through illustrative examples.

Results: During the Illkhanid period, Sultaniye evolved into a major economic and cultural center beyond its political role.
Architectural monuments such as the Sultaniye Dome, the Dashkasan Temple, and Nur Hill reflect a multicultural synthesis that
includes Mongol, Persian, Turkic, and Chinese influences. The city hosted a cosmopolitan population composed of Muslims,
Christians, and Jews. In terms of commerce, Sultaniye established extensive interactions with regions such as Venice, Genoa, China,
India, and Egypt, becoming a prominent hub of international trade. However, wars, plundering, and political turmoil in the 15th
century led to the city s rapid decline.

Conclusion: Sultaniye reached its peak in urban development, architecture, and cultural life under the llkhanids, but gradually lost
its historical significance due to political instability and successive invasions. Nonetheless, thanks to its surviving structures and
historical records, Sultaniye remains a valuable field of study for scholars of medieval Islamic and Mongol history.

Originality: This study approaches Sultaniye not merely as an ordinary capital but as a "model city" embodying the social fabric
and architectural aesthetics of its time. Analyses of urban planning, the coexistence of religious communities, and the city's role in
international trade during the reign of Sultan Olcaytu demonstrate that Sultaniye possessed characteristics that distinguished it
from other cities of the period.

Key Words: llkhanids, Sultaniye, Urbanism, Trade, Construction Activities.

Giris

Orta Cag’da Iran ve Azerbaycan cografyas: koklii sehirli gelenekleri, gelismis ticaret aglar1 ve zengin kiiltiirel
etkilesimleriyle Islam diinyasmin en dinamik bolgelerinden biri olmustur. Bu cografyada sehirler, ¢esitli siyasi
iktidarlarin yiikselis ve disiislerine ragmen idari merkezler olmaktan ziyade bilgi iiretiminin, sanatsal yaraticiligin ve
ekonomik dinamizmin ana tastyicilar1 olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu tarihsel siirekliligin bir pargasi olarak Ilhanl
hiikiimdar1 Sultan Olcaytu (1280-1316) tarafindan 1305 yilinda temelleri atilan ve 1313 yilinda tamamlanarak baskent
ilan edilen Sultaniye, dénemin siyasi vizyonunu, mimari estetik anlayisini ve kiiltiirel zenginligini yansitan 6zgiin bir
yerlesim yeri olmustur (Vassaf, 1346, s. 277; Késani, 1389, s. 48).

Sultaniye, kurulusundan kisa bir siire sonra Tebriz ile birlikte [Thanli cografyasmin en énemli sehirlerinden biri
olmustur. Sehir, idari ve askeri islevlerinin yani sira kiiltiirel {iretim ve ticari bir merkez olarak tasarlanmistir. ilhanl
sehircilik anlayisinin (merkeziyetc¢i yonetimi mekéna yansitan, genis kamu yapilar1 ve anitsal mimariyi dnceleyen bir
modelin) en kapsamli uygulamalarindan biri olan Sultaniye, Islamiyet’in Mogollar tarafindan kabuliinden sonra kurulan
sosyal kurumlariyla da dikkat cekmistir. Sehirde insa edilen medreseler, dartissifalar, hanlar ve hamamlar, giinliik
hayatin diizenlenmesine ve dini, bilimsel ve ekonomik etkinliklerin siirdiiriilmesine hizmet etmistir (Kasani, 1389, s.
47-48).

Sultaniye’nin kozmopolit sosyal yapis1, sehri Orta Cag Islam cografyasinda miistesna bir &rnek haline getirmistir.
Miisliimanlarin yani sira Hristiyan ve Yahudi topluluklarin da yogun bir sekilde yer aldig1 bu kozmopolit yapr ticaretin,
entelektiiel ve dini yasamin da gelismesine katki saglamistir. Dénemin dnemli seyyahlarindan ibn Battita (1325-1354
yillar1 arasinda seyahat etmistir) ve Ruy Gonzalez de Clavijo (1403-1406 yillar1 arasinda seyahat etmistir) gibi isimlerin
sehir hakkinda aktardiklar1 goézlemler, Sultaniye’nin hem ekonomik canliligmi hem de kiiltiirel cesitliligini
vurgulamaktadir (Ibn Battiita, 2020, s. 322-327; de Clavijo, 2021, s. 118-120).

[lhanli Devleti’nin dagilmasiyla birlikte Sultaniye’nin yiikselis dénemi de sona ermistir. Sehir Cobanogullari,
Celayirliler, Timurlular ve Karakoyunlular gibi devletler arasinda siiren siyasi miicadelelere sahne olmus, bu siire¢
sehrin sosyal ve ekonomik dokusunda ciddi tahribatlara yol agmistir.1404 yilinda Timur’un oglu Miransah tarafindan
Sultaniye’de gergeklestirilen biiyiik yikim, kentin gerileme siirecinin baslangicini olusturmustur. Bu yikimin ardindan
bolgede yasanan Timurlu—Karakoyunlu c¢atismalari, mevcut siyasi istikrar1 tamamen ortadan kaldirmistir.
Karakoyunlularin daha sonra bagkenti Tebriz’e tasimalariyla birlikte, Orta Cag islam diinyasinin bir dénem en énemli
sehirlerinden biri olan Sultaniye, zamanla siradan bir yerlesim birimine doniismiistiir (de Clavijo, 2021, s. 118-120;
Yezdi, 2013, s. 1323).

Bu calisma, 14. ve 15. yiizyillar arasinda Sultaniye sehrinin siyasal, cografi, mimari ve sosyo-kiiltiirel
doniistimiinii, tarihsel belgeler, arkeolojik bulgular ve mimari veriler 1s18inda incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma
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hem kentin fiziksel dokusunu-hem de dénemin ideolojik yonelimlerini, ekonomik yapilanmasini ve toplumsal iligkiler
agin ele almaktadir. Calisma ayrica Sultaniye sehrinin Orta Cag Islam diinyasimin diger kentlerinden farkli olarak nasil
bir sosyo-kiiltiirel yapiya sahip oldugunu ve farkli dini topluluklarin nasil bir arada yasayabildigini ve bu durumun
bolgenin siyasal ve toplumsal yapisini nasil etkiledigini ortaya koymayi1 amaglamaktadir. Sultaniye, kisa dmiirlii bir
baskent olma niteligini asarak Ilhanli sehircilik anlayisinin 6zgiin bir tezahiiriinii ve 14. yiizy1l kozmopolit kent
modelinin erken 6rnegini temsil etmektedir.

Sultaniye Sehrinin Insasi ve iman

Tarih boyunca hiikiimdarlarin egemenlikleri altindaki topraklarda sehirler inga etmeleri, siyasi mesruiyetlerini
pekistirme ve kiiltiirel kimliklerini yansitma amaci tasiyan onemli bir gilic gdstergesi olarak degerlendirilmistir. Bu
sehirler ¢ogu zaman kurucularinin adiyla anilmakta veya dogrudan hiikiimdarlik kavramini yansitan adlarla
isimlendirilmektedir. Constantinopolis (Istanbul), Theodosiopolis (Erzurum) Caesarea (Kayseri) ve Nisabur gibi
orneklerde gorildigi lizere, sehir adlart siyasi mesruiyetin ve medeniyet ingasinin 6nemli bir gostergesi olmustur.
[Thanl hiikiimdar1 Sultan Olcaytu, bu gelenegin bir pargasi olarak Sultaniye’yi kurdurmustur. Kentin ad: da dogrudan
“hiikkimdar sehri” anlamma gelmektedir. Josaphat Barbaro’nun belirttigi gibi, “Sultaniye” ismi, “imperial”
(imparatorluk sehri) kavramiyla iliskilendirilmektedir (Giosafat Barbaro, 2022, s.74).

Giiniimiiz Iran cografyasinda kiigiik bir yerlesim yeri olan bu kadim kentin konumunun, tarihi kaynaklara goz
atildiginda hi¢ de gelisigiizel secilmedigi anlasiimaktadir. Bu sehir Anadolu ile iran cografyasini birbirine baglayan
onemli askeri ve ticari yollarin kavsaginda, Zencan ile Kazvin sehirleri arasinda yer almaktadir. Giiniimiizde Zencan
Eyaleti’ne bagl sekiz sehirden biri olan Sultaniye, Zencan sehrinin kirk kilometre giineydogusunda bulunmaktadir.
(Kinneir, 1886, s. 78; Barthold, 1984, s. 211; Minorsky, 2001, s. 33). Kuzeyinde Erdebil, kuzeydogusunda ve kuzeyinin
bir kisminda Deylem Daglari'nin olusturdugu Gilan bolgesi, glineydogusunda Ebher ve Kazvin, giineyinde ve
giineybatisinda Hamedan, batisinda Bat1 Azerbaycan, kuzeybatisinda ise Dogu Azerbaycan vilayetleri yer almaktadir.
Orta Cag cografyacilari, Sultaniye’nin yer aldigi Zencan bolgesini dordiincii iklim kusagina dahil etmis ve genel olarak
Cibal (Cebel) bolgesi sinirlari iginde degerlendirmistir (Yakat el-Hamevi, 1979, s. 171-172; Kazvini, 1336, s. 59-60).

Hamdullah Mustevfi, Niizhet iil-Kuliib adl1 eserinde sehirler arasi mesafeleri Sultaniye’yi merkez alarak vermistir.
Mustevfi Sultaniye’nin, Irak-1 Acem’e mesafelerini “Sultaniye’den, diger Irak-1 Acem kentlerine mesafe su sekildedir.
Ebher 9 fersah, Endertarim 10 fersah, Isfahan 106 fersah, Esadabad 37 fersah, Rey 50 fersah, Zencan 5 fersah, Save
42 fersah, Secas 5 fersah, Kazvin 19 fersah, Kum 54 fersah, Kasan 74 fersah, Hamedan 30 fersah ve Yezd 145 fersah”
olarak belirtir. (Kazvini, 1336, s. 59-60).

Sultaniye’nin iklimi kis aylarinda soguk ve kar yagisli, yaz aylarinda ise kurak ve iliman bir karakter
sergilemektedir. Sicak ve sagliksiz iklim kosullarindan kaginmak amaciyla yaz aylarinda havasi temiz ve serin olan bu
bolge tercih edilmistir. Nitekim bazi dénemlerde hiikiimdarlar Sultaniye’yi bir yaylak (yazlik ikametgah) olarak
kullanmiglardir. (Nastihii’s Silahi, 2014, s. 219; Kinneir, 1886, s. 78).

Stratejik konumu ve uygun iklim kosullar1 nedeniyle bolge tarih boyunca farkli medeniyetlerin dikkatini ¢ekmis
ve bircok kez el degistirmistir. Bu nedenle de sehrin kuruldugu mekan Sultaniye adin1 almadan dnce ¢esitli donemlerde
farkl1 isimlerle amlmstir. Eski Cag’da, giiniimiiz Iran cografyasmin batisinda yer alan bu sehir ilk olarak Med
Imparatorlugu (MO 678-MO 549) doneminde “Eribad” veya “irbad” adlartyla anilmaktadir. Medler’in yikilmasinin
ardindan bolge, Part Imparatorlugu'nun (MO 247-MS 224) kontroliine girmistir. Bu dénemde sehrin ismi “Arsas” veya
“Ersas” seklinde kaydedilmistir (Chardin, 2014, s. 346; Sadeghnezhad, 2014, s. 17). Partlar’in egemenligi doneminde
bolgenin siyasal yapisindaki degisim sehir isminin de evirilmesine yol agmaistir.

Tarimsal iiretim ve hayvanciligin bélgede belirleyici ekonomik faaliyetler haline geldigi donemlerde, sehir “otlak
ve cayir yeri” anlamina gelen “Nizagamp1” adiyla taninmistir (Chardin, 2014, s. 346; Sadeghnezhad, 2014, s. 17).
Selcuklular déoneminde “Serviyaz” adiyla anilmaya baglanan bdlge (Ravendi, 2020, s. 280) baz1 kaynaklarda “Siruyaz”
ve “Mergzar-1 Serviyaz” olarak da anilmistir (Nisaburi, 2018, s. 154; Hamedani, 2013, s. 94). “Serviyaz” (Seruyaz) adi,
daha once de belirtilen “Nizagamp1” adiyla benzer olarak “cayirlik alan” veya “verimli otlak bolgesi” anlamina
gelmektedir (Cliveyni, 1998, s. 27-28). Bu adlandirmalar, bolgenin cografi 6zellikleri ve ekonomik yapisi hakkinda
onemli ipuglar1 sunmaktadir.

[Thanlilarla birlikte bolge Mogolca’da “cukur”, “kovuk”, “alcak bdlge” ve “cukur yer” anlamlarina gelen
“Kongur” olarak adlandirmaya baglanmistir (Késani, 1389, s. 45). “Kongur” kelimesinin “sar1 renkte olan”, “kirmiziya
yakin” ya da “kahverengi” gibi renk tonlarmni ifade eden anlamlar1 da bulunmaktadir. John Andrew Boyle, “Kongur
Olang” ifadesini agiklarken “Kahverengi Cayir” anlamina gelen “Brown Meadow” terimini kullanmistir (Boyle, 1968,
s. 358). Vladimir Minorsky ise bu ifadeyi “atlarin otlagi” veya “doru atlarin ¢ayir1” seklinde yorumlamistir (Minorsky,
2001, s. 33). “Olang” kelimesi ise Mogolca’da “otlak yer”, “cayirlik”, “mera” ve “cimenlik” anlamlaria gelmektedir.
“Kongur” ve “Olang” kelimelerinin birlesimiyle olusan “Kongur Olang” ifadesi de “boz mera”, “otlak alan”,

“cimenlik”, “yesil otlak” veya “kir otlag1” anlamlarin1 tagimaktadir (Hamedani, 2013, s. 94). Bu adlandirma giiniimiizde
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de varligini siirdiirmekte olup Sultaniye sehrinin bulundugu bolgede “cicekli ¢ayir” anlamia gelen “Olang” (Ulang)
ismini tagiyan bir koy bulunmaktadir (Minorsky, 2001, s. 33; Shahgoli-Yaghoobi, 2022, s. 1055).

[Thanli hiikiimdar1 Muhammed Hudabende Olcaytu (1304-1316), tahta gegtikten sonra vezirlerini ve énde gelen
emirlerinden Emir Kutluksah, Emir Coban, Emir Seving, Emir Isen Kutluk ve Emir Fulad Cenksan’1 davet ederek bir
divan toplantisi diizenlemistir. Yapilan bu toplantida diinya aleminde var olan hi¢bir bireyin kalici olmadigini ve kalici
olan seyin giizel hatirlanmis ve iyi yad edilen bir isim olacagin belirten Sultan Olcaytu, Kongur Olang bdlgesinde yeni
bir sehir kurmak istedigini belirtmistir. Sultan Olcaytu daha sonra sozlerine sdyle devam etmistir; “Hak siibhana ve
Te’dla insam biitiin mahliikattan faziletli ve gergekten insanoglunu miikerrem kilmistir. Yine onlarin arasindan bazisina
yonetme meziyeti bagiglayarak “Zillullah” derecesine ulastirmis, onlarin Emirlerini mahlikatin arasindan etkin ve
yiirtirliikte kilmigtir...” Daha sonra; “Bir giin diinyamin adaletli bilge ve seckin padisahlarindan, Argiin Padisah in-
babamin yaninda- hazir idim. Onun gonliinden Sultaniye nin imar istegi ge¢misti; madem ki ben cihan padigahyyim,
sehirlerin sahi olan bir sehir bina etmek istiyorum”. Hazir olan topluluk bir¢cok yer zikrettiler. Her birinin bildikleri
kusur ve hiinerini agikladilar. Sonunda gayet miinezzeh bir yaylak olan, ¢evresinde pek ¢ok kardy, iyi caywrlar, giizel
hava, sicak ve soguk bdlgelere yakin, ¢cok miktarda hayvan yemi olan Konkur Uldnik yerini segtiler. Argiin Padisah,
sehrin plammin ¢izilmesi icin emir vermistir. Fakat temeli atildiginda felek tamamlamasina firsat vermedi. Simdi
babamin inga etmis oldugu o sehri eger “Hak stibhdna ve Ta’dla” uygun bulursa tamamlayacagim” dedi. (EbrQ, 1317,
s. 8). Yapilan bu toplant1 sonrasinda Sultan Olcaytu’nun emriyle 1305 yilinda Konkur Olang' bdlgesinde Ebher ile
Zencan arasindaki genis ve biliylik ovada yeni bir sehir kurulmasina karar verildi.

Tarihi kaynaklardan edinilen bilgilere gére Sultaniye sehrinin (Sekil 1-2) temeli ilhanl Hiikiimdar1 Argtin Han
(1284-1291) zamaninda atilmis ancak tiirlii sebeplerden dolay1 sehrin yapimi yarim kalmistir. (Vassaf, 1346, s. 277-278;
Ebr@i, 1317, s. 8). Babasi Arglin Han'in yarim biraktig1 projeyi tamamlamay1 ve kendi ismini yiizyillar boyunca
yasatmay1 arzu eden Sultan Olcaytu, sehrin bas mimar1 olarak Taceddin Alisah’1 gorevlendirmis 6rnek ¢izimler
hazirlatarak sehrin nasil ve ne sekilde imar edilecegini belirlemistir. Sehrin insasina baslandiginda, oncelikle altyapi
calismalar1 yapilmis; ilk olarak suyollari ve atik su kanallari inga edilmistir (Ebrd, 1317, s. 8; Umang, 2024, s. 249.).

Sultan Olcaytu, Sultaniye’nin yapimina baslandigi sirada bir ferman yayinlayarak “Biitiin Emirler, vezirler,
melikler, Sultanlar ve makam sahibi herkes kendi imkdam ol¢iisiinde ve giicii nispetince, bulundugu makam ve mevki
derecesine gore sehir alani ve kale ¢evresine yiiksek koskler, kisrevi eyvanlar, hiisrevi taklar, bag bahgeler ve binalar
yapsin” dedi. Bu fermanin etkisiyle devlet adamlar1 ve 6nde gelen makam sahipleri bina yapmak i¢in adeta birbirleriyle
yarismaya baslamistir (Kéasani, 1389, s. 48). Donemin 6nde gelen devlet adamlarindan Residiiddin Fazlullah da sehrin
imar ¢alismalarinda aktif rol oynamistir. Onun yam sira birgok emir ve devlet gorevlisi de sehrin yapiminda ¢esitli
kademlerde gorevlerde bulunmustur (Vassaf, 1346, s. 277; Kasani, 1389, s. 48).

Sultan Olcaytu, Sultaniye’nin imarinda Gazan Han’in Tebriz’de yaptirdigi Senb-i Gazan’daki yontemi Grnek
almistir. Once dis sehrin kurulmasini, ardindan i¢ kale ve kiimbetin insa edilmesini istemistir (Astiyani, 1365, s. 309-
310; Gordegir, 2019, s. 23-24). Sultan, sehrin yapimim biiyiik bir sabirsizlikla beklemis ve insasi i¢in donemin 6nde
gelen sanatgilari ile zanaatkarlarini gérevlendirerek 6nemli bir mali destek saglamistir. Bununla birlikte sehrin insasina
katki saglamak tizere belirli bolgelerde ¢ok sayida atdlye, diikkan ve pazar yeri kurulmustur (Gordegir, 2019, s. 185;
Ozturhan-Agir, 2023, s. 108; Umang, 2024, s. 252). Sehirde insa edilen birgok yapi, Tebriz diginda IThanli topraklarinda
benzeri olmayan binalardir (Kasani, 1389, s. 47-48; Ebrt, 1317, 5. 9).

Sultaniye’de, ¢esitli binalarin yani sira medrese, hangah,” dariissifa,’ dariizziyafe,* darulhuffaz® gibi hayir kurumu
da insa edilmistir (Kasani, 1389, s. 47-48; Umang, 2024, s. 252). Kasani, bu tiir hayir kurumlarinin on dokuz farkli
yerde, alfabenin harfleri sayisinca tesis edildigini ifade eder (Kéasani, 1389, s. 47-48). Ayrica mahallelerde zaviyeler ve
hamamlar da insa edilmistir (Vassaf, 1346, s. 277-278; Benaketi, 1348, s. 475; Ebr(, 1317, s. 8-9).

Sultan Olcaytu insa edilen bu yeni sehre bizzat kendisi, “Sultan Sehri” anlamina gelen “Sultaniye” adini vermistir.
Baskenti Tebriz’den buraya kaydirmistir. Bagkent ilan edilmesinin ardindan Sultaniye hizla biiylimiis, niifusu artmis ve
kisa siirede Tebriz’i geride birakmistir (Kasani, 1389, s. 47-48; Vassaf, 1346, s. 277; Benaketi, 1348, s. 475; Mirhand,
1358, s. 427; Kazvini, 1336, s. 60-61; Kazvini, 1919, s. 59; Natanzi, 1957, s. 141; Ebr(, 1317, 5. 9).

! Vassaf, Sultan Olcaytu tahta gegtikten sonra bahar aylarinda Kongur Olang’da bir imaret yapilmasi kararlastirildigimi ve Arglin Han zamaninda
baslayan bu imarethane Sultan Olcaytu tarafindan tamamlandig1 belirtir. Bkz: Vassaf, 1346, s. 277-287.

2 Hangah; Seyhlerin, dervislerin, sufilerin zikir ve tefekkiir etmek amaciyla kullandiklar1 mekéna verilen addir (Dervis evi, Tekke); Bkz: Uludag,
1997, s. 43-46; Kanar, 2016, s. 593.

3Sifa yurdu, saglik evi. Bkz: Develioglu, 1970, s. 201.

4 As evi demektir.

5 Kur’an-1 Kerim’in 6gretildigi, bir boliimiiniin veya tamaminin ezberletildigi ve kiraat vecihlerinin talim ettirildigi mektepler igin kullanilmastir.
Bu miiesseselere dariilkur’an ve darilhuffaz adi da verilir. Bkz: Bozkurt, 1993, s. 545-548.
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Sekil 1. Sultaniye Sehri Kalintilari (Sultaniye Kiiltiir Seki 2. Sultan Olcaytu Kiimbeti ve Seir kalintilar
Arsivi) (Fatih Korkmaz Fotograf Arsivi)

Sultan Olcaytu’nun yiiriittiigii kapsamli imar faaliyetleri, kisa siirede Sultaniye’yi {lhanli cografyasinin 6nde gelen
yOnetim, kiiltlir ve dini merkezlerinden biri haline getirmistir. Bu donemde insa edilen Sultaniye Kiimbeti gibi anitsal
yapilar, kente mimari bir kimlik kazandirarak sehri islam diinyasinda siyasi ve sembolik bir konuma tasimistir. Olcaytu
doneminde sekillenen sechircilik anlayisi, mimari iiretimin &tesine gegerek sosyal ve ekonomik yasaminda
diizenlenmesinde etkili olmustur. Yapilan genis ¢apli imar politikasi sayesinde Sultaniye, kisa siire igerisinde hem
fiziksel hem de sosyo-ekonomik agidan dikkate deger bir gelisim géstermis ve kisa siirede bitylimiis ve zenginlesmistir
(Vassaf, 1346, s. 277-278; Benaketi, 1348, s. 475; Ebr(, 1317, s. 8-9).

Sultaniye’nin bagkent olmasi, kiiltiirel alanda sehre biiyiik bir sayginlik kazandirmigtir. Dénemin 6nde gelen dini
liderleri ve sanatgilar1 Sultaniye'de toplanmis bu durum sehirdeki kiiltiirel ve bilimsel hareketliligi artirmistir. Zirai
faaliyetler, ilmi ¢alismalar ve kiltiirel birikim, sehrin gelisiminde belirleyici rol oynamistir. Sultan Olcaytu’nun
6limiiniin ardindan, oglu Sultan Ebu Said tahta gegmis ve onun déneminde de Sultaniye bélgenin 6nemli siyasi ve ticari
merkezlerinden biri olmay: siirdiirmiistiir. Ancak Sultan Ebu Said’in varis birakmadan 6liimii iizerine Ilhanli Devleti
dagilma siirecine girmistir. Bu donemde Cobanogullar1 ile Celayirliler arasinda baslayan hakimiyet miicadeleleri,
sehirde ciddi fiziki ve sosyal yikimlara yol agmustir. (Kazvini, 1372, s. 114-116; Ebrd, 1317, s. 231; Mirhand, 1358, s.
142; Handmir, 1994, s. 248-249; El-Hiiseyni, 1965, s. 88; el-Fusenci, 2021, s. 68-69; de Guignes, 2018, s. 672; Ozturhan-
Agir, 2023, s. 109). Uzun siiren ¢atismalarin ardindan Sultaniye, Celayirlilerin hakimiyetine girmistir. 1385 yilinda ise
Timurlular bélgeyi hakimiyeti altina almistir. Timurlular déneminde sehir kaybettigi ihtisamim tekrar kazanmustir.
Ancak Miransah’in sehri yagmalamasi ve birgok yapiy1 tahrip etmesiyle birlikte Sultaniye agir bir yikima ugramistir
(de Clavijo, 2021, s. 121-122). Bu olayin ardindan Sultaniye, yavas yavas eski 6nemini yitirmeye baslamistir. Sehir,
Karakoyunlular ile Timurlular arasinda sik sik el degistirmistir. Yasanan siyasal istikrarsizliklar ve giivenlik sorunlari
nedeniyle halkin 6nemli bir kismi bdlgeyi terk etmek zorunda kalmistir. Bu siiregte niifus hizla azalmis, yikilan yapilar
onarilmadigi gibi yerlerine yenileri de insa edilmemistir. Boylece Sultaniye, kurulusundan kisa bir siire sonra siradan
bir yerlesim alanina doniismiis ve gegmisteki ihtisamini biiyiik 6l¢iide kaybetmistir (Sami, 1987, s. 116-117; Natanzi,
1957, s. 238; Manz, 1989, s. 70; Roux, 2001, s. 343; Egilmez, 2010, s. 48-49; Macit, 2021, s. 44; Egilmez ve Macit,
2018, s. 47-50).

Sultaniye Sehrinin Fiziki Yapisi
Kale, Surlar, Su Yollari, Cesmeler ve Kapilar

Sultaniye sehri ile Sultaniye Kalesi, Mogol sehircilik anlayisi ve Ilhanli mimari estetiginin en gelismis
orneklerinden birini olusturmaktadir. Genis bir ova iizerinde konumlanan sehir, dogal savunma avantajlarindan yoksun
olmas1 nedeniyle giivenlik zafiyetini gidermek amaciyla anitsal Olgekte bir kale ve saglam bir sur sistemiyle
giiclendirilmistir. Sultaniye Kalesi, dort kenari esit uzunlukta kare planli bir yapiya sahiptir. Kesme tas malzemeden insa
edilen kalenin her bir duvar yaklasik bes yliz gez (yaklagik 295-315 metre) uzunlugunda olup, yerden yiiksekligi on
dokuz gez (yaklasik 11-12 metre) civarindadir. Bu 6lciilere gore kalenin toplam c¢evresi yaklagik iki bin gez (yaklagik
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1.180-1.260 metre) olarak hesaplanmaktadir. Surlar, dort atlinin yan yana at siirebilecegi, (yani yaklasik 67 metre)
genislikte tasarlanmigtir. Bu dlgiiler kaleye hem gorkemli bir siluet hem de giiglii bir savunma niteligi kazandirmistir.
Ayrica giiclii sur sistemi on alt1 kuleyle desteklenmis, boylece yapinin savunma kapasitesi artirilmistir (Késéni, 1389, s.
46-47; Vassaf, 1346, s. 277; Mirhand, 1358, s. 428; Sabankarei, 2021, s. 228-230).

Kalenin ingasinda kullanilan malzemeler, agirlikli olarak gevredeki daglik alanlar ve nehir yataklarindan temin
edilen ¢akil ile dogal taglardan olugmaktadir. Baz1 boliimlerde ise pigmis tugla kullanimina rastlanmaktadir. Yontma tas
teknigiyle oriilen duvarlar, belirli bir diizen ve estetik anlayis dogrultusunda yapilmistir. Boylece yapiya dayaniklilik ve
gorsel biitliinliik kazandirilmstir. Burglar, sur ¢ikintilariyla uyumlu bir bicimde tasarlanarak kalenin genel mimarisine
uygun biitlinliik saglanmistir (Ebrd, 1317, s. 9; Sadeghnezhad, 2014, s. 22-24).

Sultaniye Kalesi'nin insasina Argin Han doneminde baglanmis ancak hiikiimdarin vefati {izerine insaat yarim
kalmigtir. Sultan Olcaytu, babasinin baglattigi bu projeyi devam ettirerek kaleyi tamamlamigtir. Hamdullah Mustev{i’nin
Niizhetii’[I-Kuliib adl1 eserinde belirttigi lizere, Sultan Olcaytu’nun insa ettirdigi surlar Argin donemindeki surlarin
yaklasik ii¢ kat1 biiyiikliigiindedir. (Kazvini, 1919, s. 61). 2000-2002 yillar1 arasinda Ali Mirfattah® tarafindan
gerceklestirilen arkeolojik kazilar, kalenin kuzey ve giiney olmak iizere iki ana kapisinin bulundugunu ve bu kapilari
birbirine baglayan genis bir i¢ avlunun varligim ortaya koymustur. Kuzey kapisi sehrin ana giris kapisi, giiney kapisi ise
saray halkina 6zel bir gecis noktasi olarak tasarlanmistir. Ayni kazilarda kale ile surlar arasinda kiigiik odalar, firinlar ve
yerel atdlyeler gibi gesitli yapilar tespit edilmistir (Mirfattah, 1995, s. 16-22; Atri, 2023, s. 94). Bu unsurlar, Sultaniye
Kalesi’nin askeri savunma amaciyla birlikte sivil yasama ve {iretim faaliyetlerine de hizmet eden ¢ok islevli bir yerlesim
alani oldugunu gostermektedir.

Sultaniye’nin altyap1 sistemi, yapildigi donem igin olduk¢a gelismis bir 6rnek teskil etmektedir. Sehir kurulmadan
once temiz ve atik su hatlar1 planlanarak diizenli bir altyap: ag1 olusturulmustur. Kizil-Oren (Sefid Rud), Ebher ve
Zencan nehirleri ile Sultaniye Daglari’ndan getirilen sular, igme ve tarimsal sulamada kullanilmistir. Sokaklara désenen
su kanallar1 araciligiyla meyve, hurma, sanavber (¢cam) ve ar’ar gibi ¢esitli agaglar dikilerek kente yesil ve canli bir
goriiniim kazandirilmistir. Su arklarinin mahallelere kadar ulagsmasi, sehir genelinde temiz suya erisimi kolaylastirmistir.
Halkin su ihtiyacini karsilamak amaciyla ¢ok sayida ¢esme inga edilmistir. Kasani’nin aktardigina gore sehirde otuzdan
fazla ¢cesme ve pek ¢ok su arig1 bulunmaktaydi (Kasani, 1389, s. 47-48; Vassaf, 1346, s. 277-278; Benaketi, 1348, s.
475; Ebrh, 1317, s. 8-9). Bu diizenlemeler, Sultaniye’nin hem ¢evresel kosullarini iyilestirmis hem de estetik degerini
artirmistir.

Sultaniye Kalesi ve surlari, yiizyillar boyunca meydana gelen savaslar, dogal afetler ve ihmaller sonucunda biiyiik
Olciide tahrip olmustur. 17. yiizyilda Sultaniye’yi ziyaret eden Adam Olearius, surlarin bir kisminin ayakta kaldigini
ancak genel olarak sehrin harap durumda oldugunu belirtmistir (Olearius, 1669, s. 250). Benzer sekilde Eugene Flandin,
Pascal Coste ve John Baptista Tavernier gibi seyyahlar da surlarin eski gérkeminin biiyiik 6l¢iide kayboldugunu, ancak
mevcut kalmtilardan yapmin ihtisaminin anlasilabildigini ifade etmislerdir (Flandin, E. & Coste, P. 1851, s. 204;
Tavernier, 1678, s. 27-28). Matrak¢1 Nasuh’un Sultaniye minyatiirii (Sekil 3) de surlarin kismen yikilmis oldugunu
belgelemektedir (Nastihii’s Silahi (Matraker), 2014, s. 219) (Sekil 3).

¢ Mirfattah, “Tarihi Sultaniye Sehri'nde On Dérdiincii Sezon Arkeolojik Kazilar (Fasl-i Chahardahum-i Kavush-i Sehr-i Kadim-i Sultaniyya,
Fars¢a” Diinya Miras Alant Sultaniye’de yer alan ICHTO'nun yerel arsivinde yayinlanmamus olarak mevcuttur. (Mirfattah, 1995, s. 16-22).
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Sekil 3. Sultaniye sehrinin tasviri (Nasthii’s Silahi, 2014, vr. 31b-32a).
Sultaniye’de Mimari ve Giizel Sanatlar

Sultaniye Kiimbeti: Kiimbet, {lhanli hiikiimdar1 Sultan Olcaytu tarafindan, kardesi Gazan Han’in Tebriz’deki
Gazaniye Tiirbesi ile Selguklu Sultan1 Sencer’in Merv’deki tiirbesinden esinlenerek yaptirilmistir. Yaklagik dokuz yilda
tamamlanan yapi, Tirk-Mogol mimarisinin en segkin Orneklerinden biri olarak kabul edilir. Sultaniye’nin imari
siirecinde yapilan bu anit mezar, ilhanli déneminin Islam sanatinda ulastig1 estetik ve teknik olgunlugu yansitan
gorkemli bir eser niteligindedir (Sekil 4-5). Sultan Olcaytu, vefatinin ardindan kendi yaptirdigi bu kiimbete
defnedilmistir (Kasani, 1389, s. 46-47; Vassaf, 1346, s. 285-286; Benakiti, 1348, s. 480; Mirhand, 1358, s. 427
Sabankarei, 2021, s. 228-230; Natanzi, 1957, s. 140-141; Godard, 1962, s. 256; Curatola, 2020, s. 565; Atri, 2023, s.
94). Kiimbetin sekiz kapil1 olarak tasarlanmasi, Islam geleneginde cennetin sekiz kapisina yapilan bir géndermedir. Ug
katl1 olarak planlanan anitin ana kubbesi, firuze renkli ¢iniler, mozaikler ve ince iscilikli siislemelerle kaplanmustir. i¢
mekanda kullanilan tugla, renkli siva ve tas bezemeler, donemin yapi tekniklerinin oldukg¢a gelismis oldugunu
gostermektedir. Sultan Olcaytu’nun mezhep degisikligine bagli olarak yapim siirecinde proje {izerinde bazi
diizenlemeler yapilmistir. Son bi¢iminde ise birbirine baglanan koridorlar ve iist katlara ¢ikan merdivenlerle biitiincil
bir mekénsal diizen olusturulmustur. Seyyahlar ve sanat tarihgileri tarafindan Gvgiiyle anilan Sultaniye Kiimbeti,
ozellikle kubbesi, kap1 siislemeleri ve metal is¢iligiyle dikkat cekmektedir (Stewart, 2024, s. 199; Wilber, 1955, s. 139;
Godard, 1995, s. 308; Blair, 2013, s. 113).

Donemin en 6nemli miielliflerinden Hafiz Ebru inga edilen bu kiimbetten sdyle bahseder; Sultan Olcdyti kendi
mezari icin kalenin icinde biiyiik bir imaret yaptirmistir. Ebvdb el- Berr (<5 W) ismini verdigi ve ¢apt altmis gez,
yiiksekligi yiiz yirmi gez olan ¢ok fazla gosterisli biiyiik sekizgen bir kiinbed ( 2xS) ki yeryiiziinde en uzak beldelerde bir
benzeri gosterilemez. Demirden pencerelerinin her biri otuz ars uzunluk ve on bes ars genisligindedir. O kiinbedin
bitisiginde birkag yiice imaret kurmustur. O kiinbede pek ¢ok vakif vakfederek, gosterisli bir mescit, Dar el- Ziyafe
@Eeal 1Y), Dar el- Seyyddet (335d\J13) ve kalenin icinde haslart icin bir saray yaptirmigtir (Ebri, 1317, s. 8-9).

Hafiz Ebr’nun Ebvabii’l-Ber olarak adlandirdig: alan, Sultaniye Kiimbeti’nin hemen yaninda yer almaktaydi.
Kamuya ait bir kiilliye bigiminde tasarlanan bu boliimde okul, medrese, hangah, darii’z-ziyafe ve darii’s-seyyéare gibi
cesitli yapilar bulunmaktaydi. Ayrica burada, egitim faaliyetlerinden sorumlu hocalarin konaklamasi i¢in insa edilmis
mekanlar da yer almaktaydi (Ebr(, 1317, 9; Ikbal, 1924, 399; Sadeghnezhad, 2014, s. 21; Gordegir, 2019, s. 24-25).

Sultaniye sehrini ziyaret eden donemin en énemli seyyahlarindan Giosafat Barbaro, Sultaniye Kubbesi hakkinda
“Venedik teki San Zuanne Paulo Kilisesi’nin kubbesinden daha biiviiktiiz. U¢ adim yiiksekliginde bakir bir kapisi
bulunur. Ayrica iginde eski zamanlara ait beylerin mezarlari var. Kapinin parmakliklar: olduk¢a saglamdi. Kapilarin
balkar isc¢iligi cok iyi calisilmus, tizerindeki desenler oyularak yapilmuis kendi tarzinda oldukga giizel tasarimlar yapilmas.
Tasarimlarda altin ve giimiis kullanimi takdire sayandr. Kapilarin bazilart iizerindeki islemeler elma iriliginde, ekmek
kadar biiyiik sekildeydi. Bazilarinin islemeleri turung iriligindeydi. Altin ve giimiis islemeciligi o kadar hassastir ki bizim
ustalar gibi bunlari yapabilecek bir ruha sahip degiliz ve yeterli zamanmimiz olsa bile bu isi yapmak ¢ok zordur. Sehirde
bundan baska gormeye degecek bina yoktur” (Barbaro, 2016, s. 74) diyerek Sultaniye Kiimbeti’nin ihtisaminindin
bahsetmistir. Barbaro’nun aktardigi bilgiler, Sultaniye’deki mimari sanatin gorkemini ve oOzellikle Sultaniye

CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
432 Journal of Institute of Social Sciences 16(2) (2025)



Fatih14. ve 15. Yiizyillarda Sultaniye Sehrine Dair Bir inceleme

Kiimbeti’nin dénemin Batili gozlemcileri tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Yapinin anitsal boyutlari, metal
isciligindeki incelik ve siisleme programindaki zenginlik, {lhanli doneminde sanat ve teknigin ulastig yiiksek seviyeyi
gostermektedir. Altin ve glimiis gibi degerli madenlerin kullanilmasi, yapinin siyasal ve sembolik 6nemine de isaret
etmektedir. Barbaro’nun hayranlik dolu ifadeleri, Sultaniye Kiimbeti’nin sadece yerel 6l¢ekte degil uluslararasi diizeyde
de dikkat ¢ekici bir eser olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir.

Iran’da uzun yillar sanat tarihi alaninda arastirmalar yiiriiten André Godard, Sultaniye Kiimbeti’ni “Kesinlikle
Mogol mimarisinin bilinen en giizel érnegi, Iran-Islam mimarisinin en yetkin ve tipik iiriinlerinden biri ve teknik agidan
belki de en ilging ve en giizel olamdir.” sbzleriyle tammlamaktadir (Godard, 1962, s. 308). iranli arkeolog A.
Mirfettah’in kazi bulgularn ise, kiimbetin farkl: kiiltiirel unsurlar1 ve sanat geleneklerini bir araya getirerek 6zgiin bir
sentez olusturdugunu gostermekte ve Godard’in degerlendirmelerini dogrulamaktadir (Mirfattah, 1995, s. 1-24).

Kiimbet, tarih boyunca gesitli tahribatlara ugramasina ragmen farkli donemlerde gergeklestirilen onarim
caligmalar1 sayesinde giiniimiize kadar ulagmay1 bagsarmigtir. Kiimbet, 2005 yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne
alinmustir. Sultaniye Kiimbeti, Ayasofya Cami ve Italya’daki Santa Maria kilisesinden sonra tugladan yapilmis diinyanin
en biiyiik tiglincii kubbeli binasidir (Curatola, 2020, s. 565; Atri, 2023, s. 94).

Sekil 4. Sultan Olcaytu Kiimbeti kalintilar1 (Fatih Sekil 5. Sultan Olcaytu Kiimbeti kalmtilart (Fatih
Korkmaz Fotograf Arsivi) Korkmaz Fotograf Argivi)

Daskesen Tapinagi: iran’mn Zencan iline bagl Sultaniye sehri yakilarindaki Vir Kdyii civarinda, bir dag
yamacina oyularak insa edilmis olan Daskesen Tapinagi (Sekil 6-7), Ilhanli donemine tarihlenen 6nemli tas yapilar
arasinda yer almaktadir (Cobanoglu, 2021, s. 743). Biiylik bir kaya kiitlesinin oyulmasiyla olusturulan tapinak,
duvarlarinda yer alan ejderha motifleri nedeniyle halk arasinda “Ejder Tapinagi” olarak da anilmaktadir. Tapinagin kesin
insa tarihi bilinmemektedir. Ancak bu yapmin ne zaman ve kim tarafindan yaptirildigina dair farkli gortsler
bulunmaktadir. Bu goriislerden ilki, tapinagin ¢ok eski devirlerde insa edildigi ve tarih boyunca varligin1 korudugu
yoniindedir. ikinci goriise gore ise tapinak, Budist inancina sahip oldugu bilinen Ilhanli hiikiimdar1 Argin Han tarafindan
yaptirilmistir. Ugiinciisii ise yapimin, Argin Han’in kiz1 ve Sultan Olcaytu’nun kiz kardesi olan Olcay Hatun tarafindan
insa ettirildigi goriistidiir (Scarcia, 1975, s. 99-104; Sobuti, 1998, s. 38-55; Sadeghnezhad, 2014, s. 31-35; Biilbiil, 2019,
s. 331-332).

Dogu bilimci Gianroberto Scarcia, tapmagin ilhanlilar déneminde, biiyiik ihtimalle Argtin Han veya onun ¢agdas1
bir hiikiimdar tarafindan yaptirildigini belirtmektedir. Ancak bu konuda kesin bir bilimsel kanita heniiz ulagilamamuistir.
Tapmakta yer alan ejderha motifleri de yapmin kimligi hakkindaki tartismalar1 derinlestirmektedir. Bu figiirler, Cin,
Mogol ve Tiirk sanatlarinda ortak bir kullanim alanma sahip oldugundan Kkiiltiirel aidiyetin belirlenmesini
giiclestirmektedir. Tapmagin dogu ve bati1 cephelerinde goriilen tas isciligi ve bezemeler, donemin sanat anlayisini ve
ileri tag ustahigim yansitmaktadir. Baz1 gériislere gore, tapinak {lhanlilar déneminde Budist bir ibadet mekam olarak
kullanilmistir. Bu sav, Ilhanlilarin Islamiyet’i benimsemelerinden once Budizm’e duyduklar1 yakinlik ve Budist
rahiplerin varligiyla desteklenmektedir. Giliniimiizde tapinagin biiyiik boliimii tahrip olmus olup yalnizca iki yan duvari
ayakta kalmistir. Duvarlardaki ejderha motifleri giiniimiizde koruma altindadir ve yapinin sanatsal degerinin énemli bir
pargasini olusturmaktadir (Scarcia, 1975, s. 99-104; Blair, 2013, s. 113; Sadeghnezhad, 2014, s. 53).
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: Nt TS o T e
Sekil 6. Daskesen Tapinagi Goriiniimii (Fatih
Korkmaz Fotograf Arsivi)

Sekil 7. Dagkesen Tapinagi ejder Resmi (FatihKorkmaz
Fotograf Arsivi)

Nur Tepesi: Iran’in Zencan iline bagl Sultaniye sehrinde, Sultaniye Kiimbeti’ne yaklasik iki kilometre mesafede
yer alan Nur Tepesi (Sekil 8-9), bolgenin 6nemli tarihi yapilarindan biridir. Yapinin ne zaman ve kim tarafindan insa
edildigine dair kaynaklarda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak arkeolojik ve mimari bulgular, Nur Tepesi’nin eski
donemlerde bir saray veya tiirbe olarak kullanilmis olabilecegini gostermektedir (Mirfattah, 1995, s. 15-25;
Sadeghnezhad, 2014, s. 415-416).

Sekil 8. Tepesi (Fatih Korkmaz Fotograf Arsivi) l Sekil 9. Nur Tepesi (Fatih Korkmaz Fotograf Arsivi)

Gilinlimiizde biiyiik bir boliimii tahrip olan bu yapi iizerinde gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda mimari 6zellikleri
ve kullanilan yap1 malzemeleri ortaya ¢ikarilmistir. Kazilar sonucunda, yapinin terasli ve kubbeli bir plana sahip oldugu,
oyulmus taslardan insa edildigi ve dis cephesinin alg1 ile kaplandig1 belirlenmistir. Ozellikle renkli tuglalar ve turkuaz
renkli ¢inilerle siislenmis olmasi, yapinin dénemin sanat anlayisini yansittigini gostermektedir. Mimari teknikler ve
siislemeler, Sultaniye Kiimbeti ile benzerlikler tasimakta olup, yapinin Ilhanli donemine tarihlendirilebilecegi veya bu
donemde kapsamli bir tadilat ge¢irmis olabilecegini diisiindiirmektedir (Mirfattah, 1995, s. 15-25; Sadeghnezhad, 2014,
s. 415-416).

Nur Tepesi’nin, Sultaniye Kiimbeti’'ne yakin bir konumda yer aldigi ve Arglin Han’in mezarinin Sultaniye
civarindaki bir tepede bulunduguna dair rivayetler de bulunmaktadir. Bu sebeple bazi arastirmacilar, bu yapinin Arglin
Han’a ait bir mezar olabilecegini ileri slirmiistiir (Sadeghnezhad, 2014, s. 415-416). Ancak bu goriisiin kesinlik
kazanabilmesi i¢in ayrintili arkeolojik kazilara ihtiyag¢ vardir.

Celebioglu Tiirbesi: Sultaniye sehir merkezinde yer alan Celebioglu Tiirbesi (Sekil 10-11), yesil kesme taglar
kullanilarak sekizgen seklinde insa edilmistir. Yapinin {izeri al¢1 ile sivanmis; tugla, seramik ve ¢ini siislemeleriyle
zenginlestirilmistir. Renkli tuglalar hem yapisal hem de dekoratif unsur olarak yogun bicimde kullanilmustir. Cini
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bezemelerde mavi ve yesil tonlar 6ne ¢ikmaktadir. Seramiklerle birlikte yapilan bu siislemeler, tiirbenin estetik
biitiinligiinii gliglendirmektedir. Kullanilan malzeme ve teknikler bakimindan, Celebioglu Tiirbesi ile Sultaniye
Kiimbeti arasinda belirgin benzerlikler bulunmaktadir. Bu durum dénemin mimari anlayisi hakkinda bolgesel bilgiler
vermektedir (Texier, 1908, s. 23; Godard, 1954, s. 26-28; Wilber, 1955, s. 173; Mokhlesi, 1985, s. 68-72; Sadeghnezhad,
2014, s. 77-79; Dogan, 2016, s. 25-27).

i

Sekil 10. Celebioglu Tiirbesi’nin Digtan Gorliniimii Sekil 11. Celebioglu Tiirbesi tih Korkmaz Fotogr
(Fatih Korkmaz Fotograf Arsivi) Arsivi)

Tirbenin insa tarihiyle ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Celebioglu Tiirbesi’nin {izerinde bulunan kitabeden
hareketle bu yapmin 1332 yilinda insa edildigi anlasilmaktadir. Ancak Donald Wilber, tiirbe ile kiilliye binasinin iki
farkli zamanda insa edildigini ileri siirmektedir. O, bu durumu séyle agiklamaktadir; “Eger iki yapi aynmi dénemde
yapilmis olsaydi, mimari 6zellik ve sanat tarzi bakimindan biiyiik benzerlikler tasirlardi; oysa tiirbenin binaya kiyasla
farkly bir mimari anlayis sergilemesi, tirbenin daha sonra inga edildigini géstermektedir” (Wilber, 1955, s. 173).
Wilber, tiirbenin insa tarihini 1330 yilina tarihlendirirken, Godard bu yapimin 1333 yilinda insa edilmis olabilecegini
ileri siirmektedir (Godard, 1954, s. 26-28; Wilber, 1955, s. 173). Wilber ve Godard’in sundugu farkli tarihlendirmeler,
Celebioglu Tiirbesi’nin insa siirecinde yasanan mimari degisimlerin anlasilmasi a¢isindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadr.
Tiirbenin sadeligi, kesme tas kullanimindaki ustalik ve zarif siisleme anlayisi ise, yapi iizerinde {lhanli mimarisinin
olgunlagmis estetik degerlerinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Molla Hasan Kasi Tiirbesi: ilhanl1 dsneminde yasamis olan harem sairi Molla Hasan Kasi’ye ait bu tiirbe (Sekil
12-13), mimari tarzi ve zengin siislemeleriyle dikkat ¢cekmektedir. Tiirbe, sekizgen dis yapiya ve kare planli i¢ mekana
sahiptir. Zaman i¢inde 6zellikle Safeviler ve Kagarlar doneminde yapida gesitli tadilatlar yapilmistir. Firuze ¢inilerle
kapli kubbesi, Kifi yazilarla bezeli girisi ve i¢ duvarlarda yer alan siir panolari, yapinin sanatsal degerini 6nemli 6lgiide
artirmaktadir (Mokhlesi, 1985, s. 72-73; Sadeghnezhad, 2014, s. 88-90). Tiirbenin mimari plan1 ve siisleme detaylari,
[Thanli sanatinin bireysel sairleri onurlandirma gelenegini yansitmaktadir. Safevi ve Kacar donemlerinde yapilan
miidahaleler ise, yapinin siirekli bir kiiltiirel aktarimin parcasi haline geldigini gostermektedir.
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Sekil 12. Molla Hasan Kz‘lgir Tiirbesi (Fétih Korkmaz Sekil 13. Molla Hasan Kasi Tiirbesi (Fatih Korkmaz
Fotograf Arsivi) Resim Arsivi)

Sultaniye’de Cini, Seramik ve Minyatiiriin Gelisimi

[Thanhlar, Iran ve ¢evresine yerlestikten sonra yakip yiktiklari sehirleri yeniden imar etmekle kalmamus, kiiltiirel
ve sanatsal faaliyetlere de biiyiik dnem vermislerdir. Cini, seramik, resim ve minyatiir sanatlari ilhanlilar déneminde
onemli bir gelisim gostermistir.

Cini ve Seramik: ilhanl1 mimarisinin ayrilmaz bir pargasi olan ¢ini ve seramik sanat1, Mogollarin Uzak Dogu’dan
getirdikleri estetik anlayis ile Tiirk-islam sanat geleneginin birlesmesi sonucu 6zgiin bir kimlik kazanmistir. Bu
dénemde, Cin menseli teknikler Tiirk ve Mogol sanat anlayisiyla sentezlenmistir. Ozellikle Sultan Olcaytu ve Sultan
Ebu Said dénemlerinde olusturulan teknikler ile mimari siislemelerde ¢ini kullanimi biiyiik 6lgiide artmistir (Kasani,
1389, s. 47-48; Benjamin, 1887, s. 84—85; Wilber, 1955, s. 139; Godard, 1962, s. 308-309; Bahman, 1316, s. 251-252).

Sultaniye Kiimbeti’nin turkuaz ¢inilerle kapli kubbesi ve giiney cephesindeki sirli ¢iniler, bu sanatsal anlayisin
en giizel orneklerinden biridir. Sultaniye’de sanat faaliyetlerinin artmasi, bolgede biiyiik 6lgekli ¢ini ve seramik
atolyelerinin kurulmasina zemin hazirlamistir. Bu atélyelerde sadece Sultaniye icin degil ¢evre sehirler i¢in de ¢ini
iiretimi yapilmistir. Boylece sehir kisa siirede Kasan ile birlikte Ilhanli cografyasinin en onemli ¢ini iiretim
merkezlerinden biri haline gelmistir. At6lyeler iiretim yerleri olmasimin yani sira sanatgilarin yetistirildigi egitim
merkezleri olarak da islev goérmiistiir. Ancak Ilhanlilarin yikilmasinin ardindan yaklasik yiizyillik bir siiregte, Sultaniye
eski ihtisamini kaybederken, bu siiregte sanat atdlyeleri kapanmis ve sehir sanatsal {iretimindeki 6nemini kaybetmistir
(Kasani, 1389, s. 47-48; Benjamin, 1887, s. 84-85; Browne, 1920, s. 48; Wilber, 1955, s. 139; Godard, 1962, s. 308-
309; Minorsky, 2001, s. 33; Kadoi, 2009, s. 39-79; Haykiran, 2016, s. 287).

Resim ve Minyatiir: Mogollarin iran’a yerlesmesiyle Uzak Dogu resim ve minyatiir gelenegi bu cografyada kalic
bir yer edinmistir. {lhanlilar déneminde 6zellikle Uygur ressamlarinin etkisiyle gelisen bu sanat dali hem konu hem de
teknik acidan 6nemli bir ¢esitlilik kazanmistir. Cin manzara gelenegine 6zgii bulut, dag, ejderha ve su motifleri, resim
ve minyatiirlerde belirgin bi¢cimde kullanilmistir. Eserlerde tarihi olaylar, savas sahneleri, av partileri ve saray yasantisi
gibi temalar islenmistir. Figiiratif anlatmda Mogol ve Cin unsurlariin basaril1 bir sentezi dikkat cekmektedir. Ilhanlilar
doneminde Sultaniye, Tebriz ve Bagdat gibi sehirler, resim ve minyatiir sanatinin 6nde gelen merkezleri haline gelmistir
(Benjamin, 1887, s. 84-85; Wilber, 1955, s. 139; Godard, 1962, s. 308-309; Grube-Sins, 1989, s. 200-202; Aslanapa,
1989, s. 366; Browne, 1920, s. 48; Haykiran, 2016, s. 287).

Ebu Said Han déneminde iinlii sanatct Ahmed Musa ile beraber Ilhanli resim ve minyatiir sanat1 5zgiin bir karakter
kazanmistir. Bu donemde Mogol sanat anlayisinin etkileri, 6nceki donemlere kiyasla daha belirgin bir sekilde eserlerde
kendini gdstermistir. ilhanlilarin ¢okiisiinden sonra dahi bu sanat gelenegi varhgm siirdiirmiistiir. Celayirliler
doneminde Seyh Uveys ve Sultan Ahmed Celayir’in himayesinde Sultaniye’de resim ve minyatiir sanat1 gelismeye
devam etmistir. Ancak Timur’un bolgeyi ele gecirmesi ve sanat¢ilart Semerkand’a gotiirmesi, Sultaniye’nin sanatsal
anlamda eski etkinligini ve 6nemini kaybetmesine sebep olmustur (Benjamin, 1887, s. 84-85; Wilber, 1955, s. 139;
Godard, 1962, s. 308-309; Ipsiroglu, 1967, s. 36-37; Grube-Sins, 1989, s. 200-202; Aslanapa, 1989, s. 366; Browne,
1920, s. 48). Bu bilgiler ilhanl1 dsneminde resim ve minyatiir sanatinin Mogol ve Cin estetik gelenekleriyle nasil 6zgiin
bir bi¢imde harmanlandigmi yalin ve etkili bir dille yansitmaktadir. Sultaniye'nin bu gelisimde iistlendigi rol, sehrin
kdiltiirel hayatiin zenginligini gostermesi acisindan dikkat ¢ekicidir.
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Sultaniye’de Ticaret ve Ekonomi

Sultaniye, Ilhanli Devleti’nin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik stratejileri dogrultusunda planh bir bigimde insa
edilmistir. Kent, bolgesel ve kiiresel ticaret aglarinin kesigim noktasinda yer alarak donemin ticari dinamiklerini
sekillendiren stratejik bir merkez konumuna ulasmistir. Mogol Imparatorlugu’nun genis cografi ag1 icinde ticaret
yollarinin yeniden tanimlandig1 bir donemde, Asya ile Anadolu arasindaki bir koprii gorevi gérmiistiir. Ozellikle Sultan
Olcaytu’nun ticaret yollar1 politikalar1 sayesinde, Sultaniye kisa siirede hem dogudan batiya hem de kuzeyden gilineye
uzanan kervan yollarinin bulugsma noktasi olmustur (Vassaf, 1346, s. 277; Benaketi, 1348, s. 480). Olcaytu’nun
tesvikleriyle sekillenen bu yeni ulasim agi, Tebriz’in geleneksel ticari Gistiinliigiinii zayiflatmis ve bolgesel ekonomik
merkez kademeli olarak Sultaniye’ye kaydirmistir (Vassaf, 1346, s. 277-278; Benaketi, 1348, s. 475). Sultaniye’nin
konumu, Mogol hanedaninin siyasi giicliyle Bati Asya’daki uluslararasi ticaretin yonini de degistirmistir. Sehir,
Venedik ve Cenevizli tliccarlar, Avrupa, Misir, Hindistan ve Cin’den gelen tiiccarlar i¢in dnemli bir cazibe merkezine
doniismiistiir. Ozellikle Venedik ve Cenevizli tiiccarlar, Sultaniye’den temin ettikleri mallar1 Karadeniz limanlarindan
Avrupa pazarlarina ulastiran genis bir ticaret ag1 kurmuslardir (Yildirim, 2019, s. 364-365; Egilmez vd, 2021, s. 529;
Yildirim, 2022, s. 243). Bu agin olusumunda, Ilhanli hiikiimdarlarinin Italyan tiiccarlara tanidig1 genis ticari imtiyazlar
belirleyici rol oynamigtir. S6z konusu imtiyazlar Sultaniye ve Tebriz gibi 6nemli pazarlarda, dogu ile bati arasinda etkin
bir ticaretin siirdiiriilmesine imkan saglamistir (Schiltberger, 1997, s. 108; de Clavijo, 2021, s. 119; Adil Hilal, 2019, s.
276; Ozturhan-Agir, 2023, -s. 99-114).

1318-1330 yillart arasinda Asya'ya gerceklestirdigi seyahat sirasinda Sultaniye'yi de ziyaret eden Fransisken
misyoner Oderic de Pordenone, sehrin ticari hareketliligine dikkat ¢ekmis gevre bolgelerden getirilen ¢ok sayida
kiymetli tiriiniin Sultaniye pazarlarinda satisa sunuldugunu belirtmistir (Odoric de Pordenone, 1891, s. 8-9; Lee, 2015,
s. 12-13).

Sultaniye’de ticaret hem dis baglantilara hem de i¢ pazarlara dayaniyordu. Tebriz, Hemedan, Kazvin, Isfahan ve
Siraz gibi sehirlerden getirilen {irlinler burada genis bir dolagim agina dahil olmustur. Tekstil, degerli tas, baharat ve el
sanatlar1 tiretimleri, kentin ekonomik hayatin1 canlandirmis ve ticari yapisina ¢esitlilik kazandirmigtir (Feizi, 2019, s.
79; Ozturhan-Agir, 2023, s. 108-110).

Sehrin sokaklari ve pazarlarinda diikkanlar insa edilmistir. Bu diikkanlara ¢evre sehirlerden, dzellikle Tebriz’den
getirilen zanaatkarlar ve cesitli meslek erbabi yerlestirilmistir. S6z konusu alanlar, ekonomik agidan degerli ipek
kumaslar ve farkli ticari mallarla donatilmistir (Kasani, 1389, s. 48; Mirhand, 1358, s. 427; Ebrd, 1317, s. 8-9; Bahman,
1316, s. 251-252; Astiyani, 1365, s. 310). Sultaniye, kisa siirede zanaat iiretimi ve ticaretin yogunlastigi énemli bir
ticaret merkezi haline gelmistir. Kasani’nin tasvirine gore, Sultaniye ¢arsisinda her diikkan zarafetle insa edilmis raflar
ipek, altin, giimiis ve miicevheratla doldurulmustur (Kasani, 1389, s. 48). Bu cesitlilik, zenginligin yan1 sira Mogol
aristokrasisinin estetik zevk anlayisini da gostermektedir.

Sehirdeki ticari canlilik, dogrudan ekonomik yapiy1 besleyen vergi sistemine de yansimustir. Sultaniye, ilhanli
maliyesinin 6nemli gelir kaynaklarindan biri haline gelmistir. Ticaretten alinan “tamga”, tarimsal iiretimden elde edilen
“kalan”, hayvancilikla iligkili “kopcur”, gayrimiislimlerden alinan “cizye”, ayrica “diikkan”, “darphane” ve “kolelik”
gibi alanlardan saglanan vergiler, merkezi hazineye diizenli olarak aktarilmistir. Tiim bu vergi kalemleri Cam’iil Hesap
defterlerine kaydedilerek merkezi idareye sunulmustur (Mazenderani, 2013, s. 241-256). Vergi sisteminin bu isleyisi,
Mogol yonetimi doneminde Sultaniye’nin hem iiretim hem de tiiketimin merkezi héline geldigini gostermektedir.

Ticaretin glivenligi, dogrudan siyasal istikrarla iligkilidir. Sultan Ebu Sald doneminde (1316—1335) Venediklilere
taninan genis imtiyazlar sayesinde Sultaniye, bolgesel ekonomi icindeki etkisini 6nemli dl¢lide artirmistir (Adil Hilal,
2019, s. 259). Ancak Ebu Said’in 6liimiiniin ardindan yasanan siyasal ¢6ziilme, kentin ekonomik yapisini derinden
sarsmistir. Bu donemde sehir dnce Cobanogullari’nin, ardindan Celayirlilerin egemenligine girmistir. Cobanogullari,
ticareti canlandirmaya yonelik girisimlerde bulunmustur. Ancak artan giivenlik sorunlari nedeniyle bu ¢abalar sonugsuz
kalmistir. Giiven ortaminin zayiflamasi, pek ¢ok tiiccarin Sultaniye’yi terk etmesine yol agmistir (Togan, 1931, s. 39-
40; Korkmaz, 2022, s. 280-282).

Celayirli Seyh Uveys’in iktidariyla birlikte sehir yeniden toparlanma siirecine girmis, giivenligin saglanmasiyla
ticaret yollar tekrar iglerlik kazanmistir (Beyani, 1093, s. 166-167). Bu donemde Sultaniye, dogu-bati ticaret hatti
iizerinde yeniden 6nemli bir merkez konumuna gelmistir. 1385°te Timurlularin hakimiyetine giren sehir, yiiriitiilen imar
faaliyetleriyle canlandirilmis ve kisa siirede tekrar bolgesel ticaretin 6nde gelen merkezlerinden biri haline gelmistir
(Korkmaz, 2022, s. 282-284). Timurlular déneminde Sultaniye’yi ziyaret eden Ispanyol seyyah Ruy Gonzalez de
Clavijo, sehirde gerceklestirilen ticaretin kapsami ve pazarlarda satilan iirlinlerin ¢esitliligi hakkinda su bilgileri
aktarmaktadir: “Sultaniye sehrine her yil Hindistan dan birg¢ok kervan gelmekte ve bir¢ok farkli baharatlar
getirmektedir. Kaldi ki Suriye’de bulunmayan bircok baharatlar burada bulunuyor ve burada bulunanlar hi¢bir zaman
Iskenderun piyasasina génderilmiyor. Hazar denizinin giiney sahillerinde bir vilayet olan Ceylan i ipekleri de buraya
geliyor. Ceylan ipekleri, Sultaniye’den Sam’a, Suriye’nin diger kisimlarina, Tiirkiye’ye, Kefe've ve komsu yerlere
gonderiliyor. Sirvan’daki Samahi’de yapilan ipeklerde buraya getiriliyor. Samahi’de ipekler coktur. Iran tacirlerinden
baska Ceneviz ve Venedik tacirleri oraya giderek bu ipekleri aliyorlar. ” Sultaniyeye Siraz ile ¢evresinin ¢egitli pamukiu

437 CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Journal of Institute of Social Sciences 16(2) (2025)



Fatih KORKMAZ, Savas EGILMEZ

ve ipekli kumaslari, tenteler, krepler geliyor. Horasan’in Yesen ve Serp c¢evresinden bir¢ok kumas gonderiliyor.
Hiirmiiz 'den Sultaniye’ye inci ve degerli taslar getiriliyor. Bu incilerin i¢inden ¢iktig1 sedefler, ¢cok genis oldugu gibi
inciler olduk¢a beyazdir: Inciler ve sedefler, Sultaniye ile Tebriz’e gonderilerek isleniyor ve bunlardan degisik yiiziikler
ve kiipeler yapuliyor. Her yil bu mevsimde Kefe ve Trabzon gibi Hristiyan memleketlerinden gelen tacirler burada
toplanarak aligveris yapiyor” (de Clavijo, 2021, s. 118-119). Ruy Gonzalez de Clavijo’nun aktardiklari, Sultaniye’nin
Timurlular déonemindeki ekonomik canliligini ve ticari potansiyelini agik bigimde ortaya koymaktadir. Bu dénemde
sehrin, mal aligveriginin yani1 sira iiretim ve isleme faaliyetleriyle de bdlgesel bir cazibe merkezi haline geldigi
anlasilmaktadir.

Timur’un Olimiiniin ardindan baglayan taht miicadeleleri, sehirdeki istikrar1 zayiflatmigtir. 1408°de
Karakoyunlularin kente hakim olmasiyla birlikte yasanan yagmalar ve niifus kayiplari, ticari etkinligin sona ermesine
yol agmugtir. Sehrin bir siireligine yeniden Timurlularin kontroliine girmesi bile bu ¢6ziilme siirecini durduramamuistir.
Nihayetinde Karakoyunlularin Tebriz’i bagkent yapmasiyla Sultaniye, bolgesel merkez olma niteligini tamamen
yitirmistir (Isfahani Kazvini, 1379, s. 631; Rumlf, 2006, s. 255; Petrushevsky, 1968, s. 506-507; Le Strange, 2015, s.
290).

Sultaniye, bir ylizyildan kisa siirede ekonomik yiikselis ve diislisiin biitiin evrelerini yagamis Orta Cag’in gegici
metropollerinden biri olarak tarih sahnesinden g¢ekilmistir. Bu durum, 1474 yilinda sehri ziyaret eden Venedikli seyyah
Ambrogio Contarini'nin gozlemlerinden agikga goriinmektedir. Contarini, Tebriz'in canli ve biiylik bir pazar sehri
oldugunu, buna karsin Sultaniye’de yalnizca siradan yiyecekler ve pamuklu kumasglarin satildigi kiiciik pazarlarin
bulundugunu belirtmistir (Contarini, 1873, s. 69-70). Bu bilgiler, Sultaniye’nin eski parlak ticari kimligini kaybederek
siradan bir sehir konumuna geriledigini ortaya koymaktadir. Ticaret yollar1 ve vergi sistemlerine dayanan bu ekonomik
yap1, maddi dolasimin yani sira kentin toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerini de derinlemesine etkilemistir. Sultaniye’deki
ticari canlilik, sosyal dokunun doniismesine ve farkli kiiltiirlerin bir arada sekillendigi ¢ok katmanli bir yapinin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu doniisiimiin izleri, sehrin sosyal orgiitlenmesinde, dinl mimarisinde ve kamusal yasam
pratiklerinde acik bigimde izlenebilmektedir. Dolayisiyla Sultaniye’deki toplumsal ve dini yasam, ekonomik
dinamiklerle kurdugu bu gi¢lii etkilesim ¢ergevesinde degerlendirilmelidir.

Sultaniye’nin Sosyal ve Dini Yapisi

Sultaniye, 1306—1404 yillar1 arasinda farkl kiiltiirlerin, dini yapilarin ve karmasik bir sosyal dokunun bir arada
bulundugu kozmopolit bir sehir haline gelmistir. Tebriz ve ¢evresinden gelen Miisliiman, Yahudi ve Hristiyan ailelerin
yerlesmesiyle sehir, kisa siirede etnik ve dini agidan ¢esitlilik gésteren bir yapiya kavusmustur (Hamedani, 1999, s. 662;
Vassaf, 1346, s. 285-286; Spuler, 2011, s. 209-210). Nitekim Mustevfi’'nin “Bircok baska eyaletten de insanlar, tiim
milletlerden ve mezheplerden olanlar, yeni baskentte yerlesmek iizere buraya gé¢ etmislerdir, bu nedenle su anda burada
konusulan dil yeknesak degildir, ancak agirlikli olarak Fars¢anin karisik bir leh¢esidir” ifadesi, Sultaniye’deki farkli
kiiltlirlerin varligin1 yansitan en ¢arpici 6rneklerden biridir (Mustawfi, 1919, s. 61).

Sehir niifusu temelde Miislim ve gayrimiislim olarak ayrilirken toplumsal yap1 ise askeri ve sivil siniflar olarak
iki ana kategoriye ayrilmistir. Sultaniye’nin, Ilhanlilar gibi donemin askeri agidan en giiclii devletlerinden birinin
baskenti olmasi, sehri biiyiik bir ordugah merkezi haline getirmistir. Bu durum hem sehrin giivenliginin saglanmasina
hem de askeri harcamalar yoluyla ekonomik canliligin siirdiiriilmesine katki saglamistir. {lhanlilarin dagilmasinin
ardindan Cobanogullari, Celayirliler, Timurlular ve Karakoyunlular, Sultaniye'de kendi yonetim yapilarini olusturarak
sehri yerel yoneticiler araciligiyla idare etmislerdir. Ayrica sehrin glivenligini saglamak amaciyla 6zel askeri birlikler
olusturmuslardir. Timur’un kiymetli esyalarini, hazinelerini ve ailesini bu sehirde muhafaza etmesi, Sultaniye’nin séz
konusu donemde de siyasi ve stratejik dnemini siirdiirdiiglinii gostermektedir. Sehirde, askeri niifusun yani1 sira devlet
idarecileri ve memurlar da 6nemli bir sosyal katmani olusturmustur (Hamedani, 1999, s. 662; Vassaf, 1346, s. 285-286;
Benaketi, 1348, s. 480; de Clavijo, 2016, s. 119; Ebri, 1317, s. 8-9; Dubeux, 1840, s. 350-351; Spuler, 2011, s. 209-
210).

Sultaniye'nin kisa siire i¢erisinde bolgenin en 6nemli ticaret merkezlerinden biri olmasi basta Tebriz olmak iizere
cevre sehirlerden ¢ok sayida tiiccar ve esnafin sehre go¢ etmesine neden olmustur. Bu durum sehrin ekonomik ve
demografik agidan hizlica gelismesini saglamistir. Sanat ve ilim alaninda da 6nemli bir ilerleme kaydeden sehir, Sultan
Olcaytu’nun sanata ve egitime verdigi dnem sayesinde bir¢cok sanatci, alim ve zanaatkarin Sultaniye’ye yerlesmesine
vesile olmustur. Bu siirec, sehirde sosyal ve kiiltiirel yasamin zenginlesmesine biiyiik katki saglamistir (Hamedani, 1999,
s. 662; Vassaf, 1346, s. 285-286; Spuler, 2011, s. 209-210).

Sultaniye’nin sosyal ve Kkiiltiirel zenginligi, Ilhanlhlarin dagilmasini takip eden ddénemde yasanan siyasi
istikrarsizliklar sirasinda ciddi sekilde zarar gormiistiir. 1335—-1339 yillar1 arasinda sehrin Cobanogullar ile Celayirliler
arasinda sik sik el degistirmesi, baskici yonetimler ve yagmalar, halkin biiyiik bir boliimiiniin sehri terk etmesine yol
acmistir. Bu siirecte sehirde hem Miislim hem de gayrimiislim niifus hizla azalmistir. Ticaret ve tarim faaliyetleri ciddi
oranda sekteye ugramistir. 1340 yilinda sehri hakimiyeti altina alan Cobanogullari'ndan Melik Esref’in baskici yonetimi,
Sultaniye ekonomisine dnemli katkilar sunan italyan tiiccarlarin dahi sehirden ayrilmasina neden olmustur. Bu
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gelismeler, sehirdeki gayrimiislim niifusun da belirgin sekilde azalmasina sebep olmustur (ibn Battiita, 2020, s. 322-
324; Ebrq, 1317, s. 164-170; Semerkandi, 1383, s. 163-164; Spuler, 2011, s. 209-210; Astiy?mi, 1365, s. 359; Yilmaz,
1992, s. 106-107).

Celayirli Sultan Uveys doéneminde saglanan siyasi istikrar, Sultaniye’de ekonomik ve sosyal bir canlanma
baglatmistir. Ancak Miransah’in yikimlari ve Timur’un 6liimiinden sonra yasanan Timurlu—Karakoyunlu miicadeleleri,
sehrin sosyal dokusunu derinden sarsmistir. Bu déonemde meydana gelen zorunlu gogler ve Karakoyunlu yagmalari,
Sultaniye’nin demografik yapisini biiylik dl¢iide degistirmistir (Yezdi, 2013, s. 323; Clavijo, 2016, s. 118-119; Fasih
Hafi, 1239, s. 140; Isfahani Kazvini, 1379, s. 262; Yilmaz, 1992, s. 208-209; Macit, 2021, s. 96-97). Sahruh déneminde
uygulanan toprak dagitimi ve vergi muafiyeti politikalart kisa siireli bir toparlanma saglamis, ancak kalict bir istikrar
olusturamamigstir. Sahruh’un 6liimiinden sonra Karakoyunlularin bagkenti Tebriz’e tasimalariyla Sultaniye, ekonomik
ve sosyal dnemini tamamen yitirmistir (Fasth Hafi, 1239, s. 272-273; Mirhand, 1358, s. 696-697; Ruml, 2006, s. 198-
199; Tihrani, 2014, s. 82-85; Stimer, 1992, s. 128-130).

Sultaniye’de sosyal hayati olumsuz etkileyen bir diger unsur ise ¢evresel ve dogal felaketler olmustur. 1370
yilinda ortaya ¢ikan salgin hastaliklar, tarim ve ticaret faaliyetlerine agir darbe vurmustur. Bu durum kitliklarin ortaya
¢ikmasina ve ciddi niifus kayiplarina sebep olmustur. Bu donemlerde sehirdeki sosyal diizen biiyiik 61¢iide bozulmus ve
Ozellikle yoksul kesim ¢ok ciddi zorluklarla kars1 karstya kalmistir (Kazvini, 1372, s. 36-38; Mirhand, 1358, s. 375).

Miisliimanlar: ilhanli Devleti'nde Gazan Han’m Miisliimanlig kabul etmesiyle birlikte Islam dininin Ilhanli
topraklarindaki etkisi giderek artmistir. Birgok tapinagin yerini cami ve mescitler almigtir. Gazan Han’dan sonra tahta
gecen Sultan Olcaytu da Islamiyet’i kabul ederek cami ve medreseler yaptirmis ve sehre cok sayida alim davet etmistir.
Bu gelismeler islamiyet’in Sultaniye’de hizl bir sekilde yayilmasina katki saglamistir. Cuma giinleri diizenlenen ilmi
tartismalar, sehirde Islami hayatin giiclenmesine énemli 6l¢iide katkida bulunmustur. Sultan Olcaytu’nun ilk basta
Hanefi mezhebini benimsemesine ragmen daha sonra Siilige yonelmesi, halk arasinda mezhepsel farkliliklarin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Ancak sehirdeki ¢ogunluk Siinni mezhebini benimsemeye devam etmistir. Bu donemde
mezhepler arasinda ciddi bir tartisma ya da ¢atisma yasanmamistir. Sultan Ebu Sald doneminde ise Siinnilik tekrar
devletin resmi mezhebi olarak benimsenmistir. Bu durum Siilerin devlet yonetimindeki etkisinin azalmasina yol
acmistir. Ayni donemde {ilke genelinde dini kurallar sikilagtirilmus; igki, kumar gibi yasaklar uygulanmaya baslanmis ve
fuhus gibi sosyal sorunlarla miicadele edilmistir (Vassaf, 1346, s. 285-286; Benaketi, 1348, s. 480; Sabankarei, 2021, s.
228-230; Natanzi, 1957, s. 140-141; Semerkandi, 2011, s. 287; Dubeux, 1840, s. 350-351; Spuler, 2011, s. 209-210).

Sultan Ebu Said, dini yonetimle birlikte sosyal yasamda da Islam’a 6nemli katkilar saglamistir. Kentte hangahlar
ve medreseler insa ettirerek, alimlerin ve halkin gereksinimlerini karsilayan sosyal kurumlar1 giliglendirmistir. Bu
yapilar, Sultan Olcaytu doneminde oldugu gibi, halkin maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilayan 6nemli merkezler haline
gelmistir. Mezhep tercihlerinde, Siinni ve Sii inan¢ gruplarina devlet eliyle herhangi bir baski uygulanmamuis, dini
yasama sayg1 gosterilmistir. Sultaniye 6zelinde ise Sultan Ebu Said’in Siinni kimligi, sehirdeki Siinni niifusun artmasini
saglamistir (Ibn Battlita, 2020, s. 322-324; Vassaf, 1346, s. 356; Natanzi, 1957, s. 142; Astiyéni, 1365, s. 331;
Uzungarsili, 1967, s. 616-618; Dayi, 2021, s. 89-90).

Ebu Said’in 6liimiinden sonra yasanan siyasi karigikliklar, Sultaniye’deki Miisliiman niifusun dagilmasina yol
acmustir. Celayirli Sultan Uveys doneminde sehir yeniden istikrara kavusmus ve Islami kurumlar giiclenmistir.
Timurlular déneminde Sahruh’un Islam’a bagli politikalar1 sayesinde Miisliiman niifus artmus, ancak Timurlular ile
Karakoyunlular arasindaki ¢atismalar bu toplulugun huzurunu bozmus ve kitlesel goclere neden olmustur. Yaganan bu
gelismeler sonucunda Sultaniye, Islami canliligini ve toplumsal biitiinliigiinii biiyiik 6l¢iide kaybetmistir (Fasih Hafi,
1239, s. 272-273; Nahcuvani, 1976, s. 230-235; Rumld, 2006, s. 198-199; Tihrani, 2014, s. 82-85; Stimer, 1992, s. 128-
130; Yilmaz, 1992, s. 102-103; Spuler, 2011, s. 264-268).

Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’in Tebriz’i baskent ilan etmesiyle giivenli bir yasam arayisinda olan
Miisliman niifusun, Tebriz’e kitlesel go¢li hiz kazanmustir. Bu kitlesel go¢ hareketleri sonucunda Sultaniye,
kurulusundan kisa bir siire sonra tarihsel ve sosyal islevini biiyiik 6l¢iide yitirmistir. Bu gelismeler yalnizca Miisliiman
toplulugu degil, sehirdeki tiim etnik ve dini gruplar1 da derinden etkilemistir (Rumlf, 2006, s. 198-199; Tihrani, 2014,
s. 82-85; Erdem-Paydas, 2021, s. 122-123).

Hristiyanlar: {lhanlilar, Hiilagii Han déneminden itibaren Hristiyan diinyastyla iyi iliskiler kurmaya biiyiik dnem
vermis ve bu dogrultuda Papalik ile ¢esitli diplomatik girisimlerde bulunmuslardir. 1260 yilinda Memliiklerle yapilan
Ayn Calut Savagi’nda ugranilan yenilginin ardindan Hiilaghi Han, Papa’ya bir el¢ilik heyeti géndererek Miisliimanlara
kars1 bir ittifak kurulmasini teklif etmistir. Hiilag Han’in Hristiyan tebaaya karsi sergiledigi miisamahakar tutum,
[Thanli topraklarinda yasayan Hristiyan niifusun toplumsal ve dini yasamini olumlu ydnde etkilemistir. Bu siirecte, basta
Tebriz olmak iizere bircok Ilhanli sehrinde Hristiyanlar tarafindan kiliseler insa edilmis ve Hristiyan halk dini
vecibelerini dzgiirce yerine getirme imkani1 bulmustur. Bazi kaynaklar, Ilhanli ordugdhmin girisinde ¢an seslerinin
duyuldugu biiyiik bir kilisenin varligindan s6z etmektedir. Ote yandan, Papalik ve Avrupa’daki Hristiyan giicler, Hiilagh
Han doneminden itibaren ilhanli iilkesine yogun bir sekilde misyonerler gondermeye baslamistir. Bu misyonerlik
faaliyetleri sonucunda flhanli cografyasinda dikkate deger bir Hristiyan niifus olusmustur. Bu niifus, Ilhanlilarin dini
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hosgorii politikalar1 sayesinde dzgiirce yasamlarini siirdiirme imkani bulmustur (ibn Hald{in, 1363, s. 788-789; Ab{’l
Farac, 1999, s. 657; Godard, 1954, s. 242-243; Ozgiidenli, 2009, s. 333-334; Adil Hilal, 2019, s. 134-155).

IThanli-Avrupa iliskileri Abaka Han ve Arglin Han donemlerinde de geliserek devam etmistir. Bu siirecte
Avrupa’ya bir¢ok kez elgilik heyetleri gonderilmis ve Cin (Pekin) ile de Hristiyan piskoposluk diizeyinde temaslar
kurulmustur. Ancak Gazan Han’in Miisliiman olmasiyla birlikte Hristiyanlara yonelik bir tepki siireci baglamigtir. Hatta
bazi kiliselerde tahrip edilmistir. Bununla beraber Gazan Han’1n kisa siire sonra bu sert politikasindan vazgectigi, Batili
giiclerle yeniden temas kurdugu ve Hristiyanlara kars1 hoggoriilii bir yaklasim sergiledigi bilinmektedir. Gazan Han’1in
dis politikada yiiriittiigii ittifak arayislari, siyasal i¢ politikada toplumsal yapinin korunmasina yonelik bir strateji olarak
da degerlendirilmelidir. Sultan Olcaytu’nun hiikiimdarligi doneminde de Hristiyanlara yonelik dogrudan bir baski
uygulanmamuigtir. Olcaytu’nun belirli bir yasa kadar Hristiyan olmasi ve bu siiregte dindaslarina destek vermesi,
Hristiyan toplumunun Ilhanli topraklarinda imtiyazli konumunu bir siire daha korumasini saglamustir. Ancak
Olcaytu’nun Islam dinini benimsemesiyle Hristiyanlara yonelik destek azalmis ve bazi ayricaliklar ortadan kaldirilmistir
(Ibn Hald{in, 1363, s. 788-789; Abt’l Farac, 1999, s. 657; Godard, 1954, s. 242-243; Ozgiidenli, 2009, s. 333-334; Adil
Hilal, 2019, s. 134-155).

Sultaniye’nin bagkent ilan edilmesi, 6zellikle Tebriz’deki Hristiyan niifusun bu sehre gociinii hizlandirmistir. Bu
gocler sonucunda 1318 yilinda kurulan Sultaniye Bagpiskoposlugu, sehirdeki Hristiyan dini yapilanmasinin en 6nemli
adimlarindan biridir. 1329-1338 yillar1 arasinda Sultaniye’yi ziyaret eden Dominiken misyoner Jordanus Catalani,
sehirde yaklagik 500-550 kisilik bir Hristiyan niifustan s6z etmektedir (Catalani, 1863, s. 8-9). Piskoposluk merkezinin
kurulmasi, Sultaniye’nin dénemin Hristiyan diinyas1 agisindan énemli bir dini merkez haline geldigini gostermektedir.
Sultaniye’de birden fazla kilisenin bulundugu bilinmektedir. Bu kiliselerin sayisina dair kaynaklarda kesin bir veri
bulunmamaktadir. 17. yiizyilda bolgeyi ziyaret eden seyyah Jean-Baptiste Tavernier, sehrin bir donem oldukga biiyiik
oldugunu ve bu biiyiikliigiin kilise ve sapel sayisindan anlasilabilecegini belirtmistir (Tavernier, 1678, s. 27-28). Ancak
kesin bir say1 vermemistir. Yine ayni yiizyilda bolgeyi ziyaret eden Jean Chardin ise bir zamanlar Sultaniye’de dort
ylzden fazla kilise bulundugunu belirmistir. Ancak sehirde artik Hristiyan niifusun kalmadigin1 da ifade etmistir
(Chardin, 2014, s. 346-347). Ancak Chardin’in bu rakami abartili bulunmaktadir. Dénemin demografik ve fiziki
gerceklikleri goz Oniline alindiginda, yeni kurulmus bir sehirde ¢ok sayida kilisenin bulunmasi pek miimkiin degildir.

[lhanli déneminde birgok Hristiyan birey devlet kademelerinde ve ticari faaliyetlerde etkin roller iistlenmistir.
Hristiyanlar ¢evirmenlik, askerlik ve ticaret gibi alanlarda aktif olarak calismis ve devlet ile halk arasinda 6nemli bir
koprii vazifesi gormiislerdir. Ilhanli Devleti'nde Hristiyan tebaa, Sultan Olcaytu dénemine kadar vergi muafiyetinden
yararlanmistir. Ancak Olcaytu doneminde ilk kez Hristiyanlardan vergi alinmaya baslanmistir (AbG’l Farac, 1999, s.
657; Natanzi, 1957, s. 141; Prazmak, 2013, s. 176-182; Adil Hilal, 2019, s. 134-155).

Sultan Ebu Said’in 6liimiinden sonra baslayan siyasi istikrarsizlik, Hristiyan niifusun giivenlik endisesiyle Tebriz
ve Meraga gibi merkezlere go¢ etmesine neden olmustur. ilhanlhlarin ardindan Cobanogullari, Celayirliler ve Timurlular
donemlerinde de sehirde Hristiyan varliginin bir siire daha devam ettigi kaynaklarda belirtilmektedir. 1404—1405
yillarinda Sultaniye’yi ziyaret eden Ruy Gonzalez de Clavijo, sehirdeki mevcut kiliselerden séz etmektedir (de Clavijo,
2021, s. 117-119). Ancak 15. yiizyilin ilerleyen donemlerinde yasanan i¢ karisikliklar, ekonomik gerileme ve yagmalar
sonucunda, Sultaniye’deki Hristiyan niifus giderek azaldigini ve 15. yiizyilin sonlarina dogru sehirde Hristiyan niifusun
kalmadig1 anlagilmaktadir (Tavernier, 1678, s. 27-28; Chardin, 2014, s. 346-347; Prazniak, 2013, s. 180-182; Yilmaz,
1992, s. 262-264; Spuler, 2011, s. 227-270).

Yahudiler: {lhanli Devleti déneminde farkli cografyalara yayilmis dikkate deger bir Yahudi niifusun varlig,
donemin kaynaklarinda agike¢a goriilmektedir. Musul ve Bagdat gibi biiylik sehirlerde sinagoglarin bulunmasi ve bazi
bolgelerde Yahudi mahallelerinin kurulmasi, bu toplulugun ilhanl topraklarinda yerlesik ve kurumsal bir yapiya sahip
oldugunu gostermektedir (Spuler, 2011, s. 227) Ancak Yahudi niifusun sehirlerdeki dagilimina iliskin kaynaklarda
sayisal veriler bulunmamaktadir. Dénemin énemli seyyahlarindan Willem Ruysbroeck ve Jordanus Catalani, Ilhanl
cografyasinda Yahudi niifusunun varligindan s6z etmis ancak niifusa iliskin kesin rakamlar vermemislerdir
(Ruysbroeck, 2021, s. 297; Catalani, 1863, s. 8-9).

IThanl Devleti’nde Yahudiler, dini yasamin bir pargasi olmanin dtesinde, siyasi ve biirokratik yapida da etkin bir
rol iistlenmislerdir. Ozellikle Gazan Han doneminde, devletin iist diizey idari kademelerinde gérev alan Hace Sa’diiddin
Muhammed Miistevfi Saveci ve Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani gibi Yahudi kokenli devlet adamlarinin etkisi dikkat
cekmektedir. Saveci, sadrazamlik makaminda ekonomi ve maliye islerinden sorumlu olarak gorev yaparken;
Residiiddin, vezirlik goreviyle idari ve mali islerin yonetiminde etkili olmustur. Bu iki devlet adaminin etkisiyle bircok
Yahudi, ilhanli sarayinda cesitli gérevlere getirilmis ve devlet biirokrasisi ile ordu teskilatinda énemli roller iistlenmistir
(Hamedani, 1999, s. 662; Vassaf, 1346, s. 285-286; Spuler, 2011, s. 209-210).

Sa’diiddin Saveci’nin sadrazamlig1 doneminde ilhanli ordusunun baz birliklerine Yahudi askerler dahil edilmistir.
Kasani, bu donemde orduda yer alan Yahudi birliklerinden de s6z eder. Ona gore, bu askerlerin sahip olduklar1 servet
ve toplumsal ayricaliklar, Miisliiman halk arasinda hosnutsuzluk yaratmistir (Kasani, 1389, s. 124-125; Ors, 1992, s.
157-158). Bu durum, Yahudilerin idari goérevler yaninda askeri sahada da onemli bir varlik gosterdigini ortaya
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koymaktadir. Ayrica bu donemde Yahudi cemaatinin sahip oldugu maddi refah ve devlet nezdindeki imtiyazli konum,
toplum i¢inde Yahudilere yonelik elestirilerin artmasina sebep olmustur (Késani, 1389, s. 17-18).

Sa’diiddin Saveci’nin 6liimiinden sonra vezirlige getirilen Residiiddin Fazlullah’in da Yahudi kdkenli oldugu,
ancak sonradan Islamiyet’i benimsedigi kaynaklarda belirtilmektedir (Ozgiidenli, 2008, s. 19-21). Residiiddin’in Sultan
Olcaytu'nun Sliimiinden sonra yasanan suikast olayindan 6tiirii yargilandiktan sonra dldiiriilmiistiir. Bu olay ilhanlilar
igerisindeki Yahudi niifuzunun giderek zayiflamasina yol agmistir. Bu iki 6nemli Yahudi kokenli devlet adaminin siyasi
nedenlerle ortadan kaldirilmasi, Yahudi toplumunun ilhanl sarayindaki etkinliginin sona ermesinde bir doniim noktasi
olmustur (Kazvini, 1344, s. 612-613; Handmir, 1535, s. 318-319; Natanzi, 1957, s. 142; Danuu, 2016, s. 249).

Sultan Ebu Said’in 6liimiiniin ardindan baglayan siyasi kargasa ortami Sultaniye’deki Yahudi niifusu da dogrudan
etkilemistir (Ibn Battiita, 2020, s. 325-326; Devletsah Semerkandi, 2011, s. 244-245). Bu siiregte yasanan
istikrarsizliklar, Yahudilerin Sultaniye’den ayrilarak Hamedan ve Tebriz gibi daha giivenli merkezlere gd¢ etmelerine
sebep olmustur (Kazvini, 1344, s. 612-613; Handmir, 1535, s. 318-319; Natanzi, 1957, s. 142).

Sultaniye sehrini ¢esitli tarihlerde ziyaret eden Ruy Gonzalez de Clavijo ve Tavernier, sehirdeki Hristiyan niifus
hakkinda bilgi verirken Yahudilerden hi¢ bahsetmemislerdir. Bu durum, ilhanli Devleti’nin ¢kiisii sonrasinda Yahudi
niifusunun sehirde etkisini ve varligini biiylik olglide kaybettigini gdstermektedir (de Clavijo, 2021, s. 117-119;
Tavernier, 1678, s. 27-28; Chardin, 2014, s. 346-347). Muhtemeldir ki hem siyasi baskilar hem de toplumsal
hosnutsuzluklar, Yahudi cemaatinin bélgeden ¢ekilmesinde 6nemli rol oynamistir

Sonug¢

Bu ¢alisma da ilhanli hiikiimdar1 Sultan Olcaytu tarafindan 14. yiizy1l baslarinda kurularak baskent ilan edilen
Sultaniye sehrinin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan gec¢irdigi doniisiimii kapsamli bir sekilde analiz edilmistir.
Kurulusundan itibaren Sultaniye, idari ve askeri islevlerinin ¢ok Gtesinde, donemin sehircilik anlayisini yansitan bir
merkez olarak tasarlanmigtir. Sehir, farkli dini ve etnik gruplari bir arada barindiran kozmopolit bir yapiya biirlinmiistiir.
Boylece farkli kiiltiirlerin birlikte yasadigi bir yasam merkezine doniismiistiir.

Sultan Olcaytu’nun izledigi sehircilik politikalar1 ve planli imar faaliyetleri neticesinde Sultaniye, kisa siire
icerisinde Mogol, Iran, Tiirk ve Cin mimarisinin etkilerini tasiyan essiz bir mimari kimlik kazanmistir. Ozellikle
Sultaniye Kiimbeti gibi gérkemli yapilar, sehrin mimari agidan 6nemini giiniimiize kadar tasimis, ilhanlilar doneminin
sanatsal ve teknik becerilerinin zirvesini temsil etmistir. Dagskesen Tapinagi ve Nur Tepesi gibi diger mimari eserler ise
bolgenin kiiltiirel ve dini ¢esitliligine isaret eden 6nemli yapilar olarak dikkat gekmektedir.

Sultaniye, kurulusundan itibaren uluslararasi ticaret yollari tizerindeki stratejik konumu sayesinde hizla ekonomik
bir merkez haline gelmistir. Venedik, Ceneviz, Cin, Hindistan ve Misir gibi genis cografyalardan tiiccarlar1 agirlayan
sehir, bu yoniiyle Orta Cag ticari aginin énemli bir merkezi haline gelmistir. Ticaretin sagladig1 ekonomik refah, sehirde
sanatsal iiretimi, kiltiirel faaliyetleri ve bilimsel gelisimi tesvik etmistir. Bdylece kentin sosyal hayat1 biiyiik bir canlilik
kazanmustir.

Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi topluluklarin bir arada varlik gosterdigi sehir yapisi, ilhanli Devleti’nin gorece
hosgoriilii din politikalarinin somut bir yansimasidir. Bu etkilesim, sehrin sosyal dokusunu zenginlestirmis ve
Sultaniye'yi bolgenin kiiltiirel agidan canli merkezlerinden biri haline getirmistir. Farkli topluluklarin katkilartyla gelisen
Sultaniye hem Ilhanli cografyasinin hem de Islam medeniyetinin kiiltiirel gesitliliginin temsil eden drneklerinden biri
olmustur. Sultaniye, Ilhanlilardan itibaren Iran cografyasmin 6nemli siyasi, ticari ve kiiltiirel merkezlerinden biri olarak
cesitli roller tistlenmistir.

Ancak 14. ylizy1l sonu ve 15. yiizyil baslarinda yasanan siyasi istikrarsizliklar, catismalar ve istilalar Sultaniye’nin
bu hizli gelisimini sekteye ugratmistir. Ozellikle Timurlu ve Karakoyunlu miicadeleleri sirasinda sehir agir tahribatlara
maruz kalmistir. Ardindan bu tahribatin giderilmesine yonelik gerekli imar faaliyetleri gergeklestirilememistir. Yikilan
yapilarin onarilmamasi ve yeni yapilagsmanin durmasi ve Karakoyunlularin Tebriz’i baskent ilan etmesiyle kisa siire
once ihtisamiyla dikkat ¢eken bu sehir hizla siradan bir yerlesim yerine doniismiistiir.

Sonug olarak, Sultaniye’nin tarihsel siireci incelendiginde Orta Cag Islam schirlerinin gelisiminde siyasi
istikrarin, diizenli imar faaliyetlerinin ve ekonomik stirekliligin belirleyici oldugu agikg¢a goriilmektedir. Sehrin yiikselis
ve diisiis dongiisii, siyasi istikrarsizlik ve ekonomik destek eksikliginin kentlerin siirdiiriilebilirligini nasil etkiledigini
carpici bicimde ortaya koymaktadir. Bugilin mimari kalintilar1 ve yazili belgeleriyle halen canli bir akademik calisma
sahas1 olan Sultaniye sehircilik, mimari, sosyal tarih ve ekonomik tarih aragtirmalari i¢in 6nemli veriler sunmaya devam
etmektedir. Bu nedenle Sultaniye sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel miras ile giiniimiizde hem Iran tarihi hem de Orta Cag
Islam ve Mogol sanat tarihi agisindan biiyiik bir bilimsel dneme sahiptir. Bu yiizden Sultaniye’deki mimari kalintilarin
korunmasi, belgelenmesi ve bilimsel yontemlerle incelenmesi gerekmektedir. Boylece hem bolgesel tarih calismalarina
hem de Orta Cag sehircilik ve sanat tarihi literatiiriine 6nemli katkilar sunacaktir. Sultaniye drnegi, Orta Cag Islam
cografyasinda sehirlerin doniisiimiinii ve sehircilik politikalarinin uzun vadeli etkilerini anlamak agisindan ayricalikli
bir konuma sahiptir.
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