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ARTICLEINFO

Bu arastirma, {iniversite Ogrencilerinin yesil ekonomi kavramma iliskin epistemolojik diizeylerini
incelemektedir. Nitel arastirma desenlerinden fenomenoloji yontemiyle yiiriitillen ¢alismada, 28 6grenciyle
yari yapilandirilmis gériismeler gergeklestirilmistir. Bulgular, 6grencilerin yesil ekonomiyi genellikle gevresel
stirduriilebilirlik, doga koruma ve gelecek nesillerin refahi ekseninde tamimladigm gostermektedir.
Katilimeilarin epistemolojik diizeyleri, kullandiklari bilgi kaynaklariyla dogrudan iliskilidir; akademik ve
disiplinler arasi kaynaklara bagvuran 6grenciler daha yiiksek diizeyde kavramsal derinlik sergilemektedir.
Bilgiye dijital araglarla erisimin yayginlastig1 dijital ¢agda, bilgi kaynagmin niteligi ¢evresel okuryazarlik
agisindan belirleyici héle gelmistir. Katithmeilarin biiyiik ¢ogunlugu yesil ekonominin gelecekte gevresel ve
ekonomik gereklilikler dogrultusunda 6nem kazanacagimi belirtmistir. Arastirma, elestirel dijital
okuryazarligin ¢evre egitiminin ayrilmaz bir pargasi olmasi gerektigini vurgulamaktadir.
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This study explores university students’ epistemological levels concerning the concept of the green economy.
Utilizing a phenomenological design within a qualitative research framework, semi-structured interviews were
conducted with 28 participants. The findings reveal that students predominantly conceptualize the green
economy through themes of environmental sustainability, ecological preservation, and intergenerational well-
being. Epistemological orientation was found to be closely linked to the nature of information sources accessed;
students engaging with academic and interdisciplinary materials demonstrated greater conceptual
sophistication. In the context of the digital era, where information is increasingly obtained through
technological platforms, the credibility and depth of these sources have become critical determinants of
environmental literacy. Most participants indicated that the green economy will become increasingly relevant
in response to pressing environmental and economic challenges. The study highlights the imperative of
embedding critical digital literacy into environmental education to foster informed and reflective engagement
with sustainability issues.

1. Giris

Iklim degisikligi, dogal kaynaklarin tilkenmesi ve gevresel
bozulma gibi kiiresel 6lgekli ¢evre sorunlari, sadece ekolojik

sistemleri degil ekonomik sistemleri de gbézden gegirmeyi
zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, son yillarda politika
yapicilarin ve akademik ¢evrelerin dikkatini ¢eken 6nemli
kavramlardan biri yesil ekonomi olmustur. Yesil ekonomi;
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ekonomik biiylime ile ¢evresel siirdiiriilebilirligi bir arada
hedefleyen, karbon emisyonlarini azaltmayi, yenilenebilir
enerji kullanimmi yayginlagtirmay1r ve toplumsal refahi
artirmay1 amagclayan ekonomik bir modeldir (UNEP, 2011).
Bu model, geleneksel ekonomik sistemlerin biiyiime odakli
yaklagimlarmin ~ ¢evresel —maliyetlerini  dengelemeyi
amaglayan biitiinciil bir yaklasimdir (OECD, 2012; Ozcag
ve Hotunluoglu, 2015; Kusat, 2013).

Bu aragtirmanin temel kavramlardan biri olan yesil
ekonomi, literatiirde siklikla siirdiiriilebilir kalkinma ve
cevreci ekonomi gibi kavramlarla birlikte veya birbirinin
yerine kullanilmaktadir. Ancak bu kavramlar, ortlisen
yonleri olmakla birlikte ayni anlama gelmemekte, farkli
vurgu ve kapsama sahiptir. Bu nedenle ¢alismada kavramlar
arasindaki farkliliklarin  ag¢ik  bigimde tanimlanmasi,
terminolojik tutarliligin saglanmasi agisindan Onemlidir.
Yesil ekonomi, Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP,
2011) tarafindan, insan refahin1 ve toplumsal esitligi
artirirken ¢evresel riskleri ve ekolojik kitlig1 dnemli 6l¢iide
azaltan ekonomi olarak tanimlanir. Bu tamim, ekonomik
faaliyetlerin ¢evresel siirdirilebilirlikle uyumlu olmasi
gerektigini savunur. Yesil ekonomi, diisiik karbonlu, kaynak
verimliligini 6ne ¢ikaran kapsayici bir yapiyr ifade eder
(Victor ve Jackson, 2012; Ucal, 2017; Akagiindiiz, 2022).
Strdiiriilebilir kalkinma ise, 1987 tarihli Brundtland
Raporu’nda gelecek kusaklarin ihtiyaglarini karsilama
yetenegini tehlikeye atmadan bugiliniin ihtiyaglarini
kargilayan kalkinma bigiminde tanimlanmustir.
Siirdiiriilebilir kalkinma, ekonomik biiylime ile cevresel
koruma ve sosyal esitlik arasindaki dengeyi gozetir ve bir
politika ¢ercevesi olarak uzun dénemli planlamaya dayanir
(WCED, 1987; Ramirez, 2006; Segalas vd., 2009). Cevreci
ekonomi kavrami daha ¢ok gevresel kaygilart merkeze alan,
doga koruma odakli ve ekonomik faaliyetleri ¢evre dostu
teknolojilerle sinirlandirmay1 dneren bir yaklagim olarak
tanimlanabilir. Bu kavram, genellikle ¢evre politikalariyla
uyumlu iiretim ve tiiketim modellerini vurgular; ancak
“yesil ekonomi” kadar kapsayici degildir (Pearce vd., 2013;
Sarict ve Erikli, 2022).

Yesil ekonomi sadece gevresel hedeflerde degil, aym
zamanda sosyal adalet ve kusaklar arasi hakkaniyet
ilkeleriyle de iliskilidir. Bu yoniiyle, yalnizca bugiinii degil,
gelecegi de gozeten bir doniisiim anlayist sunmaktadir
(Jacobs, 1991; Ozcag ve Hotunluoglu, 2015). Bu
doniisiimiin basaris1 toplumun farkli kesimlerinin 6zellikle
de genglerin yesil ekonomi kavramina ne derece hakim
olduklari, onu nasil tanimladiklar1 ve gelecege dair nasil bir
bakis gelistirdikleriyle dogrudan iligkilidir (Dagilitité vd.,
2018; Wong, 2003; Talay vd., 2004).

Katilimcilar, gelecekte hem iiretici hem de karar alic1 olarak
cevresel, ekonomik ve sosyal sorunlara duyarlilik gelistirme
potansiyeline sahip bireylerdir. Bu nedenle onlarin yesil
ekonomiyi nasil kavradiklarini incelemek, sadece akademik
degil, politik ve pedagojik agidan da onemlidir (Sterling,
2001; McKeown-Ice, 2000; Ozden, 2008; Ozen ve Ozen,
2017). Ayrica bilgi erisim yollarmin ¢esitlendigi dijital

cagda, dgrencilerin hangi kaynaklardan beslendiklerini ve
bu kaynaklarin bilgi kalitesi iizerindeki etkilerini anlamak,
cevre egitiminin igerigi ve yontemlerinin gelistirilmesi
acisindan da kritik bir 6neme sahiptir (Kopnina, 2014; Kurt
Konakoglu, 2020; Ozil vd., 2008; Oguz vd., 2011).

Bu calismada odaklanilan "epistemolojik diizey" kavrami,

bireylerin  bilgiye iliskin inanclari, bilgiyi nasil
tanimladiklari, nasil edindikleri ve bu bilgiyi nasil
degerlendirdikleriyle ilgilidir. ~ Epistemolojik  diizey,

bireylerin diinyayr anlamlandirma siire¢lerinde bilginin
dogasina, kaynagma, dogruluguna ve kesinligine dair
diisincelerini yansitan bir yapi olarak degerlendirilir (Hofer
ve Pintrich, 1997). Bu baglamda, 6grencilerin yesil ekonomi
gibi karmasik ve ¢ok boyutlu bir kavrami nasil
tanimladiklari, onlarmn epistemolojik diizeyleri hakkinda
dolayli bilgi sunmaktadir. Epistemolojik gelisimin kuramsal
temelleri, 6zellikle Perry'nin (1970) ve Hofer ve Pintrich'in
(1997) calismalariyla belirginlesmistir. Perry’nin biligsel
gelisim kuramina gore bireylerin epistemolojik diistinme
bigimleri, dort temel asamada ilerler: ikililik (dualism),
cogulluk (multiplicity), baglamsallik (relativism) ve taahhiit
icinde baglamsallik (commitment within relativism). Bu
asamalar bireylerin bilginin mutlak m1 yoksa baglamsal m1
oldugunu  nasil  algiladiklarim,  farkli  gorisleri
degerlendirme bigimlerini ve karar verme siireglerini igerir.
Hofer ve Pintrich (1997) ise epistemolojik inanglar1 dort
temel boyutta ele alir: (1) Bilginin kesinligi, (2) Bilginin
kaynagi, (3) Bilgi edinme siirecinin yapisi, (4) Bilgi
edinmenin kontrolii. Bu ¢er¢evede bireylerin bilgiyi sabit ve
mutlak olarak m1 yoksa degisken ve insa edilen bir yap1
olarak m1 gordiikleri; bilgiyi dig otoritelerden mi yoksa
bireysel akil yiiriitme ve deneyimle mi elde ettikleri
anlasilabilir (Yayl ve Berk, 2010; Kilig ve Inal, 2010; Oguz
vd., 2010; Aminrad vd., 2011).

Bu calismada, 6grencilerin yesil ekonomiyi tanimlarken
kullandiklar1 kavramlar, dayandiklart bilgi kaynaklar1 ve
gelecek perspektifleri; epistemolojik diizeylerini ortaya
koymada dolayli gostergeler olarak degerlendirilmistir.
Ornegin, bilgiyi sosyal medya gibi yiizeysel kaynaklardan
edinen ve kavrami sezgisel diizeyde tanimlayan 6grenciler,
daha diisiik epistemolojik diizey olarak siniflandirilirken;
bilgiyi akademik kaynaklardan edinen, farkli boyutlar
iligkilendiren ve kavrama biitiinciil bir bakis gelistiren
ogrenciler yiiksek epistemolojik diizeyde degerlendirilmistir
(Yilmaz vd., 2002; Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Ozdemir
vd., 2004; Aydin, 2011; Maffia vd., 2011; Giirbiiz ve
Cakmak, 2012).

Yesil ekonomi hem teorik hem de pratik boyutuyla hizla
onem kazanan bir kavram olmasina ragmen, iiniversite
Ogrencilerinin bu kavrami hangi epistemolojik olgunluk
diizeyinde  kavradiklari, hangi bilgi kaynaklarma
dayandiklar1 ve gelecege iligskin nasil bir anlam diinyasi
kurduklar Tiirkiye baglaminda yeterince arastirtlmamustir.
Ozellikle geng nesillerin karar alici ve diretici roller
iistlenecegi bir gelecekte, bu epistemolojik inanglarin ve
bilgi edinme pratiklerinin anlasilmasi, siirdiiriilebilirlik
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odakli egitim politikalarinin  etkinligini  dogrudan
etkileyecektir. Bu baglamda ¢aligma, asagidaki ana soru ve
alt sorular ¢ergevesinde ylirtitiilmiistiir:

Bu arastirmanin ana sorusu sudur: Amasya Universitesi
Ogrencilerinin  yesil  ekonomi  kavramina iliskin
epistemolojik inan¢ diizeyleri nasildir? Bu baglamda
asagidaki alt sorulara yanit aranmaktadir.

1.Ogrenciler yesil ekonomi kavramini nasil tanimlamakta ve
hangi boyutlariyla iliskilendirmektedir?

2.Ogrenciler yesil ekonomi konusunda bilgi edinmek icin
hangi kaynaklara bagvurmakta ve bu kaynaklari nasil
degerlendirmektedir?

3.0grenciler yesil ekonominin gelecegine iliskin nasil bir
perspektif gelistirmekte ve bu perspektifi hangi gerekgelere
dayandirmaktadir?

4.Ogrencilerin yesil ekonomi kavramina iliskin tanimlari,
bilgi kaynaklar1 ve gelecek perspektifleri ile epistemolojik
inang diizeyleri arasinda nasil bir iligki bulunmaktadir?

Bu sorular 1sigmda aragtirmanin amaci, bir devlet
iiniversitesinde dgrenim goren dgrencilerin yesil ekonomi
kavramina iligkin epistemolojik diizeylerini inceleyerek, bu
kavrami nasil tanimladiklarini, hangi bilgi kaynaklarina

dayandiklarint  ve gelecege dair nasil bir anlam
gelistirdiklerini ortaya koymaktir.

2. Literatiir Taramasi

Yesil ekonomi, literatiirde c¢ogunlukla siirdiiriilebilir

kalkinma (WCED, 1987) ve gevreci ekonomi (Pearce vd.,
2013) gibi kavramlarla birlikte ele alinmaktadir. Ancak
stirdiiriilebilir kalkinma, sosyal esitlik ve gelecek kusaklarin
ihtiyaglarini gézetirken; gevreci ekonomi daha ¢ok gevresel
duyarliliga odaklanir. Jacobs (1991), yesil ekonominin bu
iki yaklagimi biitiinciil bir yapiya doniistiirdiiglingi, yalnizca
gevresel degil ayn1 zamanda toplumsal adalet hedeflerini de
icerdigini belirtmektedir. Ucal (2017) ve Kusat (2013) ise
yesil ekonominin metodolojisini ve felsefesini, yesil
bliylime ve siirdiiriilebilir kalkinmanin bir pargast olarak
tanimlayarak, avantaj ve dezavantajlari1  Tirkiye
baglaminda ele almistir. Benzer sekilde, Ramirez (2006) ve
Segalas vd. (2009), siirdiiriilebilir kalkinmanin egitimdeki
roliini mithendislik &grencileri 6zelinde tartigmis; yesil
ekonominin disiplinleraras1 egitimdeki yerini vurgulamistir.

Iklim degisikligi, dogal kaynaklarinin asir1 kullanimi ve
gevresel bozulma gibi sorunlar, geleneksel ekonomik
modellerin siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle uyumsuz oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu nedenle yesil ekonomi hem
akademik hem de politik diizeyde artan bir ilgi gormektedir.
UNEP (2011), yesil ekonomiyi insan refahimi artirirken
cevresel riskleri azaltan bir ekonomik yap1 olarak tanimlar.
Victor ve Jackson (2012), bu yapmin diisiikk karbonlu,
kaynak verimli ve kapsayict olmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu tanimlar, ¢evresel koruma ile ekonomik
kalkinma arasinda denge kurmayi hedefleyen yeni bir
paradigma sunar (Ozgag ve Hotunluoglu, 2015; Sarict ve

Erikli, 2022; Karatas, 2014).

Bireylerin bilgiye nasil yaklastiklar1 ve bilgiyi nasil
yapilandirdiklari, onlarin ¢evresel konulara iliskin algilarini
ve c¢oziim yaklasimlarint da belirler. Bu cercevede,
epistemolojik diizey kavrami 6nemli bir analitik cerceve
sunar. Perry (1970), bireylerin bilissel gelisimini dort
asamada tamimlarken; Hofer ve Pintrich (1997),
epistemolojik inanglar1 bilginin dogasi, kaynag: ve edinilme
siireci lizerinde degerlendirmistir. Muis (2004) ise
epistemolojik inanglarin 6grenme siiregleriyle giiclii bir
iligkisi oldugunu vurgular. McKeown-Ice (2000) ve Wong
(2003), iiniversite dgrencilerinin ¢evresel farkindaliklarini
inceleyerek, epistemolojik gelisimin ¢evre egitimindeki
roliinii vurgulamustir. Ozden (2008) ve Ozen ve Ozen
(2017), ogretmen adaylar1 ve veterinerlik &grencileri

iizerinde ¢evre tutumlarini arastirarak, epistemolojik
inanclarin  g¢evre  bilincini  sekillendirdigini  ortaya
koymustur.

Glinlimiizde dijitallesmenin etkisiyle Ogrencilerin bilgi
kaynaklar1 da degisime ugramaktadir. Livingstone ve
Helsper (2007), dijital platformlarin bilgiye erisimi
kolaylastirdigin1 ancak igeriklerin dogrulugu konusunda
kullanicilarin elestirel diisiinme becerilerine sahip olmasi
gerektigini  belirtmistir.  Redecker (2017), dijital
okuryazarligmm 0Ogretmen ve Ogrenciler igin temel bir
yetkinlik alani haline geldigini vurgulamistir. Castells
(2000), bilginin merkezi yapilardan dijital aglara kaydigim
ifade ederek, bilgiye hizli fakat vyiizeysel -erisimin
tehlikelerine dikkat c¢ekmistir. Kurt Konakoglu (2020),
iiniversite ogrencileri iizerinde yaptigi calismada, cevre
farkindalik diizeyinin dijital kaynaklarla iligkisini incelemis
ve benzer bulgulara ulasmistir. Ozil vd. (2008) ve Oguz vd.
(2011), Ttniversite Ogrencilerinin ¢evre farkindaligini
uluslararasi karsilastirmalarla ele alarak, bilgi kaynaklarinin
kiiltiirel farkliliklarint tartigmistir.

Ogrencilerin gevresel bilgi diizeyleri ile bu bilgiyi davranisa
dontistiirme kapasiteleri arasinda her zaman giiglii bir iliski
bulunmamaktadir. Kollmuss ve Agyeman (2002), bu
durumu 'biling-eylem a¢ig1' olarak tanimlamigtir. Uzun ve
Saglam (2007) ile Kaya ve Yildiz (2020) gibi arastirmalar,
ogrencilerin ¢evresel konulara karsi farkindalik diizeylerinin

yiksek oldugunu, ancak bu farkindaligin c¢evreci
davraniglara  doniisme  oraminin  smirlk  kaldigini
gostermektedir. Bu da g¢evre egitiminin igerigi ve
yonteminin yeniden yapilandirilmasi gerektigini

gostermektedir. Benzer sekilde, Cabuk ve Karacaoglu
(2003), Ozdemir vd. (2004), Yilmaz vd. (2002) ve Yilmaz
ve Arslan (2011), {iniversite Ogrencilerinin ¢evre
duyarliligint ve ¢evre dostu tiikketim davraniglarini
incelemis; farkindalik ile eylem arasindaki boslugu
vurgulamistir. Ay ve Ecevit (2005), ¢evre bilingli
tilkketicileri ele alarak, yesil tiketim aligkanliklarinin
epistemolojik temellerini tartigmistir. Yayli ve Berk (2010),
Kilig ve Inal (2010), Oguz vd. (2010), Aminrad vd. (2011),
Aydm (2011), Maffia vd. (2011) ve Giirbiiz ve Cakmak
(2012), tniversite 6grencilerinin ¢evre tutumlarini cesitli
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orneklemler {izerinde incelemis; egitim diizeyinin
epistemolojik gelisimi etkiledigini bulmustur. Demirtas vd.
(2018), Panth vd. (2015), Erdal vd. (2013) ve Giil vd.
(2018), cevre okuryazarligmi ve tutumlarini Olgerek,
epistemolojik diizeylerin demografik faktorlerle iliskisini
ortaya koymustur.

Yesil tiketim ve yesil ekonomi baglammda geng
tilketicilerin tutumlar1 da literatiirde genis yer tutmaktadir.
Karaca (2013), tiiketicilerin yesil {iriinlere iliskin tutumlarini
incelemis; c¢evre duyarliligmmin satin alma davraniglarini
etkiledigini bulmustur. Cakmak ve Ozkan (2016), iiniversite
ogrencilerinin  ekolojik farkindaliklarin1 yesil tiiketim
aligkanliklariyla karsilastirmis; demografik degiskenlerin
roliinii  vurgulamigtir. Dilgeroglu  vd. (2016), geng
tiiketicilerin yesil tiikketim davraniglarinda uluslararasi algi
farkliliklarini ele almis; kiiltiirel faktorlerin 6nemini ortaya
koymustur. Li (2020), tiketicilerin yesil tiiketim
davranislarint gozden gecirerek, epistemolojik inanglarin
stirdiiriilebilirlikteki roliinti tartismistir. Acer ve Karagoz
Taskin (2020), {niversite Ogrencilerine yonelik bir
aragtirmada g¢evreye duyarli ve yesil tiketici profillerini
incelemis; farkindalik diizeyinin yesil tiketimi artirdigin
tespit etmistir. Yiiksel Aci ve Sezgin (2022), yesil ekonomi
perspektifinden iniversite O6grencilerinin yesil tiiketime
yonelik  tutumlarint  demografik 6zellikler agisindan
degerlendirmis; tutumlarin egitim seviyesiyle iligkisini
vurgulamistir. Saritag (2018), genglerin yesil iiriinlere iligkin
tutumlarin1 demografik degiskenlere gore incelemis; benzer
bulgulara ulagmistir.

Sonug olarak, tniversite Ogrencilerinin yesil ekonomi
kavramina iligkin epistemolojik diizeylerinin incelenmesi,
cevre egitimi ve silirdiiriilebilirlik politikalarmin etkinligi
acisindan kritik Oneme sahipti. UNEP (2015), geng
bireylerin siirdiiriilebilir tiketim ve {iretim konularinda
politika gelistirme siireglerine aktif olarak dahil edilmeleri
gerektigini vurgular; Sterling (2001) ise siirdiiriilebilir
egitimin yeniden diisliniilmesini ve donilisimsel 6grenme
yaklagimlarma yer verilmesini savunur. Dagilitte vd.
(2018), yesil ve yesil olmayan tliniversitelerdeki 6grencilerin
siirdiiriilebilirlik algilarini karsilastirmig; egitim ortaminin
epistemolojik gelisimi etkiledigini bulmustur.

3. Yontem

Bu aragtirma, niversite O6grencilerinin yesil ekonomi
kavramina iliskin epistemolojik diizeylerini ortaya koymak
amaciyla ylriitilmiis nitel bir calismadir. Arastirmada,
bireylerin belirli bir olguya iliskin algilarin1 ve anlamlarini
incelemeyi amaclayan fenomenolojik desen (olgubilim)
kullanilmistir  (Yildirnm ve Simsgek, 2022). Bu desen,
katilimeilarin  deneyimlerini anlamaya ve tanimlamaya
yonelik esnek bir yap1 sunmaktadir (Creswell, 2013).

Bu ¢alismanin anket uygulamasi i¢in Amasya Universitesi
Bilim Etik Kurulu Sosyal Bilimler Etik Kurulu tarafindan,
26.03.2025 tarih ve 252857 nolu karar ile etik kurul izni
verilmistir.

3.1. Calisma Grubu

Aragtirmanin  katilimcilarmi, Amasya Universitesinde
Ogrenim goren, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulundan
7, Teknik Bilimler Meslek Yiiksek okulundan 6, Egitim
Fakiiltesinden 5, Fen Edebiyat fakiiltesinden 3, ilahiyat
Fakiiltesinden 2, Mimarlik Fakiiltesinden 2, Miihendislik
Fakiiltesinden 2, Saglik Bilimleri Fakiiltesinden 1 6grenci
olmak flizere 28 o&grenci olusturmaktadir. Goriismeler,
arastirmacinin ofisinde yiliz yiize yapilmistir. Katilimeilar,
amaglt Ornekleme yontemlerinden maksimum gesitlilik
orneklemesi ile belirlenmistir (Patton, 2014). Bu sayede
farkli boliimler, siif diizeyleri ve bireysel yaklagimlarin
arastirmaya yansimasi hedeflenmistir. Tiim katilimeilar
goriigmeye katilmadan dnce bilgilendirilmis ve gontlliiliik
esasina dayali onaylari alinmigtir.

3.2. Veri Toplama Siireci

Veriler, arastirmaci tarafindan 5 Nisan-10 Mayis 2025
tarihleri arasinda toplanmistir. Goriismeler, katilimcilarla
onceden belirlenen bir giin ve saatte arastirmacinin ofisinde
gergeklestirilmigtir. Her katilimer ile bire bir, yiiz yiize
goriisme yapilmis, goriisme esnasinda ses kaydir alinmamas;
bunun yerine aragtirmaci diziistii bilgisayarla ayrintili notlar
tutmustur. Goriisme sonrasinda tutulan notlar katilimciya
gosterilerek icerik onayr alinmistir. Her goriisme yaklagik
30-45 dakika silirmiis ve goriismelerin tamami yart
yapilandirilmig goriigme formu kullanilarak yiriitilmiistiir
(Merriam, 2013). Goriismelerin yaklagik 35-45 dakika
stirmesi ve toplam 28 katilimci ile yaklagik 18-20 saatlik bir
goriisme hacmi olusturmasi nedeniyle, katilimcilarin ses
kaydi karsisinda yasayabilecegi olast  ¢ekingenlik,
mahremiyet kaygisi ve etik kurul siirecinde ses kaydi
zorunlulugunun bulunmamasi gibi nedenlerle ses kaydi
almmamistir. Bunun yerine arastirmaci, goriismeler
esnasinda diziistii bilgisayar ile eszamanli ve ayritili not
tutmus; her goriisme biter bitmez notlar1 katilimciya yiiksek
sesle okuyarak iiye kontrolii (member checking) yapmis ve
katilimemin onayr almmistir. Bu uygulama, verilerin
katilimeilarin gergek anlam diinyasini dogru yansittigindan
emin olunmasini saglamistir (Lincoln ve Guba, 1985).

3.3. Veri Toplama Araci

Veriler, arastirmaci tarafindan gelistirilen ve uzman
goriisiiyle sekillendirilen yar1 yapilandirilmis bir goriisme
formu araciligiyla toplanmistir. Bu siirece baslamadan 6nce
Amasya Universitesi Sosyal Bilimler etik kurulu E-
30640013-108.01-252857  sayili, 10.03.2025 tarihli
karariyla etik izin alinmistir. Goriisme formu ii¢ ana sorudan
olusmaktadir:

1. Yesil ekonomi kavramini nasil tanimlarsiniz?
2. Bu konudaki bilgi kaynaklariniz nelerdir?

3. Yesil ekonominin gelecekte 6nemli olacagini diistintiyor
musunuz? Neden?

Bu sorular, 6grencilerin kavrami ne diizeyde anladiklarini,
bilgiyi nasil ve nereden edindiklerini ve bu bilgiyle nasil bir
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gelecek perspektifi kurduklarint anlamaya yoneliktir.
3.4. Veri Analizi

Veriler,  betimsel analiz  yontemi  kullanilarak
degerlendirilmigtir (Yildirnm ve Simsek, 2022). Goriisme
notlar1 dncelikle dikkatlice okunmus, anlam birimleri tespit
edilerek agik kodlama yontemiyle kodlanmistir. Kodlar
arasinda benzerlik gosteren ifadeler gruplanarak temalar
olusturulmustur.  Temalarin  belirlenmesinde  igerik
tekrarlari, kavramsal yakinliklar ve literatiirle tutarlilik esas
almmustir. (Glaser ve Strauss, 1967). Kod ve temalar 6rnek
katilimer ifadeleriyle desteklenerek analiz edilmistir.
Goriisme notlar1 tamamlandiktan sonra betimsel analiz
(Yildirn ve Simsek, 2022) ve icerik analizi ilkeleri
dogrultusunda su adimlar izlenmistir:

1. Her goriisme notu ayr ayri iki kez okunmug ve anlamli
birimlere ayrilmistir.

2. Acik kodlama yapilarak ilk asamada 378 ham kod elde
edilmistir.

3. Benzer anlam tasiyan kodlar bir araya getirilerek 42 alt
tema olusturulmus, ardindan bu alt temalar birlestirilerek 11
ana tema belirlenmistir (Tablo 1-5’te sunulmustur).

4. Kodlama siirecinde arastirmaci ile bagimsiz ikinci bir
kodlayici (nitel arastirma alaninda doktora yapmis bir
akademisyen) ayrit ayri kodlama yapmis; uyusmazliklar
tartisma yoluyla ¢o6ziilmiistir. Kodlayicilar arast uyum
Cohen’s Kappa katsayist ile k = 0.81 olarak hesaplanmis ve
“cok iyi uyum” diizeyinde bulunmustur (Landis ve Koch,
1977).

5. Olusturulan temalar ve alt temalar hem katilimci
ifadeleriyle hem de ilgili literatiirle (Hofer ve Pintrich, 1997;
Perry, 1970; Kollmuss ve Agyeman, 2002) karsilastirilarak
yorumlanmustir.

Bu siireg, verilerin sistematik ve izlenebilir bir sekilde analiz
edilmesini saglamisg; ses kayd: olmamasina ragmen elde
edilen bulgularin giivenilirligini maksimum diizeyde
artirmaya yonelik onlemler alimustir.

3.5. Giivenirlik ve Gegerlilik

Bu arastirmada nitel veri toplama ve analiz siireglerinin
bilimsel gecerlilik ve giivenirlik ilkelerine uygun
yiriitiilmesine 6zen gosterilmistir. Calismada i¢ gegerliligi
saglamak amaciyla, gorlisme notlar1 her bir goriisme
sonunda ilgili katilimciya gosterilerek iiye kontrolii
(member check) yapilmistir. Bu uygulama, elde edilen
verilerin katilimci niyetlerini ve anlam diinyalarin1 dogru
yansittigini teyit etmeye yoneliktir (Lincoln ve Guba, 1985).

Ayrmtili betimlemeler ve 0Ornek katilimer ifadeleriyle
desteklenmis kod-tema analizleri, yorumlarin dogrulugunu
ve izlenebilirligini artirmay1 hedeflemistir. Arastirmanin
giivenirligini saglamak amaciyla, kodlama siirecinde elde
edilen bulgular, uzman goriisii alinarak kontrol edilmistir.
Goriigme formunun gelistirilmesinde de alan uzmanlariin
degerlendirmeleri dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir;

boylece igerik gecerliligi  giiclendirilmistir.  Ayrica,
calismada yer alan katilimer profili, maksimum gesitlilik
orneklemesi ile olusturulmus; farkli fakiiltelerden, sinif
diizeylerinden ve diislince yapilarindan  bireylerin
goriiglerine yer verilerek aktarim gegerliligi (transferability)
artirtlmaya calisilmistir (Patton, 2014; Lincoln ve Guba,
1985; Yildirnm ve Simsek, 2022). Bu ¢esitlilik, arastirma
sonuglarinin benzer sosyo-kiiltiirel baglamlara
uyarlanabilirligini desteklemektedir.

Kodlama siirecinin giivenirligini artirmak amaciyla, veriler
bagimsiz iki arastirmaci tarafindan ayri ayri kodlanmis,
kodlar karsilastirilmig ve goriis birligi orant Cohen’s Kappa
katsayisi ile hesaplanmistir (k = 0,81) (Landis ve Koch,
1977). Kodlama siirecine katilan aragtirmacilar, nitel analiz
konusunda deneyimli olup daha 6nce benzer caligmalarda
gorev almislardir.

3.6. Smirhiliklar

Bu c¢aligmanin temel smurliliklar;; yalnizca Amasya
Universitesi’nde 28 dgrenci ile gergeklestirilmis olmasi ve
ses kaydi yerine ayrintili not tutma yonteminin tercih
edilmis olmasidir. Bu nedenle bulgular genellenemez; ancak
benzer baglamlarda yapilacak arastirmalara kuramsal ve
metodolojik bir temel sunabilecegi ileri siiriilebilir.

3.7. Etik flkeler

Bu arastirma, etik kurul izni alinarak, etik ilkelere uygun
olarak yiiriitilmiistiir. Katilimcilardan bilgilendirilmis onam
almmis, katilim tamamen goniilliilik esasmna dayal
olmustur. Katilimcilarin isimleri gizli tutulmus, veriler
yalnizca arastirma amaglt kullanilmig ve goriisme kayitlart
kodlanarak (K1, K2, ...) anonim hale getirilmistir. Arastirma
stirecinde, katilimcilarin kisilik haklari, 6zel yasami ve
goriislerine duyarlilik gésterilmistir.

4. Bulgular ve Yorum

Bu béliimde, katilimcilarin yesil ekonomi kavramina iligkin
epistemolojik diizeyleri dogrultusunda elde edilen nitel
veriler analiz edilerek tematik bagliklar altinda
sunulmaktadir. Bulgular, 6grencilerin kavramsal farkindalik
diizeylerini, bilgi erisim bigimlerini ve elestirel diigiinme
kapasitelerini ortaya koyarken ayni zamanda ¢evresel
egitimin igerigi ve yoOntemi acisindan ¢ikarimlar
sunmaktadir. Yorumlar, her bir temaya iligkin 6grenci
ifadeleriyle desteklenerek degerlendirilmis ve epistemolojik
diizeylerle iliskilendirilmigtir. Bu bulgular, literatiirdeki
benzer ¢alismalarla (6rnegin, Kurt Konakoglu, 2020; Wong,
2003; Dagiliiité vd., 2018; Talay vd., 2004; Ozden, 2008;
Ozil vd., 2008; Oguz vd., 2011) uyumlu olup, iiniversite
Ogrencilerinin  ¢evre  farkindaligimin  epistemolojik
temellerini giiglendirmektedir.

4.1. Yesil
Goriisler

Ekonominin Tanimlanmasmna Iliskin

Elde edilen wveriler dogrultusunda, “Yesil ekonomi
kavramini nasil tanimlarsiniz?” sorusuna verilen yanitlarin
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betimsel analizi asagidaki Tablo 1°de tematik bagliklar
altinda toplanmaktadir. Bu analiz, katilimeilarin (K1-K28)

verdigi yanitlarin ana temalar1 ve icerik 6rnekleri tizerinden
yapilandirilmastir.

Tablo 1: Yesil Ekonominin Tanimlanmasina {liskin Ogrenci Gériisleri

Tema Alt Temalar

Ornek Katimai ifadeleri f

Dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir kullanim

“Cevresel siirdiiriilebilirligi temel alan bir

Siirdirillebilirlik Vurgusu Ekonomik bilylime — ekonomik modeldir.” (K1) 20
cevre dengesi
Dogaya Zarar Vermeme / “Ekosistemlerin korunmasini 6n planda tutar.” 13
Ekosistem Koruma (K7)
Yenilenebilir Enerji ve “Karbon salinimin1 azaltan, enerji verimliligini 10
Karbon Emisyonu artiran...” (K8)
Gelecek Nesiller / Uzun “Sadece bugiinii degil yarmlari da diisiinerek 3
Vadeli Bakis hareket etmektir.” (K2)
"Eg;}lljlln?;allgf;E “Sosyal adaleti saglamak amaglanir.” (K8) 5
Sade ve Tanimsal “Enerjiyi verimli kullanmak, ¢evreyi 6
Yaklagimlar onemsemek.” (K15)
Kavrama Sinirh “Stirdiiriilebilirlik ve tasarruf yapmamizi 6ne 5
Yaklaganlar siiren bir kavram.” (K16)
Kathmetlarm  biiyiik  cogunlugu,  yesil  ekonomiyi Karag6z Tagkin, 2020; Yiiksel Aci ve Sezgin, 2022; Yayl

“stirdiiriilebilirlik” (20) temasiyla iligskilendirmektedir. Bu
stirdiiriilebilirlik hem dogal kaynaklarin korunmasi hem de
ekonomik biiylimenin ¢evreyle uyumlu ilerlemesi
anlaminda kullanilmigtir. Asagida bazi katilimcilarin
destekleyici ifadeleri yer almaktadir.

K1: “Cevresel siirdiiriilebilirligi temel alan bir ekonomik
modeldir.”

K4: “Siirdiiriilebilir bir ekonomik sistemi ifade ediyor.”

K10: “Cevresel siirdiiriilebilirlik ve sosyal esitlik ilkeleriyle
birlesen bir model.”

Siirdiiriilebilirlik temasmin alt temalar1 olarak; dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanim1 ve ekonomik biiylime
ile cevrede denge kurulmasi dne ¢ikmaktadir. Bu bulgular,
Karaca (2013) ve Li (2020) gibi ¢aligmalarda yesil tiiketim
tutumlarmin siirdiiriilebilirlik algisiyla iliskisini vurgulayan
arastirmalarla paralellik gosterir. Ayrica, Ramirez (2006) ve
Segalas  vd.  (2009), siirdiiriilebilirlik  egitiminin
epistemolojik boyutunu miihendislik 6grencileri iizerinde
incelemis; benzer tema vurgularini tespit etmistir.

Katilimeilar, yesil ekonominin en dnemli yonlerinden biri
olarak dogaya zarar vermeden kalkinma (18) hedefini
tanimlamaktadir.

K7: “Ekosistemlerin korunmasini 6n planda tutar.”
K20: “Dogayla uyumlu kalkinmay1 hedefler.”
K26: “Cevreyi koruyan bir ekonomik sistemdir.”

Bu tema, dogaya duyarlilik ve ¢evresel sorumluluk algisinin
Ogrencilerde yaygin oldugunu gostermektedir (Acer ve

ve Berk, 2010; Kili¢ ve Inal, 2010).

Bazi katilimcilar daha teknik terimlerle tanimlamalarda
bulunmus; yenilenebilir enerji, karbon salimi, enerji
verimliligi (10) gibi somut géstergelere vurgu yapmistir.

K8&: “Karbon salmimini
artiran...”

azaltan, enerji verimliligini
K4: “Karbon salimimi azaltmaya ¢alisan ve yenilenebilir
enerji kaynaklarina yonelen...”

K9: “Diisiik karbonlu ekonomik bir sistem.”

Bu cevaplar, katilimeilarin konuya teknik kavram diizeyinde
de hakim olabildigini gostermektedir (Akagiindiiz, 2022;
Kusat, 2013; Erdal vd., 2013).

Yesil ekonominin gelecek nesiller igin bir gereklilik
oldugunu ve bugiinkii ekonomik modellerin uzun vadeli
disiiniilmesi  gerektigini vurgulayan &grencilerin  (8)
gorisleri su sekildedir:

K2: “Sadece bugiinii degil yarinlar1 da diigiinerek hareket
etmektir.”

K18: “Anne cocugunun hem bugiiniinii hem de yarmini
diistlniir...”

K19: “Bizim bu temel kaynaklarin bilingli kullanilmasim
6grenmemizdir.”

Bu soylemler, “kusaklar arasi adalet” kavramini yansitan
epistemolojik bir farkindaliga isaret eder (Saritas, 2018;
Sarict ve Erikli, 2022; Panth vd., 2015; Karatag, 2014).

Daha az sayida katilimci yesil ekonomiyi sadece g¢evre-
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ekonomi dengesi olarak degil, ayn1 zamanda sosyal esitlik,
refah ve adalet (5) temasiyla birlikte degerlendirmistir.

K8: “Sosyal adaleti saglamak amaglanir.”
K20: “Toplumsal refah1 amaclayan yaklagimdir.”

Bu, kavramin “cok boyutlu” (ekolojik, ekonomik ve sosyal)
bir yaklagimla algilandigini gostermektedir (Diilgeroglu vd.,
2016; Cakmak ve Ozkan, 2016; Demirtas vd., 2018; Giil vd.,
2018).

Bazi 6grenciler kavrami daha basit, giindelik veya metaforik
(6) dille agiklamayi tercih etmistir.

K15: “Enerjiyi verimli kullanmak, ¢evreyi 6nemsemek.”
K18: “Yesil ekonomiyi bir anneye benzetiyorum...”

K27: “Iklimsel ve ekonomik sorunlara ¢oziim olarak
tanimlanabilir.”

Bu durum, bazi 6grencilerin kavrami tam olarak teknik
diizeyde degil, sezgisel olarak algiladigini gostermektedir
(Aydin, 2011; Maffia vd., 2011; Giirbiiz ve Cakmak, 2012;
Oguz vd., 2010).

Birkag katilimcinin tanimlari oldukca genel veya yiizeysel
kalmigtir (2); bu da bilgi diizeyinin sinirli olabilecegini
diisiindiirmektedir.

K16: “Siirdiiriilebilirlik ve tasarruf yapmamizi 6ne siiren bir

kavramdir.”

K13: “Doga hakkinda gelecek nesillere daha saglikli
stirdiiriilebilir bir yasam sunmak icin olusturulan bir
caligma.”

Elde edilen goriiglere bir biitin olarak bakildiginda,
katilimcilarin -~ ¢ogunlugu yesil ekonomiyi; “gevresel
stirdiiriilebilirlik, doga koruma, yenilenebilir kaynak
kullanimi ve gelecek nesilleri diisiinme” boyutlariyla
cevresel siirdiiriilebilirligi merkeze alan ekonomik model
seklinde tanimlamistir (K1, K4, K10). Bu bulgu, UNEP
(2011), Victor ve Jackson (2012), Ozcag ve Hotunluoglu
(2015), Ucal (2017) ve Akagiindiiz (2022) tarafindan
onerilen temel tanimlar ile yiiksek derecede uyumludur.
Bununla birlikte, sosyal adalet ve kapsayicilik boyutunun
yalnizeca (5 Ogrenci) %17,9 oraninda vurgulanmasi,
kavramim ekonomik-sosyal boyutlarinin g¢evresel boyuta
gore daha az igsellestirildigini gostermektedir. Bu durum,
Dagili@ité vd. (2018), Cakmak ve Ozkan (2016), Acer ve
Karag6z Taskin (2020) ile Yiiksel Act ve Sezgin (2022)
tarafindan  iiniversite = Ogrencilerinin  siirdiiriilebilirlik
algilarinda g¢evresel boyutun baskin ¢iktigi bulgulariyla
tutarlidir. Ayrica Ogrencilerin ¢evresel kavramlara dair
farkindaliklarinin yiiksek oldugu, ancak teknik detaylar
konusunda bilgi diizeylerinin katilimcidan katilimciya

degistigi goriilmektedir.

Tablo 2: Katilimcilarin Yesil Ekonomi Tanimlarinin Epistemolojik Diizeylerine Gore Siniflandirilmasi

Epistemolojik Katihmer
piste J Tamim Ozellikleri Kodlan Aciklama / Ornek ifade
Diizey -
(Ornek)
e er Ty Yiizeysel, genel ve teknik K13 “Stirdiiriilebilirlik ve tasarruf yapmamizi 6ne
Diisiik Diizey olmayan tanimlar. Kavrama sinirli . . ,,
K16 stiren bir kavramdir.
yaklagim.
Orta Diize (sﬁngirinr?ullgtf flllrrelflil l;gY;ag) liizla) K1, K4, K7, “Cevresel siirdiiriilebilirligi temel alan bir
y » 908 K10, K20 ekonomik modeldir.”
yer veren tanimlar.
Ekolojik, ekonomik ve sosyal “ .
Yiiksek Diizey boyutlar biitiinliiklii sekilde K2, K8, K19  arbon salmimini azaltan, sosyal adaleti ve

iceren tanimlar.

uzun vadeli refah1 amaglayan...”

Diisiik diizey: Kavrami yalnizea sezgisel ya da giinliik
ifadelerle tanimlayanlar (6rn. “cevreyi dnemsemek™). Orta
diizey: Siirdiiriilebilirlik, ¢evre koruma gibi genel geger
cevresel kavramlara atif yapanlar. Yiiksek diizey: Kavrama
¢ok boyutlu bakan, teknik (yenilenebilir enerji, karbon
salinimi), sosyal (adalet, gelecek nesiller) ve ekonomik
(verimlilik, biiylime) unsurlar1 bir araya getiren tanimlar.

Bilgi kaynaklari ile kavramsal derinlik arasinda belirgin bir
iligki vardir. Akademik ve kurumsal kaynaklara bagvuran
katilimcilar daha kapsamli ve biitiinciil tanimlar yaparken,;
internet ve sosyal medya kullanicilarinin  tanimlar
genellikle yiizeyseldir. Yapay zeka tabanli kaynaklar ise
ogrencilerin  sorgulama bigimlerine gore degiskenlik
gosteren bir “epistemolojik esik” olugturmaktadir. Gozlem

temelli 6grenmeler ise Ogrencilerde gevresel duyarlilik
yaratmakla birlikte teknik derinlik agisindan sinirh
kalmaktadir. Bu tablo, ¢evresel egitimin niteligini artirmak
icin bilgi kaynaklarmin yonlendirilmesi  gerektigini
gostermektedir. Ogrencilerin daha derinlemesine kavrayis
gelistirebilmesi  igin  akademik, disiplinlerarasi ve
uygulamali bilgi kaynaklaria erigimi artirilmalidir.

Bu dagilim, Tiirkiye’de {iniversite 0grencilerinin ¢evresel
kavramlara iligskin epistemolojik gelisiminin hala agirlikli
olarak orta diizeyde oldugunu gostermekte; McKeown-Ice
(2000), Wong (2003), Ozden (2008), Ozen ve Ozen (2017),
Kilig ve Inal (2010), Aydin (2011) ile Giirbiiz ve Cakmak
(2012) tarafindan farkli disiplinlerde elde edilen sonuglarla
uyumluluk sergilemektedir.
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4.2. Yesil Ekonominin Bilgi Edinme Kaynaklarina
Iliskin Goriisler
Yesil ekonomi konusunda bilgi edinme kaynaklariniz

Tablo 3: Yesil Ekonomiye iliskin Bilgi Edinme Kaynaklar

nelerdir?” sorusuna verilen yanitlarin betimsel analizini
Tablo 2’de asagida tematik basliklar altinda yer almaktadir.
Bu analiz, 6grencilerin bilgiye nasil ve nereden erigtiklerini
anlamay1 amagclar.

Tema Alt Temalar

Ornek Katihma ifadeleri f

Google aramalar1

Dijital makale/dergi
Internet Tabanl siteleri “Internetten ‘yesil ekonomi nedir?’ diye arastirarak 25
Kaynaklar Online tez/raporlar bilgi edindim.” (K27)
Belgesel/video
icerikleri
Sosyal Medya ve “Sosyal medyada cevreyle ilgili igerik iireten 10
Dijital Platformlar hesaplari takip ediyorum.” (K4)
Yap ai;f;ﬁ:kll);swkh “ChatGBT, derste konusu ge¢misti.” (K8) 6
Akademik Kaynaklar “Makaleler, belgeseller, tezler ve raporlar.” (K1) 12
Ur}lzlg;ctrssellt i{lzsgsallilr;rve “Derste aldigim bilgilerle yola ¢iktim.” (K9) 7
Gozlem ve Toplumsal “Yenilenebilir enerji iireten bir isletmeyi takip )
Yasam Deneyimleri ederken 6grendim.” (K11)

STK’lar ve Uluslararasi “STK ’lar, uluslararasi raporlar, akademik 3

Kuruluslar

kaynaklar.” (K6)

Katilimeilarin ezici gogunlugu (25), yesil ekonomiyle ilgili
bilgileri internet {izerinden edindiklerini ifade etmistir. Bu
kaynaklar arasinda genel arama motorlari, haber siteleri,
makale platformlari ve video igerikleri one ¢ikmaktadir.

K2: “Yesil ekonomiye ait bilgileri genelde internetten
aragtirarak dgreniyorum.”

K24: “Haber ve makaleler. Kitaplar. Uluslararasi kuruluglar
ve raporlar.”

K27: “Internetten ‘yesil ekonomi nedir?’ diye arastirarak
bilgi edindim.”

Alt temalar; Google aramalari, online makale/dijital dergi
siteleri, ¢evrimigi tez, rapor ve akademik belgeler ve
belgesel ve video igerikleri (6r. YouTube)

Baz1 Ogrenciler (10) bilgi kaynaklari arasinda ozellikle
sosyal medya platformlarint ve c¢evreci igerik {ireten
hesaplar1 vurgulamistir.

K4: “Sosyal medyada cevreyle ilgili icerik iireten hesaplari
takip ediyorum.”

K16: “Sosyal medya, internet siteleri, ChatGBT.”

Bu durum, gevresel konularda farkindalik yaratmada sosyal
medyanin roliinii gdstermektedir.

Ozellikle dikkat geken bir baska grup (6), yapay zeka tabanli
bilgi araglarint (6rnegin ChatGPT, Gemini) bilgi kaynagi
olarak kullanmuistir.

KS8: “ChatGBT, derste konusu ge¢cmisti.”

K10: “Gemini.”
K15: “Makale, ChatGBT, internet.”

Bu bulgu, yapay zeka araglarmin 6zellikle kavramsal bilgi
edinmede yayginlasmaya bagladigini gostermektedir.

Bilimsel makaleler, tezler, raporlar gibi daha akademik
iceriklere de bagvurduklarini belirten 6grencilerin (12)
goriisleri agagida yer almaktadir.

K1: “Makaleler, belgeseller, tezler ve raporlar.”

K7: “Akademik makaleler ve dergiler, resmi raporlar ve
kuruluslar.”

K24: “Akademik kaynaklar.”

Bu grup, kavrama akademik diizeyde ilgi duyan dgrenci
profilini temsil etmektedir.

Ogrencilerin bir kismi (7) yesil ekonomiyle ilgili bilgileri
derslerde 6grendigini veya iiniversite baglaminda fark
ettigini ifade etmistir.

K9: “Derste aldigim bilgilerle yola ¢iktim.”

K21: “Daha
bahsetmisti.”

once Cografya dersimizde hocamiz

K26: “Universitedeki derslerden 6greniyorum.”

Bu durum, formal egitimin ¢evresel farkindalik iizerindeki
etkisini ortaya koymaktadir.

Baz1 6grenciler (2), bilgi kaynaklar1 arasinda dogrudan
cevresel gozlemleri, toplumsal deneyimleri ve ¢evredeki
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degisimleri de belirtmistir.
K13: “Doga, ¢cevrem, iklim sartlari, kiiresel faktorler...”

K11: “Yenilenebilir enerji lireten bir isletmeyi takip ederken
Ogrenmistim.”

Bu tiir yanitlar, kisisel deneyimin ve goézlemin bilgi
edinmede hala 6nemli bir yeri oldugunu gostermektedir.

Uluslararas1 ¢evre oOrgiitlerinin yayinlarini, sivil toplum
calismalarin1 veya bankalarin yayinladigi bilgilendirici
icerikleri de kaynak olarak belirten grencilerin (3) goriisleri
su sekildedir:

K6: “STK’lar, uluslararasi raporlar, akademik kaynaklar.”

K11: “Bankalarin da bu bilgiye yer
duymustum.”

verdiklerini

K24: “Uluslararast kurulusglar ve raporlar.”

Ogrencilerin  bilgi  kaynaklarina bir biitiin  olarak
bakildiginda katilimeilarin bilgi edinme yollarmin giderek
cesitlendigi; geleneksel kaynaklarla birlikte dijital, sosyal ve
yapay zekd tabanli kaynaklarin Snemli yer tuttugunu
gostermektedir.

Ik bilgi edinme kanalinin ezici ¢ogunlukla internet
aramalar1 olmasi, dijitallesme ¢aginda 6grencilerin bilgiye
erisim pratiklerinin kokli degisimini dogrulamaktadir
(Livingstone ve Helsper, 2007; Castells, 2000). Ancak
sosyal medya ve yapay zeka araglarinin 6nemli bir yer
tutmasi, kaynak giivenilirligi ve derinlik agisindan risk
olusturmaktadir. Akademik kaynaklara bagvuru oraninin (12
dgrenci) %43 te kalmasi, Ozil vd. (2008), Oguz vd. (2010,
2011), Aminrad vd. (2011), Kurt Konakoglu (2020) ve
Redecker (2017) calismalarinda da gdzlenen “yiizeysel
dijital bilgi tiiketimi” egilimini Tiirkiye baglaminda
desteklemektedir.

Tablo 4: Katilimcilarm Bilgi Edinme Kaynaklarmin Epistemolojik Diizeyle iliskisi

Epistemolojik Katilimci
Bilgi Kaynagi Tamm Ozelligi Yeterlik Diizeyi Kodlar Aciklama / Ahnt1 Ornekleri
(Genel Egilim) (Ornek)
Genel internet Google, Wikipedia, - K2, “Internetten ‘yesil ekonomi nedir’
.. Diistik K27 . o e 4
Aramalar popiiler igerikler K16 diye arastirarak bilgi edindim.
Sosyal Medya Instagram, Twitter, - K4 Spsyg : {nedyada gevreyle 11g111
. Diisiik icerik lireten hesaplari takip
Platformlar: gevreci sayfalar K16 . i
ediyorum.
Yapay Zeka ChatGPT, GAemlnl gl.b ! K8, “ChatGBT, derste konusu ge¢misti.”
Tabanh yapay zeka destekli Orta K10 “ . i
/ “Makale, ChatGBT, internet.
Araglar sorgulamalar K15
Akademik Bilimsel makaleler, . Kl “Makaleler, belgeseller, tezler ve
Yiiksek K7 N

Kaynaklar raporlar, tezler K24 raporlar.

Unlvers.lte Ders igerigi, 6gretim K9, “Daha 6nce Cografya dersimizde
Dersleri ve tyelerinin anlatimlari Orta K2l hocamiz bahsetmisti.”
Ogretmenler Y K26 S

STK ve K6
Uluslararasi UNEP, OECD, WWF, . : “STK’lar, uluslararasi raporlar,
Yiiksek K11 . o
Kurum vb. akademik kaynaklar.
K24
Raporlan
o | osdiie T Ve
Deneyim & & ’ K13 3 y P

deneyimi

Ogrenmistim.”

Diisiik diizey kaynaklar: Yiizeysel bilgi sunan, dogruluk ve
derinlik agisindan zayif kaynaklar (6rn. sosyal medya, genel
Google aramalar1). Orta diizey kaynaklar: Yonlendirme
saglayan ancak sinirli derinlikte bilgi sunan kaynaklar (6rn.
yapay zeka, gozlem). Yiiksek diizey kaynaklar: Bilimsel,
¢ok boyutlu ve analitik bilgi sunan kaynaklar (6rn. akademik
yayinlar, STK raporlari, dersler).

4.3. Yesil Ekonominin Gelecegine Iliskin Goriisler

“Yesil ekonominin gelecekte 6nemli oldugunu diisiiniiyor
musunuz? Neden?” sorusuna verilen yanitlarin betimsel

analizini asagida ayrintili sekilde tematik analizleri agagida
yer almaktadir. Katilimeilarin (K1-K28) agiklamalari
iizerinden ana egilimler belirlenmistir.
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Tablo 5: Yesil Ekonominin Gelecegine iliskin Ogrenci Gériisleri

Tema Alt Temalar

Ornek Katihma ifadeleri f

Gelecekte Onemli
Olacagini Diigiinenler

26

iklim Krizi ve Cevresel

“Krizler geri doniilmez noktaya yaklastyor.”

Sorunlara Coziim (K3) 15
Surilérglsggl}gi(r;l:?ma “Yesili koruyarak kalkinmaliyiz.” (K1) 12
Gelecek Nesiller ve Uzun “Gelecek neslin yasam devamliligini 10
Vadeli Yasam ilgilendiriyor.” (K19)
Yeni Is Alanlar1 ve “Yeni is olanaklari liretmek igin gevreyi 6
Ekonomik Firsatlar korumaliy1z.” (K1)
Toplumsal Biling ve “Bu konuda herkes daha ¢ok 5
Egitim Gerekliligi bilgilendirilmeli.” (K3)
Kararsiz / Siipheci “Farkindalik yaratmadigi siirece gelecegini )
Yaklasanlar goremiyorum.” (K13)

Katilimeilarin  biiyiik ¢ogunlugu 26) yesil ekonominin
gelecekte ¢ok Onemli olacagimi belirtmistir. Bu goriisler
belirli alt temalarda toplanmistir:

En baskin tema, yesil ekonominin iklim degisikligi, ¢evre
kirliligi, kaynak tiikenmesi (15) gibi sorunlara ¢oziim
sunacag1 inancidir.

K3: “Krizler geri doniilmez
Kaynaklarimiz azaltyor.”

noktaya yaklastyor.

K5: “Iklim krizi, cevre kirliligi ve kaynaklarmn tilkenmesi
gibi sorunlar biiyiiyor.”

K23: “Iklim krizi, kaynaklarin tiikenmesi, uluslararas
baskilar...”

Bu cevaplar 6grencilerin ¢evresel farkindaliklarinin yiiksek
oldugunu gosterir.

Pek cok 6grenci (12), ekonomik biiyimenin dogayla uyum
icinde siirdiiriilebilecegini ve yesil ekonominin bu dengeyi
kurdugunu vurgulamistir.

K1: “Yesili koruyarak kalkinmaliyiz.”

K4: “Hem dogayr koruyan hem ekonomik bilylimeyi
saglayan sistemler degerli olacak.”

K20: “Temiz enerji
destekliyor.”

ve c¢evreci tretimle biyiimeyi

Bazi 6grenciler (10), yesil ekonomiyi gelecek kusaklar igin
yaganabilir bir diinya birakma ydniiyle ele almistir.

K18: “Sadece bugiini degil
nedeniyle 6nemli.”

gelecegi de diislinmesi

K19: “Gelecek neslin yasam devamliligini ilgilendiriyor.”

K2: “Doga kendini toparlayamryor, stirdiiriilebilir yasam
sart.”

Yesil ekonominin istthdam ve ekonomik firsatlar

yaratacagmni da belirten 6grenciler (6) asagidaki goriisleri
savunmaktadir:

K1: “Yeni is olanaklart iiretmek igin g¢evreyi koruyarak
hareket etmeliyiz.”

K9: “Yeni is alanlan yaratabilir, yatirimlar bu alana
kayiyor.”

Birkag 6grenci (5), yesil ekonominin basarili olabilmesi i¢in
toplumda biling artis1 ve egitim gerektigini belirtmistir.

K28: “Toplum olarak ge¢ kalmig olmayiz umarim...
dogamiza sahip ¢ikmak gerek.”

K3: “Bu konuda herkes daha ¢ok bilgilendirilmeli.”

K15: “Yesil ekonomi konusunda biling artarsa, gelecek
kusaklar daha rahat eder.”

Az sayida o6grenci (2), yesil ekonominin teoride onemli
oldugunu kabul etmekle birlikte uygulama alaninda yetersiz
kalacagini veya toplumun duyarsizligi nedeniyle etkisiz
olacagini ifade etmistir.

K12: “Yenilenebilir enerji agisindan 6nemli ama insanlarin
duyarsizligi dogay1 kirletiyor.”
K13: “Farkindalik  yaratmadigi gelecegini
gdéremiyorum.”

siirece

Bu goriisler, yapisal sorunlara isaret ederken uygulamaya
doniik elestirel bir bakis sunmaktadir.

Elde edilen goriislere bir biitiin olarak bakildiginda
Ogrencilerin biiylik c¢ogunlugu, yesil ekonominin hem
cevresel hem ekonomik gerekgelerle kacinilmaz bir
gereklilik oldugunu diistinmektedir. Ancak bazilar1 bu
doniistimiin basarili olabilmesi i¢in toplumsal biling, egitim
ve politika destegi gerektigini vurgulamistir. Bu durum,
ogrencilerin yalnizca kavramsal degil, ayn1 zamanda yapisal
ve uygulamaya doniik bakig gelistirdiklerini gostermektedir.

Bu giiclii gelecek beklentisi, UNEP (2015), Sterling (2001)
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ve Dagilit¢ vd. (2018) tarafindan gen¢ neslin
strdiiriilebilirlik konusundaki umut verici egilimi olarak
rapor edilen bulgularla uyumludur. Ancak “toplumsal
duyarlilik eksikligi” ve “uygulama zorlugu” gerekgeleriyle
dile getirilen siipheler, Kollmuss ve Agyeman (2002)
tarafindan kavramsallagtirilan ~ “biling-eylem ag181”’nin
varligin1 dogrulamaktadir. Tiirkiye’de bu a¢igin iiniversite
ogrencileri 6zelinde de devam ettigi Uzun ve Saglam
(2007), Kaya ve Yildiz (2020), Cabuk ve Karacaoglu
(2003), Yimaz ve Arslan (2011), Karaca (2013),
Diilgeroglu vd. (2016), Li (2020) ve Saritas (2018)
¢aligmalarinda da vurgulanmastir.

5. Sonuc ve Tartisma

Bu calisma, Tiirkiye baglaminda iiniversite dgrencilerinin
yesil ekonomi kavramina iliskin epistemolojik inang
diizeylerini ve bu inanglarin bilgi kaynaklari ile gelecek
perspektifleriyle iligkisini inceleyen ilk arastirmalardan biri
olmasi agisindan 6zgiin bir katki sunmaktadir. Literatiirde
stirdiiriilebilirlik, ¢evre bilinci ve yesil tiiketim davranislari
lizerine ¢ok sayida ¢alisma bulunmakla birlikte (6r. Kaya ve
Yildiz, 2020; Uzun ve Saglam, 2007; Kollmuss ve
Agyeman, 2002), bu caligmalarin bilyiikk kismi gevresel
tutum ve davranig farkindaligina  odaklanmakta;
ogrencilerin yesil ekonomi gibi karmasik ve ¢ok boyutlu bir
ekonomik-sosyal kavrami epistemolojik diizeyde (bilginin
dogasi, kaynagi ve kesinligi) nasil yapilandirdiklari
yeterince ele alinmamaktadir. Ozellikle Perry (1970) ve
Hofer ve Pintrich (1997) tarafindan gelistirilen
epistemolojik inan¢ kuramlarinin, yesil ekonomi algisi ile
iligkilendirilerek  Tiirkiye’de  bir devlet liniversitesi
Ogrencileri Ozelinde incelenmesinin literatiirde 6nemli bir
boslugu doldurdugu disiintilmektedir. Ayrica, dijital
kaynaklarmm (sosyal medya ve yapay zeka araglari)
Ogrencilerin bilgi edinme siireglerindeki baskin roliiniin
epistemolojik olgunlukla iligkisi de bu g¢aligmanin dikkat
¢ekici bulgular1 arasinda oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte, caligma tek bir {niversitede ve smirli sayida
katilimciyla gerceklestirildigi icin bulgularin
genellenemeyecegi kabul edilebilir. Ancak elde edilen
bulgularin, benzer sosyo-ekonomik ve egitimsel baglamlara
sahip diger {iniversitelerde yapilacak karsilastirmali
caligmalar i¢in gili¢li bir temel ve kuramsal ¢erceve sunma
olasiligina sahip oldugu ileri siiriilebilir.

Bu nitel arastirma, katilimcilarin yesil ekonomi kavramina
iliskin epistemolojik diizeylerini fenomenolojik yaklagimla
incelemeyi amaglamistir. Yar1 yapilandirilmis goriismeler
yoluyla elde edilen veriler betimsel analiz teknigiyle
degerlendirilmistir. Elde edilen veriler, dgrencilerin yesil
ekonomi kavramini biiyiik 6l¢iide ¢evresel siirdiiriilebilirlik,
dogal kaynaklarin korunmast ve gelecek nesiller igin
yasanabilir  bir  diinya  olusturma  ¢ergevesinde
tanimladiklarint gostermistir. Bu bulgular, &grencilerde
yesil ekonomi kavramina iligkin normatif ve etik bir biling
gelistigini ortaya koymaktadir. Bu bulgulardan, 6grencilerin
kavrami biiyiik 6l¢tide kavradigini, gelecekte “kaginilmaz
bir gereklilik” olarak gordiigiinii ancak epistemolojik

derinlik, bilgi kaynaklarinin niteligi ve eylem yonelimi
acisindan  belirgin  farkliliklar ~ sergiledigini  ortaya
koymustur.

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu yesil ekonomiyi, cevreye
zarar vermeden kalkinmayi amaglayan, siirdiiriilebilirlik
ilkelerine dayanan bir ekonomik sistem olarak
tanimlamigtir. Tanimlar, teknik diizeyde bilgiye sahip
olanlar ile sezgisel-analoji temelli yaklagimlar gelistirenler
arasinda ¢esitlenmektedir. Bu durum, 6grenciler arasinda
kavramm hem kavramsal hem de duygusal boyutta
anlamlandirildigini gostermektedir.

Calismanin en dikkat cekici bulgusu, &grencilerin yesil
ckonomiyi agirlikli olarak “cevresel siirdiiriilebilirlik”,
“yenilenebilir enerji”, “diisiikk karbon” ve “dogayla uyumlu
kalkinma” temalar1 etrafinda tanimlamasidir. Bu temalar,
literatiirdeki temel tanimlarla (UNEP, 2011; Victor ve
Jackson, 2012; Ozg;ag ve Hotunluoglu, 2015; Ucal, 2017,
Akagiindiiz, 2022) biiyiik oOl¢lide uyumludur. Bununla
birlikte, tanimlarin 6nemli bir kismi sezgisel ve metaforik
diizeyde kalmakta; sosyal adalet, kugaklar aras1 hakkaniyet
ve kapsayicilik boyutlart daha az vurgulanmaktadir. Bu
durum, kavramin ekonomik ve sosyal boyutlarinin gevresel
boyut kadar igsellestirilemedigini gdstermekte olup
Dagilitit¢ vd. (2018), Cakmak ve Ozkan (2016), Acer ve
Karag6z Taskin (2020) ile Yiiksel Act ve Sezgin (2022)
tarafindan {Universite Ogrencilerinin yesil tiiketim ve
stirdiiriilebilirlik algilarinda gevresel boyutun baskin ¢iktigi
bulgulariyla paralellik arz etmektedir.

Bilgi edinme kaynaklari agisindan o6grenciler, en ¢ok
internet, sosyal medya ve yapay zeka destekli araclara
bagvurmaktadir. Bunun yani sira, akademik kaynaklar ve
iiniversite dersleri de bilgi edinmede Onemli bir rol
oynamaktadir. Bu bulgular, yesil ekonomi gibi ¢evresel
konularin dijital ve akademik platformlar araciligiyla
Ogrenci giindemine girdigini gostermektedir. Ancak bazi
ogrencilerin bilgi kaynaklarinin yiizeysel kalmasi, ¢evre
okuryazarhginin  gelistirilmesi  gerektigini de isaret
etmektedir. Bu noktada bilgi edinme big¢imlerinin gegirdigi
dontisiim 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Dijitallesmenin etkisiyle
bilgiye erisim yollart ¢esitlenmis, o&grenciler ¢evresel
konular1 artik yalmzca ders kitaplarindan degil, sosyal
medya, cevrimigi platformlar ve yapay zekd tabanh
uygulamalar araciligiyla da dgrenmektedir. Bu durum bir
yandan bilgiye erisimi demokratiklestirirken &te yandan
iceriklerin dogruluk diizeyi, derinligi ve baglamsallig1
acisindan belirsizlikler yaratmaktadir.

Nitekim ag toplumunun dinamiklerine dikkat ¢ceken cagdas
kuramlar, bilgi iiretiminin merkezi yapilar yerine dijital
aglar araciligiyla bicimlendigini vurgulamaktadir. Bu aglar,
Ogrencilerin bilgiye hizli ancak cogu zaman ylizeysel ve
pargalt erisimine neden olabilmektedir. Bu baglamda
ogrencilerin  kullandig1  dijital kaynaklarin  niteligi,
epistemolojik diizey iizerinde belirleyici hale gelmektedir.
Bilginin giivenilirligini degerlendirme, ¢oklu bakis agilarim
bir arada diisiinme ve bilgiyi sorgulayici bigimde
yapilandirma becerileri, artik ¢evresel okuryazarligin
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ayrilmaz bir pargasidir (Castells, 2000; Livingstone &
Helsper, 2007). Dolaysiyla, ¢evre odakli egitim
uygulamalarinin yalnizca igerigi degil, bilgiye erigim
yollarin1 da dikkate alacak sekilde yeniden tasarlanmasi
gerekmektedir. Ozellikle elestirel dijital okuryazarligin
egitim stireclerine entegre edilmesi, Ogrencilerin bilgiye
yalnizca ulagsmalarini degil, onu ¢éziimleme ve doniistiirme
becerilerini gelistirmelerini saglayacaktir. Boylece yesil
eckonomi gibi ¢ok katmanli kavramlara ydnelik
epistemolojik yaklasimlar, yalnizca bilgi diizeyiyle degil,

ayn1 zamanda dijital bilgi ekosistemini kullanma
yetkinligiyle de desteklenebilecektir.
Katilimcilarin - neredeyse tamami, yesil ekonominin

gelecekte ¢ok daha onemli olacagini diisiinmektedir. Bu
diisiincenin temelinde; iklim degisikligi, ¢evre kirliligi,
dogal kaynaklarin tiilkenmesi gibi kiiresel sorunlar yer
almaktadir. Aym1 zamanda yesil ekonominin yeni is
olanaklar1  yaratabilecegi, sosyal  refaha  katki
saglayabilecegi ve siirdiiriilebilir kalkinmayr miimkiin
kilabilecegi yoniinde giiclii bir biling geligmistir. Az sayida
6grenci, yesil ekonominin gelecekte uygulanabilirligine dair
siiphelerini dile getirmis; bu siipheler daha ¢ok toplumsal
duyarsizlik ve uygulama yetersizlikleriyle ilgilidir.

Aragtirmada Ggrencilerin  tanimlarinda siklikla “dogaya
zarar vermemek”, “yenilenebilir enerji”’, “karbon
emisyonunun azaltilmasi” gibi temalarin one ¢ikmasi,
cevresel okuryazarligin en azindan kavramsal diizeyde
yerlesmeye bagladigini  gostermektedir. Bu  durum,
iiniversite Ogrencilerinde ¢evreye iliskin farkindalik
diizeyinin yiikseldigini ifade eden Uzun ve Saglam (2007),
Kaya ve Yildiz (2020) tarafindan yapilan arastirma
bulgulariyla benzerlik gostermektedir.

Bilgi kaynaklar1 agisindan &grencilerin en yaygimn olarak
internet, sosyal medya ve giderek artan bi¢imde yapay zeka
destekli araglar (6r. ChatGPT, Gemini) kullandiklar
goriilmiistir. Bu durum, bilgi edinme bigimlerinin
dijitallestigini ve ¢evresel konularda da 6grencilerin bilgiye
ulagsma davraniglarinin hizla degistigini ortaya koymaktadir.
Ancak Livingstone ve Helsper (2007)’a gore dijital
kaynaklarin bilgi giivenilirligi agisindan yeterince siizgegten
gecirilmemesi, dgrencilerin yiizeysel veya eksik bilgiyle
yetinmelerine neden olabilir.

Yesil ekonominin gelecekte dnemli olup olmadigna dair
goriislerde ise neredeyse tim katilimcilar “kaginilmaz bir
gereklilik” vurgusu yapmistir. Bu baglamda yesil
ekonominin iklim krizi, ¢gevresel tahribat, kaynak tiikkenmesi
ve toplumsal refah gibi sorunlara ¢6ziim sundugu yoniindeki
giiclii alg1 dikkat c¢ekicidir. Bu durum, gen¢ kusaklarin
ekolojik  krizi  ekonomik  modellemelerle  birlikte
degerlendirebildigini  gostermektedir. Bu  bulgular,
literatiirde (UNEP, 2015) c¢evre bilincine sahip geng
bireylerin ¢evre dostu ekonomik sistemleri benimsedigini
ortaya koyan ¢aligmalar1 destekler niteliktedir.

Ancak az sayida katilimemin toplumun duyarsizligina ve
cevresel uygulamalarin  yetersizligine isaret etmesi,

farkindalikla eylem arasindaki boslugun siirdiigiinii
gostermektedir. Bu durum “biling-eylem agig1” (value-
action gap) olarak tanimlanan, kisinin ¢evresel degerleri
benimsemesine ragmen davranisa  doniigtiirememesi
olgusuyla ortiismektedir (Kollmuss ve Agyeman, 2002).

Bu calismanin bulgulari, katilimeilarin yesil ekonomi
kavrammi nasil algiladiklar1 ile kullandiklart bilgi
kaynaklar1 arasinda dogrudan bir iliski oldugunu
gostermektedir. Elde edilen veriler, epistemolojik diizeyin
yalnizca bireysel diislince yapisiyla degil, aynm1 zamanda
bilgiye ulasim Dbigimiyle de sekillendigini ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda &grencilerin epistemolojik
gelisim siireci dort temel asamada degerlendirilebilir:

Bilgi Kaynagi Tiirii: Katilimeilarin %89°u yesil ekonomi
hakkinda ilk bilgiyi internet aramalari, %43’iiniin sosyal
medya ve %21’inin yapay zeka destekli araclar (ChatGPT,
Gemini vb.) lizerinden edindigi goriilmiistiir. Akademik
kaynaklara bagvuru orani ise %43, tniversite derslerini
kaynak gosterenlerin  oran1  %25°tir. Bu  dagilim,
dijitallesmenin  bilgi  edinme  pratiklerini ~ kdkten
degistirdigini dogrulamakta; ancak kaynaklarin yiizeysel
kalmas1 epistemolojik diizeyde smirlilik yaratmaktadir
(Livingstone ve Helsper, 2007; Castells, 2000; Redecker,
2017). Benzer sonuglar, Ozil vd. (2008), Oguz vd. (2010,
2011), Aminrad vd. (2011) ve Kurt Konakoglu (2020)
tarafindan farkl iilke ve tiniversite 6rneklemlerinde de rapor
edilmistir.

Kavramsal Derinlik: Bilgi kaynaginin niteligi, 6grencilerin
yesil ekonomi kavramina dair tamimlarinda belirleyici
olmustur. Sosyal medya ve genel internet kullanicilari
cogunlukla kisa, tanimsal ve sezgisel ifadelerle kavrami
aciklarken; akademik kaynaklara ve derse dayali 6grenen
ogrenciler kavrama ¢ok boyutlu bir yaklagim geligtirmistir.

Epistemolojik Diizey: Katilimcilarin yaklagik %11°1 diisiik,
%61°1 orta, %?28’i ise yiiksek epistemolojik diizeyde
smiflandirilmigtir. Bilgiyi sadece “ne oldugu” iizerinden
tarif edenlerle, ‘“neden Onemli oldugu” sorusunu
yanitlayabilenler arasinda belirgin farklar gézlemlenmistir.
Diisiik ve orta diizeydeki Ogrenciler bilgiyi ¢ogunlukla
“mutlak ve hazir” bir yapr olarak goriirken; yiiksek
diizeydekiler baglamsal, elestirel ve c¢ok boyutlu bir
yaklasim sergilemistir. Bu dagilim, Perry (1970) ve Hofer
ve Pintrich (1997) tarafindan onerilen epistemolojik geligim
asamalariyla uyumlu olup Tirkiye baglaminda iiniversite
Ogrencilerinin  ¢evresel kavramlara iligkin  biligsel
olgunlagma siireglerini ilk kez yesil ekonomi 6zelinde ortaya
koymasi agisindan 6zgiin bir katki sunmaktadir.

Gelecek Perspektifi ve Eylem Yonelimi: Katilimcilarin
%93’ yesil ekonomiyi gelecekte “cok Onemli” veya
“kagmilmaz” gdérmektedir. Bu ogrencilerin yalnizca bir
boliimii, kavrami bireysel veya toplumsal diizeyde bir
sorumluluk alan1 olarak gérmektedir. Cok boyutlu anlay1s
gelistiren 0grenciler ayn1 zamanda yeni i alanlari, gevre
politikalart ve toplumsal doniisiim gibi konulara da atifta
bulunmaktadir. Ancak bu giiglii farkindaligin bireysel ve
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toplumsal eylem yonelimiyle tam olarak Ortiismedigi
gozlenmistir. Bu durum, Kollmuss ve Agyeman (2002)
tarafindan “biling-eylem ag¢ig1” (value-action gap) olarak
kavramsallastirilan olguyu dogrulamakta; Uzun ve Saglam
(2007), Kaya ve Yildiz (2020), Cabuk ve Karacaoglu
(2003), Yilmaz ve Arslan (2011), Karaca (2013),

Diilgeroglu vd. (2016), Li (2020) ile Saritas (2018)
caligmalarinda da benzer bosluklar rapor edilmektedir.

Ozetle, dgrencilerin bilgiye nasil ulastiklari, bilgiyi nasil
yapilandirdiklar1 ve bu bilgiyle ne yaptiklari arasinda
zincirleme bir iliski asagidaki Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6: Ogrencilerin Yesil Ekonomi Kavrayisina iliskin Epistemolojik Gelisimi

Asama Aciklama

Ornek Bulgular / Veriler

1.Bilgi Kaynagi kaynak tiirii

Ogrencinin bilgiye ilk temas ettigi

- %89: Genel internet aramalari
- %43: Sosyal medya

- %21: Yapay zeka araglar1

- %43: Akademik kaynaklar

2.Kavramsal Derinlik

Yesil ekonominin nasil tanimlandigy;
teknik ve biitlinciil anlayis diizeyi

- Yiizeysel tanim: “Cevreye duyarli ekonomi”
- Derinlemesine tanim: “Karbon salimini azaltan,
sosyal adaleti gdzeten model”

3.Epistemolojik Diizey kaynak ve baglamsallik algisi

Bilgiye yaklasim tarzi; dogruluk,

- %11: Diisiik (sezgisel)
- %61: Orta (temel kavram bilgisi)
- %28: Yiiksek (cok boyutlu, elestirel)

4.Gelecek Perspekiifi ve sorumluluk farkindaligi

Bilginin davraniga yansimasi; eylem

- %93: Gelecekte 6nemli oldugunu diisiiniiyor
- %21: Eyleme doniik bakis gelistirmis

Bu model, ¢evre egitiminin yalnizca igerik aktarimi degil;
kaynak yonlendirmesi, elestirel okuryazarlik ve eyleme
donik farkindalik kazanmi agisindan da  yeniden
diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, &grencilerde yesil
ekonomiye iligkin farkindaligin yiiksek oldugu, kavramin
temel boyutlarinin kavrandigi ve gelecek acisindan stratejik
oneminin anlasildig1 goriilmektedir. Ancak bilgi diizeyinde
derinlesme, elestire]l diislinme ve biitiinciil perspektif
gelistirme noktasinda farkliliklar mevcuttur. Bu nedenle
¢evre odakli egitim uygulamalarinin hem igerik hem yontem
acisindan daha kapsamli ve uygulamali hale getirilmesi
oOnerilebilir.

Caligma, Tiirkiye’de liniversite 6grencilerinin yesil ekonomi
algisini nitel olarak inceleyen ilk arastirmalardan biri olmast
bakimindan literatiire 6nemli bir katk1 saglamaktadir. Elde
edilen bulgular, mevcut gevre ve siirdiiriilebilirlik egitiminin
icerik kadar yontem ve bilgi okuryazarligi boyutunda da
yeniden tasarlanmasi gerektigini goOstermektedir. Bu
baglamda agagidaki oneriler gelistirilmistir:

1. Universitelerde zorunlu veya segmeli “Yesil Ekonomi ve
Siirdiiriilebilir Kalkinma” dersi acilmali; ders igerigi teorik
bilgi kadar elestirel dijital okuryazarlik, vaka analizi ve
proje temelli 6grenme yoOntemlerini i¢ermelidir (Sterling,
2001; Segalas vd., 2009; Dagiliiité vd., 2018).

2. Ogrencilerin internet ve yapay zeka araglarim giivenilir
akademik kaynaklarla birlikte kullanabilmeleri igin
“Elestirel Dijital Okuryazarlik” modiilleri tim boliimlerde
yayginlastirilmalidir  (Redecker, 2017; Livingstone ve
Helsper, 2007).

3. Yesil ekonomi kavraminin sosyal adalet ve kusaklar
aras1 hakkaniyet boyutlart miifredatta daha gigli
vurgulanmali; yalmizca teknik-gevresel boyutla smirlt

kalinmamalidir (Jacobs, 1991; Ucal, 2017; Sarict ve Erikli,
2022).

4. Universite yonetimleri, yesil kampiis uygulamalari, eko-
kuliipler ve toplum temelli ¢evre projeleriyle dgrencilerin
teorik Dbilgiyi eyleme doniistirme firsatin1 artirmalidir
(McKeown-Ice, 2000; Ramirez, 2006).

5. Politika yapicilar, genglerin yesil ekonomi konusundaki
giicli farkindaligini karar alma siireclerine dahil ederek
degerlendirmeli; genglik konseyleri ve danisma kurullari
araciligiyla katillm mekanizmalart  giiglendirilmelidir
(UNEP, 2015).

Sonug¢ olarak, iiniversite Ogrencileri yesil ekonomiyi
gelecegin baskin ekonomik modeli olarak gérmekle birlikte,
epistemolojik olgunlagsma ve eylem yonelimi agisindan hala
gelisime acik bir profil sergilemektedir. Bu durum,
yiksekogretim kurumlarinin siirdiiriilebilirlik odakli egitim
stratejilerini doniistiiricli 6grenme yaklasimiyla yeniden
yapilandirmasi1 gerektigini ortaya koymaktadir. Gelecek
aragtirmalar, farkli iiniversite tiirleri (devlet-vakif, yesil
kamplis-yesil olmayan kampiis) ve bolgeler arasinda
karsilastirmali nitel ve nicel caligmalarla bu bulgulan
zenginlestirebilir.
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Extended Summary
Purpose

This study aims to investigate university students'
epistemological levels concerning the concept of the green
economy. Given the growing significance of sustainability
and environmental literacy in higher education, the research
seeks to explore how students conceptualize the green
economy, identify their primary sources of information, and
examine their perceptions regarding its future importance.
Additionally, the study endeavors to determine the extent to
which students” knowledge constructions reflect varying
levels of epistemological development within the context of
the digital age.

Literature Review

Green economy, often discussed alongside concepts like
sustainable development and ecological economics,
represents an integrated approach that aligns economic
activities with environmental sustainability and social
justice. Theoretical frameworks on epistemological
development particularly those by Perry (1970) and Hofer &
Pintrich (1997) are utilized to evaluate students’ levels of
epistemological sophistication. Furthermore, the study
builds on insights from digital literacy literature,
highlighting the transformative effects of technological tools
on students’ information-seeking behaviors and critical
thinking skills.

Methodology

Employing a qualitative research design, this study was
structured within the phenomenological framework. The
research was conducted at Amasya University between
April 5 and May 10, 2025. Semi-structured interviews were
administered to 28 students representing diverse academic
faculties, selected through maximum variation sampling to
ensure broad disciplinary representation. Data collection
was guided by a three-question interview protocol that
addressed students’ definitions of the green economy, their
information sources, and their perspectives on its future
relevance. Interviews were not audio-recorded; instead,
detailed notes were taken and verified for accuracy through
participant member checking. Descriptive and thematic
content analysis methods were employed to analyze the
data. Inter-coder reliability was achieved with a Cohen’s
Kappa coefficient of 0.81, and thematic structure validation
was performed by domain experts.

Findings

The analysis revealed that the majority of students
associated the green economy with themes of environmental
sustainability, ecological balance, and long-term societal
welfare. Some students utilized technical language—such as
carbon emissions reduction and renewable energy
adoption—while others conveyed their understanding
through intuitive or metaphorical frameworks. Students’
epistemological levels were found to vary according to the
depth and credibility of their information sources. Students

who accessed academic literature and formal educational
content demonstrated more sophisticated epistemological
reasoning, whereas those relying predominantly on general
internet searches or social media reflected more superficial
understandings.

Analysis of information acquisition patterns indicated that
89% of students initially sought information through general
internet search engines, followed by social media (43%), Al-
based tools such as ChatGPT (21%), academic resources
(43%), and university lectures (25%). A positive correlation
emerged between the type of information source and the
epistemological depth of students’ conceptualizations.
Furthermore, 93% of participants emphasized the future
significance of the green economy, largely due to factors
such as environmental degradation, resource scarcity, and
the imperatives of sustainable development. A minority of
participants  expressed  skepticism, citing societal
indifference and practical barriers to implementation.

Conclusion

In conclusion, the study finds that university students exhibit
a generally high level of awareness regarding the green
economy, though their epistemological sophistication varies
considerably. Their conceptualizations are shaped by both
the nature and credibility of the information sources they
engage with. The findings underscore the importance of
integrating critical digital literacy into environmental
education to foster advanced epistemological understanding.
This entails not only equipping students with the skills to
access information but also enabling them to critically
evaluate, synthesize, and apply knowledge in a contextually
meaningful way. The research advocates for pedagogical
strategies  that ~ promote  higher-order  thinking,
interdisciplinary engagement, and reflective dialogue on
sustainability, thereby enhancing students’ environmental
literacy and their capacity for informed action.



