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Ekim Devrimi’nin Golgesinde: Kafkasya’da Dil ve
Edebiyatin Tanikhgi

In the Shadow of the October Revolution: Language and
Literature as Witnesses in the Caucasus

Oz

Bu makale, 1917 Ekim Devrimi ile birlikte Sovyetler Birligi'nin ¢ok dilli toplumsal yapisinda
uygulamaya konulan dil politikalarinin Kafkasya’daki edebi, tarihsel ve kiltlrel boyutlarini kapsamli
bicimde ele almaktadir. 1920’lerden itibaren hizlanan alfabe reformlari ve merkezi dil politikalari,
Kafkasya’'nin zengin dil yapisini derinden etkileyerek dil, kimlik ve iktidar arasindaki gerilimleri ortaya
cikarmistir. Abazaca, Adigece, Glrclice, Cecence, Kumukea, Lezgice ve Avarca gibi bolgenin baslica
yerli dilleri, sadece iletisim araci olarak degil, ayni zamanda tarihsel hafiza, kulttrel aktarim ve
topluluk kimliginin tasiyici unsurlari olarak islev gormis, ancak Sovyet modernlesme projeleri
kapsaminda uygulanan alfabe degisiklikleri, egitim politikalarinin merkezilestirilmesi ve Ruscanin
baskinlastiriimasi gibi stregler bu dillerin kamusal gorinurligind sinirlandirmistir. Makale, “dilde
sessizlik” (kamusal alanda dilin kaybolmasi), dil kaybi ve kiltirel erozyon gibi kavramlar tizerinden
Sovyet dil politikalarinin Kafkasya’daki uzun vadeli etkilerini incelerken, edebi metinlerin bu
degisimlere nasil taniklik ettigini de ele almaktadir. Edebiyat, yerel dillerdeki kirilmalari hem estetik
bir anlatim hem de direng bicimi olarak yansitmis. Boylece sadece kultirel bir ifade araci degil, ayni
zamanda ideolojik catismalarin ve kimlik tartismalarinin yasandigi bir alan haline gelmistir. Kafkasya
edebiyati, sadece estetik bir alan degil, ayni zamanda baski altinda olusan dilsel ve kimlik
degisimlerinin tanigidir. Yazarlar, yerel dillerin geri plana itilmesine karsi edebiyati bir direng araci
olarak kullanmis; siir, anlati ve alegoriyle bu dillerin hafizasini korumaya calismistir. Edebiyat bu
sayede, yalnizca iletisim degil, tarih, kiltir ve kimlik tasiyicisi olarak da 6nem kazanmistir. Bu makale,
Sovyetler’in Kafkasya’daki dil ve kulttr politikalarinin yerel diller Gzerindeki etkilerini belgeler ve
edebi metinler Gzerinden inceleyerek, dilin toplumsal ve politik roliine dair battncil bir bakis
sunmay! amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasya, Ekim Devrimi, Rusca, Alfabe Reformu, Kiril Alfabesi

Abstract

This article examines the impact of Soviet language policies on the literary, historical, and cultural
landscape of the Caucasus following the October Revolution of 1917. From the 1920s onward,
alphabet reforms and centralized language planning deeply affected the region’s multilingual fabric,
highlighting tensions between language, identity, and power. Indigenous languages such as Abkhaz,
Adyghe, Georgian, Chechen, Kumyk, Lezgian, and Avar were more than communication tools—they
carried historical memory, cultural heritage, and community identity. However, Soviet
modernization efforts, including alphabet changes, centralized education, and the promotion of
Russian, limited their public use and visibility. Focusing on concepts like ‘linguistic silence’ (loss of a
language in public life), language loss, and cultural erosion, the article explores the long-term effects
of these policies and how literary texts reflected and responded to such changes. Literature became
a space where language disruptions were not only artistically represented but also resisted. Thus, it
served as both a cultural expression and a site of ideological and identity struggles. Caucasian
writers used literature to resist the marginalization of their native languages, preserving their
memory through poetry, storytelling, and allegory. In doing so, literature became a vital medium
for sustaining history, culture, and collective identity. This article aims to offer a holistic view of the
social and political functions of language by analyzing Soviet policies and their effects on local
languages through both archival sources and literary works. In summary, this study demonstrates
that literature both mirrors cultural transformations and sustains minority languages. Furthmore, it
contributes to scholarly discourse on languge, culture and memory within multilingual communities.
Keywords: Caucasus, October Revolution, Russian Language, Alphabet Reform, Cyrillic Alphabet
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Girig

Dil, insanligin en temel ve evrensel iletisim araci olmasinin 6tesinde bir toplumun kilttrel bellegini, kimligini ve distnsel
evrimini taslyan vazgecilmez bir mirastir. Her dil, yalnizca kelimelerden ve dilbilgisi yapilarindan ibaret olmayip icinde tasidig
tarih, cografya, sosyo-kulturel baglam ve kolektif deneyimlerle birlikte ait oldugu toplumun ruhunun aynasidir. Diller, tarih
boyunca sadece kendi milletlerinin degil, ayni zamanda insanlik kiltGrinin ortak zenginlikleri olarak varlik gostermistir.
Ekonomik, siyasal ve bilimsel gelismelerin yani sira kilturel etkilesimler, dillerin bicimlenmesinde, evrilmesinde ve
zenginlesmesinde belirleyici bir rol oynamistir (Elmacioglu, 2022, s. 49). Bu cercevede baktigimizda diller arasi iliskiler sadece
iletisimsel degil, ayni zamanda sosyal ve politik dinamiklerin de bir yansimasidir.

1917 Ekim Devrimi, Sovyetler Birligi sinirlari icinde yalnizca siyasal yapliyr degil, ayni zamanda kiltirel ve dilsel alani da
yeniden dizenleyen bir dénisim surecini baslatmistir. Devrim sonrasinda izlenen dil ve edebiyat politikalari, Sovyet
ideolojisinin belirledigi hedefler dogrultusunda kurumsallasmistir (Daudov ve Mamiseva, 2011, ss. 7-8). ilk dénemlerde ¢ok
uluslu devlet yapisinin yonetimi kapsaminda yerel dillerin ve kultirlerin desteklenmesi yoéninde bir yaklasim benimsenmis;
farkli etnik gruplarin kendi dillerinde egitim gérmesi ve kiltirel Gretimlerini sirdirmesi tesvik edilmistir. Bununla birlikte,
ilerleyen yillarda merkeziyetci yonetim anlayisinin gl¢lenmesiyle Ruscanin yayginlastiriimasi dncelik kazanmis; yerel dillerin
kamusal goranarligi ve kullanim alanlari giderek daralmistir. Sovyet modernizasyonu, Sovyet kimligini insa edip yaymak icin
dili, folkloru ve edebiyati etkili araclar olarak kullanmistir (Temur, 2018, s. 773). Ozellikle egitim sistemi ve resmi kurumlarda
Ruscanin zorunlu héle gelmesi, bircok etnik dilin ikincillesmesine ve geri plana itilmesine yol acmistir. Glindelik dil pratiklerinin
yani sira edebi Gretim ve kilturel ifade bicimlerinde de belirgin etkiler gértilmistir. Edebiyat alaninda ideolojik denetimin
artmasiyla farkh dillerde yazan yazarlarin edebi Gretimleri sinirlanmis ya da dénemin politik atmosferine uyum saglamaya
zorlanmistir. Ekim Devrimi sonrasinda Sovyet dil ve edebiyat politikalari, dnce yerel dilleri 6ne cikaran kdklestirme ve
yerellestirme calismalarindan olusan “Korenizatsiya” (kopeHuszauus) anlayisini benimsemis, ilerleyen vyillarda ise Ruscayi
merkez alan daha tekgi bir cizgiye kayarak kendi icinde bir tutarsizlik yaratmistir (Agdarbekov, 1990, ss. 4-5). Dolayisiyla Ekim
Devrimi sonrasinda Rusca, Sovyetler Birligi'nde yonetim, egitim ve kiltirel alanlarda hakim bir konuma yukselmistir. Edebi
Uretim buyUk olciide Rusca Uzerinden sekillenmis; ideolojik cerceveyle uyumlu, sade ve kitlesel bir edebiyat anlayisi tesvik
edilmistir. Bu yaklasim, diger dillerde Uretilen edebi eserlerin gorinlrligini ve dolasimini 6nemli 6lctide sinirlamistir.

Kafkasya, cok dilli yapisi ve zengin kiltlrel cesitliligi ile Sovyet dil politikalarinin dogrudan etkiledigi bolgelerden biridir. Ekim
Devrimi sonrasi uygulanan dil politikalari, Kafkas dillerinin egitim ve edebiyat alanlarindaki varligini sinirlandirmis, Rusganin
hakimiyeti altinda bu dillerin kamusal alandaki kullanimi ciddi 6lctide gerilemistir. Alfabe degisiklikleri ve anadil egitimine
getirilen kisitlamalar, Kafkas halklarinin dilsel kimliklerini ve kalttrel 6zerkliklerini zayiflatmistir. Bu dénemde Kafkas edebiyati,
direnisi ve uyumu ayni anda temsil eden bir arag¢ olmus, bu ytzden dil ve kimlik micadelelerinin edebl yansimalarini tasimistir.
Lenin’in milletlere kendi kaderlerini tayin hakki taniyan ilkeleri pratikte dilsel zerkligi kisitlamis ve Rusganin hakim konumunu
pekistirmistir (Zimanov, 1998, s. 12). Dolayisiyla, Ekim Devrimi’nin etkileri yalnizca siyasi ve sosyal donlistimlerle sinirli kalmayip,
dilsel ve edebi alanlarda da derin ve kalici izler birakmistir. Kafkas dillerinde yasanan kirilmalar, sadece dilin yapisal degisimleri
anlamina gelmekle kalmayip, ayni zamanda kimlik, aidiyet ve kilturel varolusun sorgulanmasina yol agan sancili streglerin de
yansimalaridir. Bu kirilmalarin edebiyattaki tanikligl ise Sovyetler Birligi'nin cok uluslu yapisinin karmasik kiltirel ve dilsel
dinamiklerini anlamak icin vazgecilmez bir anahtar niteligindedir. Edebiyat, bu donemde bir yandan direnisin sesi olurken, diger
yandan donlsimin ve adaptasyonun araclarindan biri olarak da islev gormustir. Bu calismada Ekim Devrimi'nin golgesinde
Kafkasya'da dil ve edebiyatin nasil sekillendigi, kendini savundugu ve dénistigl, ayni zamanda bu slrecin ruhunda biraktigl
izlerin tarihsel ve edebf perspektifler isiginda kapsamli bir sekilde ele alinmaktadir.

Ekim Devrimi ve Dil Politikalarinin Kafkasya’daki Yansimalari

1917 yilinda gerceklesen Ekim Devrimi, Rusya’nin siyasi ve toplumsal yapisini kokten degistirmekle kalmayip Sovyetler Birligi
sinirlariicinde bulunan pek cok etnik grubun dilsel ve kilttrel yapisini da derinlemesine etkileyen bir donim noktasi olmustur.
Kafkasya, tarih boyunca zengin bir dil ve kiltir mozaigi olarak varligini stirdirmds, farkli halklarin, dillerin ve geleneklerin ic ice
gectigi karmaslik bir cografya olarak Sovyet politikalarinin dil ve kiltir alaninda deneyimlendigi kritik bir sahne olmustur. Sovyet
yonetimi altinda sanat ve edebiyat alaninda 6ngorilen dénlstimler, baslangicta siresiz olarak askiya alinmis, dil alaninda
yapilan yazim reformlari ise beklenen etkiyi hemen gbsterememistir. Bu sancili siregler, devrimle birlikte ancak zamanla
anlaml bir bicimde hayata gecirilebilmistir. Lenin dnderliginde 1917'de gerceklesen Ekim Devrimi, insanlik tarihinin dénim
noktalarindan biri olarak kabul edilir. Carlik Rusyasi'nin yikilisi ve diinya tarihinde ilk kez sosyalist bir devletin kurulmasi bu
devrimle mimkin olmustur. Bahsi gecen bu devrimin somut anlarindan biri olarak, Askeri Devrim Komitesi isyan igin ele
gecirilen silahlari iscilere dagitirken, Kerenski hikimeti 23-24 Ekim gecesi komite Gyelerinin tutuklanmasini ve Rabogi Put
(Pabouuli nyms, 1917) ile Soldat (Condamckaa npaeda, 1917) gazetelerinin kapatilmasini emretti (Sadikov, 2010, s. 113).
Karsilik olarak Komite, Petrograd Sovyetine bildiri gdndererek seferberlik ilan etti: “Askerler! isciler! Vatandaslar! Halkin
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dismanlari din gece saldiriya gecmistir. Gazetelerimiz kapatilmis, matbaamiz mihdrlenmistir. Bu ylzden Askeri Devrim
Komitesi herkesi dikkatli olmaya davet ederken, emirlerimiz disinda en ufak bir harekette bulunulmamasini istemektedir.
Herkes bagl bulundugu fabrikada yahut da Sovyet’te toplansin. Emir gelmeden hi¢ kimse disari ¢ikmasin.” (Antonov-
Ovseyenko, 1991, s. 261). Rusya, diinya tarihini sekillendiren dnemli bir glic olarak 1917 sonrasinda yeni bir donemin kapilarini
aralamistir. Ekim Devrimi ve onu takip eden slire¢ hem Rusya’nin hem de kiresel siyasetin yapisini kokli sekilde degistiren bir
evrim niteligi tasimaktadir. DUnya tarihinin belirleyici gelismelerinden biri, hi¢ kuskusuz Sanayi Devrimi’dir. Bunun yani sira
Amerikan Bagimsizlik Bildirisi ve Fransiz Devrimi ile gelen toplumsal dénlstimler de buylk bir etki yaratmistir. Ancak bu
gelismeler kadar 6nemli bir diger dontsim, tarimsal yapida feodal kalintilarin stirdGg U, buna karsin sanayi ve ticarette kapitalist
iliskilerin de gelistigi geri kalmis Carlik Rusyasi’'nda derin siyasal, ekonomik ve toplumsal geliskiler sonucu patlak veren Ekim
Devrimi’dir. Bu devrim, yalnizca feodal iliskilerin tasfiyesini hizlandirmakla kalmamis, ayni zamanda kapitalist dizene kars!
sosyalizmin zaferini simgeleyerek diinya tarihinin bir déniim noktasini olusturmustur (Gokdeniz, 2016, ss. 440-445).

Devrimin etkisini tam olarak kavrayabilmek icin devrim 6ncesi Rusya’nin toplumsal, siyasal ve ekonomik yapisinin goz
onlnde bulundurulmasi gerekmektedir. Rusya, 1917 dncesinde feodal kalintilarin hékim oldugu, genis topraklarda verimsiz
tarimin strdtgd, derin toplumsal celiskilerin yasandigl bir imparatorluktur (Sadikov, 2010, ss. 102-103). Ayni zamanda ordu
icinde hosnutsuzluk blylyordu, savas hatlarinda 6lim cezasi sdylentileri ve asi alaylarin dagitilacagi panigi hakimdi (Gorky vd.,
2004, s. 231). Bu zemin Uzerinde patlak veren devrim, sadece feodalizmin sonunu degil, ayni zamanda kapitalizme karsi
sosyalizmin zaferini simgeleyerek diinya tarihinin yeni bir dénemine kapi aralamistir. Bu kapsamda, devrim yalnizca siyasi bir
donltsim degil, ayni zamanda sosyal, kiltirel ve dilsel alanda da koklU degisimlerin 6nlnd acan bir paradigma kaymasidir.
Sovyet ideolojisi, cok uluslu yapiya sahip bir imparatorlukta dil ve kiltur politikalarinin temel belirleyicisi olmustur. Devrimin ilk
donemlerinde Lenin’in milletler politikasi cercevesinde “dillerin ve halklarin tam esitligi” ilkesi vurgulanmis. Bu dogrultuda farkli
etnik gruplarin dillerinin gelisimi ve korunmasi desteklenmistir (Smith, 2010, s. 220). Bu yaklasim, 6zellikle “yerellestirme”
politikasiyla somutlasmis. Yerel dillerin egitim, yayincilik ve kamu hayatinda kullaniminin artirilmasi icin cgesitli girisimlerde
bulunulmustur. Sovyet yonetimi, bu politikalar araciligiyla bir yandan etnik gruplarin kendi kiltirel geleneklerini sirdirmesine
izin vererek ideolojik mesruiyet Uretmis, diger yandan merkezi otoritenin kontrolinG bu diller araciligiyla pekistirmeyi
hedeflemistir (Martin, 2001, s. 125). Korenizatsiya politikasi, ylizeyde etnik cogulculugu destekler gibi goriinse de 6zlinde
Sovyet ideolojisinin yerelde benimsenmesini saglamak ve bolgesel yapilari merkeze baglayarak sistemin bitinlGgind
pekistirmek hedeflenmistir. Bu yoniyle dil politikasi yalnizca kilttrel degil, ayni zamanda ideolojik bir arac¢ olarak kullaniimistir.

Ancak Sovyetler Birligi'nin ideolojik hedefleri ve ydnetim stratejileri zamanla merkeziyetci bir cizgiye kaymis, Sovyet
kimliginin pekistirilmesi amaciyla Rusganin yayginlastiriimasi dncelik kazanmistir. Merkezi otoritenin glclenmesiyle birlikte,
yerel dillerin desteklenmesi ikinci planda kalmis ve Rusganin egitim, birokrasi ve kamu yasamindaki egemenligi artirilmistir. Bu
donlstm, baslangicta farkli uluslarin dil ve kiltirlerine gosterilen hosgdrinin yerini, merkeziyetci ve asimilasyoncu bir dil
politikasina birakmasina yol agmistir. Bdylece, Sovyet dil politikalari baslangicta ¢ok kiltlrlUligu tesvik eden bir yapiya
sahipken, kisa slirede Rusganin baskin oldugu tek merkezli bir modele evrilmistir. Bu siireg, 6zellikle cok uluslu yapiya sahip
Kafkasya gibi bolgelerde dilsel ve kiltlrel dinamikler Gzerinde kalici etkiler yaratmistir ve Kafkas dillerinin kullanim alanlarini
daraltmis, dilsel cesitliligi sinirlamis ve beraberinde edebi lretimlerde de derin déntsimlere yol agmistir. Dolayisiyla, Ekim
Devrimi’nin dil politikalari Kafkasya’da dilin yani sira toplumsal yapiyi, kiilttrel mirasi ve edebf ifadeleri donlstirerek kalicrizler
birakmis. Bu etkileri ¢dzimlemek ise bdlgenin cok katmanh tarihini kavramada kritik 6neme sahiptir.

1917 Ekim Devrimi, sosyalist ideolojinin ylkselisiyle birlikte, Rusya’nin siyasi ve toplumsal yapisinda radikal bir donisim
yaratmistir. Bu dontsim, yalnizca iktidar mekanizmalarini degistirmekle kalmamis, ayni zamanda kiltirel ve dilsel alanlarda da
kapsamli politikalarin sekillenmesine yol agmistir. Devrim sonrasi Sovyet yonetimi, cok uluslu yapiyl bir arada tutmak icin
baslangicta etnik topluluklarin dillerini, kiltdrlerini ve egitim sistemlerini gelistirerek sosyalist bilingle bitinlesmelerini tesvik
eden politikalar uygulamistir. Boylece, yerel dillerin gelisimi ve yayginlasmasi tesvik edilmis, alfabe reformlari yapilmis ve farkli
dillerde edebiyatin gelisimi desteklenmistir. Ancak 1930’lu yillarla birlikte Sovyetler Birligi’'nde merkeziyetci politikalarin agir
basmasiyla birlikte, Ruscanin hegemonik konuma ylkseltiimesi yoninde sistematik bir dil politikasi benimsenmistir. Bu
donemde Rus dili, Sovyet kimliginin temel tasl olarak gorilmus ve egitim, yonetim ile kamu hayatinda dncelikli dil haline
getirilmistir. Yerel dillerin ve kiltarlerin gelisimi ikinci plana itilmis, hatta kimi zaman baski ve sinirlandirmalarla karsi karsiya
kalmistir. Bu slreg, Sovyetler Birligi'nin ¢ok uluslu yapisindaki dilsel cesitliligin azalmasina ve dilsel homojenlesmeye yol
agmistir.

S6z konusu bu politikalar, 6zellikle Kafkasya gibi etnik ve dilsel ¢esitliligin yogun oldugu bdlgelerde dil ve kiltlr Gzerinde
derin etkiler birakmistir. Yerel diller Gzerindeki baskilar, kimlik ve kultirel direnisin edebi Gretimle ifade edildigi 6nemli bir alana
dontsmustir. Bu baglamda, dil politikalari sadece iletisim araci olmanin 6tesinde kiltlrel geleneklerin sekillenmesinde ve
yeniden Uretilmesinde belirleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikmistir. Devrimin ideolojik amaclari dogrultusunda sekillenen bu
politikalar, dilsel gesitliligin korunmasi ile merkeziyet¢ci homojenlesme arasindaki gerilimi ve ¢atismayil da yansitmaktadir.
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Ruscanin yayginlastiriimasi, Sovyetler Birligi'nin ideolojik ve siyasi hedefleri dogrultusunda ydritulen bilingli bir politika olarak
ele alinmalidir. Sovyet yonetimi, farkli ulus ve etnik gruplarin bir arada yasadig genis topraklarda siyasi butinlGgu saglamak ve
merkezi otoriteyi gliclendirmek amaciyla ortak bir iletisim dili ihtiyaci hissetmistir. Bu nedenle Ruscanin egitimde, blrokraside,
medya ve kamu alaninda kullanimini zorunlu kilmis ve tesvik etmistir. Ornegin, Gence Sehir Mektebi velileri (320 Ermeni-Tiirk
imza), Rusca egitim dayatmasina dilekceyle Kafkasya Naipligi'ne itiraz etmis. Bu tepki, yerel diizeyde anadil egitiminin geri plana
itilmesinin ilk belgelenmis érneklerindendir: “Biz, Elisavetpol (Gence) Sehir Mektebi 6grencilerinin aileleri ve Elisavetpol sehri
sakinleri olarak mektebin ilk siniflarinda Rus dili 6gretilmesinin verimli olmadigi gérisindeyiz. Rusca 6gretmedeki basari, ancak
cocuklarin anadilinin yaninda 6gretilmesi ile mimkin olabilir. Ancak yalnizca Rus dilinin 68retimi tek basina bir metot olarak
kabul edilemez.” (Tanriverdi, 2017, s. 540). Ozellikle Kafkasya gibi ¢ok dilli ve ¢ok etnikli bélgelerde Ruscanin resmi dil olarak
on plana cikarilmasi, yerel dillerin kullanim alanlarini daraltmistir. Anadilin bastirilmasi streci, ¢ogunlukla yerel dillerin
egitimdeki geri plana itilmesi, resmi kurumlarda kullaniminin sinirlandirilmasi ve kiltirel Gretim alanlarinin daraltilmasi ile
kendini gdstermistir. Anadili egitim alanindaki geri ¢ekilme, geng kusaklarin kendi dillerine yeterince hakim olamamasina,
dolayisiyla dilin dogal yasamsal fonksiyonlarini kaybetmesine yol agmistir. Bu durum, yerel kimliklerin zayiflamasina ve dilsel
asimilasyona sebebiyet vermistir. Bununla birlikte, Rusganin yayginlasmasi ekonomik ve sosyal yikselisle iliskilendirilmis. Rusca
bilenler kamu y6netiminde, egitimde ve is hayatinda avantaj elde etmistir. Bu durum, anadilin bastirilmasini ve Rusganin
egemenligini mesrulastiran dolayl bir baski mekanizmasi olusturmustur. Ruslastirma politikasinin kokenleri, Sovyetler Birligi
doéneminden ¢ok 6nce Carlik Rusyasi'na uzanir. Kuzey Kafkasya, yogun direnisler nedeniyle Rus egemenliginin en gec tesis
edildigi bélgelerden biri olmus (Turan, 2023, s. 213). Bu baglamda Rusya imparatorlugu, yerel elitlerin cocuklarini rehin olarak
aldig1 “zalojnik/emanet” (3anoxcHux) sistemini devreye sokmustur (Baddeli, 2011, s. 187). S6z konusu sistemle, Rus egitimi ve
kaltarldyle yetismis bireylerin Kafkasya’nin idari kadrolarinda gorev alarak Moskova’'ya sadik aracilar haline getirilmesi
hedeflenmistir. Nitekim XVIII. ylzyll sonlarinda Yekaterinodar'da (glinimuz Krasnodar) acilan emanet okullari, dagl halk
cocuklarina yonelik yatili egitim kurumlari ile Stavropol ve Yekaterinodar gimnazyumlari bu politikanin éncdilleri niteligindedir
(Mutiyeva, 2019, s. 48). Bu okullar araciligiyla sosyo-kiltirel Ruslastirma politikasi sistematik bicimde uygulanmis, yerel egitim
sonrasinda Moskova ve Sankt Petersburg gibi merkezlere yonlendirmelerle, Kafkasya’da Rusya’ya bagl bir elit tabaka
olusturulmaya calisiimistir (Bleih, 2020, ss. 377—382). Nitekim Stalin doneminde yerellestirme politikalarinin sona erdirilmesiyle
birlikte, Ruscanin egitimde, burokraside ve medyada zorunlu hale gelmesi, Kafkasya gibi cok uluslu bolgelerde yerel dillerin
kullaniminin azalmasina ve etnik kimligin zayiflamasina yol acmistir (Khubieva, 2024, ss. 2-3). Sonugcta bu politika, ¢cok dillilik
idealinden saparak Kafkasya’da dilsel cesitliligi asindirmis. Anadillerin  marjinallesmesiyle kultirel aidiyet erozyonu
tetiklenmistir ve bu siireg, bolgenin etnik dokusunu sekillendiren belirleyici dinamik olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ekim Devrimi sonrasinda Sovyetler Birligi sinirlari iginde gergeklestirilen kapsamli alfabe degisiklikleri ve dilsel
standartlastirma politikalari, dénemin toplumsal dénitstim sirecinin dil boyutundaki en belirgin yansimalarindan biri olmustur.
Bu politikalar, Rus imparatorlugu déneminde Kafkasya’da baslayan siireclerin Sovyetler Birligi’'nde sistematiklestirilmis hali
olarak degerlendirilebilir. Bu degisiklikler, yeni diizenin ideallerini yansitmak ve kiltirel aidiyetleri sekillendirmek igin sistematik
bicimde uygulanmistir. Alfabe reformlari, toplumun farkl kesimlerinde okuryazarlk oranlarini artirmak ve dilsel ¢esitliligi belirli
standartlar etrafinda toplamak icin ara¢ haline getirmis. Boylece dil, toplumsal donlisimun aktif bir bileseni olarak islev
gormistlr. Bu sozi edilen reformlar, yalnizca bir yazi sisteminin degistirilmesi olarak degil, ayni zamanda Sovyetler Birligi
icerisindeki farkli etnik gruplarin kimlik insasinda ve yeniden tanimlanmasinda merkezi bir rol oynayan, ideolojik ve politik bir
arag olarak gorilmustir. Alfabe degisiklikleri, etnik gruplarin Sovyet modernlesme ideolojisiyle uyumlu hale getiriimesini
amaclamis. Bu slrecte dil, sadece iletisim araci olmanin 6tesinde toplumsal entegrasyon, ulus insasi ve merkeziyetci devlet
politikalarinin uygulanmasinda kritik bir ara¢ haline gelmistir.

Ozellikle Kafkasya, Orta Asya ve Ural-Altay cografyalarinda yasayan halklarin alfabelerinde gerceklestirilen kékli reformlar,
yerel dillerin vyazili ifadelerinin standartlasmasini saglamakla kalmayip, ayni zamanda dilsel egitim politikalarinin
merkezilestirilmesi ve Sovyet devlet ideolojisinin bolgesel dizeyde yayginlastiriimasi amaciyla sistematik bir bicimde
uygulanmistir. Bu siireg, bolgesel dillerin kullanimini artirirken, Sovyetler Birligi'nin cok uluslu yapisini dil araciligiyla kontrol
altina almayi ve boylece siyasi birligi glclendirmeyi hedeflemistir. Sovyetler, alfabe degisikliklerini yalnizca yazi sistemi
degisikligi olarak degil, farkli halklari Sovyet kimligi altinda birlestirmek ve modernlesme hedeflerini gerceklestirmek icin etkili
bir ydontem olarak kullanmistir (Martin, 2001, s. 134). Bu slrecte geleneksel olarak Arap alfabesi kullanan birgok dil, Sovyetler
Birligi'nin modernlesme ve standardizasyon politikalari dogrultusunda 6nce Latin alfabesine, ardindan da Kiril alfabesine gecis
yapmistir. Bu alfabe degisiklikleri, Sovyet ideolojisiyle uyumlu dil yapilarini olusturmak, egitimi standartlastirmak ve ¢ok uluslu
yapida siyasi birligi saglamak amaciyla stratejik bir arag olarak kullaniimistir.

Alfabe degisiklikleri, Sovyetler Birligi'nin dil politikalarinda yeni bir “yeni yazim” (Hoseili npasonuc, 1918) anlayisini
beraberinde getirmistir. Bu anlayis, sadece yazi sisteminin basitlestiriimesi veya degistiriimesi anlamina gelmeyip, ayni
zamanda halk kitlelerinin okuryazarlik oranlarini hizla artirmaylr ve egitim yoluyla ideolojik icerikli materyallerin
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yayginlastiriimasini hedefleyen kapsamli bir toplumsal donlsim stratejisinin parcasli olmustur (Gorham, 2003, ss. 72-75). Yeni
yazim, dildeki karmasikliklari azaltarak okuma ve yazma 6grenimini kolaylastirmakla kalmamis, Sovyet modernlesme
ideolojisinin yayihmini hizlandirmak icin bir ara¢ olarak kullanilmistir. Béylece, dil reformlari araciligiyla sadece iletisim
pratiklerinde standartlasma saglanmakla kalmamis, ayni zamanda toplumun ideolojik olarak sekillendirilmesi igcin egitim
politikalarinin etkinligi artiriimistir. Bu baglamda, “yeni yazim” anlayisi Sovyetler’in ulus insasi slirecinde merkezi bir yer tutmus
ve dil aracihgiyla kitlelerin devrimci olarak bilinglendirilmesi hedeflenmistir (Martin, 2001, ss. 130-134). Sovyetler Birligi'nin ¢cok
uluslu ve ¢ok dilli yapisi g6z 6nlinde bulunduruldugunda dilsel standartlastirma cabalari yalnizca dildeki farkliliklarin teknik bir
dlzeyde azaltilmasini degil, ayni zamanda farkli etnik topluluklarin 6zelliklerindeki farkhlagsmanin sinirlandiriimasi ve bu
topluluklar arasinda ortak bir Sovyet kimliginin insasini da hedeflemistir. Bu baglamda dil politikalari, merkezi otoritenin
ideolojik amaclari dogrultusunda etnik gruplar arasindaki kiltirel ve dilsel ayrismalari minimize etmeye, onlari Sovyet sosyalist
vatandashgl etrafinda birlestirmeye yonelmistir. Dilsel standartlastirma, Sovyetler’in ulus 6tesi entegrasyon stratejisinin temel
araclarindan biri olmus. Bu siirecte yerel dillerin sadelestirilmesi ve ortak dil normlarinin olusturulmasiyla, farkli halklar arasinda
iletisim kolaylastirilirken, ayni zamanda Sovyet kimliginin srekliligi ve mesruiyeti gliclendirilmistir. Boylece, dil politikalari hem
etnik farkliliklari homojenize etmeyi hem de Sovyet devletinin ideolojik temellerini pekistirmeyi amaclayan cok boyutlu bir
toplumsal mihendislik projesinin parcasi olarak islev gérmuistir (Gorham, 2003, ss. 16-17; Martin, 2001, ss. 28-30). Bu
kapsamda 6rnegin, Karacay, ingus, Cecen, Kabardin, Adige ve Abaza dillerinin yazi sistemleri {zerinde gerceklestirilen
degisiklikler, salt teknik bir dil reformu olmanin 6tesinde bdlgenin etnik ve kultirel yapilarinin Sovyet devlet ideolojisi
dogrultusunda yeniden kurgulanmasinin ve dénistiridlmesinin dnemli bir boyutunu teskil etmektedir. Bu alfabe reformlari,
yalnizca yerel dillerin yazili formlarini sadelestirmek ve standartlastirmakla kalmamis, ayni zamanda bu halklarin benlik algilar,
kaltarel aidiyetleri ve tarihsel anlatilari Gzerinde belirleyici etkiler yaratmistir. Yazi sistemlerinin degistirilmesi, Sovyetler
Birligi'nin etnik gruplar arasi uyumu saglama, bolgesel farkhliklari minimize etme ve Sovyet kimligi etrafinda yeni bir kolektif
bilin¢ olusturma stratejisinin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Dolayisiyla bu dil politikalari, bolge toplumlarinin kendi tarihsel ve
kaltarel baglamlarindan koparilmasi ve yeniden bicimlendirilmesi stirecinin hem bir araci hem de gostergesi olarak karsimiza
¢ctkmaktadir (Hirsch, 2005, s. 158).

Alfabe degisiklikleri, sadece yazili sistemlerin donisim olarak degil, ayni zamanda yeni kelime Gretimi ve dilin s6z varli§ina
eklenen yeni kavramlar baglaminda ele alindiginda bu reformlarin toplumsal ve kultirel hayat Uzerindeki kapsamli ve derin
etkileri daha net bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Dilsel reformlar, yeni siyasi, ekonomik ve ideolojik gerceklikleri ifade etmek
amaclyla ortaya ¢ikan terminoloji ve kavramlarin yaratiimasini tesvik etmis. Bu da hem glnlik yasamda hem de resmi
soylemlerde yeni anlam dlnyalarinin insasina zemin hazirlamistir. Bu degisiklikler, toplumun hafizasinda blyik yer edindi. O
doénem insanlarin ortak dislncelerine bircok yeni kavram girmekteydi ve bu yeni kavramlarin ¢ogu siyasiydi. Sonrasinda ise
yapilan galismalarla birlikte bilimsel alanda da yenilikler ortaya ¢ikti. Bu durum, halkin dilinde yeni kelimelerin ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Dilin ekonomik alandaki kurallarina gére sikca kullanilan uzun ifadeler artik kullaniimaz oldu. Ornegin, ‘isci ve Koyli
Sovyetleri Konseyi’ gibi uzun bir ifadeden, bunun yerine tek bir kelimeyle ifade edilen ‘Sovyet’ ya da ‘Sovdep’ gibi kisaltmalar-
(Cosem veya Cosden) tercih edilmeye baslandi. Bu durum, sadece eski yontemlerle yeni kelimeler tiretmekle kalmadi, ayni
zamanda devrimle birlikte yeni bir kelime tiiretme tarzini da ortaya cikardi. Ornegin, ‘Sovnarkom’, RSFSR ve ‘nep’ gibi devrimci
terimler — (‘CosHapkom’, PCOCP, ‘Han’) bu doénemin yeni kelimeleriydi (Polivanov, 1931, ss. 73-94). Dolayisiyla, alfabe
degisiklikleri ve dilsel yenilikler, halkin distnce bicimlerini, diinya gortsini ve sosyal iliskilerini dontstiren genis kapsamh bir
kaltirel déntsim slrecinin parcasi olarak degerlendirilmektedir. Bu slrec, toplumun yeniden yapilandiriimasinda dilin islevini
ve glicini artirmis, dil aracihigiyla yeni benliklerin ve kolektif bilinglerin insasinda belirleyici bir rol Gstlenmistir (Brubaker, 1996,
s. 45).

Dil normlarinin belirlenmesi, sadece dilin yapisal birlestirilmesi ve resmi normlarin olusturulmasi anlamina gelmemistir, ayni
zamanda edebi Rus dilinin toplumun farkli sosyal ve mesleki kesimlerine niifuz etmesini hizlandiran kritik bir siirec olmustur.
Devrim 6ncesinde edebi Rus dili blyik 6l¢clide aristokrat ve entelektiel elit cevrelerin kullanimina 6zg, sinirl bir alani kapsayan
bir dilken Sovyet dil politikalari sayesinde, bu ayricalikli kullanim alanlari genisletilerek toplumun daha genis kesimlerine nifuz
etmistir. Normallestirme politikalari, dilin kitlesel kullanima agilmasini saglamakla kalmamis, ayni zamanda egitim, medya ve
birokrasi araciligiyla halkin genis kesimlerine ulasan bir iletisim araci haline getirmistir. Bu baglamda edebi Rus dili, Sovyet
ideolojisinin yayginlastirilmasi ve toplumun yeni sosyal dizenine entegrasyonu icin etkin bir dilsel arag olarak islev gormds, dilin
yayginlasmaslyla ideolojik sdylem genis kitlelere tasinmistir. Béylece dil, sadece iletisim araci olmaktan ¢ikip, kolektif biling ve
kimlik insasinda stratejik bir unsur haline gelmistir. Ancak, bu dilsel standartlastirma streci yerel lehceler ve agizlarla olan
karmasik etkilesimleri beraberinde getirmistir. Bazi durumlarda standart dilin yayginlasmasi, bolgesel dil cesitliliginin
azalmasina ve yerel lehgelerin marjinallesmesine neden olmustur. Bu durum, 6zellikle kiicik etnik topluluklarda ana dillerin
kaybi riskini artirmistir. Ote yandan, standart dil ile yerel agizlar arasindaki karsilikli etkilesim yeni dilsel sentezlerin ve hibrit
bicimlerin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Bu siire¢ hem dilin zenginlesmesine hem de sosyal ve kiltirel yapilarin cok
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katmanli bir sekilde yeniden bicimlenmesine katkida bulunmustur. Béylece Sovyet dil politikalari, homojenlestirici bir etkisinin
yani sira, dilsel dinamizmi ve kiltlrel gesitliligi de beraberinde getiren ¢ift yonlU bir etkiye sahip olmustur (Fishman, 1991, ss.
22-25). Dolayisiyla alfabe degisiklikleri ve dilsel normlarin belirlenme girisimleri, Sovyetler Birligi’nin cok etnikli yapisi icerisinde
sadece ideolojik entegrasyonun degil, ayni zamanda kapsaml bir kiltirel dontsim ve modernlesme projesinin dilsel
temellerini olusturmustur. Bu reformlar, devletin uluslari yeni Sovyet insani vizyonu dogrultusunda dontstirme cabalarinin
temel araglarindan biri olmus, dil araciligiyla toplumsal baglilik ve siyasi kontrol mekanizmalari gliglendirilmistir. Ayni zamanda
bu strecler, farkli etnik kimliklerin yeniden sekillendirilmesine ve yerel kiltirel kodlarin Sovyet modernlesmesiyle uyumlu hale
getirilmesine zemin hazirlamistir. Bu dogrultuda bakildiginda alfabe degisiklikleri ve standartlastirma politikalarinin kapsamli ve
cok disiplinli bir perspektiften incelenmesi, Sovyet donemindeki dil politikalarinin hem politik hem de dilbilimsel déntsim
dinamiklerini anlamak acisindan vazgecilmezdir. Oyle ki, séz konusu bu analiz, dilin toplumsal yapi Gzerindeki etkilerini, giic
iliskileri baglaminda ortaya koyarak donemin ideolojik ve kilttrel karmasikliklarina isik tutmaktadir.

Kafkas Dillerinde Kiriimalar ve Dil MUcadeleleri

Kafkasya, tarihsel slrec icerisinde yogun etnik, kiltlrel ve dilsel gesitliligin merkezi konumunda olan bir boélgedir. Bolge,
bircok farkli dil ailesine mensup dillerin bir arada var oldugu, zengin ancak kirilgan bir dilsel mozaik sunmaktadir. Bu bolge, Hint-
Avrupa, Kartvel (Glney Kafkas dilleri), Kuzeydogu Kafkas ve Kuzeybati Kafkas olmak Gzere birkag farkli dil ailesine ait bircok dili
barindirmaktadir. Bu durum Kafkasya’yi diinyanin en karmasik ve zengin dilsel yapilarindan birine sahip kilmaktadir. Ancak bu
cesitlilik, bolgenin siyasi istikrarsizliklari, sinir degisiklikleri ve dil politikalarindan kaynaklanan baskilarla birlikte kirilgan bir
yaplya dontusmdistlir (Hewitt, 2004, ss. 12-14). Bu karmasik dilsel mozaik, sadece bdlgesel kimliklerin ve kiltirel miraslarin
korunmasinda merkezi bir rol oynamakla kalmayip, ayni zamanda Sovyetler Birligi ve sonrasindaki devletlerin ulus insasi ve
kimlik politikalarinin hedef aldigi stratejik bir alan olmustur. Sovyetler Birligi'nin dil politikalari, bu cesitliligin sekillenmesinde
belirleyici bir rol oynamis ve yerel dillerin varligini sirdirmesi ile Sovyet ideolojisinin yayginlastiriimasi arasinda hassas bir
denge arayisi icinde olmustur. Bu cercevede bakildiginda, Kafkas dillerinde yasanan kirilmalar ve ortaya cikan dilsel
micadeleler, bolgenin sosyo-politik dinamikleriyle siki bir sekilde i¢ ice gecmis ve dil politikalarinin cok katmanli etkilerine sahne
olmustur.

Kafkasya, Kuzey ve Gliney Kafkasya olarak iki ana cografi alt bolgeye ayrilmakla birlikte, her iki bolge de farkli dil ailelerine
ait bircok dilin bir arada konusuldugu karmasik bir dil ortamina ev sahipligi yapmaktadir. Bolgenin énde gelen dilleri arasinda
Abazaca (Kuzeybati), Cerkezce (Adige, Kuzeybati), Girclce (Glney), Cecence (Kuzeydogu), Kumukca (Kuzeydogu), Lezgice ve
Avarca (Kuzeydogu) gibi diller yer almaktadir. Bu diller sadece iletisim araci olmakla kalmayip, ayni zamanda ilgili etnik
topluluklarin tarihsel aidiyet, kiltirel miras ve toplumsal yapilarinin temel tasi olarak islev gormektedir (Smeets, 2008, s. 45).
Sovyet donemi dil politikalari, bu dillerin yazili formlarinin standartlastiriimasi ve Kiril alfabesine adaptasyonu gibi streglerle
hem kulttrel ¢zerklik alanlarini sinirlandirmis hem de bu dillerin egitim ve kamu yasaminda kullanimini belirli dlgtlerde
kurumsallastirmistir. Boylece, Kafkasya’daki dillerin korunmasi ve gelistiriimesi meselesi, bdlgenin kultlrel varliginin
sirdurulebilirligi ile siyasi istikrari arasindaki dogrudan iliskiyi yansitan cok katmanli bir problematige donismustir. Bu
cercevede Sovyet otoritelerinin uyguladigi alfabe degisiklikleri ve dil politikalari, yerel topluluklarin kendi dillerinde yazil kilttr
Uretimini ve nesiller arasi dil aktarimini bilyik 6lcide sekteye ugratmis. Ruscanin kamusal yasamda baskin konuma
ylkselmesiyle birlikte, bolgedeki bircok etnik grubun anadiline dayali kiltirel ve edebfl Gretimi ciddi anlamda sinirlandiriimistir.
Sonucta, bu slireclerin sonucunda giinimizde Kafkasya ve cevresinde bircok yerel dilin kullanim alani daralmis, bazi diller ise
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir.

Kafkasya, etnik ve dilsel acidan son derece zengin ve karmasik bir cografya olarak Sovyetler Birligi’nin ¢cok uluslu yapisiicinde
ozel bir konuma sahiptir. Bélgede tarih boyunca farkli dil ailelerine ait dillerin bir arada yasamasi, sosyal ve kilturel etkilesimlere
zemin hazirlamis, ancak bu cesitlilik ayni zamanda yonetim acisindan da 6nemli zorluklar yaratmistir. Sovyetler Birligi'nin
kurulusuyla birlikte, merkezi otoritenin ¢ok uluslu imparatorluk Gzerindeki kontrolinl saglamlastirmak ve sosyalist ideolojiyi
yerel halklar nezdinde vyayginlastirmak amaciyla Kafkasya dillerinde kapsamli dil reformlari ve alfabe degisiklikleri
gerceklestirilmistir. Bu reformlarin en somut ifadesi, geleneksel olarak Arap alfabesiyle yazilan bir¢ok Kafkas dilinin édnce Latin
alfabesine, ardindan ise Kiril alfabesine gecis yapmasi olmustur. Bu dénlsim, sadece yazi sistemindeki teknik bir degisiklikten
ibaret olmayip, ayni zamanda Sovyetler Birligi'nin ideolojik hedefleri dogrultusunda halklarin kultirel kimliklerinin yeniden
yapilandiriimasi slrecinin de bir parcasi olmustur. Alfabe reformlari, dilin yapisal basitlestirilmesi, okuryazarligin
yayginlastiriimasi ve egitim sisteminin Sovyet ideolojisine uygun sekilde yeniden érgitlenmesini mimkun kilarak merkeziyetgi
dil politikalarinin 6nemli araclari haline gelmistir. Dolayisiyla Kuzey Kafkasya halklarinin yazil dillerini edinebilme streci, Sovyet
dil politikalarinin derin etkisi altinda sekillenmis ve bu slrecte 6zellikle alfabe reformlari belirleyici bir rol oynamistir. Bu
baglamda, Adige halki icin gelistirilen yazi sistemleri, bélgedeki dilsel déniisimiin en somut érneklerinden biridir. ilk asamada
Arap ve Yunan alfabelerine dayali sistemler benimsenirken, daha sonra Latin alfabesine gecis gerceklestirilmistir. Ancak 1936-
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1938 yillari arasinda Sovyet yonetimi tarafindan Kiril temelli bir alfabenin kabul edilmesi, Sovyetler Birligi'nin merkeziyetgi ve
homojenlestirici dil politikalarinin fiili uygulamasini temsil etmektedir. Bu reformlar, Adige halkinin kendi ana dilinde egitim
alma imkanini artirmis ve kiltirel miraslarinin yazili olarak kayit altina alinmasini mimkun kilmistir. Boylelikle yerel dillerde
kitaplar, gazeteler ve egitim materyalleri yayimlanabilmis; ulusal okullar igcin ders kitaplarinin basilmasi ile egitim sisteminde
onemli bir donlsiim yasanmistir (Schmidt, 2009, ss. 78-80). Bu gelismeler sadece dilsel degil, ayni zamanda kulturel ve
toplumsal alanda da Sovyetler Birligi'nin hedefledigi entegre ve kontrolll ilerlemenin bir parcasi olarak yorumlanabilir. Bu
politikanin kékenleri Carlik Rusyasi dénemine uzanir ve Kafkasya’da sistematik bir egitim altyapisinin XIX. ylzyilin ikinci yarisinda
olusturulmasiyla somutlasmistir. Bdlgenin yogun direnisine ragmen Rusya imparatorlugu, Kafkas halklarini Rus vatandasligina
entegre etmek ve sadik bir elit tabaka yetistirmek amaciyla stratejik egitim hamleleri gelistirmistir (Turan, 2023, ss. 213-214).
Nitekim 1850’lerin basinda Kabardey prensleri ve yerel Misliman elitler (6zdenler) icin Nalcik’'te acilan okul, bu politikanin
onci 6rneklerinden biri olmus (Tavkul, 1993, ss. 70-72). Bu okulun mufredatinda din kiltird, Tlrkce, Arapga, Rusca ve aritmetik
gibi dersler yer alarak hem yerel gelenekleri kismen koruma hem de Rus dilini asilama amaci gitmdustir. Kisa siire sonra
Derbent, Temir-Han-Sura (glinimiiz Buynaksk) ve ingusetya gibi stratejik noktalarda Rus okullari faaliyete gecmis ve bu
kurumlar aracihgiyla yerel ileri gelenlerin cocuklari Rusga’ya ve blrokratik kiltire alistirilmistir (Sisimer, 2015, ss. 11-12). Bu
sireg, yalnizca dilsel degil, sosyo-kiltirel bir donlisimi hedeflemis. Moskova ve Sankt Petersburg’a uzanan egitim zinciriyle
Kafkasya’nin idari kadrolari Rusya’ya baglanmaya calisiimistir. 1938 yilinda alinan bir baska kritik karar ise ulusal
cumhuriyetlerde Rus dilinin okullarda zorunlu ders olarak kabul edilmesidir. Bu politika, Rus dilinin bolgedeki yayilimini
hizlandirmis, Sovyet egitim sisteminin merkezilesmesini ve dilsel homojenlesmesini pekistirmistir (Tavkul, 1993, ss. 71-72).
Okullara deneyimli Rus dili 6gretmenlerinin atanmasi ve Rus dili egitimine yonelik 6zel ders kitaplarinin saglanmasi, Sovyetler
Birligi’'nin cok dilli yapisi icinde ortak bir iletisim ve ideolojik altyapi yaratma amacini yansitmaktadir.

Ancak bu s6z konusu degisimler, beraberinde cok katmanli sonuglar getirmistir. Bir yandan, Sovyet yonetimi yerel dillerin
egitim ve kamu hayatindaki varligini artirmaya calisirken, diger yandan bu dillerin tarihsel ve kilttrel 6zglnltkleri Gzerinde
erozyon yasanmistir. Alfabe reformlari, Kafkasya halklarinin kiltirel hafizasinda derin kirilmalar yaratmis, bazi durumlarda
dilsel kimliklerle Sovyet kimligi arasindaki gerilimleri artirmistir. Bu baglamda, Sovyet dil politikalari hem homojenlestirici bir rol
Ustlenmis hem de bolgesel kimliklerin Sovyet kimligiyle uzlastirilmasi stirecinde gerilimlere sahne olmustur (Fierman, 1991, s.
112). Dilsel normlarin yeniden olusturulma cabalari, sadece iletisim alaninda etkinlik saglamakla kalmamis, ayni zamanda
Sovyetler Birligi’nin cok uluslu yapisinda ideolojik bir arag olarak islev gormistir. Kafkas dillerinde uygulanan alfabe reformlari,
egitim politikalarinin merkezilestirilmesi ve propagandanin yayginlastiriimasi agisindan kritik éneme sahipti. Bu reformlar
araciligiyla halklarin Sovyet sosyalist vatandaslgl etrafinda birlestiriimesi hedeflenmis, ancak bu sureg dilsel ¢esitlilik Gzerinde
baski yaratmis ve bazi dillerin kullanim alanlarinda daralmaya yol agmistir.

Kafkasya’da gerceklestirilen alfabe reformlari ve Sovyet dil politikalari, yalnizca bdélgesel dillerin yazili ifadesinde
standardizasyonu saglamakla kalmamis, ayni zamanda bu diller aracili§iyla yerel kulturel yapilarin yeniden tanimlanmasina ve
Sovyet kimliginin insa edilmesine hizmet eden kapsamli bir toplumsal mihendislik strecinin pargasi olmustur. Yerel dillerin
yazili form kazanmasi ve egitim sistemine dahil edilmesi, bir yandan kiltlrel mirasin gérindrlik kazanmasini saglarken, diger
yandan Ruscanin baskin bir dil olarak konumlanmasi ve egitimde merkezilesme cabalariyla birlikte gerilimli bir denge
yaratmistir. Bu reformlar, Kafkasya’nin cok dilli yapisini dénistirerek Sovyetler Birligi'nin politik hedefleri dogrultusunda
sekillendirmis; dilsel kimliklerin olusumu, kiltirel aidiyetin sinirlari ve ideolojik uyum siirecleri Gzerinde kalici etkiler birakmistir.
Dolayisiyla, alfabe reformlari sadece teknik bir dil degisimi degil, ayni zamanda Sovyet ideolojisinin yerellestirilmesini saglayan
stratejik bir ara¢ ve sosyo-politik donisimin merkezi bir bileseni olarak degerlendiriimelidir.

Kafkasya, sahip oldugu dilsel cesitlilik ile yalnizca bir cografi alan degil, ayni zamanda ¢ok katmanh bir kilttrel hafiza alani
olarak da degerlendirilmelidir. Ancak bu c¢ok dilli yapi, 6zellikle 20. yizyilda yasanan politik midahaleler ve sosyo-ekonomik
donistimler neticesinde ciddi bir kirilma yasamistir. Sovyet dil politikalarinin merkeziyetci niteligi, yerel dillerin kamusal
alanlardan silinmesine, egitimden ve medyadan dislanmasina ve zamanla yalnizca 6zel alanlarda (¢ogunlukla ev ici iletisimde)
kullanilabilen sembolik diller haline gelmesine neden olmustur. Bu slirecte ortaya ¢ikan en belirgin olgulardan biri, literatlrde
“dilde sessizlik” (linguistic silence) olarak tanimlanan; bir dilin toplumsal islevselligini yitirerek gérindrlikten cekilmesiyle
karakterize edilen durumdur. Dilde sessizlik yalnizca dilin aktif kullaniminin azalmasiyla sinirli kalmayip, ayni zamanda o dil
araciligiyla tasinan kultirel bellek, pratikler ve kimlik repertuarlarinin da siliklesmesiyle dogrudan iliskilidir (Fishman, 1991, ss.
18-22). Kafkas halklarinin énemli bir kismi icin anadil, bir aidiyet isareti olmanin 6tesinde kolektif hafizanin ve tarihsel
sdrekliligin taslyicisidir. Dolayisiyla, anadilin kamusal mecralardan tasfiye edilmesi, yalnizca bir iletisim aracinin kaybi degil, ayni
zamanda bir varolus bigiminin silinmesi anlamina gelir.

Sovyet doneminde uygulanan zorunlu yer degistirmeler, strginler ve egitimde Ruscanin mutlak hakimiyeti, Kafkas dillerinin
kusaklar arasi aktarimini ciddi bicimde sekteye ugratmistir. Bu sirecte, bazi dillerin yalnizca yash kusaklar arasinda sinirh bir
bicimde yasatildigl, genc kusaklarin ise bu dillere ya tamamen yabancilastigi ya da dilsel repertuarlarinda ¢ok distk bir dizeyde
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yer verdikleri goézlemlenmistir. Bu kirilma, kultirel sirekliligi zedeledigi gibi, bireylerde aidiyet krizlerine ve sembolik kimlik
kayiplarina da yol agmistir. GUnUmuzde bircok Kafkas dili, UNESCO tarafindan “tehlike altindaki diller” kategorisinde
siniflandiriimaktadir.  Bu diller, kiresellesme, sehirlesme, dijitallesme ve ekonomik merkezilesmenin baskisiyla
marjinallesmekte, resmi destek ve kurumsal tesvikten yoksun kaldiklari icin yeniden canlandiriimalari giderek gliclesmektedir
(UNESCO Ad Hoc Expert Group on Endangered Languages, 2010, s. 12). Ayrica dilin pedagojik, edebi ve teknolojik araclarla
desteklenmedigi kosullarda, sessizlik yalnizca gecici bir durum degil, kalici bir suskunluk haline dénisme riski tasimaktadir. Bu
ylzden, Kafkasya’daki dil kaybi ve dilde sessizlik olgusu, yalnizca dilbilimsel bir mesele degil, kilturel streklilik, toplumsal kimlik
ve politik temsil alanlarini dogrudan etkileyen ¢ok katmanli bir sorunsaldir. Bu baglamda her dilin kaybi, yalnizca bir s6zlik
dagarciginin silinmesi degil, ayni zamanda bir dlinya géristnin, bir yasama bigiminin ve bir tarih anlatisinin yitimidir. Bu
sessizliklere karsi gelistirilecek her tirden direnis, kultirel cogullugun ve toplumsal hafizanin korunmasi adina kritik bir 5neme
sahiptir.

Edebiyatin Taniklig:: Direnis ve Adaptasyon Sureci

Ekim Devrimi, yalnizca siyasal sistemin radikal bir donistimint degil, ayni zamanda dilsel, kiltirel ve edebi yapilar Gzerinde
de kalici ve ¢cok katmanli etkiler yaratmistir. Kafkasya gibi cok dilli ve ¢ok kultirlU bir cografyada bu dénisiim, ideolojik diizlemin
otesinde glindelik yasam pratiklerinde ve anlati bicimlerinde derin izler birakmistir. Sovyetler Birligi'nin merkeziyetci ve
homojenlestirici politikalari karsisinda Kafkas halklari kimliklerini, gecmislerini ve kiltirel strekliliklerini cogunlukla edebf
Uretim araciligiyla koruma ve aktarma yoluna gitmistir. Bu baglamda edebiyat, salt bir estetik ugras olmanin 6tesinde taniklk,
muhafaza ve miicadelenin sembolik bir araci olarak éne cikmistir. Ozellikle dil politikalari, alfabe reformlari ve kiiltirel tek
tiplestirme uygulamalari, Kafkasya’daki yerel dillerin ve anlati geleneklerinin kamusal alanda marjinallesmesine yol acarken,
bélgenin yazarlari ve sairleri, eserlerinde hem bireysel hem de kolektif hafizayi diri tutan, aidiyet strekliligi saglayan bir edeb?
direnis sergilemislerdir. Bu cercevede Kafkasya edebiyati, yalnizca tarihsel olaylarin pasif bir tanigl degil, ayni zamanda
toplumsal bellegin aktif bir kurucusu ve kulttrel 6zerklik taleplerinin estetik bir tasiyicisi olarak islev gérmustir. Bu baglamda,
Ekim Devrimi sonrasinda Kafkasya’da edebiyat, siyasal baski ve kiltirel asimilasyon politikalarina karsi yalnizca bir direng araci
degil, ayni zamanda bolgenin ¢ok katmanli kimligini, kolektif bellegini ve 6zgln anlati evrenini koruma ve yeniden insa etme
islevi goren rafine bir ifade alani olarak én plana ¢cikmistir.

Ekim Devrimi sonrasinda Kafkasya’daki yazarlarin toplumsal ve kiltirel konumlari, devrimin basta sundugu 6zgtrlikcU
olanaklar ile Sovyetler Birligi’nin hizla sekillenen merkeziyetci ve denetleyici yapisi arasinda giderek daha karmasik ve celiskili
bir seyir izlemistir. Devrimin ilk yillarinda Bolsevik yonetimin uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve yerel dillere yonelik gorece
destekleyici politikalari, Kafkasya’nin ¢ok dilli ve ¢ok kilttrlG yapisinda edebi Uretimin canlanmasina olanak tanimistir. Bu
donemde Adigece, Azerice, Gurclce ve diger yerel dillerde edebi eserlerin Uretilmesi tesvik edilmis. Yeni alfabeler gelistirilerek
so6zIU gelenekler yazili kiltire aktariimistir (Saparov, 2014, ss. 62—-63; Suny, 1994, ss. 288-295). Edebiyat, bir yandan yeni
toplumsal diizenin ve devrimci ideallerin propagandasini Ustlenirken, 6te yandan yerel dokularin, kolektif bellegin ve kiltirel
surekliligin korunmasinda merkezi bir islev gérmistir. Ancak gérece ¢ogulcu ve 6zglrlikel bu ortam, 1930’lardan itibaren
Sovyet devletinin kilturel politikalarinda yasanan kokli degisimle birlikte daralmaya baslamistir. Stalinist dénemde uygulanan
kaltarel tek tiplestirme ve sosyalist realizm zorunlulugu, Kafkas yazarlarinin ifade alanlarini ciddi bicimde sinirlandirmistir.
Yazarlardan, eserlerinde Sovyet ideolojisinin temel ilkelerini, is¢i sinifinin ylceltilmesini ve sosyalist toplumun insasini 6n plana
cikarmalari beklenmis, bireysel ve ulusal anlatilar cogunlukla sanslre ugramistir (Wixman, 1984, ss. 17—-19). Bu sirecte Yazarlar
Birligi gibi kurumlar aracihgiyla edebi Uretim siki bir denetim altina alinmis, rejimin cizgisine uymayan vyazarlar cesitli
yaptirimlarla karsi karsiya kalmistir. Bircok yazar siirgline génderilmis, eserleri yasaklanmis ya da yazarlik faaliyetleri tamamen
engellenmistir (Suny, 1994, ss. 292—295). Bununla birlikte, tim bu baski ve asimilasyon politikalarina ragmen, Kafkas yazarlari
edebiyati bir direnis ve hafiza alani olarak kullanmaya devam etmislerdir. Ozellikle alfabe reformlari ve dil politikalari karsisinda,
yerel dillerde verilen edebi eserler hem bireysel hem de kolektif kimligin korunmasinda ve aktariimasinda kritik bir rol
oynamistir (Saparov, 2014, ss. 65—-66). Kimi yazarlar sosyalist realizmin kaliplariicinde tretim yapmayi tercih etmis, kimileri ise
eserlerinde sembolik anlatim bicimlerine ve alegorilere basvurarak kilttrel strekliligi ve mucadeleyi sGrdirmustir. Devrim
sonrasi Kafkas yazarlari, Sovyet modernlesmesi ile baski arasinda edebiyati kilttrel direnis ve bellek alani olarak
konumlandirmislardir.

Kafkas bolgesinin edebiyati, tarihsel ve toplumsal sarsintilarin, kultirel gesitliligin ve cok katmanh aidiyetlerin i¢ ice gectigi
bir anlati evreni sunar. Bu cografyada edebi Uretim, yalnizca estetik bir arayisin degil, ayni zamanda kimlik insasinin, kayip
deneyiminin ve miicadelenin zarif bir ifadesidir. Ozellikle Ekim Devrimi sonrasinda merkeziyetci ve asimilasyoncu politikalarin
gblgesinde Kafkas halklarinin edebiyati bir tlr varolus manifestosuna dontsmdstir. Yerel dillerde yazma israri, sozli
geleneklerin yazili metinlere aktarilmasi ve kiltirel hafizanin diri tutulmasi, edebiyati hem bireysel hem de kolektif kimligin
muhafizi kilar. Kayip temasl, bu edebiyatin en dokunakli damarlarindan birini olusturur. Strgtnlerin, zorunlu goclerin ve
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parcalanan toplumsal dokularin yarattigi derin travma, metinlerde cogu zaman bir yas, 6zlem ve arayis biciminde tezahUr eder.
Yitirilen vatan, unutulan diller ve kaybolan gelenekler, edebiyatin satir aralarinda yeniden hayat bulur ve gegcmisin kaybi hem
kisisel hem de toplumsal bellekte silinmez izler birakir. Direnis ise Kafkasya edebiyatinin sireklilik arz eden ve en belirgin
temalarindan biridir. Yazarlar, yalnizca tarihsel figtrlerin kahramanliklarini degil, ayni zamanda siradan insanlarin giindelik
hayatlarinda gosterdikleri direng ve dayaniklili§i da anlatilarina tasir. Edebiyat, bu anlamda baski ve asimilasyon politikalarina
karsi bir direng hatti, kiltarel strekliligin ve aidiyet 6zerkligin estetik bir siginagi haline gelir. Kafkasya’da edebi Gretim, kimlik,
kayip ve direnis temalari etrafinda sekillenen, bdlgenin tarihsel travmalarini ve 6zgin kilttrel dokusunu zarif bir anlati diliyle
yansitan, cok katmanli ve derinlikli bir hafiza mekani olarak 6ne ¢ikar. Bu edebiyat, yalnizca gegmisin tanigi degil, ayni zamanda
gelecege uzanan bir micadele ve varolus manifestosudur. Kafkasya’da edebi Uretim, yalnizca boélgenin ge¢miste yasadigl
travmalarin ve kiltirel gesitliligin zarif bir anlati diliyle kayda gecirilmesiyle sinirli kalmaz, ayni zamanda kimlik insasi ve kolektif
bellegin canh tutulmasi yoluyla, gelecege yonelik bir miicadele ve varolus iradesinin de taslyicisi olur (Kaya, 2019, s. 112).

Edebiyat, toplumsal bellegin ve kultirel kimligin insasinda merkezi bir rol Gstlenirken, otoriter ve totaliter rejimlerin egemen
oldugu dénemlerde cogu kez siyasal iktidarin dogrudan midahalesine maruz kalir. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin merkeziyetci
ve ideolojik olarak homojenlestirici politikalari, Kafkasya dahil olmak tzere ¢cok uluslu cografyalarda edebi Gretimin hem bigimini
hem de icerigini derinlemesine etkilemistir. Bu baglamda, sansur ve ideolojik kisitlamalar yalnizca belirli temalarin, sézciklerin
ya da anlati bicimlerinin yasaklanmasi anlamina gelmez, ayni zamanda yazarlarin dislnsel ufkunu, estetik tercihlerini ve
toplumsal sorumluluk anlayislarini da dontstiren cok katmanli bir baski rejimi olarak islev gérir. Sovyet edebiyat politikalarinin
temelinde sanatin toplumsal dontsimde etkin bir ara¢ olarak kullaniimasi ve “sosyalist realizm”in tek gecerli estetik norm
haline getirilmesi yatmaktadir. 1932 yilinda resmen ilan edilen bu yaklasim, edebiyati is¢i sinifinin ylceltiimesi, Sovyet
toplumunun ilerlemesi ve Komunist Parti'nin ideallerinin propagandasi gibi temalarla sinirlandirmistir. Yazarlar Birligi gibi
kurumlar araciligiyla, edebf tGretim siki bir denetime tabi tutulmus. Yerel dillerde yazan, geleneksel anlati bicimlerini stirdiren
ya da ideolojik cizgiden sapma gosteren yazarlar “zararli unsurlar” olarak damgalanmis ve cesitli yaptirimlara maruz
birakilmistir. Bu yaptirimlar arasinda eserlerin sansirlenmesi, yayimlanmasinin engellenmesi, yazarlarin stirgine génderilmesi
veya mesleki faaliyetlerinin tamamen yasaklanmasi gibi agir uygulamalar yer almistir. Oyle ki, Stalin dénemi sansiirii yalnizca
uygunsuz gorilen kelime ve pasajlarin ¢ikarilmasiyla sinirli kalmamis, yazarlarin disiinsel yonelimlerini ve yaratici ufuklarini da
bicimlendiren bir baski araci olarak islev gdrmuUstir. Yazarlar Birligi’'nden ihrag edilenler i¢in bu durum mesleki 6lim anlamina
gelirken, ideolojik cizgiden sapma gosterenler slirglin veya tutuklanma tehdidiyle karsi karsiya kalmistir (Ermolaev, 1997, s. 45).
1932 yilinda Stalin, ¢cevresindeki yoneticiler ve goruslerini benimseyen bazi yazarlarla birlikte Maksim Gorki'yi ziyaret etti. Bu
gorismede, Sovyet sanati icin en dogru yolun sosyalist realizm oldugunu dile getirdi ve yazarlara, toplumun ve insanin i¢
dinyasini bigimlendiren “insan ruhunun mihendisleri” olma gérevini ylkledi (Bayevski, 2003, s. 176). Bu yaklasim, edebiyat
dogrudan ideolojik bir ara¢ konumuna getirirken yazarlarin sanatsal 6zgurliklerini de 6nemli 6lgtde kisitladi. Boyle bir baski
ortaminda edebiyatgilar, hem varliklarini strdirebilmek hem de Uretmeye devam edebilmek igin cesitli uyum ve direng
stratejileri gelistirmek zorunda kaldilar. Oto sansir, alegori, sembolizm, ironi ve ortlk anlatim, yazarlarin hem kendilerini
koruma hem de toplumsal elestirilerini satir aralarina gizleme amaciyla basvurduklari baslica yontemler olmustur. Kafkasya’da
yerel mitolojinin, folklorun ve tarihsel figirlerin kullanimi hem kultirel kimligin korunmasi hem de glincel siyasal elestirinin
dolayli bicimde ifade edilmesi agisindan 6zel bir nem tasir. Bu tlr metinlerde gérinirde sosyalist realizmin kaliplarina uygun
bir anlati strdUrulse de derin yapida toplumsal hafizanin, kimliksel direnisin ve kolektif travmanin izleri strtlebilir.

SansUr ve ideolojik kisitlamalar, edebiyatin yalnizca bir baski nesnesi olmasina yol agmamis, ayni zamanda yaraticl enerjinin
yeni bicimlerde ve cok katmanli anlatilar araciliglyla ortaya cikmasina da zemin hazirlamistir. Edebiyat, bu tir baski ortamlarinda
yalnizca dénemin siyasal gercekligine pasif bir sekilde taniklik etmekle kalmamis, ayni zamanda kolektif bellegi, kaltirel
surekliligi ve kimliksel direnci koruyan aktif bir miicadele alani haline gelmistir. Bu baglamda yazarlar ve sairler, otoritenin ¢izdigi
sinirlarin 6tesine gecebilmek icin dilin imkanlarini sonuna kadar zorlamis. Sembolizm, alegori, ironi ve 6rtik anlatim gibi
tekniklerle, gorinirde rejime sadik metinlerin derin yapisinda toplumsal elestiriyi, kimliksel arayisi ve tarihsel travmalari
ustalikla islemislerdir. Ornegin, Puskin’in ““Kafkas Tutsagl” (Kaskasckuli nneHHuk, 1822) siirinde romantik esaret dykiisi altinda
Kafkas direnisi ve Rus hakimiyetinin basarisizligi 6rtik bicimde islenir. Cerkes kizin trajedisi, isgalin insani maliyetini simgeler
(Aliyeva, 2022, ss. 994-995). Bu teknik, Sovyet sansirli déneminde Kafkas yazarlarinca da sistematik bicimde kullaniimistir.
Baski ve denetimin yogun oldugu dénemlerde edebl metinler bir tir “ikinci dil” kazanmis. Satir aralarina gizlenen anlamlar,
okurla yazar arasinda sessiz bir dayanisma koprist kurmustur. Béylece, sansirin ve ideolojik denetimin golgesinde Uretilen
edebiyat, yalnizca bireysel bir ifade alani degil, ayni zamanda toplumsal bellegin ve kiltirel direnisin kolektif bir sahnesi haline
gelmistir. Yazarlar, gérinirde sistemin taleplerine boyun egiyor gibi gérinseler de metinlerinin derin katmanlarinda 6zgln bir
estetik ve duslnsel 6zglrluk alani yaratmayl basarmislardir. Bahsedilen bu durum, edebiyati, yalnizca dénemin baski
mekanizmalarina kars! bir siginak degil, ayni zamanda otoritenin denetiminden kacabilen, cok katmanl ve direngen bir anlati
evreni olarak konumlandirmistir. Bu baglamda, 1920’li yillarda Uretilen eserlerde belirginlesen bazi egilimler dikkat ceker.
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1920’lerin basinda siirin yani sira 6zellikle 6ykl tirinde yogunlasan Gretim, donem ortalarina dogru Maksim Gorki'nin etkisiyle
roman tlrline kaymis, Gorki’'nin “Klim Samgin’in Yasam1” (Mu3Hb Knuma Cameura, 1927-1931), A. Fadeyev'in “Son Udegeli”
(MocnedHul u3 ydsee, 1927-1930), M. Solohov’'un “Ve Durgun Akardi Don”u (Tuxul floH, 1928-1932) ve A. Tolstoy’un (g ciltlik
roman serisi olan Gglemesiolan “Cile Yolu/Azap Yollari” (XoxdeHue no mykam, 1922) gibi yapitlar, yaratilmak istenen yeniinsan
tiplerinin 6rnekleri olarak 6ne ¢cikmistir (Celik, 2018, s. 220). Bu tir eserlerde Bolsevikler’i ve devrimin dnderlerini birer éving
kaynagina donustirmek amaciyla “demir ¢cene”, “tastan omuzlar” gibi abartili betimlemelere basvurulmus. Ayni dénemde
devrimi kitlelere anlatabilmek icin diizyazida romantik ve natiralist anlatim tarzlarinin birlikte kullanildigi, érnegin i. Babel’in
“Kizil Stvariler”de (KoHapmus, 1926) natiralist ayrintilarla romantik bir heyecanin ic ice gectigi gorilmustir (Blagasova, 1989,
s. 124). Bu paradoksal durum, sansir ve ideolojik kisitlamalarin edebiyati edilgen bir araca indirgemek yerine, yaratici enerjinin
ve estetik yeniligin itici glict haline gelmis. Boylece baski kosullarinda bile edebiyat, toplumsal hafizanin, kiltirel strekliligin ve
kimliksel direnisin vazgecilmez bir taslyicisi olmustur.

SansUr ve ideolojik kisitlamalar altinda Uretilen edebiyat, yalnizca siyasal baskinin edilgen bir GrinU olarak degil, ayni
zamanda toplumsal bellegin, aidiyet surekliliin ve estetik yaraticiigin dinamik bir 6znesi olarak degerlendirilmelidir. Bu edebf
Uretim, otoritenin dayattigi sinirlarin 6tesine gegerek dilin ve anlatinin imkanlarini yeniden tanimlayan karsi durusun pratigi
gelistirmistir. Kafkasya 6rnegi, bu durumu ¢arpici bicimde 6zetler: Sovyetler Birligi’'nin merkeziyetci politikalari ve asimilasyoncu
uygulamalari karsisinda bolge vyazarlari geleneksel anlati formlarini, mitolojik unsurlari ve tarihsel alegorileri kullanarak
gorindrde ideolojik normlara uyum saglayan ancak derinde kultiirel direnisi besleyen metinler Gretmistir. Bu metinlerde dil,
yalnizca bir iletisim araci degil, ayni zamanda kolektif bellegin kodlarini tasiyan, nesiller arasi aktarimi saglayan ve kimligi
yeniden insa eden bir direnis mekanizmasidir. Ornegin, Adige sozIli geleneginin yaziya aktarilmasi veya Abaza destanlarinin
sosyalist realizm kaliplari icinde yeniden yorumlanmasi, sansirin kisitlamalarini asarak kaltirel sirekliligi saglamistir. Yazarlar,
otoritenin denetiminden kacmak icin alegorik anlatilar, cok katmanl semboller ve ironik Gsluplar gelistirmis. Boylece edebiyat
hem bir kultirel arsiv hem de estetik bir micadele alani haline gelmistir. Sansir ve ideolojik baski altinda Uretilen edebiyat,
yalnizca egemen ideolojinin bir yansimasi degil, ayni zamanda toplumsal hafizanin, kimligin ve direnisin cok katmanli bir ifadesi
olarak islev gorur (Koéroglu, 2011, s. 45). Bu baglamda sanslr altinda Uretilen edebiyat, yalnizca baskiyi yansitan pasif bir ayna
degil, ayni zamanda toplumsal gercekligi donlstiren, hafizayl canh tutan ve kimligi gelecege tasiyan aktif bir dinamiktir.
Kafkasya’da bu dinamik, ©zellikle Stalin dénemi sonrasinda “yasakll” tarihsel figirlerin (6rnegin, imam Samil) edebi
temsillerinde veya slrgln trajedilerinin alegorik anlatimlarinda kendini gosterir. Bu eserler, gorlinirde Sovyet ideolojisini
ylceltirken, satir aralarinda kayip vatanin o6zlemini, aidiyet acisini ve direnisin estetik kodlarini tasimistir. Bu acgidan
degerlendirildiginde sansir ve ideolojik kisitlamalarin golgesinde sekillenen edebiyat, yalnizca baski ve denetimin izlerini
tagimakla kalmaz, ayni zamanda kulturel direnisin, varolussal arayisin ve kolektif bellegin cok katmanli bir hafiza mekani olarak
edebiyat tarihindeki yerini alir. Kafkasya 6zelinde bu durum, edebiyatin siyasal ve kultirel bir micadele araci olarak nasil islev
kazandigini ve toplumsal bellegin nasil estetik bir dille yeniden Uretildigini gosteren paradigmatik bir érnek sunar.

Dil ve edebiyat, kimlik insasinin en derin katmanlarinda yer alan hem bireysel hem de kolektif varolusun vazgecilmez
bilesenleridir. Dil, yalnizca bir iletisim araci olmanin 6tesinde bir toplumun kolektif bellegini, kiltirel kodlarini ve dinyaya
bakisini nesilden nesile aktaran canli bir organizmadir. Her kelime, deyim ve anlati, bir halkin gecmisini, umutlarini ve
travmalarini tasir. Boylece dil, kimligin en temel taslyicisi ve koruyucusu olur. Edebiyat ise bu dilsel mirasi estetik bir dizleme
tasiyarak kimligi hem yansitan hem de dondstlren yaratici bir alana donUstlrir. Romanlar, siirler, destanlar ve oykiler,
toplumsal bellegin, kolektif acilarin ve sevinglerin, aidiyet ve yabancilik duygularinin incelikli bir sekilde islendigi metinler olarak
kimligin cok katmanli dogasini gorlndr kilar. Edebiyat, yalnizca mevcut aidiyet bicimlerini muhafaza etmekle kalmaz, ayni
zamanda onlari sorgular, yeniden Uretir ve ¢cogu zaman donUstirir. Bu anlamda edebi metinler, bireyin ve toplumun kendini
tanima, konumlandirma ve ifade etme slreclerinde bir tlr aynaya donUstr. Baski ve asimilasyon politikalarinin golgesinde dilin
ve edebiyatin kimlik insasindaki roli daha da belirginlesir. Dili yasaklanan ya da marjinallestirilen topluluklar icin anadilde
yazilmis her eser bir direnis manifestosu, her anlati bir hafiza mekani islevi gorir. Kafkasya’dan Anadolu’ya, Afrika’dan Latin
Amerika’ya kadar pek cok cografyada edebiyat, kaybolmaya yiz tutan dillerin, unutulmus geleneklerin ve bastiriimis kimliklerin
yeniden hayat buldugu bir siginak haline gelir.

Kuresellesme ve dijital cagin getirdigi yeni olanaklar ve tehditler ise dil ve edebiyatin kimlik Gzerindeki etkisini cok daha
dinamik ve ¢ogulcu bir hale getirmistir. Bir yandan yerel dillerin dijital platformlarda gortnurlik kazanmasi, kiltirel gesitliligin
sirdirtlmesine katki saglarken, 6te yandan kuresel dillerin baskinligi, kimliklerin homojenlesme tehlikesiyle ylzlesmesine
neden olur. Yine de dijital edebiyat ve yeni anlati bicimleri, genc kusaklara kendi aidiyetlerini 6zglrce ifade edebilecekleri
alternatif mecralar sunar. Bu yizden dil ve edebiyat, kimligin yalnizca bir yansimasi degil, ayni zamanda onun insa edildigi,
sorgulandigl ve gelecege tasindigl bir yaratim alanidir. Her metin, her sozcik, her anlati kimligin hem korundugu hem de
yeniden dretildigi, toplumsal bellegin ve varolussal arayisin zarif bir ifadesi olarak edebiyatin sonsuz evreninde yerini alir.

Ekim Devrimi, Kafkasya’nin edebl evreninde yalnizca bir tarihsel kirilma degil, ayni zamanda anlatinin, dilin ve kimligin
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yeniden bicimlendigi derin bir donisimn baslangicidir. Devrimle birlikte Kafkasya’nin ¢ok dilli ve ¢ok kiltlrlU yapisi, Sovyet
ideolojisinin merkeziyetci ve modernlestirici dalgasiyla karsi karsiya kalmis. Bu dalga, edebiyatin hem bicimini hem de ruhunu
donlstirmustur (Slezkine, 1994, ss. 213-215). Yerel dillerde yazmak, Ekim Devrimi'ni takip eden ilk yillarda Sovyet yonetimi
tarafindan ulusal kimliklerin gérinirde desteklenmesi amaciyla 6zellikle tesvik edilmis. Bu dénemde Latin ve Kiril alfabesine
dayall yeni yazi sistemleri gelistirilmis, bircok Kafkas dili icin ilk kez standart yazili formlar olusturulmus ve bu dillerde edebi
eserler Uretmek Uzere gesitli dergiler, gazeteler ve yayinevleri acgilmistir. S6zIU geleneklerin-masallarin, destanlarin, halk
siirlerinin-yazili kaltire aktarilmasi hem kiltlrel mirasin korunmasini hem de yeni nesillere aktariimasini saglarken, ayni
zamanda Kafkasya’nin zengin anlati dinyasinin ilk defa sistemli bicimde belgelenmesine ve edebiyat sahnesinde goértnurlik
kazanmasina olanak tanimistir. Bu strecte roman, kisa 6yku, tiyatro ve siir gibi modern edebi tirler de yerel dillerde gelismis,
bolgenin cok sesli kiiltiirel dokusu edebiyat araciligiyla yeni bir kimlik ve ifade alani bulmustur (Suny, 1994, ss. 288-291). Ancak
bu gorece 6zglrlikcl atmosfer, kisa slirede yerini sosyalist realizmin tekdize estetik anlayisina ve ideolojik sansirin gblgesine
birakmistir. Zira Sovyet yonetimi, edebi Gretimi yalnizca toplumsal déndsimUn bir araci olarak gdérmeye baslamis, yazarlarin
yaraticiligini ve yerel anlati bigimlerini ideolojik cizgiye uyarlamaya zorlamis, boylece edebiyatin gesitliligi ve 6zglnlugl giderek
daralmis, bireysel sesler ve kiltlrel renkler resmi séylemin tekdize kaliplariicinde siliklesmistir (Hirsch, 2005, ss. 156-160).

Kafkas yazarlari, bir yandan devrimle gelen toplumsal degisimin ve yeni dlnyanin coskusunu islerken, 6te yandan kendi
halklarinin kaybolan hafizasini, strginlerini ve kimlik arayisini satir aralarina gizlemek zorunda kalmistir. Edebiyat, bu dénemde
yalnizca bir propaganda araci degil, ayni zamanda kolektif acinin ve karsi durusun da estetik mekani olmustur (Slezkine, 1994,
s.217). Surginler, zorunlu gogler, kaybolan diller ve unutulan gelenekler, romanlarin ve siirlerin derinliklerinde bir yas ve 6zlem
duygusuyla yeniden hayat bulmustur. Yazarlar, cogu zaman alegoriye, sembolizme ve ironik anlatim bicimlerine basvurarak
resmi ideolojinin sinirlarini asmaya ve toplumsal bellegin bastiriimis katmanlarini gérintr kilmaya calismistir (Hirsch, 2005, s.
163).

Ekim Devrimi'nin Kafkasya edebiyatinda biraktigl en belirgin izlerden biri, kimlik ve aidiyet arasindaki strekli gerilimin
gecmisle gelecek arasindaki streksizliklerin ve resmi ideolojinin dayattigl anlatilarla halkin derin, sessiz hafizasi arasindaki
catismanin edebi metinlerde kalici ve merkezi bir tema olarak yer almasidir. Bu durum, Kafkasya’daki edebf Gretimin yalnizca
bireysel ve toplumsal kimlik arayislarini degil, ayni zamanda gecmisin travmalarinin ve gelecege dair belirsizliklerin de strekli
olarak sorgulandigi, cok katmanh ve derinlikli bir anlati evreni yaratmasina zemin hazirlamistir (Suny, 1994, ss. 294-297).
Edebiyat, bu catismalarin ve kirilmalarin tanigi oldugu kadar, ayni zamanda onlari dénUstiren ve yeniden anlamlandiran bir
alan olarak islev gormistir. Sovyet sonrasi donemde ise bastirilmis anlatilar, sessizlestiriimis hafiza ve kimlik arayislari,
edebiyatta yeni bir sorgulama ve ylzlesme dalgasina yol agmistir. Bdylece Kafkasya edebiyati, Ekim Devrimi’nin biraktigi izleri
yalnizca tasimakla kalmamis; onlari strekli olarak yeniden Uretmis, tartismis ve dontstirmustir (Hirsch, 2005, s. 170). Ekim
Devrimi’nin Kafkasya’daki edebi mirasi, yalnizca belirli bir dénemin estetik anlayisini ya da ideolojik yonelimini degistirmekle
sinirli kalmamig, tam aksine bdlgenin edebiyatinda zengin birikimin, stirekli micadelenin ve bitmeyen bir kimlik arayisinin
temelini olusturmustur. Bu miras, Kafkasya’daki yazarlarin ve sairlerin eserlerinde gegmisin travmalarinin, strginlerin ve
toplumsal kirilmalarin izlerini taslyan, ayni zamanda gelecege dair umutlari, 6zlemleri ve direnis ruhunu canli tutan anlatilar
olarak kendini gosterir. Her yeni kusak, bu edebi mirasi kendi tarihsel baglaminda yeniden yorumlamakta, bastiriimis ya da
unutulmus bellek katmanlarini gin yizine cikararak kimlik ve aidiyet meselelerini farkl bicimlerde tartismaktadir. Boylece
Ekim Devrimi’'nin biraktigl izler, yalnizca gecmisi anlatmakla kalmaz, ayni zamanda buglnin ve yarinin edebl Uretiminde
sorgulanan, yeniden yazilan ve anlamlandirilan bir bellek haritasi olarak yasamaya devam eder.

Sonug

Ekim Devrimi’nin Kafkas dilleri ve edebiyati Gzerindeki etkileri, yalnizca belirli bir donemin siyasal ve kiltlrel dontsimleriyle
sinirh kalmamis, tam aksine bdlgenin toplumsal belleginde dilsel kimliginde ve edebi Uretiminde nesiller boyu sirecek, cok
katmanli ve derin izler birakmistir. Devrimin hemen ardindan uygulanan uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve yerel dillere
yonelik gorece 6zgirlikel politikalar, Kafkasya’nin zengin dil mozaiginin yazili kiltire aktariimasi ve modern edebiyat
geleneginin temellerinin atiimasi agisindan énemli bir firsat sunmustur. Alfabe reformlari, okuryazarligin yayginlastiriimasi ve
yerel dillerde egitim olanaklarinin artiriimasi, Kafkas halklarinin s6zli anlatilarini sistemli bir bicimde yazili edebiyata
donlstirmelerine olanak saglamis. Bu silrecte yayimlanan dergiler, gazeteler ve edebi eserler hem kimlik bilincinin
glclenmesine hem de bolgenin ¢ok kalturld yapisinin edebiyatta gortnirlik kazanmasina katkida bulunmustur.

Ne var ki, bu 6zgirlikcl atmosfer kisa slirede yerini Sovyet merkeziyetciliginin ve sosyalist realizmin tekdlze estetik
anlayisina birakmistir. 1930’lardan itibaren uygulanan kaltirel tek tiplestirme, Ruscanin baskin dil olarak dayatiimasi ve
ideolojik sansur, Kafkas dillerinin kamusal alandaki islevini blyilk 6lctde sinirlandirmis; edebt Uretim, devlet denetimi ve oto
sansUrle sekillenmistir. Yazarlar ve sairler, bir yandan Sovyet ideolojisinin taleplerine uyum saglamak zorunda kalirken, 6te
yandan kendi halklarinin tarihsel hafizasini, kimlik arayisini ve toplumsal direnisini satir aralarina gizleyerek edebiyati bir direnc
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ve bellek mekani olarak kullanmislardir. Bu dénemde alegori, sembolizm ve 6rtlik anlatim gibi edebi teknikler, yazarlarin baskici
ideolojik cerceve icinde 6zgiin seslerini ve kolektif hafizalarini korumalarina olanak tanimistir.

Bu tarihsel streg, Kafkasya edebiyatinda kimlik, kayip ve direnis temalarinin kalici bicimde yerlesmesine ve edebf Gretimin
yalnizca estetik bir ugras degil, ayni zamanda kdiltdrel ve toplumsal bir varolus mucadelesinin araci olarak yeniden
tanimlanmasina yol agmistir. Ekim Devrimi’nin mirasi, gliniimuz Kafkas yazarlarinin eserlerinde hala yanki bulmakta ve gecmisin
travmalari, sirglnler ve kimlik krizleri, yeni kusaklar tarafindan yeniden sorgulanmakta ve edebi bellekte sirekli olarak yeniden
insa edilmektedir. Ozellikle Sovyet sonrasi dénemde bastirilmis anlatilarin ve sessizlestirilmis hafizanin yeniden giindeme
gelmesiyle edebiyat, toplumsal ylzlesmenin ve kimliksel yeniden insanin baslica mecralarindan biri haline gelmistir.

Sonug olarak, Ekim Devrimi’nin Kafkas dilleri ve edebiyati Gzerindeki etkisi, yalnizca bir dénemin politik tercihleriyle
aciklanamayacak kadar derin, cok boyutlu ve sireklilik arz eden bir donidstme isaret etmektedir. Bu etki, bolgenin edebiyatinda
silinmez izler birakmis. Kimlik, bellek ve direnis ekseninde sekillenen ¢ok katmanli bir anlati evreninin olusmasina zemin
hazirlamistir. Kafkasya'nin edebi hafizasi, devrimin yarattigi kirilmalarla bigimlenmis. Her yeni kusakta yeniden yorumlanan,
sorgulanan ve anlamlandirilan zengin bir kultlrel miras olarak varligini sirdirmektedir. Edebiyat, bu baglamda yalnizca
gecmisin tanigl olmakla sinirli kalmamis, ayni zamanda toplumsal bellegin, aidiyet strekliligin ve kiltlrel micadelenin en glcli
ve vyaratici anlatim alanlarindan biri olarak 6ne c¢ikmistir. Kafkasya’nin edebi Uretimi, tarihsel travmalarin ve kimlik
micadelelerinin izlerini taslyarak kolektif bellegin canh tutulmasina ve kiltlrel degerlerin gelecek kusaklara aktariimasina
aracilik etmis. Boylece bolgenin entelektlel tarihinde hem bir birlestirici unsur hem de degisimin ve micadelenin dinamik bir
tastyicisi olmustur.

Kafkasya'da gelecege yonelik edebi ve dilsel micadeleler, yalnizca kiltlrel mirasin korunmasina yonelik nostaljik bir caba
olmanin 6tesinde bolgenin cok katmanh kimligini, kolektif bellegini ve toplumsal varolusunu gelecege tasiyan dinamik ve
yaratici bir direnis pratigi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Sovyet sonrasi dénemin getirdigi goreceli bu 6zgiirlesme, Kafkas halklarinin
kendi dillerini, anlati geleneklerini ve kultirel kodlarini yeniden kesfetmeleri ve onlari ihya etmeleri icin dnemli bir firsat
sunmustur. Ancak bu yeniden canlandirma sireci, kiresellesmenin tekdizlestirici baskilari, bolgesel siyasal istikrarsizliklar ve
hala etkisini sirdlren asimilasyon politikalari nedeniyle strekli bir miicadele ve yeniden tanimlama gerektirmektedir.

Dilsel mucadele, yalnizca bir iletisim aracinin yasatiimasi degil, kolektif bellegin, tarihsel deneyimin ve 6zglin dinya
gorisanin gelecek kusaklara aktarilmasi anlamini tasir. Anadilin egitimde, medyada ve kamusal yasamda varligini
srdirebilmesi, Kafkas kimliginin ve toplumsal dokunun canl tutulmasinda vazgecilmez bir unsur olarak éne cikar. Ozellikle
diasporadaki Kafkas topluluklarinin ylrittagu dil projeleri ve geng kusaklara yonelik egitim girisimleri, dilin sadece bir sembol
degil, ayni zamanda kulturel strekliligin ve kimliksel direnisin tasiyicisi oldugunu géstermektedir. Bu baglamda dilin korunmasi
ve yeniden Uretilmesi, yalnizca gegmise donik bir nostalji degil, gelecege yodnelik bir varolus stratejisidir.

Edebl mucadele ise Kafkas yazarlarinin ve sairlerinin, gegmisin travmalarini, srglnlerini ve kimlik arayislarini cagdas anlati
bicimleriyle yeniden Uretmesinde somutlasmaktadir. Her yeni edebi eser, yalnizca bireysel bir anlati degil, ayni zamanda
toplumsal bellegin, kiltirel direnisin ve kimlik insasinin estetik bir manifestosu olarak ortaya ¢ikar. Modern romanlar, siirler ve
tiyatro eserleri, Kafkasya’nin cok katmanli gercekligini, kayip ve aidiyet ekseninde yeniden yorumlamakta; geleneksel motifler,
yeni anlati teknikleriyle harmanlanarak bolgenin edebi evrenine 6zglin bir derinlik ve streklilik kazandirmaktadir. Bu slrecte
edebiyat yalnizca gecmisin tanig degil, ayni zamanda gelecegin tahayydl edildigi, kimligin ve bellegin sirekli olarak yeniden
Uretildigi bir alan olarak islev gormektedir.

Sonuc olarak, Kafkasya’da gelecege yonelik edebi ve dilsel micadeleler, yalnizca kultirel cesitliligin ve 6zglnlGgin
korunmasini degil, ayni zamanda kimlik, bellek ve toplumsal dayanisma ekseninde yeni bir biling ve varolus bicimi yaratmayi
hedeflemektedir. S6z konusu bu miicadele, gegcmisten miras kalan derin izleri ve glinimuzln toplumsal dalgalanmalarini geride
birakarak Kafkasya’nin edebi ve dilsel dinyasini hem tarihsel deneyimlerin hem de gelecege yonelik yaratici olanaklarin
bulustugu merkezi bir platforma doénistirmektedir. Her yeni kusak, bu mirasi sahiplenip yorumlayarak Kafkasya’nin cok
katmanli kiltirel dokusunu ve edebi hafizasini gelecege tasimaktadir.

Ekim Devrimi’'nin Kafkas dilleri ve edebiyati Gzerinde biraktig kalici etkiler, yalnizca tarihsel bir dénemin izleriyle sinirli
kalmamis, aksine bdlgenin kiltirel hafizasinda ve toplumsal kimliginde nesiller boyu slrecek ¢cok katmanl bir dénlstmun
temelini olusturmustur. Devrimin baslattigi dilsel ve edebf acgilimlar, kisa siirede merkeziyetci baski ve tek tiplestirici politikalarla
sinirlandirilsa da bu sltrec¢ Kafkasya’da kimlik, bellek ve direnis temalarinin edebiyatin asli eksenine yerlesmesine zemin
hazirlamistir. Bugln, Kafkas halklarinin anadillerini ve edebi geleneklerini yasatma ydnindeki cabalari, yalnizca kiltirel mirasin
korunmasina yonelik bir refleks degil, ayni zamanda ge¢misin kirilmalarindan beslenen ve gelecege uzanan yaratici bir varolus
stratejisi olarak dne ¢ikmaktadir. Bu micadele, her yeni kusakta yeniden yazilan, sorgulanan ve anlamlandirilan bir toplumsal
bilin¢ ve estetik derinlik yaratmaktadir; Kafkasya'nin edebi ve dilsel evrenini, tarihin sarsintilarini asan, gelecege direng ve umut
taslyan bir bellek mekani olarak slrekli yeniden insa etmektedir.
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Hakem Dederlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar, ¢cikar catismasi olmadidini beyan etmistir.
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Yapay Zekd Kullanimi: Yazar, makalenin yazim sirecinde yapay zekd araglarindan faydalaniimadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Confilict of Interest: The author has no conflicts of interest to declare.

Financial Disclosure: The author declared that this study has received no financial support.

Use of Artificial Intelligence: The author declares that no artificial intelligence tools were used in the writing process of this article.

Kaynaklar

Agdarbekov, T. (1990). Problemi natsional’no-gosudarstvennogo stroitel’stva v Kazahstane (1920-1936 gg.). Nauka.

Aliyeva, T. (2022). Rus edebiyatinda Kafkas esiri konusunun tarihsel tipolojisi Gzerine. RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari
Dergisi, (29), 987-1003.

Antonov-Ovseyenko, V. A. (1991). V Semnadsatom Godu. Kuchkovo Pole.

Baddeli, C. (2011). Zavoevanie Kavkaza russkimi, 1720—1860. Tsentrpoligraf.

Bayevski, V. S. (2003). Istoriya russkoy literatury XX veka. Moscow: Yaziki slavyanskoy kulturi.

Blagasova, T. M., & Blohin, B. V. (1989). Russkaya sovetskaya proza. Prosveshchenie.

Bleih, N. O. (2020). Rol Rossiyskoy imperii v razvitii sistemy prosveshcheniya u musulmanskikh narodov Severnogo Kavkaza.
Dialog so vremenem, (72), 376—390.

Brubaker, R. (1996). Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the New Europe. Cambridge University
Press.

Celik, R. (2018). Rusya’da Ekim Devrimi ile birlikte degisen edebiyat anlayisina genel bir bakis. The Journal of Academic Social
Science Studies, (72), 215-221.

Daudov, A., & Mamiseva, Y. (2011). iz istorii latinizatsii natsional’nih alfavitov SSSR. Vestnik SPBGU, Ser. 2(2), 7-12.

Elmacioglu, E. (2022). Dile ait 6gelerin kiltirdilbilimsel agidan incelenmesi. Uluslararasi Dil, Edebiyat ve Kiiltiir Arastirmalari
Dergisi, 5(1), 38-50.

Ermolaev, H. (1997). Censorship in Soviet literature, 1917—1991. Rowman & Littlefield.

Fierman, W. (1991). Language policy and language conflict in the Soviet Union and post-Soviet Eurasia. International Journal
of the Sociology of Language, (89), 109-130.

Fishman, J. A. (1991). Reversing language shift: Theoretical and empirical foundations of assistance to threatened languages.
MultilingualMatters.

Gokdeniz, K. (2016). Ekim Devrimi’nden Federasyon’a Rusya’da rejim yapilanmasi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 15(57),
440-462.

Gorham, M. S. (2003). Speaking in Soviet tongues: Language culture and the politics of voice in revolutionary Russia. Northern
lllinois University Press.

Gorky, M., Molotov, V., Vorosilov, K., Kirov, S., & Jdanov, A. (2004). 1917 Sovyet Devrimi (A. Bilgi, Cev., cilt 1).

Hewitt, B. G. (2004). Introduction to the languages of the Caucasus. Lincom Europa.

Hirsch, F. (2005). Empire of nations: Ethnographic knowledge and the making of the Soviet Union. Cornell University Press.

Kaya, A. (2019). Kafkasya’da kimlik, bellek ve edebiyat. Kafkas Arastirmalari, (9), 105-120.

Khubieva, L. Kh. (2024). Yazykovaya politika SSSR 1920-30 gg. Amirani, (23).

Koroglu, E. (2011). Siirgiin ve edebiyat: 20. yiizyil Tiirk ve Rus edebiyatlarinda siirgiinliik temasi. iletisim Yayinlari.

Martin, T. (2001). The affirmative action empire: Nations and nationalism in the Soviet Union, 1923—-1939. Cornell University
Press.

Mutiyeva, O. S. (2019). Deti-amanaty v politike Rossiyskoy imperii v gody Kavkazskoy voyny 1817-1864 gg. (na primere
Dagestana). Problemy vostokovedeniya, 1(83), 47-51.

Polivanov, E. D. (1931). Za marksistskoe iazykoznanie [Marksist Dilbilim Uzerine]. Federacija.

Sadikov, R. (2010). Subat devriminden sonra Rusya’da iktidar mlcadelesi: Ekim Devrimi'ne giden yol. Tarih Arastirmalari
Dergisi, 29(48), 101-118.

Saparov, A. (2014). From conflict to autonomy in the Caucasus: The Soviet Union and the making of Abkhazia, South Ossetia
and Nagorno Karabakh. Routledge.



122 Edebiyat ve Beseri Bilimler Dergisi (2026) 77

Schmidt, B. (2009). Language policy and education in the Soviet Union: The case of the North Caucasus. Journal of Soviet and
Post-Soviet Linguistics, 4(2), 65—85.

Slezkine, Y. (1994). Arctic mirrors: Russia and the small peoples of the North. Cornell University Press.

Smith, J. (2010). Language and nationality in Soviet policy: The early Leninist period. Journal of Soviet Studies, 42(3), 215-233.

Smeets, R. (2008). The indigenous languages of the Caucasus. In A. H. Souleimanova (Ed.), Caucasus region: Ethnolinguistic and
cultural perspectives (pp. 40—60). Cambridge University Press.

Suny, R. G. (1994). The making of the Georgian nation (2nd ed.). Indiana University Press.

Sisimer, L. F. (2015). Prosodiceskaya struktra russkoy otvetnoy repliki v usloviyah Kabardino-Cerkesskoy interferentsii.
Directmedia.

Tanriverdi, M. (2017). Kafkasya’da Ruslastirma siyaseti (XIX. yUzyll ve XX. yUzyil baslari). Vakanivis - Uluslararasi Tarih
Arastirmalari Dergisi, 2, 538557

Tavkul, U. (1993). Kafkasya Daglilarinda hayat ve kiiltiir. Otiiken Yayinlari.

Temur, N. (2018). Bolsevik ideolojinin yayginlastiriimasinda ve edebiyatinda yaygin bir unsur olarak folklor. 100. Yilinda Sovyet
Ihtilali ve Tiirk Diinyasi (pp. 759—776). Hacettepe Universitesi Tirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Yayinlari.

Turan, R. (2023). Kafkasya’da Rus kiiltir politikalari (XIX. — XX. ylzyil). Karadeniz incelemeleri Dergisi, 17(35), 209-230.

UNESCO Ad Hoc Expert Group on Endangered Languages. (2010). Language vitality and endangerment (Document submitted
to the International Expert Meeting on UNESCO Programme Safeguarding of Endangered Languages). UNESCO.

Zimanov, S. (1998). Teoriye i praktika avtonomizatsii v SSSR. leti Jarg.

Wixman, R. (1984). The peoples of the USSR: An ethnographic handbook. M.E. Sharpe.



