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Bu calisma, Islam hukukunun temel ilkelerinden biri olan el-Umfiru bi-Mekasidiha (isler
niyetlere goredir) kaidesini, teorik temelleri, mezhepler arasindaki yorum farkliliklar1 ve giincel
uygulama alanlar1 ¢ergevesinde incelemektedir. Kaidenin merkezinde yer alan ‘niyet” kavramu ise,
fikihta yalnizca ahlaki bir unsur olarak degil, ayn1 zamanda hukuki sonuglar doguran belirleyici
bir Olglit olarak ele alinmistir. Arastirmada ilk olarak kaidenin hadisve ustli dayanaklar
incelenmis; basta Innemel a‘mélii bi'n-niyydt hadisi olmak {iizere, klasik literatiirdeki temel
referanslara yer verilmistir. Ardindan Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinin kaideye
yaklasimlar: karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Kaidenin kavramsal gergevesi “niyet”, “kast”,
“sebep” ve “maksat” terimleri ekseninde agiklanmais; sekil-merkezli ve maksat-merkezli yorumlar
arasindaki denge tartisilmistir. Ayrica, kaidenin diger kiilli fikih kaideleriyle iligkisi incelenmis;
ozellikle ed-dararu yuzal, el-mesakkat teclibii’t-teysir ve el-yekin 1a yez{ilii bi’s-sekk kaideleriyle
olan etkilesimi degerlendirilmistir. Klasik fikih alanlarinda (ibadet, akitler, ceza ve aile hukuku) ve
cagdas meselelerde (murabaha, sigorta, organ nakli, banka islemleri) uygulama Oornekleri
sunulmustur. Bu kaidenin klasik déneme ait sabit bir prensip olmanin &tesinde, ¢agdas Islam
hukuk diistincesinde de amag¢ merkezli ve tatbik kabiliyeti yiiksek yorumlara imkan taniyan
dinamik bir 6zellik gosterdigi ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, el-Umfiru Bi-Mekasidiha, Niyet, Maksat, Fikih Kaideleri.
ABSTRACT

This study examines al-Umuru bi-Maqasidiha (“actions are judged according to their
intentions”), one of the fundamental maxims of Islamic law, within the framework of its
theoretical foundations, interpretive variations across the madhahib, and contemporary
applications. The central concept of niyya (intention) is treated not merely as an ethical
consideration but also as a legally consequential determinant. The research first explores the
hadith and ustl-based foundations of the maxim, with particular reference to the well-known
tradition “Innama al-a‘'mal bi'l-niyyat” and other classical sources. Subsequently, the approaches
of the Hanafi, Shafil, Maliki, and Hanbali schools are comparatively analyzed. The conceptual
framework of the maxim is delineated through the terms niyya (intention), qasd (purpose), sabab
(cause), and magqsad (objective), highlighting the tension between form-centered and purpose-
centered interpretations. Moreover, its interrelation with other legal maxims—particularly al-darar
yuzal (harm must be eliminated), al-mashaqqah tajlib al-taysir (hardship begets facility), and al-
yaqin la yazul bi’l-shakk (certainty is not removed by doubt)—is critically assessed. Applications
of the maxim are examined both in classical fields (worship, contracts, criminal law, and family
law) and in modern issues (murabaha, insurance, organ transplantation, and banking
transactions). The findings demonstrate that this maxim, far from being a static principle of the
classical era, represents a dynamic feature of Islamic legal thought, allowing for purposive, goal-
oriented, and practically adaptable interpretations in contemporary contexts.

Keywords : Islamic law, al-Umitru bi-Magqgasidiha, Intention, Purpose, Legal Maxims

Giris

Islam hukuku, yalmizca zahiri fiilleri degil, bu fiillerin arka planindaki niyet, maksat ve
iradeyi de degerlendiren kapsamli bir sistem olarak tesekkiil etmistir.Bu yaklasimin temel
dayanaklarindan biri, el-Umfiru Bi-Mekasidiha (Isler niyetlere goredir) kaidesidir. S6z konusu
kaide, fikhin yalnizca bigimsel bir kurallar biitiinii degil ayn1 zamanda ahlaki ve maksada dayali
bir yorum sistemi oldugunu ortaya koymaktadir. Fikih ustliinde kiilli kaideler, farkli fikhi
meseleleri ortak bir prensip etrafinda toparlayarak hem igtihadi faaliyetlere yon verir hem de
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hukuki diistincenin istikrarmni saglar. EI-Umtiru Bi-Mekasidiha kaidesi de bu kapsamda, niyet ve
maksat odakli yorum bigimlerinin temelini olusturan, genis uygulama alanma sahip, yiiksek
derecede fonksiyonel bir ilkedir. Bu ¢alismada, s6z konusu kaidenin klasik fikih kaynaklarindaki
yeri, mezhepler arasi yaklagim farkhiliklar1 ve ¢agdas meselelerdeki islevselligi ele alinmaktadir.
Hadisve ustli temelleriyle birlikte, ibadetler, muamelat, uktibat ve aile hukuku gibi alanlarda
niyetin hiikiim tizerindeki belirleyiciligi incelenmektedir. Ayrica murabaha, sigorta, organ nakli
gibi glintimiiz meseleleri baglaminda kaidenin giincel anlamu tartisiimaktadir. Arastirmanin temel
amaci, fikhin duragan bir sistem olmay1p, dinamik ve makasid odakl bir yapiya sahip oldugunu
gostermektir. Bu gergevede klasik donemin ustli ilkeleri ile modern dénemin toplumsal ihtiyaglari
arasinda bag kurmaktir.

1. Kavaid-i Fikhiyye: Teorik Arka Plan
1.1.F1ikih Kaidelerinin Tanim1 ve Mahiyeti

Islam hukuk diisiincesi, tarihsel siireg igerisinde yalmizca yeni hiikiimler iiretmekle sinirh
kalmamis; ayn1 zamanda bu hiikiimleri sistematik hale getiren kuramsal ilkeler de gelistirmistir.
Bu baglamda fikih kaideleri (el-kava’idii’l-fikhiyye), farkli fer't meseleleri ortak bir cercevede
biitiinlestiren, onlarin ¢oziimiine metodolojik tutarlilik kazandiran ve hukuki diistincenin
sistematik gelisiminde belirleyici rol iistlenen temel prensipler olarak Islam hukuk sisteminin
vazgecilmez unsurlarindan biri haline gelmistir. (ibn Niiceym, 1999, s. 17). S6z konusu kaideler,
bireysel meseleleri dogrudan ¢ozmekten ziyade, bu meselelerin degerlendirilmesinde
bagvurulabilecek soyut mantik ilkelerini ortaya koyar. Bu yaklagim, Islam hukukunun degisen
toplumsal kosullara karsi tutarliligini ve sistematikligini siirdiirmesini saglayan kuramsal
esnekligi ortaya koymaktadir.

Fikih kaideleri, genellikle ¢ok sayida hiikmiin ortak mantiksal temelini 6zetleyen kapsayici
ifadelerdir. “El-umfiru bi-mekasidiha” (Isler niyetlere goredir), “el-yekin 14 yeziilii bi’s-sekk”
(Kesinlik, siiphe ile ortadan kalkmaz) ve “el-mesakkat teclibii't-teysir” (Zorluk kolaylik getirir)
gibi kaideler, fikih diisiincesinin temel kavramsal yapisin1 olusturan 6zlii anlatimlar olarak ne
¢ikar. Bu tiir kaideler, fikhin yalnizca tarihsel verilerle sinirli statik bir yapi arz etmedigini; bilakis
degisen toplumsal ve tarihsel sartlara ragmen evrensel diizeyde normatif perspektifler ve hukuki
¢ozlimler tiretme kapasitesine sahip dinamik bir sistem oldugunu ortaya koymaktadir. (Zerka,
1989, s. 39). Her ne kadar bu kaideler dogrudan seri delil niteligi tasimasa da, elde edilen
hiikiimlerin smiflandirilmasi ve benzer durumlara uygulanabilir Oriintiiler olusturulmasi
agisindan onemli islevler iistlenirler. Bu yoniiyle fikih kaideleri, ustl-i fikih ile ameli fikih arasinda
kavramsal bir bag kuran teorik araglar olarak degerlendirilebilir.

2. Kiilli Kaidenin Mahiyeti ve Islevi

Kiilli kaideler, fikih ilminde ¢ok sayida fer? hitkkmii kusatan ve farkli konular arasinda ortak
bir prensip ortaya koyan genel kurallardir. Tek tek meseleleri ¢ozmekten ziyade bu meselelerin
tizerinde yer alan ortak ilkeleri ifade ederler. Boylelikle fikhi hiikiimler arasinda biitiinliik saglanir
ve hiikiimlerin sistematik bigimde anlagilmas: kolaylasir. Bu kaideler mutlak ve istisnasiz degildir;
sosyal bilimlerdeki diger kurallar gibi belirli Glgiide istisnalara sahiptirler. Ancak bu durum,
onlarin kiilli vasiflar1  ortadan kaldirmaz; aksine fikhi diisiincenin esnekligini ve
uygulanabilirligini ortaya koyar. (Azzam, 1426/2005, s. 12)Mahiyetleri itibariyla fikhin temel
amaglariyla (makasidii’s-seria) baglantihdir ve ser? hiikiimlerin kolay anlasilmasina, farkh
durumlara uyarlanmasina ve biitiinciil bigimde degerlendirilmesine katki saglar. Bu yoniiyle kiilli
kaideler hem teorik hem de pratik agcidan hukuki istikrar1 destekleyen esaslardir. Hukukgularn
kiilli kaideler hakkindaki tanimlar1 biiyiik Olciide paraleldir ve bu tanimlarda onlarin hukuki
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meselelerin tamamina yahut biiyiik kismma uygulanabilecek genel ilkeler oldugu vurgulanir(
(Azzam, 1426/2005, s. 12) (Baktir, 2001, 24/205).

Killi kaidelerle ilgili ilk ¢alismalarda “kaide” kavrami yerine daha ¢ok “asil” terimi
kullanilmigtir. Nitekim Kerhi'nin Risaletiin fi’l-Ustl’iinde ve Deblisi’'nin Tesisii'n-Nazar'inda bu
tercih agikg¢a goriilmektedir. Sonraki donemlerde “asil” yerini “kaide” kelimesine birakmuis;
bununla birlikte “zabit”, “esbah” ve “nezair” gibi kavramlara da bagvurulmustur. Her biri genel
anlamda “kural” kavramini karsilamakla birlikte, igerik ve kapsam agisindan belirli farkliliklar
tasimaktadir (Baktir, 1988, s. 7).

Killi kaideler; fikhi hiikiimleri sistematik bir biitiin halinde diizenleyen, ¢ok sayida ferl
meseleyi tek bir genel ilke altinda Ozetleyen, yeni ve tartismali konularda yol gosteren,
hukukgulara metodolojik kiyas imkani sunan ve uygulamada hizli, tutarli ¢éztimler iireten temel
prensipler oldugu degerlendirilmektedir.

2.1. Kavaid ile Usiil ve Makasid Arasindaki Tliski

Fikth Fikih kaideleri, ustilii'l-fikh (Islam hukuk metodolojisi) ile dogrudan iligkili usli
esaslardir. Usl ilmi, ser’l hiikiimlerin kaynaklarin1 ve bu hiikiimlerin hangi yontemlerle istinbat
edilecegini konu edinirken; kavaid-i fikhiyye, hiikiimlerin kapsamin1 belirleme ve benzer olaylara
uygulanabilirligini tayin etme islevi gormektedir.( (Karadavi, Kavaidu'l-Hakimatii Li-Fikhi'l-
Muéamelat, 2009, s. 4).

Cagdas Islam hukuk literatiiriinde giderek ©nem kazanan makasidii’s-seria (serd
hiikiimlerin amaglar1) yaklasimi, biiyiik Olgtide fikih kaideleriyle kesismektedir. Bu iliskinin en
bariz tezahiirlerinden biri, ‘el-Umfiru bi-Mekasidiha’ (Isler, niyetlere gore degerlendirilir)
kaidesidir (el-Burnti, ty, s. 47). S0z konusu kaide, her fiilin anlaminin tasidig1 niyete gore
sekillendigini ileri siirmekte ve bu yoniiyle makasid yaklagiminin pratik diizeydeki yansimasini
ortaya koymaktadir. Nitekim $Satibi, seriatin nihai amacinin maslahatlar1 gergeklestirmek ve
mefsedetleri (zararlari) ortadan kaldirmak oldugunu vurgular (Satibi, 2004, 2/340). Bu gercevede
fikih kaideleri, yalmizca teknik diizenlemeler degil ayni zamanda seriatin maksatlarina
(makasidii’s-seria) ulasmayr miimkiin kilan temel metodolojik vasitalardan = biri
degerlendirilmelidir.

2.1.1. Kavaid ve Usiil Arasindaki liski

Kavaid-i fikhiyye, Islam hukukunda ortaya ¢ikan farkli meseleleri, ortak normatif ilkelere
dayanarak degerlendirmeyi amaglayan genel kurallar biitiintidiir. Bu tiir kaideler, genellikle ¢ok
sayida fer’i meselenin ortak yonlerinden hareketle sistematik bigimde formiile edilmistir. Ornegin,
“el-megakkatii teclibii't-teysir” (zorluk kolaylastirmay1 gerektirir) kaidesi, gesitli zorluk
durumlarinda hiikiimlerin hafifletilebilecegini belirten genel bir ilkedir.. (Karaman, 2015, s. 561)

Ustlii'l-fikh ise, Islam hukukunun kaynaklarini, bu kaynaklardan hiikiim ¢ikarmaya yénelik

yontemleri ve deliller arasindaki hiyerarsik iligskiyi ele alan kuramsal bir disiplindir. Bu yontiyle
ustl ilmi, kavaid fikhiyyenin teorik temelini olusturmaktadir. Kavaid ise, ustil ilminde ortaya
konan genel ilkelerin pratik diizeydeki yansimalarini ifade eder (Atar, 2004, 45/225). Dolayisiyla
kavaid fikhiyye, wustl-i fikth alaninda belirlenen prensiplerin uygulama diizeyinde
islevsellestirilmis bir formudur.

2.1.2. Kavaid ve Makasid Arasindaki iliski

Makasidii’'s-seria, Islam hukukunun nihai gayelerini sistematik bir gercevede ortaya koyan
ve serl hiikiimlerin arka planindaki anlami, hikmeti ve toplumsal islevi belirlemeye c¢alisan
metodolojik bir yapr olarak degerlendirilmektedir. (el-Hadimi, 2001, s. 16) Klasik donemden
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itibaren gelistirilen bu alan, 6zellikle modern donem Islam hukukgular tarafindan yeniden teorik
baglamda ele alinmis ve fikih anlayisina uygulama boyutunu giiclendiren bir igerik kazandirmigtir
(Auda, 2007, s. 23). Bes temel maksat (din, can, akil, nesil ve malin korunmasi) tizerine kurulu olan
bu yapi, fikih kaideleri araciligiyla pratik diizeydeki meselelere uyarlanabilir. Bu baglamda
kavaid, makasidii’s-serianin tatbik alaninda islevsellesmesini saglayan araglardan biri haline
gelmektedir. Ornegin, “el-zararu yuzal” (zarar giderilir) kaidesi, seriatin temel amaglarindan biri
olan can ve mal giivenliginin korunmasina dogrudan hizmet eden bir ilkedir (Karafi, 1998, 1/43).
Bu yoniiyle fikih kaideleri, yalnizca usili ilkelerin degil, ayn1 zamanda makasid anlayisinin da
uygulamaya aktarilmasinda yapilandirici bir rol {istlenmektedir.

2.1.3. Usil ile Makasid Arasindaki iliski

Klasik ustl literatiiriinde makasid, bagimsiz ve sistematize edilmis bir kategori olarak yer
almamakla birlikte ortiik bigimde cesitli yaklagimlara igkindir. Ozellikle Satibi, el-Muvafakat adl
eserinde makasidi ustil ilminde merkezi bir konuma yerlestirerek bu disiplini amag¢ merkezli bir
yapiya doniistirmiistiir (Satibi, 2004, 2/12). Cagdas ustl yaklasimlarinda ise makasid, hem
delillerin degerlendirilmesinde hem de hiikiim istinbatinda yonlendirici bir islev kazanmaktadr.

Bu dogrultuda ustl ilmi, yalnizca lafzi delillerle sinirhi kalmayip maslahat, kamu yarar1 ve
adalet gibi temel ilkelere de hukuki yorum siireclerinde yer vermektedir. Boylece usil, makasid
disipliniyle biitiinleserek daha esnek ve amag temelli bir normatif yap: iiretmeye katkida
bulunmaktadir.

Sonug olarak, kavaid, ustil ve makasid arasindaki iligski hiyerarsik degil karsilikli olarak
birbirini tamamlayici ve biitiinleyici niteliktedir. Ustil kuramsal gergeveyi kavaid bu gergevenin
uygulama diizeyindeki ilkelerini makasid ise bu sistemin deger merkezli hedeflerini temsil
etmektedir. Modern Islam hukuku tartigmalarinda bu ii¢ yapinin birlikte degerlendirilmesi, hem
nasslara dayali hem de maksada yonelen dengeli ve tutarli bir fikih anlayisinin ingasii miimkiin
kilmaktadr.

2.2. Fikih Kaidelerinin Siniflandirilmasi

Fikih kaideleri, klasik kaynaklarda genellikle kiibra (biiyiik) ve sugra (kiigiik) olmak tizere
iki ana kategori altinda tasnif edilmektedir. Bu gercevede bes biiyiik fikih kaidesi, literatiirde
yliksek diizeyde ortak kabul gormiis ve mezhepler arasinda genis dlgiide benimsenmistir:

El-Umiiru Bi-Mekdsidihd (Isler maksatlarma géredir)
b. El-Yekin 1a Yezillii Bi’s-Sekk (Kesinlik, stiphe ile ortadan kalkmaz)
c. El-Megakkat Teclibii't-Teysir (Gligliik kolaylik getirir)
d. Ed-Dararu Yuzal (Zarar ortadan kaldirilir)

e. El-Adetu Muhakkemetiin (Toplumsal 6rf, hiikiimde belirleyicidir (Ebti'l-Haris el-Gazi,
1996, s. 26; el-Zamil, 2001, s. 18).

Bu kiilli kaideler, ¢ok sayida fer't meselede ortak mantiksal ilkeleri agiga gikararak fikhi
hiikiimler arasinda sistematik bir tutarlilik saglar. Dolayisiyla yalnizca miinferit meselelerin
¢Ozlimiine degil, ayn1 zamanda biitiinciil bir fikih anlayisinin gelismesine de katkida bulunur.

2.3.El-Umiiru Bi-Mekasidiha” Kaidesinin Bu Sistem I¢indeki Yeri

El-Umfru Bi-Mekasidiha kaidesi, Islam hukukunun bes temel kiilli kaidesinden biri olup,
her fiilin hitkmiiniin o fiile eglik eden niyet ve maksada gore belirlenecegini ifade eder (Siibki,
1991, s. 5) Bu prensip, hem ibadetler hem de muamelat alaninda genis bir uygulama sahasina
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sahiptir. Nitekim digsal agidan benzer goriinen fiiller, icra edenin niyetindeki farklilik dolayisiyla
farkli hiikiimlere tabi olabilir. (Karafi, 1998, 1/191). Bu yaklasim, [slam hukukunun yalnizca zahiri
(goriiniir) fiilleri degil ayn1 zamanda batini unsurlar1 da (niyet ve maksat) dikkate alan bir
degerlendirme sistemine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Boylece hukuki islemlerde, sekilsel
formlarin otesine gegilerek 6z temelli ve maksat odakli bir adalet anlayisinin tesis edilmesi
hedeflenmektedir. Ozellikle ibadetlerde niyetin gegerlilik sarti sayilmasi, muamelat alaninda ise
niyetin akdin hukuki niteligini belirlemede asli bir unsur olarak degerlendirilmesi, bu kaidenin
Islam hukuk sistemindeki merkezi roliinii acik bigimde ortaya koymaktadir (Zerka, 1989, s. 203).

3. El-Umitru Bi-Mekasidiha Kaidesi: Kavramsal ve Tarihi Temeller
3.1. Kaidenin Lafzi Anlami ve Terimsel Cercevesi

El-Umtru Bi-Mekasidiha terkibi, Arapga kokenli bir tabirdir ve lafzi anlamiyla “isler

77 “”

maksatlarina goredir” seklinde gevrilebilir. Bu kaidede yer alan “el-umfr”, “emr” kelimesinin
coguludur ve sozliikk anlamu itibariyla “isler”, “olaylar”, “fiiller” veya “durumlar” anlaminda
kullanilmaktadir (Ibn Manzir, 1414, 4/27). Ciimledeki “bi” edat, Arapgada “ile”, “vasitasiyla”
veya “gore” anlamlarma gelir. “Mekasid” ise “maksat”, “gaye”, “amag¢” gibi anlamlara gelen
“maksad” kelimesinin ¢oguludur. (Ciircani, 1983) Bu gercevede El-Umiru Bi-Mekasidiha kaidesi,
bir fiilin veya islemin dini ya da hukuki agidan degerlendirilmesinde yalnizca digsal goriiniise
(zahir) degil, eylemin ardinda yatan niyet ve kastin (batin) da dikkate alinmasi gerektigini ifade
eder (Zerka, 1989, s. 203) Bu dogrultuda, bir tasarrufun ser’? hiitkmii, onu gergeklestiren

miikellefin niyetiyle sekillenmektedir.

S6z konusu kaidenin etkisi, 6zellikle ibadet, muamelat, ceza hukuku ve sahsi haklar gibi
alanlarda belirgin sekilde goriiliir. Ibadetlerde niyetin gegerlilik sarti olarak kabul edilmesi,
muamelat alaninda ise niyetin iglemin mahiyetini dogrudan etkileyen asli bir unsur olmasi, bu
kaidenin fikih sistemindeki merkezi konumunu agik¢a ortaya koymaktadir (Stibki, 1991, s. 5).

3.2.  El-Umiiru Bi-Mekasidiha Kaidesinin Fikih Baglamindaki Anlam Derinligi

Fikih ilmi, varliklarin zati mahiyetinden ziyade onlara iliskin hiikiimleri konu edindiginden,
ilgili kaide su sekilde formiile edilebilir: “Esyaya dair hiikiimler, maksatlarma goredir.”Bu
prensibe gore bir fiilin dini hitkmii, o fiili gergeklestiren kisinin niyetine bagl olarak sekillenir.
Bireyin kastna gore miilkiyet ya da miilkiyetsizlik, sevap ya da giinah, sorumluluk ya da
muafiyet, tazmin ya da tazminsizlik gibi gesitli hiikiimlerin dogmas1 miimkiindiir (Zuhayli, 2006,
1/64). Dolayisiyla niyet, fikih sisteminde yalnizca ahlaki degil, ayni zamanda hukuki sonug

doguran esash bir unsurdur. Bu yoniiyle sz konusu ilke, Islam hukuk metodolojisinde niyetin

belirleyici roliinii agik bigcimde ortaya koyar.

El-UmfGru Bi-Mekasidiha kaidesi, Islam hukukunun temel prensiplerinden biridir. Bu
prensibe gore bireylerin sozlii veya fiill tasarruflarinin hukuki sonuglari, bu eylemlerin
arkasindaki niyetlere gore belirlenir. Bir davranisin gegerliligi veya gegersizligi, sevap veya giinah
olusu, sorumluluk ya da ceza gerektirip gerektirmemesi gibi hiikiimler, o davranisin
gerceklestirilmesindeki kast dogrultusunda degerlendirilir (Zerka, 1989, s. 203).

Tgili ilke, niyetin ibadet alaninda asli bir sart oldugunu vurgularken muamelat sahasinda da
tasarruflarin mahiyet ve sonuglarimin belirlenmesinde etkili oldugunu ortaya koyar. Bu baglamda,
kaide hem bireysel sorumluluklarin tespitinde hem de fikhi hiikiimlerin tayininde merkezi bir rol
oynamaktadir (Karafi, 1998, 1/191).

El-Umiiru Bi-Mekasidiha prensibi, Islam hukukunda niyetin ameller tizerindeki belirleyici
etkisini vurgulayan temel ilkelerden biridir. Miikellefin, ser'l hiikiimlere konu olan fiilleri niyetleri
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dogrultusunda degerlendirilir. Kaide, ibadetlerden muamelata kadar birgok pratik hiikmii
kapsamina alir; zira her amelin gegerliligi ve kabulii, niyetin dogruluguna ve uygunluguna
baghdir (Siibki, 1991, s. 5). Zuhayli, Zerka, Karafi ve Siibki'den nakledilen degerlendirmeler aym
yonde. Her birini ayr1 ayr1 aktarmak yerine ortak bir degerlendirme ve her birini igeren tek bir atif
yeterli olur.

Fakihler, bu prensibe biiyiik 6nem atfetmistir. “Ameller niyetlere goredir” hadisi, ilgili
kaidenin temel dayanagimni olusturmakta olup, Islam alimlerinin iizerinde ittifak ettigi nemli bir
ilkedir. (Buhari, 1422) " Bu baglamda Imam Safii'nin su ifadesi dikkat ceker:

“Bu hadis, ilmin tigte birini kapsar (Stytti, 1983, s. 8) Imam Beyhaki, bu sozii soyle
agiklamaktadir: “Kulun kazanglar1 kalbiyle, diliyle ve organlariyla olur. Niyet, bu {i¢ unsurdan
biridir ve en degerlisidir. Ciinkii niyet bazen bagli bagma bir ibadet olabilir, diger ameller ise
niyete ihtiya¢ duyar (Beyhaki, 2003,5/343) Bu aciklama, niyetin hem bagimsiz bir ibadet
olabilecegini hem de diger ibadetlerin gegerliligi i¢in zorunlu bir unsur oldugunu ortaya koyar.

Ibn Teymiyye de séz konusu hadisle ilgili olarak su degerlendirmeyi yapar: “Bu hadisin
ifade ettigi anlam, dinin en biiyiik esaslarindan biridir; hatta her amelin temelidir” ( Ibn Teymiyye,
2004,18/249). Bu aciklama, niyetin hem ibadetlerde hem de diger amellerdeki merkezi roliinii
vurgulamaktadir.

Benzer sekilde, Ibn Kayyim niyetin etkisini su sozlerle dile getirir: “Niyet, isin bagi, diregi,

pesinden gelir, ona dayanir ve onunla sihhatini kazanir ya da bozulur. Diinya ve ahirette dereceler
de niyete bagh olarak farklilasir (Ibn Kayyim el-Cevziyye , 1991, 4/52).

El-Umtiru Bi-Mekasidiha kaidesi, Islam hukukunda amellerin degerlendirilmesinde niyetin
merkezi roliinii vurgulayan temel bir ilkedir. Niyetin dogru ve yerinde olmasi, hem bireyin dini
sorumluluklarini yerine getirmesi hem de sosyal iliskilerinde diiriistliigii saglamas1 agisindan
kritik bir rol oynar. Alimlerin bu konudaki degerlendirmeleri, ilgili kaidenin cezai, medeni ve
sahsi haller (6rnegin aile hukuku) gibi bir¢ok fikhi alanda énemli pratik sonuglara sahip oldugunu
gostermektedir.

3.3.  El-Umiiru Bi-Mekasidiha Ilkesinin Hadisi ve Usiili Dayanaklari

Bu "El-Umfiru Bi-Mekasidiha" (Isler, niyet ve maksatlara goredir) ilkesi, Islam hukukunun
temel prensiplerinden biridir ve dogrudan nasla temellendirilmistir. Bu baglamda Hz.
Peygamber’in su meghur hadisi, ilgili ilkenin hem hadisdayanagimni hem de fikhi temelini
olusturur:

635 (s,a 08 )5 (il Jee Y1 &) "Ameller ancak niyetlere goredir. Herkese ancak niyet ettigi
sey vardir (Buhari, 1422,1/6; Eb(i'l-Hiiseyin, 1955, 3/1515). Bu hadis, yalnizca bireysel ibadetlerin
gecerliligi agisindan degil ayni zamanda toplumsal iligkiler, hukuki islemler ve ahlaki
sorumluluklar baglaminda da niyetin belirleyici roliinii ortaya koymaktadir. ilgili hadis, Islam
hukuk metodolojisinde el-Umfiru Bi-Mekasidiha kaidesinin asli kaynag: olarak kabul
edilmektedir. Niyetin ibadetlerin gecerliligi tizerindeki etkisi agik olmakla birlikte, muamelat
alaninda da kisinin kast1 islemin niteligini belirleyen esas unsurdur. Ornegin zekat niyetiyle

verilen bir mal sadaka sayilmaz. bor¢ 6deme kastiyla yapilan bir édeme hediye hiikmiinde
degerlendirilmez (Nevevi, 1392/1973, 13/53). Imam Safii, bu hadisin din ilminin {icte biri kadar
onemli oldugunu belirtmis; Imam Nevevi ise s6z konusu hadisin Islam’in temel esaslarindan biri
oldugunu vurgulamistir (fbn Recep, 1997,1/62; (Nevevi, 1347/ 1929, 1/ 311).
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Usil-i fikih literatiirlinde bu hadis, kiilli bir kaideye doniistiiriilerek "el-Umtru Bi-
Mekasidiha" ifadesiyle formiile edilmistir.

Imam Gazzali, kasit olmaksizin gerceklesen fiillerin hukuki sonu¢ dogurmayacagini
belirtmis ve "akdin hakikati kast ile ortaya ¢ikar" diyerek niyetin akitlerdeki belirleyiciligine dikkat
cekmistir. (Gazzali, 1993, 2/347) Aym sekilde Serahsi, '"kisinin kasti, lafzin anlamim
simirlandirabilir veya genisletebilir" diyerek lafiz-maksat-mana vurgu yapmistir (Serahsi,
Ty,14/25).

Akitlerde yalnizca lafzi beyan (siga) degil, taraflarin gercek niyeti de dikkate alinmalidir.
Imam Malik ve onun takipgileri, muamelatta niyetin &nemini vurgulamig ve lafza degil niyete
oncelik verilmesi gerektigini savunmuslardir (ibn Riisd, 2004, 2/220). Bu baglamda, bir kimsenin
ribali bir islemi hediye kisvesiyle mesrulastirmaya ¢alismasi, niyete binaen s6z konusu islemin
haram sayilmasini gerektirir. Satibi, makasid teorisi gergevesinde bu ilkeye 6zel 6nem atfetmis ve
niyetin, ser’l hitkiimlerin maksatlariyla uyumlu olmas: gerektigini savunmustur (Satibi, 2004, s.
397-400). Ona gore, amel ile maksat arasinda uygunluk bulunmadiginda s6z konusu amel batil
sayilir.

Bu kaide, diger dort ana kaideyle birlikte, lafzi sekilciligin 6tesine gecen ve maksat merkezli
ictihat anlayisinin temelini olusturan 6énemli bir ilkedir.

Sonug olarak, EI-Umfiru Bi-Mekasidiha ilkesi, hem nassa / sahih hadise dayanmasi hem de
usil diisiincesindeki teorik temelleri ile Islam hukukunun yaps taglarindan birini olusturur. Niyet
ve kastin fiil {izerindeki belirleyici rolii, bu ilke hukuk diisencesini tasiyarak adalet ve maslahat
temelli bir hukuk diizeninin kurulmasina zemin hazirlar.

3.4.. Tarihi Gelisim ve Mezhepler Aras1 Yaklasimlar

El-Umiiru Bi-Mekasidiha kaidesi, erken donem fukaha tarafindan bu ifadeyle dogrudan
sistemlestirilmemis olmakla birlikte, uygulamada genis kabul gormiis ve gesitli fikhi yorumlarda
ortiikk bigcimde kullanilmistir. Niyetin hiikme etkisi, 6zellikle ibadetler ve akitler alaninda klasik
fikih mezheplerinin ¢ogunda belirleyici bir unsur olarak degerlendirilmistir.

Hanefi fakihleri, 6zellikle ibadetler baglaminda niyetin etkisini ayrmntili bicimde ele almustir.
Imam Ebi Hanife'ye gore bazi ibadetlerde niyet farz degil, vacip kabul edilirken, 8grencileri EbG
Ydsuf ve Imam Muhammed, niyeti daha merkezi bir unsur olarak degerlendirmistir (Serahsi, T.y,
1/15; Kasani,1328/1910, 1/118). Muamelat alaninda ise Hanefiler, lafzin 6nceligini vurgulamakla
birlikte, niyetin hiikmii degistirebilecegi durumlari da kabul etmislerdir. Ozellikle hile-i ser'iyye
tartismalarinda niyetin belirleyici rol {tistlenmesi, Hanefi literatiirde bu kaidenin etkisini
gostermektedir (ibn Hiimam, 1351/1932, 2/232).

Safil mezhebi, lafzi beyana verdigi onemle taninmakla birlikte, Imam Safil el-Umm ve er-
Risale adli eserlerinde niyetin ameller tizerindeki belirleyici etkisini agik¢a vurgulamis, ozellikle
ibadetlerde niyetin farz oldugunu ifade etmistir (Safi, 1938, s. 21). Ayrica seklen gegerli olan bir
akdin, niyet yoniinden batil olabilecegini kabul etmis ve lafiz-maksat dengesini esas almaya
calismistir.

Maliki mezhebi, niyete en ok 6nem atfeden ekoller arasinda yer alir. Imam Malik, yalnizca
ibadetlerde degil, muamelat alaninda da niyetin dikkate alinmasi gerektigini savunmustur.
Ozellikle hileli islemlerin batil kabul edilmesinde niyetin belirleyici oldugu vurgulanmistir.
Malikiler, niyeti ibadetlerin yan1 sira muamelat ve ukubat (ceza hukuku) alanlarinda da mesruiyet
olgtitii olarak degerlendirir (Ibn Riisd, 2004, 2/220; Hattab er-Ru‘ayni el-Maliki, 1992, 3/12).
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Hanbeli mezhebi ise el-Umtru Bi-Mekasidiha ilkesini hem lafzen hem de pratikte
benimsemistir. Ibn Kudame, el-Mugni adli eserinde niyetin ibadetlerin riiknii oldugunu belirtmis,
muamelat alaninda da niyetin etkisini gesitli 6rneklerle agiklamistir (Ibn Kudame, 1969, 2/450). Ibn
Teymiyye ve Ibn Kayyim ise niyetin bireysel ve toplumsal diizeyde hiikiim {iretme kapasitesine
sahip oldugunu belirterek, bu ilkenin teorik gercevesini genisletmislerdir ( Ibn Teymiyye, 2004,
11/613;ibn Kayyim el-Cevziyye , 1991, 3/11-15).

Kaidelerin sistematik bigimde formdiile edilmeye baslandig: 13. yiizyildan itibaren el-Umtiru
Bi-Mekasidiha ilkesi, fikih teorisinin merkezi prensiplerinden biri olarak agik¢a tanimlanmistir. Bu
baglamda el-Karafi (6. 684/1285), el-Furiik ve Tenkihu'l-Fustil adl1 eserlerinde s6z konusu kaideyi
acik sekilde formdiillestirmis ve onun yalmizca ibadet alaniyla smirli kalmadigini; muamelat,
ukubat gibi tiim alanlarda gegerli oldugunu belirtmistir (Karafi, 1998, 1/47). Karafi'ye gore bu ilke
olmadan seriatin maksatlarini kavramak miimkiin degildir. Benzer sekilde, Ibn Niiceym de el-
Esbah ve’n-Nezair adl1 eserinde bu kaideyi oncelikli olarak ele almis ve onu hem fer’t hem de kiilli
meselelerin ¢dziimiinde yol gosterici bir iist prensip olarak degerlendirmistir (Ibn Niiceym, 1999, s.
10). Son olarak, el-Umtru Bi-Mekasidiha kaidesi tarihsel siiregte yalnizca teorik bir ilke olarak
degil, mezhepler aras1 miisterek kabul goren bir uygulama prensibi olarak da benimsenmistir.
Mezheplerin bu kaideyi farkli vurgularla ele almasi, sz konusu ilkenin esnekligini ve kapsaml
yapisini ortaya koymaktadir. Kaideler sisteminin kurumsallagsmastyla birlikte, bu ilke hem bireysel
hem de toplumsal diizeyde seriatin ruhunu muhafaza eden maksat merkezli hukuk anlayisinin
temel dayanaklarimdan biri haline gelmistir.

3.5.Kaidenin Kavramsal Kapsami: Niyet, Kasit, Sebep, Maksat

El-Umtru Bi-Mekasidiha kaidesinin uygulanmasinda belirleyici olan temel kavramlarin
basinda niyet (4:V) gelir. Fikhi baglamda niyet, yalnizca bir eylemin bagindaki i¢sel yonelimi degil,
ayni zamanda o eylemle ulasilmak istenen sonucu da kapsayan ¢ok yonlii bir kavramdir. Bu
acidan niyet, hem kast (»<ill) hem de maksat (x<idl)) ile dogrudan iligkilidir. Baz1 durumlarda kisi
iyi bir niyetle bir fiilde bulunsa dahi, eylemin sonucu ser‘i maksatlarla celisiyorsa, bu kaide geregi
belirleyici olan niyet degil, ortaya ¢ikan netice ve maksat olur (Karafi, 1998, 1/180).

3.5.1. Niyet ve Kast (Kasit) Arasindaki Fark

"Niyet" daha ¢ok kalbi yonelisi ifade ederken, "kast" bu yonelisi bilingli bigimde belirli bir
hedefe yonlendirme iradesini yansitir (Cassas, 1994, 1/210; Satibi, 2004, 2/25). Ustilciiler, kast1 "bir
tiili belirli bir gaye dogrultusunda gergeklestirme iradesi" olarak tanimlar. Dolayisiyla her niyet bir
kasti igerir; ancak her kast, ser't anlamda bir niyet tasimaz.

C)rnegin, bir kimsenin bir fakire mal vermesi, bu fiile eslik eden kast dogrultusunda hiikiim
kazanir. Eger maksad1 zekat vermekse bu islem zekat sayilir. Ancak aynu fiil, bor¢ 6deme amaciyla
yapilmissa, niyet iyi olsa bile bu islem zekat yerine gecmez (Ibn Niiceym, 1999, s.6; Serahsi, T.y,
2/231). Bu Ornek, niyet ile kast arasindaki farki ve maksadin hiikiim belirlemedeki etkisini agik
bi¢imde ortaya koymaktadir.

3.5.2. Sebep ile Maksat Arasindaki Fikhi Denge

Bu kaide, ayn1 zamanda sebep («=4l) ile maksat (x<idl) arasindaki iliskiyi de diizenler. Serl
hiikiimler ¢ogunlukla zahiri sebeplere dayandirilsa da bu sebeplerin arkasindaki maksadin goz

ard1 edilmesi durumunda hiikmiin ruhu zedelenebilir. ibn Kayyim bu durumu sdyle ifade eder:

“Seriatin tamami adaleti gerceklestirmek, faydayr temin etmek ve zarar1 def etmektir. Seriat
metinleri bu maksatlar1 gergeklestirmek tizere indirilmistir. Eger lafza takilip maksat terk edilirse,
bu durum seriatin ruhuna aykiridir.” (ibn Kayyim , 1991,3/12).
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Klasik ustl literatiiriine gore bir fiilin fikhi hiikmii genellikle su dort unsurun birligiyle
olusur:

Fiil (amel)
b. Niyet/Kast (i¢sel yonelim)
c. Sebep (sartlandirict dis etken)
d. Maksat (hedeflenen sonug)

El-Umilru Bi-Mekdsidihd kaidesi bu dort unsurdan o6zellikle niyet ve maksadi merkeze alir ve
hiitkmiin yalnizca dis forma degil, i¢gsel amaca da dayanmas: gerektigini vurgular (Satibi, 2004,
2/20-28).

Bu cercevede kaide, yalnizca niyetin degil, niyetin yoneldigi maksadin da dikkate alinmasi
gerektigini ortaya koyar. Boylece, formel sekilcilik ile maksat temelli yaklasim arasinda dengeli bir
yap1 kurulur. Ser’1 hiikiim, hem goriintirdeki fiile hem de bu fiilin ardindaki niyete ve amaca gore
verilir. Dolayistyla bu kaide, Islam hukukunda sekle degil suura dayali bir yaklagimi esas alir.

3.6.. Kaidenin Diger Kiilli Kaidelerle Iliskisi

El-Umfru Bi-Mekasidiha kaidesi, Islam hukukunda maksat temelli yaklagimin en acik
ifadelerinden biridir ve bu yoniiyle diger bir¢ok kiilli fikih kaidesiyle dogrudan iliskilidir.
Ozellikle seriatin temel amact olan maslahatin korunmasi, bu kaidenin diger ilkelerle birlikte
maksat merkezli bir sistematigin temel tas1 oldugunu gostermektedir (Karadavi,, 2009, s. 92). Eser
ad1 neden yazildi?

“Ed-Dararu Yuzal” (J _all) — Zarar Ortadan Kaldirilir. Bu kaide ile el-Umiru Bi-
Mekasidiha arasinda giiclii bir yapisal bag bulunmaktadir. Zararin ortadan kaldirilmasi, kast
edilen faydanin gerceklestirilmesi, yani bir maksadin tahakkukudur. Eger bir islem seklen dogru
olsa bile zarar doguruyorsa, bu durum maksatla gelistiginden gegersiz sayilabilir. (Ibn Niiceym,
1999, s. 75; Karafi, 1998, 2/34). Bu baglamda her iki kaide de formdan ¢ok sonucu esas alan
maslahat merkezli bir anlayis: yansitir.

“El-Mesakkat Teclibii't-Teysir” (Uil alai d3ddll) — Zorluk Kolaylik Getirir. Zorluk ve
mesakkat hallerinde hiikiimlerde kolaylik saglanmasimi ongoren bu kaide de niyet ve maksatla
yakindan iligkilidir. Ciinkii kolaylagstirma ilkesinin uygulanabilmesi, fiilin arkasindaki kastin ve
niyetin degerlendirilmesini gerektirir. Bu yoniiyle her iki kaide, maksada ulasma yollarinda
esneklik saglamay1 hedefler (Satibi, 2004, 2/38—40).

“El-Yekin La Yezalii Bi's-Sekk” (<lal Js 3 ¥ (nadl) — Kesin Bilgi Stipheyle Zail Olmaz

Baz1 fakihler, siiphe durumlarinda hiikiim verirken niyeti belirleyici unsur olarak
gormiiglerdir. Ornegin, abdestli olup olmadigindan siiphe eden kimse, abdestini bozduguna dair
bir kanaat tasimiyorsa, 6nceki yakin esas alinarak hiikiim verilir (Serahsi, T.y, 1/16; Nevevi , 1347/
1929, s. 2/70). Bu yaklasim, niyetin hiikiim belirlemedeki islevini diger kaidelerle birlikte agik
bicimde gostermektedir.

Son olarak, el-Umftiru Bi-Mekasidiha kaidesi, diger kiilli kaidelerle birlikte diisiiniildiigiinde
Islam hukukunun zahiri esas almakla birlikte amag¢ ve maslahati gbz ardi etmeyen bir sistem
oldugunu ortaya koyar. Niyet, maksat, zarar, kolaylik ve yakin gibi temel kavramlarin kesisiminde
yer almasi, bu kaideyi hem normatif hem de metodolojik diizeyde merkezi bir ilke konumuna
getirmigtir.
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4. El-Umftru Bi-Mekasidiha Kaidesinin Fikihtaki Uygulama Alanlar
4.1. ibadetlerde Uygulama

Islam hukukunda ibadetlerin gegerliligi yalnizca digsal bigcime degil, ayn1 zamanda niyetin
varligina da baglhdir. Nitekim namaz, orug, zekat ve hac gibi temel ibadetlerde niyet farz yahut
ritkiin olarak kabul edilmistir. Bu durum, el-Umfru Bi-Mekasidiha kaidesinin dogrudan bir
yansimasidir (ibn Abidin, 1995, 1/125).C)rnegin, sabah namazi vaktinde kusluk namazina niyet
eden bir kimse, vakit igerisinde eda etse bile niyeti farkli oldugu i¢in bu namaz sabah namazi
yerine gecmez. Benzer sekilde, Ramazan ayinda nafile oruca niyet eden kisi, o giin oruglu olsa
dahi farz olan Ramazan orucunu yerine getirmis sayilmaz. (Serbini , 1994, 1/336) Bu Ornekler,
ibadetlerde niyetin tayin edici islevini ortaya koymakta ve el-Umru bi-Mekasidiha kaidesinin
ferdi ibadet ve sorumluluk alanindaki belirleyici etkisini acik bicimde yansitmaktadir.

4.2. Muamelatta Uygulama (Akitler ve S6zlesmeler)

Akitler alaninda da niyet ve maksat, islemlerin gegerliligi agisindan son derece onemlidir.
D1s goriiniis itibariyla benzer olan satis ve hibe islemleri, taraflarin niyetleri farkli oldugunda farkl
hitktimlere tabi tutulur (Zerka, 1989, s. 85). Ornegin, bir kimse komsusuna bir evi “satis”
goriiniimiinde devretmekte ancak gercekte bu islemi bor¢ teminati (rehin) amaciyla
gerceklestirmekteyse islem seklen satis gibi goriinse de niyet teminat oldugundan hiikiim de buna
gore belirlenir. Bu tiir durumlarda Islam hukukgular, taraflarin acik beyanlarinin 6tesine gegerek
islemin arkasindaki maksad: esas alir (Karafi, 1998, 1/63). Benzer sekilde, faiz yasagini agsmak
amaciyla yapilan hileli akitlerde de kaide dogrudan uygulanir. Kagit tizerinde caiz gibi goriinen
bir islem, eger gercekte faiz iligkisi barindiriyorsa bu islem batil kabul edilir; niyet ve maksat esas
alinarak islem gecersiz sayilir (el-Ciiday’, 2010, s. 142).

43. Ceza Hukukunda Uygulama (Uktbat)

[slam ceza hukukunda niyet, birgok durumda cezanin tiiriinii veya uygulanip
uygulanmayacagini belirlemede temel bir rol oynar. Ozellikle kasitli (taammiiden fiiller ile hataen
(taksir) gerceklesen fiiller arasinda hiikiim farkliliklar1 bulunmaktadir. Ornegin, bir kimsenin
digerini bilerek oldiirmesi ile hataen Oldiirmesi arasinda ceza bakimindan onemli farklar vardir.
[k durumda kisas uygulanirken, ikinci durumda yalnizca diyet (kan bedeli) ve kefaret s6z konusu
olur (Ibn Kudame, 1969, 9/186). Bu ayrim, dogrudan failin kast: ve niyeti ile iligkilidir.

Benzer sekilde zina, icki icme ve hirsizlik gibi suglarin ispatinda da niyetin belirlenmesi,
cezamin uygulanabilirligi acisindan dnemlidir. Ornegin, bir kisi icki oldugunu bilmeden bir siviy1
igcmisse veya zina kasti olmaksizin esi sandig1 biriyle cinsel iligskide bulunmusgsa, miieyyide s6z
konusu olmaz. Bu 6rnekler, ceza hukukunda kastin ve niyetin belirleyiciligini agik bicimde ortaya
koymaktadir (el-Mevsii ‘atu’l-Fikhiyye el-Kuveytiyye, 1427/2006, 42/62).

4.4. Aile Hukukunda Uygulama (Nikdih, Taldk ve Vasiyetler)

Aile hukukunda beyanlarin baglayicilifi, ¢ogu zaman niyet unsuru dikkate alinarak
degerlendirilir. Ozellikle talak (bosama) beyanlarinda bu husus 6n plana gikar. Ornegin, bir kimse
ofke aninda esine “Git bagimdan!” gibi bir ifade kullandiginda, eger bu sozlerle bosamay1
kastetmemisse, fakihlerin ¢ogunluguna gore bu sozle talak gergeklesmis sayilmaz (Mavsili, 1937,
2/145). Bu durumda el-Umftiru Bi-Mekasidiha kaidesi geregi, niyet olmaksizin sarf edilen sozler,
baglayict hukuki sonu¢ dogurmaz. Benzer bicimde, vasiyet islemlerinde de niyet, vasiyetin
baglayicilig1 agisindan 6nemlidir. Acik bir mal birakma niyeti olmaksizin yapilan beyanlar, vasiyet
olarak degerlendirilmez. Ornegin, “Benim malim zaten kardesimin olacak” seklindeki bir ifade,
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aligkanlik ya da mecaz anlaminda sdylendiyse, bu beyan vasiyet niteligi tasimaz (Ibnii’'l-Hiimam,
1970, 6/203).

4.5. Ticaret, Ceza ve Kamu Hukuku Arasinda Ortak Uygulama Alanlar

Giintimiizde Islam fikhinin ¢agdas alanlardaki uygulanabilirligi baglaminda niyetin etkisi
bankacilik, sozlesmeler, is hukuku ve hatta g¢evre hukuku gibi bir¢ok modern alanda
tartisilmaktadir. Bu alanlarda, seklen mesru goriinen bazi islemlerin niyet diizeyinde niyet
diizeyinde hiikmiin gegerliligini zedeleyici sonuglar dogurabilir. Ornegin, bazi Islami bankalar ve
finans kurumlarinda uygulanan “murabaha” islemlerinde, niyet satis degil de dogrudan kar
amagli bor¢ verme yoniinde ise bu islem fikhi agidan faizli muamele sayilabilir. Boyle durumlarda,
el-Umfiru Bi-Mekasidiha kaidesi geregi, islemin yalnizca sekline degil arkasindaki niyete ve amaca
da bakilarak hiikiim verilmesi gerekir. (Karadavi, 2012, s. 297).

5. Giincel Fikhi Meselelerde El-Umiiru Bi-Mekasidiha Kaidesinin Roli

5.1. Faizli Islemler ve Finansal Yapilar

Modern bankacilik sistemlerinin gelismesiyle birlikte faizli islemlerin big¢imi degismis; baz1
finansal enstriimanlar sekilsel olarak caiz goriinse de maksat ve niyet nedeniyle fikhi acidan
sakincali hale gelebilmektedir. Ornegin, Islami bankalar ve finans kuruluslarinda yaygin sekilde
kullanilan murabaha yontemi, mal alimi tizerine kar konularak satis1 ifade eder. Ancak bu yontem,
bazi uygulamalarda bor¢ verme niyetiyle kullanildiginda, fiilen ribevi bir muameleye
dontisebilmektedir.(IDB Institute, 2014, s. 78). Bu gibi durumlarda fikih alimleri, “Murabaha
gortiniimiindeki islemin asli niyeti nedir?” sorusunu giindeme getirerek, el-Umftiru Bi-Mekasidiha
kaidesini devreye sokar. Eger saticinin amaci gercek anlamda ticaret yapmak degilse, seklen helal
goriinen bu igslem hitkmen haram kabul edilir (el-Ciiday’, 2010, s. 144).

5.2.Sigorta ve Tazminat Sistemleri

Glintimtizdeki sigorta sistemleri de bu kaide baglaminda yeniden yorumlanmaktadir. Klasik
fikihta mechul akitler ve kumar benzeri risk tasiyan islemler gegersiz kabul edilirken, modern
donemde bazi sigorta tiirleri, toplumsal maslahat ve zararin paylasimi gibi makasidi gerekgelerle
mesru sayilmaktadir (Zerka, 1989, s. 201). Ornegin saglik sigortasi, modern fikih otoriteleri
tarafindan zararin Onlenmesi amaci tasidigl ve Islam’in temel amaclarindan biri olan canin
korunmasi ilkesine hizmet ettigi gerekgesiyle caiz goriilmektedir. Bu degerlendirme, islemin
biciminden ziyade arkasindaki maksat esas alinarak yapilmaktadir (Sencari, 2012, s. 77). Boylece
el-Umtru Bi-Mekasidiha kaidesi acik bir sekilde isletilmektedir.

5.3. Organ Nakli ve Tibbi Miidahaleler

Tibbi etik ve fikih alaninda gilincel meseleler arasinda yer alan organ nakli, bu kaide ile
degerlendirilmesi gereken onemli basliklardan biridir. Klasik fikihta insan bedenine miidahale
genel olarak caiz goriilmemekle birlikte, modern dénemde hayat kurtarma maksad: tagiyan organ
nakli islemleri, makasid eksenli bir yaklagimla mesru kabul edilmektedir (el-islémiyye, 1427/2006,
8/11). Bu baglamda, niyetin hayat kurtarmaya yonelik olmas: durumunda tibbi miidahalenin sekli
ikincil 6neme sahip olur. Ozellikle liim sonrasi organ bagisi, eger bu tiir bir niyetle yapilmaktaysa
caiz; ticari veya farkli diinyevi ¢ikarlar gozetilerek gerceklestirilmisse caiz degildir (Zeydan, 2005,
s. 193). Bu degerlendirme, dogrudan el-Umftru Bi-Mekasidiha kaidesine dayanmakta ve niyetin
hiikiim tizerindeki belirleyici roliinii bir kez daha ortaya koymaktadir.
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5.4. Bosanma - Talak Sisteminde Kaidenin Giincel Rolii

Modern hukuk sistemlerinde bosanma islemleri genellikle resmi belgeler yoluyla
gerceklestirilmekteyse de kimi zaman bu islemin yalnizca niyet diizeyinde gergeklestigi iddia
edilebilmektedir. Ornegin, “Ben igimden bosadim”, “Kalben bosadim” gibi ifadeler, talakin
gerceklesip gerceklesmedigi konusunda tartismalara yol agmaktadir. Hanefi mezhebine gore, lafzi

beyan olmaksizin talak gegerli sayilmaz. Bununla birlikte bazi1 durumlarda taraflarin niyeti, fiili
ayrihig1 doguracak sekilde yaptiklari muamelelerde belirleyici olabilmektedir. Bu cercevede
modern aile davalarinda el-Umfiru bi-Mekasidiha kaidesi, dogrudan bir delil olarak degil;
yorumlayici ve tamamlayici bir ilke olarak degerlendirilmektedir. (ibn Abidin, 1995, 3/235).

Genel Degerlendirme ve Sonug

El-um{ru bi-mekasidiha kaidesi, Islam hukukunda niyetin hiikiimlerin belirlenmesindeki
merkezi roliinii ortaya koyan temel ilkelerden biridir. Ibadetlerden muamelata, ceza ve aile
hukukuna kadar genis bir yelpazede uygulanmasi, onun yalnizca teorik bir prensip olmadigini;
dogrudan hayatin icinde karsiligi bulunan dinamik bir kaide oldugunu gostermektedir. Niyetin
fikhi diizenlemelerde belirleyici lgiit olarak kabul edilmesi, Islam hukukunun bigimsel kaliplara
indirgenemeyecegini, aksine maksat, irade ve ahlaki ilkeleri esas alan biitiinciil ve normatif bir
yaprya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle kaide, hem klasik donemin hukuk
anlayisini agikliga kavusturmakta hem de ¢agdas meselelerde esnek yorum ve ¢oziim imkani
sunarak Islam hukukunun evrenselligini ve giincelligini teyit etmektedir. Aragtirmada &ncelikle
kaidenin hadis ve ustli temelleri tespit edilmis, ardindan Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli
mezheplerinin yaklasimlar: karsilastirmali olarak incelenmistir. Kaidenin kavramsal arka planimni
olusturan “niyet”, “kast”, “sebep” ve “maksat” gibi kavramlar ayrintili bigimde agiklanmus; ayrica
ed-darar yuzal, el-mesakkat teclibii’t-teysir ve el-yakin la yezalii bi's-sekk gibi diger kiilli fikih
kaideleriyle olan iligkisi degerlendirilmistir. Boylelikle kaidenin, fikih sistematigi igerisindeki yeri
ve islevi net bir bigimde ortaya konmustur.

Calisma kapsaminda ibadetler, muamelat, uktbat ve aile hukuku gibi temel alanlarda
niyetin hiikiimlere etkisi Orneklerle agiklanmis; bunun yaninda ¢agdas donemde karsilasilan
finansal islemler, murabaha, sigorta ve organ nakli gibi meselelerde de kaidenin gecerliligini
siirdiirdiigii gosterilmistir. Bu durum, kaidenin tarihi baglamla smirli kalmadigmni; modern Islam
hukuk diisiincesinde de makasid merkezli, yoruma agik ve esnek bir sistemin temel
dayanaklarindan biri olarak 6nemini korudugunu ortaya koymaktadir.

Sonug olarak el-Umfiru Bi-Mekasidiha kaidesi, Islam hukukunun metodolojik biitiinliigiinii
yansitan, farkli meseleler arasinda tutarlilik saglayan ve adalet odakli bir sistem insa eden temel
ilkelerden biridir. Hem klasik hem de modern dénemde uygulama alani bulan bu kaide, Islam
hukukunun evrenselligini ve toplumsal degisime cevap verebilme poelini gosteren en 6nemli
ictihad ilkelerinden biri olarak degerlendirilmektedir.
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