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Oz

Bu ¢aligma, Tahsin Yiicel'in Biyik Soylencesi ve Emmanuel Carrére’in La Moustache adli
romanlarini kargilastirmali olarak inceleyerek, “biyik” imgesi tizerinden erkeklik, toplumsal
aidiyet ve iktidar iligkilerini tartigmaktadir. Bryik, her iki metinde de yalnizca fiziksel bir unsur
degil; erkekligin goriiniirligiinii saglayan, toplumsal cemaatin siirekliligini destekleyen ve
normatif kimlik yapilarini pekistiren sembolik bir gostergedir. Benedict Anderson’in hayali
cemaat kurami, Michel Foucaultnun mikro-iktidar ve biyopolitika kavramlari, R.W.
Connell'in hegemonik erkeklik kurami ve Judith Butler'in toplumsal cinsiyetin taninma
rejimlerine dair yaklasimi dogrultusunda yapilan analiz, erkekligin bedensel semboller
araciligiyla nasil inga edildigini ve bu sembollerin yoklugu ya da inkér1 durumunda 6znenin
kimliginin nasil ¢6ztldiigiini edebi temsil diizleminde incelemektedir. Bu baglamda ¢aligma,
erkekligin sabit bir 6z degil, kirilgan ve toplumsal olarak onay bekleyen bir performans
oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fransiz Edebiyati, Erkeklik Calismalari, Beden Politikalari, Biyopolitika,
Mikro-iktidar

Abstract

This study compares Tahsin Yiicel's Biyik Séylencesi and Emmanuel Carrére's La Moustache, discussing
masculinity, social belonging, and power relations through the image of the moustache. In both texts, the
moustache is not merely a physical feature; it is a symbolic signifier that renders masculinity visible,
supports the continuity of the social community, and reinforces normative identity structures. Benedict
Anderson's theory of imagined communities, Michel Foucault's concepts of micro-power and biopolitics,
R.W. Connell's theory of hegemonic masculinity, and Judith Butler's approach to regimes of recognition
of gender. In this context, the study reveals that masculinity is not a fixed essence, but rather a fragile
performance that awaits social approval.

Keywords: French Literature, Masculinity Studies, Body Politics, Biopolitics, Micro-power
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Giris
Beden, toplumsal kimligin insasinda yalnizca biyolojik bir tasiyict degil; ayni zamanda
iktidarin, normlarin ve kiltiirel tahayytlin somutlastigi bir yiizeydir. Erkeklik gibi
toplumsal cinsiyet kimlikleri, bu bedenin goriiniirligii, diizenlenmesi ve taninmasi
tizerinden kurulur. Bu baglamda, “biyik” gibi digsal ama yiiksek sembolik degere sahip bir
bedensel unsur, bireyin kimligini insa etmesinde ve siirdiirmesinde merkezi bir rol oynar.
Biyik, yalnizca cinsiyetin degil; aidiyetin, sadakatin, gelenekle stirekliligin ve hatta bireyin
varolussal bitinliiginiin isareti haline gelir. Modern ve ge¢-modern edebiyatin erkek
karakterleri bu simgesel ytliklemle ¢atistiklarinda, hem bedensel hem de kimliksel ¢6ziilme
yasarlar.

Bu ¢aligmanin amaci, Tahsin Yiicel'in Biyik Soylencesi (1995) ile Emmanuel Carrére’in La
Moustache (1986) adli romanlarimi karsilagtirmali olarak inceleyerek, biyik imgesi
etrafinda sekillenen erkeklik krizlerini ve 6znel gergekligin ¢okiislinii analiz etmektir. Her
iki romanda da biyik, bireyin kendi benligiyle ve cevresiyle kurdugu kimliksel siirekliligin
teminati gibidir. Ancak bu stireklilik kirildiginda —ister biyik ortadan kalktig: igin, ister
biyik var olmamis gibi davranildig icin— 6zne varolussal bir dagilma yasar. Bu dagilma,
yalnizca toplumsal normlarin disina ¢ikmakla kalmaz; bireyin kendi benligini
tantyamamasi, hatirlayamamasi ve dolayisiyla gerceklige tutunamamasi ile sonuglanir.

Biyik Soylencesi, baskarakterin giderek solgunlasan ve sekilsizlesen biyig1 ile birlikte,
toplumsal ve bireysel gériiniirligiinii nasil yitirdigini, bu kaybu telafi etmeye calisirken ise
kimligini ve yiizlinii taniyamaz héle gelmesini anlatir. Bryigin yeniden diizenlenmesi
girisimi, bir kimlik restorasyonudur. Ancak bu restorasyon, aynada karsilasilan yabanci
bir yiiz ile imkansizlasir. Nihayetinde karakter, kendini girtlagindan keserek intihar eder;
bu eylem, erkekligin ve benligin simgesel olarak ¢oziildigii noktadir. Benzer bigimde La
Moustache, kahramanin bryigini kesmesinin ardindan ¢evresindeki herkesin bunu hig fark
etmemesiyle baglayan gerceklik krizini konu eder. Bryigin yokluguna dair kolektif inkar,
kahramanin sadece toplumsal baglarini degil, hafizasini, ge¢misini ve benlik algisin1 da
yok eder. Her iki romanda da sonug, bireyin “kendinden silinmesi”dir.

Bu anlatilar, modern erkekligin nasil kirilgan, kosullu ve temsilin siirekliligine bagimli
oldugunu goésterir. Biyik, bu temsilin hem maddi hem de simgesel tastyicisidir. Benedict
Anderson’in “hayali cemaat” kavrami, bireyin cemaat i¢indeki taninabilirligini ve
sembolik uyumunu agiklamak acisindan iglevseldir. Cemaat, bireyi ancak ortak
sembollerin siirekliligi i¢inde tanir; bu siirekliligin bozulmasi, tanmmmamanin ve
diglanmanin 6niini acar. Michel Foucault'nun mikro-iktidar ve biyopolitika kuramlari
ise bedenin bu siiregte nasil kontrol edildigini, nasil diizenlendigini ve nasil disipline
edildigini anlamamiza imkan saglar. Bryik, bu baglamda bedenin iktidar tarafindan
sekillendirilmis bir “mikro-saha”sidur.

Bu iki roman fiizerine daha Once gelistirilmis okumalar, ¢alismamizin dayandig
tartigmalar1 beslemektedir. Biytk Soylencesi baglaminda Baykan (2017), biyigin
beden/kimlik esiginde isleyen bir taninma gostergesi olarak nasil kuruldugunu ve
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bryiktaki ¢oziilmenin 6znenin kimliginde eszamanli bir erime irettigini vurgular; bizim
katkimiz, bu tespiti Butler'in taninma rejimleri ve Foucaultnun mikro-iktidarlar: ile
kesistirerek erkeklik-performans boyutuna oturtmaktir (Baykan, 2017). La Moustache igin
Viala (2011), anlatisal diizlemde ‘gercegin silinisi’ (disparition du réel) izlegini 6nceler; bu
makale, s6z konusu silinisi erkek 6znenin toplumsal taninmadan ¢ekilmesi ve maskiilen
goriiniirliigiin yitimi olarak yeniden gercevelemeyi onerir (Viala, 2011). Boylece mevcut
yorumlarla diyalog kurarken, iki metni karsilastirmali erkeklik caligmalari odaginda
birbirine konusturuyoruz.

Bu makale, su temel sorular etrafinda yapilandirilmistir: bryik, bireyin kendilik insasinda
ve cemaat i¢indeki konumunda nasil bir rol oynar? Biyigin bozulmas: ya da yoklugu,
erkek kimliginin ¢6zlilmesine nasil neden olur? Farkli baglamsal yapilarda (Ttrkiye ve
Fransa) beden politikalari, mikro-iktidarlar ve taninma iliskileri erkekligi nasil etkiler?
Her iki romanin ulagtif1 ortak varolussal kirilma noktalari, giintimiiz erkekligi i¢in ne
soyler?

Bu sorular 1s1g1nda yiiriitiilecek olan analiz, bryik gibi kiigiik bir bedensel imgenin ardinda
yatan biiylik ideolojik, sosyolojik ve psikopolitik yapilarin edebi temsiline 1g1k tutmay1
amagclamaktadir. Hem Biyik Soylencesi hem de La Moustache, ¢agdas edebiyatin erkek
Oznesini sadece dissal diizenlemelerle degil; ayni zamanda taninma, goriiniirlik ve cemaat
tahayylii gibi daha derin yapilarla bogusan bir figiir olarak yeniden diisiinmemize olanak
tanir.

1. Erkeklik ve Beden: Bryik imgeleri

Biyik, tarih boyunca bir¢ok kiiltiirde erkekligin, erginligin ve otoritenin digsal bir
gostergesi olmugtur. Osmanl’dan Orta Avrupa’ya, Latin Amerika’dan Iran’a kadar ¢ok
sayida toplumda, erkek cocuklarin ilk tiraslar1 bir tiir gecis ritiieli olarak goriliirken;
yetiskin erkeklerde biyik, cinsel olgunluk, giic ve itibarla 6zdeslestirilmistir (Connell,
1995; Kassam, 2001). Michel Foucaultnun beden politikalar1 baglaminda bu tir
semboller, bedenin sadece biyolojik degil, toplumsal olarak da "bicimlendirilmis"
oldugunu gosterir. Biyik, bu anlamda vyalnizca estetik bir tercih degil; cemaatle
ozdeslesme, normatif erkeklik ve itaat pratiklerinin de bir gostergesidir. Ozellikle devlet
aygitlarinin maskiilen simgelerle donatildig: toplumlarda biyikli erkek figiirii, hegemonik
erkekligin goriiniir bicimi olarak toplumsal alanda kodlanir. Bu noktada R.-W. Connell'in
kavramlastirdigi hegemonik erkeklik (Connell, 1995), biyik gibi fiziksel detaylar
tizerinden toplumsal cinsiyet performansinin nasil digavuruldugunu anlamamiza
yardimci olur.

Benedict Anderson’in klasiklesmis c¢alismast Imagined Communities (1983), ulus
kavramini modernlige i¢kin, kiiltiirel olarak insa edilmis ve tahayyiil edilen bir cemaat
bigimi olarak tanimlar. Anderson’a gore ulusal kimlik, bireylerin birbirlerini tanimadan
ama ayni aidiyet duygusuyla bir cemaatin iiyesi olduklarini hayal etmeleriyle kurulur. Bu
tahayyiil, ortak semboller, ritiieller ve gorsel kodlar araciligiyla gergeklesir. Dolayisiyla
ulus, yalnizca politik degil; ayni zamanda estetik ve duygusal olarak igsellestirilmis bir
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cemaat formudur. Bu ¢ercevede, bireylerin bedenlerine dair goérsel 6geler —Ornegin
biyitk— bu cemaat tahayyiiliiniin materyal temsillerine doniisebilir. Benedict Anderson’in
hayali cemaat kurami, ulusal kimligin, bireylerin birbirini tanimadan fakat ortak bir
aidiyet hissiyle bir arada olduklarini varsaydiklar1 simgesel bir yap1 oldugunu 6ne stirer.
Ancak bu hayal giicii, yalnizca kiiltiirel simgelerle degil, ayni1 zamanda toplumsal cinsiyet
diizenlemeleriyle de isler. Ulusal cemaatler ¢ogunlukla heteroseksiiel, pronatalist ve
patriyarkal varsayimlar tizerine kurulur. Erkeklik, bu cemaatin hem biyolojik yeniden
tretiminin hem de ideolojik siirekliliginin tastyicisi olarak konumlanir (McClintock,
1993; Nagel, 1998). Bu baglamda biyik gibi gorsel isaretler, sadece bireyin aidiyetini degil,
ayni zamanda erkek vyurttaglik statiisinii de temsil eder. Biyigin yoklugu ya da
islevsizlesmesi, yalnizca estetik bir dontigiim degil; ulusal kimlik tahayyiliniin diginda
kalma, taninmama ve dolayisiyla yurttaglik performansinin basarisizligi anlamina gelir.
Bu nedenle, biyik figiiri, yalnizca bir toplumsal cinsiyet isareti degil; ulusun kendini
kurguladig: erkeklik ideolojisinin de gorsel bir tastyicisidir. Biyik, bireyin "bizden biri"
olup olmadigini cemaatin gorsel rejimi igerisinde anlamlandirmasina yarayan bir isarettir.
Biyigin varligi ya da yoklugu, bireyin bu cemaatle olan bagini somutlastirir ya da kesintiye
ugratir. Andersonci cemaat tahayyilii, bu anlamda yalnizca bir zihinsel insa degil;
goriiniirlik ve taninma {izerine kurulu bir gorsel rejimdir.

Michel Foucault, iktidar: baskici bir yapinin 6tesinde, giindelik yasamin i¢ine dagilmus,
bireyin davranislarini diizenleyen, yonlendiren ve igsellestirilen bir iligkiler ag1 olarak
tanimlar. Ozellikle Foucault'nun Hapishanenin Dogusu (Surveiller et punir, 1975) ve
Cinselligin Tarihi 1 (Histoire de la sexualité, 1976) adli eserlerinde iktidarin mikro
diizeyde —yani beden, mekan, dil ve aligkanliklar diizleminde— nasil isledigini ortaya
koyar. Bu baglamda mikro-iktidar, bireyin bedenini tiretken, itaatkar ve taninabilir kilacak
bicimde diizenleyen, normatif davraniglara yonlendiren bir disiplindir. Foucault'nun
biyopolitika kavrami ise modern iktidarin bedenleri yalnizca disipline etmekle kalmayip
onlar1 niifus diizeyinde yonetmesini ifade eder. Cinsellik, saglik, dogurganlik, 6liim gibi
konular biyopolitikanin alanina girer. Ancak bu kavram, bireysel bedenler iizerinden
ulusal, ideolojik ve sosyopolitik stratejilerin hayata ge¢irildigi bir diizene de isaret eder.
Biyik gibi bedensel isaretler, biyopolitikanin bu gériinmez ag1 igerisinde bedenin ne
olgiide "normal’, "erkek”, "makbul" ya da "sapkin" olduguna karar veren gostergelerdir. Bu
cercevede Foucaultcu iktidar, biyigin varligi ya da yoklugunu denetleyen, bedenin
gortinirligint sinirlayan ve 6znenin kimligini normallestiren bir mekanizma olarak
isler. Biyik Soylencesi ve La Moustache romanlarinda bu tiir mikro-iktidarlarin bireyin
bedenine ve dolayisiyla benligine nasil sirayet ettigi gosterilir.

Judith Butler, ozellikle Gender Trouble (1990) ve Undoing Gender (2004) eserlerinde
toplumsal cinsiyetin sabit bir 6z degil, tekrar eden eylemler ve toplumsal normlara gore
sergilenen performanslar biitiini oldugunu ileri siirer. Butlera gore kimlik, ancak
toplumsal normlara uygun bigimde “tanindiginda” gegerlilik kazanir. Bu taninma siireci,
6zneyi kurar; taninmayan 6zne ise gériinmezlige ya da toplumsal yok olusa mahkam olur.
Bu noktada biyik, erkeklik performansinin gorsel ve kiiltiirel bir parcas: haline gelir.
Bireyin biyikli ya da biyiksiz olusu, yalnizca biyolojik degil; ayni zamanda toplumsal
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normlara gore belirlenmis bir kimlik performansidir. La Moustache’daki karakterin
biyiginin varliginin kolektif olarak inkér edilmesi, onu Butler'n tanimladig1 bicimiyle
“taninmayan bir 6zne”ye doniistiiriir. Bu durumda 6zne, toplumsal olarak varligini
strdiiremez hale gelir. Biyik Soylencesi’nde ise biyigin giderek ¢6ziilmesi ve nihayetinde
karakterin kendi yliziinii taniyamayacak héle gelmesi, bu taninma performansinin yikima
ugradig: bir bagka ornektir.

Erkeklik, ¢ogu zaman kadinliktan farkli ve karsit olarak tanimlanir; ancak bu fark,
yalnizca biyolojik degil, kiiltiirel ve gorsel gostergelerle de kurulur. Sag, ses, giyim tarzi,
durus, jestler gibi bedensel gostergeler, erkekligin performatif ydoniinii olusturur (Connell,
1995; Butler, 1990). Bu baglamda biyik, bircok toplumda yetigkinligin, erkeksi giiciin ve
hatta ulusal sadakatin sembolii olarak kodlanmistir. Bryik birakmak, yalnizca bir bedensel
karar degil, ayn1 zamanda bir toplumsal aidiyet beyanidir.

Tiirkiye 6zelinde, bryik siyasi ve ideolojik anlamlar da tasiyan bir gostergedir. 1970’lerden
itibaren sag ve sol ideolojilerdeki erkek figiirleri, farkli biyik bi¢imleriyle 6zdeslesmistir.
Dolayisiyla bryik, yalnizca bir “erkeklik” belirtisi degil; hangi tiir bir erkeklik oldugu, hangi
ideolojik ya da sosyal cemaatle 6zdeslesildigi konusunda da belirleyici olur.

“Zira sag, sakal, biyik stili bireyin sirf 6zgiir iradesiyle verdigi bir karar olmaktan ote siyasi,
dini, kiiltiirel, sosyal ve cinsel anlamlar: iceren bir dizi nedenin sonucu olabilir. Diger
taraftan yaygin kanaate gore biyik, Tiirk erkekleri icin “erkeklik insa” yontemlerinden biri
oldugu sdylenir. Bu gii¢ gdsterisi, siyasi kimlikle birlestiginde ise daha kristalizedir. Zira
makul bir dereceye kadar, bir erkegin biyik sekli “ayaginizi denk almanizi gerektirecek”
bir 6n-sinyal niteliginde olabilir.” (Goksen, 2024: 54)

Bryigin varligi ya da yoklugu, bireyin cemaat tarafindan taninmasinda merkezi bir rol
oynar. Benedict Anderson’in teorisinde “hayali cemaat” bireylerin birbirlerini hig
tanimasalar da, semboller araciligiyla bir cemaatin pargasi olduklarini diigiinmeleriyle
inga edilir. Bu baglamda biyik, gorsel bir simge olarak, bireyin cemaat igindeki yerini hem
belirler hem de teyit eder. Biyiksiz bir yiiz, taninmayan, dolayisiyla cemaatten diigmiis bir

bedendir.

Foucaultnun beden politikasi anlayist ¢ergevesinde ise biyik, mikro-iktidarlarin beden
lizerindeki diizenleyici islevinin bir araci haline gelir. Birey, toplumun goriinirlik
kodlarina gore diizenlenir ve taninir. Bu gériiniirliigiin kaybi, bireyin kendi bedenine ve
kimligine yabancilagmasina yol agar.

Judith Butler’a gére toplumsal cinsiyet, siirekli olarak tekrar eden ve onaylanmaya muhtag
performanslar dizisidir. Erkeklik de bu anlamda sabit degil, kirilgan bir insadir. Her
performans, cemaatin onayiyla pekisir; onay kayboldugunda ise kimlik de sarsilir. La
Moustache ve Biyik Soylencesi bu kirilganlig goriiniir kilar: her iki romanda da bryigin
doniistimii, karakterlerin kimliginin dissallasan bir par¢asini yitirmesiyle sonuglanir.

La Moustache’ta kahramanin biyigini kesmesi, onun kimliginin bir pargasini goriiniiste
kaybetmesine neden olurken, ¢evresinin bu degisikligi tanimamasi 6znenin toplumsal
taninma kosullarini ortadan kaldirir. Biyik Soylencesi’nde ise karakterin biyigi, zamanla
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eski kudretini yitirir, seyreklik ve sekil bozukluklar: ile birlikte karakterin 6zsaygist ve
kimlik temsili de ¢6ziime ugrar. Her iki durumda da biyik, bir 6zdeslik alaninin kayb1
anlamina gelir.

Biyik, ayn1 zamanda karakterlerin “ayna” karsisindaki yiizlerinde sabitledikleri kimligin
maddi tagiyicisidir. Yiicel'in kahramani, makasla diizelttigi biyiginin sonunda “taninmaz”
héle gelmis olmasindan dolay: bir yabanciyla karsilagir. Carrére’in karakteri de, biyigini
kestikten sonra hem kendisini hem ¢evresini sorgular. Bu ayna metaforu, hem Butler'in
taninma kuramina' hem de Lacan’in “ayna evresi*’ne gonderme yaparak Oznenin
kimligini digsal imgelerle nasil sabitledigini gosterir. Biyik, aynada goriilen yiziin
tamamlayicisidir; onun yoklugu, kimligin biitiinligiint tehdit eder.

2. Tahsin Yiicel’in Biyik Soylencesi Romaninda Biyopolitika

Tahsin Yiicel'in Biyik Soylencesi adli romani, biyik imgesinin erkeklik, kimlik ve yurttaglikla
kurdugu derin baglantiy: psikanalitik ve politik diizeylerde ele alir. Romanin baskahramani,
zamanla solgunlagan ve sekilsizlesen bryigiyla birlikte, toplum i¢indeki taninma kabiliyetini
ve kendilik biitiinliigiinii yitirir. Roman boyunca biyik, yalnizca bir dig goriiniis 6gesi degil;
karakterin baba kaybiyla birlikte ¢6zlilmeye baglayan kimliginin maddi tasiyicisi olarak islev
goriir. Ozellikle karakterin devlet dairesindeki isini siirdiiriirken yiiziinii taninmaz hale
getirmesi, toplumun tanidig1 maskiilen kodlarin disina diistisiinii simgeler. Cumali isminin
Fransizca bir soyadina donistiiriilmesi ise, hem kimligin boliinmesini hem de ulusal
aidiyetin sorgulanmasini temsil eder. Romanin sonunda karakterin kendi girtlagina makas:
saplamasi, yalnizca fiziksel bir son degil; taninmayan, aidiyetsiz, simgesel olarak silinmis bir
Oznenin ¢okiistidiir.

Tahsin Yicel'in Biyik Soylencesi adli romaninda, kahramaninin biyig siradan bir estetik
tercih olmaktan ¢ok uzaktir; biyik, onun sosyal gériiniirligiinii, ideolojik konumunu ve
kisisel glivenligini teminat altina alan bir erk simgesidir. Romanda “bryigin” baslangicta
olaganiistii bir nitelik tagidig, kahramanin yiiziine bir gorkem, bir biitiinliik ve bir 6zgiiven
verdigi anlatilir. Biyik, bireyin toplumla olan iligkisini kuran bedensel ve simgesel bir uzanti
haline gelmistir. “Biyik avrat isi degildir, yakist1 diye birakilmaz.” (Yiicel, 1995: 18)

Bu climlede biyigin fiziksel kaybi, yalnizca digsal bir degisim degil, benlik algisinin ¢okiistinii
de beraberinde getirir. Kahraman igin biyik, bedensel kimligin degil, yiiziin, yani toplumla
dogrudan iliskiye giren temsil ylizeyinin vazgecilmez bir parcasidir. Bu agidan biyik, hem
Foucault'nun disipliner iktidar aglarinin bir uzantisidir hem de Anderson’in tarif ettigi
hayali cemaatin simgesel kodlarindan biridir.

Roman boyunca kahramanin biyig1 giderek dokiiliir, seyreklir, rengi solar, killar1 kivrilir. Bu

! Judith Butler’a gore toplumsal cinsiyet, bireyin ancak sosyal normlara ve gorsel kodlara uygun sekilde
“tanindiginda” kurulan bir kimliktir. Taninmayan 6zne, toplumsal anlamda goriinmez ve dolayisiyla diglanmis
olur. Bu baglamda taninma, kimligin varligi i¢cin gerekli bir toplumsal onay stirecidir. Bkz. Undoing Gender,
Routledge, 2004.

2 Lacan’m “ayna evresi” kavrami, bireyin 6-18 aylikken aynadaki yansimastyla dzdesleserek kendini digsal bir
imgede tanimaya baglamasini ifade eder. Bu evre, 6znenin benligini ilk kez biitiinliik i¢cinde kurdugu ancak bu
biitiinliigiin dissalliga dayandig: bir kirilma amidir. Bkz. Ecrits, Seuil, 1966.
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fizyolojik doniisiim ayni zamanda kimligin icten ice silinmesi siirecidir. Kahraman, bryigini
“diizeltme” ¢abasiyla, yani kimligini yeniden inga etmeye caligirken, aslinda onu parca parca
ortadan kaldirir. Biyigin arindirilmasi, saflastirilmasi, giiya "6ziine dondiriilmesi” siireci,
sonunda tiim kimlik aygitinin dagilmasiyla sonuglanir. “Ttim bozuk killar1 ayiklayip gergek
biyig1 ortaya cikardig: kanisina varip da biiyiik aynanin 6niine gectigi zaman, hicbir yerden
tanimadigy, saskin, tirkek, ¢okmiis bir yabanci gordii karsisindal...]” (Yiicel, 1995: 173)

Bu pasaj, Butler'in taninma kuramuyla birlikte okunabilir. Birey kendini tanimak, aynada
onaylamak, sabitlemek ister. Ancak yiiz artik kendisinin degildir. Bryik gitmis, onun yerine
siradan, “Tuzsuz Vaysal'n biyigina” (Yiicel, 1995: 173) benzeyen yavan bir sey kalmistir.
Bu, erkekligin performatif temsilinin ¢oktiigli andir. Bu gorsel ve simgesel ¢oziilmenin
eszamanli olarak kahramanin cinsel yasantisinda da karsiligini bulmasi, erkekligin yalnizca
toplumsal goriintirlik degil, bedensel islev tizerinden de insa edildigini ortaya koyar.
Kahraman, romanin ilerleyen boéliimlerinde bir geng¢ kadinla yasadig cinsel deneyimde
iktidarsizlik yasar; bu basarisizlik yalnizca bedensel degil, ayni zamanda psikolojik ve
kimliksel bir ¢okiistiir. “Ilk kez degilmis gibi ama her seferinde bir eksilme gibi...” ifadesi
(Yticel, 1995: s.175), bu siirekli yitimi ve erkeklik temsillerinin adim adim bogalmasini
anlatir. Biyigin diistigii ile cinsel islevsizlik arasindaki paralellik, karakterin hem toplum
nezdinde taninan hem de beden nezdinde is goren “erkeklik”ten dislandigini gdsterir. Bu
ifte diglanma, Butlerin tanmmma kuramiyla birlikte okundugunda, 6znenin sadece
goriinmez degil, islevsiz ve anlamsiz bir kimlik haline geldigini gostermektedir. Burada
taninmayan yiiz ve iglevsiz beden ayni anda ¢oker.

Aynada kendini taniyamama, yalnizca fiziksel degil, epistemolojik bir krizdir. Kahraman,
artik “kendisi” degildir. Foucault'nun 6znenin kendini tanimasi i¢in iktidar rejimlerinin
diline ve normlarina bagvurmasi gerektigi diisiincesiyle okundugunda, karakterin ¢oken
yuzil, ¢oken iktidar normlariyla birlikte islevsizlesmistir. Norm digina digmiis degil;
normun digladig, tanimadigi, kodlayamadig: bir bedene dontismiistiir. “Sonra, neredeyse
hicbir sey diisiinmeden, doniissiiz bir edim gerceklestiriyormus gibi bir duyguya da
kapilmadan, makasi bir hanger gibi yabancinin girtlagina sapladi.” (Yiicel, 1995: 173)

Bu sahne, 6znenin aynadaki yansimasiyla 6zdesligini yitirdigi anda olusan nihai varolugsal
kopusu isaret eder. Karakter yalnizca biyigini degil, temsil ettigi benligi de 6ldiiriir. Bu 6liim,
klasik anlamda bir cinnet ya da delilik degil; tanmnamayan 6znenin, cemaatin hayali
haritasindan silinmis bireyin ka¢inilmaz sonucudur. Baykan ise, bu sahneyi ‘biy1gin temsil
glciiniin séniimi ile benligin kamusal okunabilirliginin ¢okiisii’ arasindaki nedensellik
lizerinden okur; bizim yorumumuz, ayni ¢okiisii erkekligin toplumsal tasdike bagimliligi ve
mikro-iktidarlarin bedensel rejimleri ile iliskilendirerek genisletir (Baykan, 2017).

Biyik Séylencesinde karakterin yasadig: kriz, digsal bir toplumsal diglanma ile degil; i¢csel bir
silinme ile gelisir. Cevresi onu sadece biyigiyla tanimakta ve cagirmakta, kahramanin biitiin
kimlik yapilanmasini biyi1 etrafina insa etmektedir. Bu durum, Anderson’in hayali cemaat
fikrine bir ters referans sunar: birey, cemaatin géziinde artik gériinmezdir; temsil etmedigi
i¢in taninmaz, taninmadig: icin de kimligi ¢oker. Bu noktada toplumsal 6liim, fiziksel
6liimden once gerceklesmistir.
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3. Emmanuel Carrére’de Gergeklik Krizi ve Mikro-Iktidarlar

Emmanuel Carrére’in La Moustache adli kisa romani, goriiniiste siradan bir bedensel
degisikligin (biyik kesimi) yol a¢tig1 ontolojik ve epistemolojik bir kriz tizerinden kimligin
toplumsal inga siireclerini tartigir. Romanin anlaticisi ve bagkisisi, yillardir tagidigr bryigim
bir giin aniden keser; ancak karis1 da dahil olmak tizere hig¢ kimse bu degisikligi fark etmez.
Bu fark edilmeme, zamanla gercekligin inkarina, bellegin ¢okiisiine ve benligin silinmesine
doniisiir. Kahraman, bir yandan aynada kendi yiizlinii tanirken, diger yandan ¢evresinin
biyiginin hi¢ var olmadigini séylemesiyle yabancilagir. Roman, toplumsal taninmanin gorsel
sembollerle kuruldugunu; bu sembollerin yoklugunda ise 6znenin dis diinyayla olan
baginin koptugunu ve kimliginin ice ¢oktiigiinti gostermektedir.

Emmanuel Carrére’in La Moustache adli romanyi, 6ziinde bir gérsel simgenin yoklugunun
toplumsal olarak da inkar edilmesiyle baglayan bir gerceklik krizini isler. Kahraman,
yillardir tagidigr biyigini bir giin aniden keser. Bu kesim, ilk basta bir saka, kii¢iik bir
degisiklik ya da hafif bir meydan okuma gibi goriiniir. Ancak ¢evresindeki hi¢ kimsenin —
en basta da karismin— bu degisikligi fark etmemesi, karakterin kimliginin toplumsal
diizlemdeki tanimirhigini kaybetmesiyle sonuglanir.

“[...] elle vérifia son maquillage dans la glace de I'ascenseur, puis le regarda, lui, d’un air
approbateur, mais cette approbation, de toute évidence, portait sur son costume et non
sur la métamorphose qu’elle avait toujours pas commentée.” (Tr: “[...] asansor aynasinda
makyajini kontrol etti, sonra onaylayarak ona bakti, ama bu onay belli ki kiyafetiyle
ilgiliydi, hala yorum yapmadig: degisimiyle ilgili degil.”) (Carrere,1986: 17)

Bu yokluk, sadece fiziksel bir eksiklik degil; ayn1 zamanda hafizanin, tarihin ve kolektif
tanimanin da yok olusudur. Butler'm “taninma” kurami baglaminda bu durum, 6znenin
toplumsal varliginin iptali anlamina gelir. Foucault'cu anlamda ise bu, disipliner diizenin
artik 6zneyle ilgilenmemesi, onu gormemesi ve dolayisiyla diizenin disina itmesidir.

Roman boyunca kahraman, aynaya baktiginda tamidigi yiizli gorse de, gevresinin bu
degisikligi inkar etmesi, bireysel hafiza ile kolektif hafiza arasindaki kopriiyli yikar. Bu
celiski, 6znenin yalmizca kimliksel degil, ontolojik olarak da ¢oziildigii bir anlati evresine
isaret eder. Ayna, bu baglamda sadece fiziksel bir ylizey degil, Gérard Genette’in terimleriyle
anlat1 icinde bir temporal esik ve kirilma noktasidir: karakterin zamanla ve kendiligiyle
kurdugu anlati stirekliligi, bu sahneyle kesintiye ugrar. Dahasi, Mieke Bal'in odaklanma
(focalisation) kavrami baglaminda bu sahne, anlatinin gorsel odak diizlemini kirar;
karakterin gordiigii ile anlatinin sundugu gorsel bilgi uyusmaz hale gelir. Oznenin gordiigii
sey ile cevrenin gordiigli seyin geliskili olmasi, anlatida bir giivenilirlik sorunu (unreliable
narration) yaratir. Boylece anlati, karakterin igsel krizini sadece tematik olarak degil, yapisal
olarak da yansitir. “Tu sais bien que tu n’as jamais eu de moustache.” (Tr: “Sen de biliyorsun
ki hi¢bir zaman biyigin olmadi.”) (Carrére, 1986: 31) climlesiyle 6rneklenen bu kirilma,
karakterin kendi bedenine iligkin gorsel bilgiyi dogrulayan dis referanslardan yoksun
kalmasinin yarattig1 anlatisal boslukla daha da derinlesir. Bu nedenle ayna sahnesi, anlati
icinde hem gorsel bir esik hem de ontolojik bir belirsizlik alan1 olusturur.
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Bu noktada biyigin yoklugu, fiziksel bir kayip degil; gercekligin kendi baglamini
kaybetmesidir. Anderson’in hayali cemaat kurami, bu durumda ters isleyen bir siire¢ sunar:
cemaat, bireyin biyigini hatirlamazsa, birey de kendisini o cemaatin tyesi olarak tahayyiil
edemez. Hafiza, aidiyetin kurucu 6gesidir. Hafiza ¢oktiiglinde, aidiyet de dagilir. Kahraman,
yasadigr kriz boyunca dis diinyadan bir teyit, bir onay bekler; ancak kimse onun
kimligindeki degisimi tanimaz. Buradaki travma, bireyin “deliligi” olarak degil; toplumsal
taninmanin geri c¢ekilmesiyle gelisen bir psiko-politik yikim olarak okunmalidir.
Foucaultnun delilik iizerine erken donem analizlerinde oldugu gibi, birey “normun

disinda” kaldig icin degil, artik normatif yapilarin konusu olmaktan ¢iktigr icin goriinmez
hale gelir.

Kolektif sessizlik, karakterin krizini derinlestirir. Tipki Biyik Soylencesindeki gibi, cevrenin
suskunlugu sadece dislayici degildir; ayni zamanda yok sayicidir. Bu, iktidarin gériiniir olan
degil, gériinmez kilinani kontrol ettigi ge¢ modern toplumun tipik bir islevidir.

Romanin sonunda karakter, evi terk eder, kendisini bagka bir {iilkeye atar, karisini
tanimadig: bir kadin olarak goriir, gercekligin sinirlarimn yitirir. Bu yolculuk, dis diinyadan
igsel bir ¢okiise, benlikten manik bosluga siiriikklenen bir kopustur. Oznenin toplumsal
taninma olmadan varligini siirdiiremeyecegine dair dramatik bir temsildir bu. Bu noktada,
La Moustache, kimligin yalnizca bireysel farkindalikla degil; siirekli tekrar eden taninma,
onay ve kolektif hafiza siiregleriyle kuruldugunu ve siirdiiriildiigiinii anlatir. Bu siireg
kesildiginde, 6zne, hem bedenine hem hafizasina hem de gergeklige yabancilagir.

4. Romanlarda Biyik ve Kimlik

Her iki romanda da biyik, sadece fiziksel bir unsur degil; kimligin temsili, siirekliligi ve
toplumsal taninmanin anahtaridir. Bryigin kayb1 veya inkéri, bireyin sosyal ve psikolojik
diizeyde taninmamasina yol agar. Benedict Anderson’in hayali cemaat kurami baglaminda,
bireyin taninmasi, ortak sembollerin stirekliligiyle miimkiindiir. Bu stirekliligin kirilmast,
bireyi cemaatten koparir. Biytk Siylencesinde karakter, biyiginin giderek islevini
yitirmesiyle, kendi kimligini yavasca kaybeder; sonunda aynadaki yiizli tantyamaz héle gelir.
La Moustache’ta ise karakterin biyig1 bir anda yok olur ama daha kotiisii, ¢evresi onun hi¢
olmamus oldugunu iddia eder; bu inkér, karakterin hafizasini ve gergeklik duygusunu yikar.
Her iki anlatida da karakterlerin sonu intiharla (ya dogrudan ya da sembolik olarak)
sonuglanan bir varolugsal kopustur. Biyigin yoklugu, yalnizca goriiniisiin degil, kimligin,
gecmisin ve anlamin yokluguna isaret eder.

Foucaultcu iktidar kurami dogrultusunda okundugunda, her iki romanda da beden
politikalarinin belirleyici rol oynadig: goriliir. Ancak bu politikalar farkli sekillerde igler:
Biyik Soylencesinde iktidar, daha geleneksel, daha goriiniir bir bi¢imde bedenin
normatiflestirilmesini talep eder. Bryik, cemaatle uyumu saglayan bir biyopolitik diizenegin
parcasidir. Kahraman, bu diizenegin ¢oktiigiinii fark ettiginde 6zdeslik mekanizmas: da
dagilir. La Moustache'ta ise iktidar daha “psiko-politik” bicimde isler: iktidar, bireyin
degisimini gérmezden gelerek onu yok sayar. Normdan sapma degil, normun ilgisizligi
yikict olur. Bu, ge¢ modernitenin tanimsizlastirici ve siliklestirici iktidar bi¢imidir. Sonugta,
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biri disipliner (Yiicel), digeri ilgisizlikle cezalandiran (Carrere) olmak tizere iki farkls iktidar
bigimi, ayni tiirden bir erkeklik krizine yol agar.

Her iki metin de erkekligi “gériiniirliikle kurulan” ama “gériinmezlikle ¢6ziilen” bir kimlik
olarak temsil eder. Biyik, erkeklik performansinin tasiyicisidir. Bu tagiyicinin islevini
yitirmesi, Butler'in taninma kuramina gore 6znenin kimlik sahnesinden ¢ekilmesine neden
olur. Taninmayan o&zne, var olamaz; bu nedenle iki karakter de fiziksel varliklarini
stirdiirseler bile kimlik olarak silinirler. Bununla birlikte Yiicel’de bu siire¢ daha ice kapanik,
daha melankolik bir seyir izler. Kahraman, biyigini diizeltmeye galisirken onu yok eder.
Carrere’de ise siire¢ dig diinyayla ¢atisma, inkar ve psikozla oriilidiir. Kahraman, biyigini
kaybettiginde sadece kendi bedenini degil, toplumsal gergekligi de kaybeder. Her iki figiir
de “taninmayan erkek” olarak cagdas edebiyatin yeni bir erkeklik tipolojisini sunar:
normdan sapmayan, ama artik normun konusu olamayan bir erkeklik. Bu, hegemonik
olmayan, hatta artik temsil edilemeyen bir erkeklik bi¢imidir.

Buyik Soylencesi ve La Moustache, erkekligin gorsel, simgesel ve tarihsel olarak nasil kirilgan
bir zemine oturdugunu ortaya koyar. Cemaatin bakisindan yoksun kalan 6zne, aynadaki
suretine de yabancilasir. Sonug: sessizlik, kayitsizlik ve nihai intihardir. Bu iki metin,
erkekligi hem digsal iktidar iligkileri hem de igsel kimlik stirekliligi baglaminda parcalanmis,
¢oziilmiis ve temsil edilemez bir yapi olarak sunar.

Farkli baglamsal yapilar olan Tiirkiye ve Fransa, biyigin kiiltiirel anlamlandirilmasi
bakimindan dikkate deger ayrigmalar sunar. Tirkiye’de biyik, 6zellikle 20. yiizyil sonrasinda
siyasi kimliklerin ve ideolojik pozisyonlarin gorsel bir ifadesine doniigmiistiir; sag ve sol
ideolojiler, Islami ve sekiiler goriisler, hatta etnik kimlikler bile biyik bigimleriyle
Ozdeslesmistir. Bu nedenle Yicel'in romaninda biyik, yalmizca erkekligin degil, aym
zamanda bir toplumsal hizalanmanin ve kamusal goriintirliglin géstergesi olarak isler.
Fransa’da ise, 6zellikle 1980’lerden sonra kamusal alandaki erkeklik temsilleri daha bireyci,
sekiiler ve normatif heteroseksiielligin diginda sekillenmistir. Carreére’in anlatisinda biyigin
kesilmesinin goriinmez kalmasi, Fransiz baglaminda taninmanin artik klasik simgelerden
degil, belki de sessizlikten ve fark edilmemekten gectigine isaret eder. Bu durum,
Foucault'nun geg-modern iktidar bigimlerinde bireyin gériiniirligliniin azalmasiyla birlikte
islevsellesen bir taninma rejimi ile ortiigiir. Boylece, iki baglam arasinda erkekligin kamusal
taninmasi, toplumsal normlara dahil edilmesi ve dislanma bi¢imleri bakimindan 6nemli
farklar ortaya ¢ikar.

Sonug¢

Bu makale, Tahsin Yiicelin Biyik Séylencesi ve Emmanuel Carrére’in La Moustache
romanlarin: karsilagtirmali olarak inceleyerek, “biyik” imgesi etrafinda sekillenen erkeklik
krizlerini, toplumsal taninma sorunlarini ve gercekligin ¢oziiliisiini analiz etmistir. Her iki
metin de biyig1 yalnizca bir bedensel ayrinti degil, ayn1 zamanda kimligin siirekliligini
saglayan, cemaat aidiyetini temellendiren ve toplumsal normlara uygunlugu belirleyen
simgesel bir yapi tast olarak isler. Biyigin yoklugu veya islevsizlesmesi, bu sistemin
g6kmesine ve 6znenin benligiyle olan baginin kopmasina neden olur.
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Makalenin temel kuramsal ¢ergevesi, Benedict Anderson’in hayali cemaat kavrami, Michel
Foucault'nun mikro-iktidar ve biyopolitika anlayislari ile Judith Butler'm taninma kuram
etrafinda sekillenmistir. Anderson’a gore cemaat tahayytli, ortak sembollerin gériintrligi
ve surekliligiyle kurulur; biyik bu sembollerden biridir. Foucaultnun beden politikalari ise
bu tir gorsel kodlarin nasil disipline edildigini, normatiflestirildigini ve mikro diizeyde
denetim altina alindigini agiklar. Butler'in kimligin taninmayla kurulduguna dair goriisleri
ise, her iki romanda da biyigin kaybinin 6znenin sosyal taninmadan diglanmasina ve
sonugcta kimliksizlesmesine nasil yol a¢tigin1 anlamamiza katk: saglar.

Biyik Soylencesinde karakter, bryiginin giderek zayiflamasi ve bi¢imini yitirmesiyle birlikte,
hem aynadaki kendiligini hem de toplumsal goriiniirliigiinii kaybeder. Biyigin1 diizeltme
arzusu, kimligini yeniden kurma girisimidir; ancak bu girisim basarisiz olur ve karakter
taninmayan bir suretle yiiz yiize gelerek kendi girtlagina makasi saplar. La Moustache’ta ise
karakter, biyigini kestiginde gevresinin bu degisimi fark etmemesiyle kimliginin sosyal
temellerinin ¢oktiglini fark eder. Biyigin hi¢ var olmamis gibi inkar edilmesi, sadece fiziksel
bir belirsizlik degil; kolektif hafizanin ve toplumsal aidiyetin de inkaridir. Her iki roman da
erkekligin goriintirliikk, temsil ve onayla siki sikiya bagli bir kurgu oldugunu, bu baglarin
kopmasiyla da erkekligin yikima ugrayabilecegini ortaya koyar. Temsil edilemeyen erkeklik,
ya toplumun disinda kalan ya da toplumun artik ilgilenmedigi bir boslukta silinir. Bu
anlamda biyik, hem bir kimlik tagtyicist hem de bir yok olus simgesidir.

Bu caligma, siradan goriinen bir bedensel unsurun —biyigin— edebi metinlerde nasil
katmanli anlamlara biriinebildigini gostermistir. Biyigin kiltiirel kodlar araciligiyla
bedenin politiklestirilmesine nasil katki sundugu, mikro-iktidarlar ve sembolik taninma
bicimleriyle nasi i¢ ice gectigi analiz edilmistir. Ayn1 zamanda erkeklik calismalar:
baglaminda, temsil edilemeyen ve yikima ugrayan erkek kimliklerinin edebi temsiline dair
yeni bir tipoloji énerilmistir.

Her iki romanin ulastig1 varolugsal kirilma noktalari, glintimiiz erkeklik temsilleri agisindan
da 6nemli ipuglar1 sunar. Giderek artan bicimde sorgulanan normatif erkeklik yapilar,
gorsellikten beslenen kimlik bicimlerinin ne kadar kirilgan oldugunu géstermektedir. Bryik
gibi basit bir semboliin yoklugu, bu yapilarin ne denli temsil odakli oldugunu ve temsilin
sekteye ugradigi anda Oznenin psikolojik ve toplumsal diizlemde nasil bir ¢oziilme
yagadigini agiga ¢ikarir. Bugliniin erkeklik tartigmalari da siklikla taninma, gértintirlik ve
normatif baskilarla iligkilidir; dolayisiyla bu iki roman, erkekligin sabit ve glivenli bir kimlik
olmadigini, tersine, kolektif sembollere bagimli, kirilgan ve zaman zaman yok olmaya
mahk{m bir yap1 tasidigini edebi olarak belgelemektedir. Bu yoniiyle her iki metin, temsil
edilemeyen erkekligin dramatik sonuglarim giiniimiizle iliskilendirerek sunar.

Yine bu ¢aligma, gorsel kimlik sembolleri {izerinden yiiriitiilebilecek daha genis ¢apl
edebiyat analizlerine zemin hazirlamaktadir. Biyik diginda sag, sakal, giyim tarzi ya da beden
durusu gibi dgelerle desteklenecek ¢aligmalar, bedenin edebi temsilindeki normatif yapilarin
daha ayrintih olarak ¢dziimlenmesine olanak taniyacaktir. Ayrica cinsiyet ¢aligmalar:
kuramlariyla kesisen incelemeler, bu tiir temsillerin heteronormatif diizen iginde nasil
isledigini veya bozuldugunu sorgulama potansiyeli tagir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/akaded
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