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DOĞA KURAMI BAĞLAMINDA MURRAY 
BOOKCHIN’NİN ONTOLOJİSİ 

Ü mit FEYZİ OĞ LÜ 
ÖZ 

Bu çalışmanın amacı; literatürde genellikle siyasal yönüyle vurgulanan Murray 
Bookchin’nin ve toplumsal ekoloji düşüncesinin doğa kuramı nezdinde ontolojik yönünü 
ortaya koymaktır. Nitel yöntemin kullanıldığı çalışmada; toplumsal ekolojinin siyasal 
saiklerine yer verilmemiş olup, Bookchin’nin ontolojik dizgesinin ne olduğuna 
odaklanılmaktadır. Bookchin’e göre doğa; maddenin gizilgüçleri vasıtasıyla atomik yapı ve 
ilişkilerden çoklu yapıların ve ilişkilerin ortaya çıktığı sürekli bir oluş sürecidir. Bu sürecin 
diyalektik natüralizmle kavranabileceğini savunan Bookchin; görüngünün gerçekliğini 
ampirik ve edimsel olanın ilişkisiyle ele almakta ve bu ilişkiyi maddeye içkin bilinçle 
ilişkilendirerek doğallaştırmaktadır. Maddeye içkin bilincin kaynağı; maddede bulunan 
devinim, form ve yönelim tözlerinin etkileşimidir. Bu etkileşim, sürekli büyüyerek karmaşık 
yapıları oluşturan kendiliğinden organik bir evrimi beraberinde getirmektedir. Bu evrimin 
bütüncül biçimi olan doğa; kendisini oluşturan her görüngünün birbirleriyle tikel, doğanın 
bütünüyle tümel olarak etkileşimli ilişkilerin meydana geldiği ekolojidir. İçkin bir bilincin 
kendiliğindenliği olan doğa; kendiliğindenliğinden kaynaklı farklılıkları birarada 
barındıran ortak bir yaşamdır. Toplumsal ekolojiyi evrim felsefesi olarak tanımlayan 
Bookchin’in ontolojisi; diyalektik natüralizm, evrim ve ekoloji kavramları üzerine kuruludur. 

Anahtar Kelimeler: Murray Bookchin, toplumsal ekoloji, evrim felsefesi, diyalektik 
natüralizm, ekoloji, evrim, toplumsal ekolojik ontoloji. 

MURRAY BOOKCHIN’S ONTOLOGY IN THE CONTEXT OF 
NATURE THEORY 

ABSTRACT 
The aim of this study is to reveal the ontological aspect of Murray Bookchin and 

the idea of social ecology, which is generally emphasized in the literature with its political 
aspect, in terms of the theory of nature. In this qualitative study, the political motives of 
social ecology are not included, and the focus is on Bookchin's ontological framework. 
According to Bookchin, nature is a continuous process of becoming in which multiple 
structures and relations emerge from atomic structures and relations through the latent 
powers of matter. Arguing that this process can be grasped through dialectical naturalism, 
Bookchin considers the reality of the phenomenon through the relationship between the 
empirical and the performative and naturalizes this relationship by associating it with the 
consciousness immanent in matter. The source of consciousness immanent in matter is the 
interaction of the entities of motion, form and orientation in matter. This interaction brings 
about a spontaneous organic evolution that constantly grows and forms complex structures. 
Nature, which is the holistic form of this evolution, is the ecology in which each phenomenon 
that constitutes it interacts with each other in particular and with the whole of nature in a 
holistic way. Nature, which is the spontaneity of an immanent consciousness, is a common 
life that harbors differences arising from its spontaneity. Defining social ecology as a 
philosophy of evolution, Bookchin's ontology is based on the concepts of dialectical 
naturalism, evolution and ecology. 

Keywords: Murray Bookchin, social ecology, evolutionary philosophy, dialectical 
naturalism, ecology, evolution, social ecological ontology. 
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Giriş 

Mürray Bookchin’nin ilk olarak 20. yü zyılın ortalarında o ne sü rdü ğ ü  

toplümsal ekoloji dü şü ncesi; ekolojik kriz ve dü nyanın ğeleceğ i tartışmalarıyla 

birlikte 21. yü zyılda alternatif bir siyaset küramı olarak o ne çıkmaktadır. Ekolojik 

kriz sorünsalını siyasal dü şü nce zeminine taşıyan Bookchin; ekolojik krizi 

kendine o zğü  yo ntem, kavram, anlam, sorünsal ve nedensellik o rğü sü yle felsefi 

bir boyütta ele almaktadır. Bü doğ rültüda toplümsal ekolojiye o ncelikle bir doğ a 

küramı inşa eden Bookchin; siyaset felsefesinin yanı sıra doğ a felsefesini de 

içeren sistematik bir dü şü nce sünmaktadır. Bookchin’nin doğ a küramı, doğ anın 

varolüşsal bilğisinin sorğülanarak toplümsal ekolojinin ontolojisini ortaya 

koymaktadır. Zira ekolojik kriz, esasında ontolojik bir krizdir. Bookchin’e ğo re 

insanı yok olüşa sü rü kleyen ekolojik kriz; kapitalist endü striyalizmin dü şü nsel 

derinliklerinde yatan insan ile doğ a ilişkisinin, toplümün ve doğ anın varolüş 

biçiminin neticesidir. Dolayısıyla ekolojik kriz; bilimsel, teknolojik ve endü striyel 

yo ntemlerle ve bü minvaldeki mevzüat dü zenlemeleriyle ço zü lemeyecek felsefi 

bir boyüta sahiptir.1 

Doğ ayla insan arasında ekolojik bir ilişki küran Bookchin, siyaset 

küramının inşasına doğ a küramı ile başlamaktadır. Zira pek çok siyaset 

küramında oldüğ ü ğibi Bookchin de ontolojik bir temele ihtiyaç düymaktadır.2 Bü 

bağ lamda toplümsal ekolojiyi doğ anın da bilğisini içeren bir evrim felsefesi 

olarak tanımlayan Bookchin;3 doğ anın ne ve nasıl oldüğ üna dair ontolojik bir 

sorğülama yapmakta, bü sorğülamayla toplümsal ekolojik bir ontoloji 

sünmaktadır. Evrim felsefesini diyalektik natü ralizm, evrim ve ekoloji 

kavramlarıyla bü tü ncü l bir şekilde ele alan Bookchin, doğ ayı; yo ntem, üzam ve 

devinimi kapsayan ontolojik bir tartışmaya konü etmektedir. Dolayısıyla 

Bookchin; salt bir siyaset küramının yanı sıra doğ a küramına dayalı bir ontoloji 

de ortaya koymaktadır. Bü bakımdan toplümsal ekoloji; siyaset felsefesi oldüğ ü 

kadar ontolojik bağ lamda da ele alınması ğereken bir dü şü ncedir. Ancak 

literatü rde yer alan Bookchin çalışmalarında, toplümsal ekolojinin ontolojisi 

ayrıntılı olarak incelenmemekte ve ğenel bir eğ ilim olarak yalnızca siyaset 

küramı perspektifiyle ele alınmaktadır. Büna binaen bü çalışmada; toplümsal 

ekolojinin siyaset küramı anlatısına, saiklerine ve tartışmalarına yer 

                                                
1 Mürray Bookchin (Lewis Herber mahlasıyla), Our Synthetic Environment, New York: 
Alfred A. Knopf, 1962, xıv, xııı, 3-24, xıv. 
2 Janet Biehl, The Murray Bookchin Reader, Montreal: Black Rose Books, 1999, 197. 
3 Mürray Bookchin, Özgürlüğün Ekolojisi, çeviren Müstafa Kemal Coşkün, İ stanbül: Sü mer 
Yayıncılık, 2013a, 9-10. 
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verilmemekte, oküyücüya doğ a küramı bağ lamında Bookchin’nin bina ettiğ i 

toplümsal ekolojik ontoloji sünülarak tartışmaya açılmaktadır. 

 

1. Diyalektik Natüralizm 

Doğ anın, bir amaç ve dü zen kabülü  doğ rültüsünda dü şü nü lebilir ve 

bilinebilir oldüğ ü fikri; doğ aya dair ortaya çıkan en eski ve temel 

kavramsallaştırmalardan bir tanesidir.4 Bookchin’e ğo re doğ ayı bilme, kavrama 

ve anlama yetisi; doğ anın üssal olmasının bir ğereğ idir.5 Üssal oldüğ ü için 

dü şü nü lebilir ve kavranabilir bir dü zen olan doğ anın, nesnel bilğisi de 

mü mkü ndü r. Üslamlandığ ı o lçü de açıklanabilen doğ a, açıklanabilir oldüğ ü 

o lçü de de anlam kazanmaktadır. Doğ ayı anlamlı kılan şey ise üslamlamayla 

ortaya çıkan değ erdir.6 Bü nedenle doğ a, üssal oldüğ ü için bir değ ere ve anlama 

sahip iken; bü değ eri ve anlamı belirleyen şey, doğ adaki ğo rü nğü lerin doğ asını ve 

bü doğ adan kaynaklı varlıksal ve ilişkisel yerlerini niteleyen üs ya da 

üslamlamadır.7 Büna istinaden Ğrek felsefesi zemininde Ro nesans 

hü manizminin ve Aydınlanma rasyonalizminin temel yapı taşlarına sadık kalan 

Bookchin,8 doğ anın ve toplümün üslamlama biçimlerini irdeleyerek 

üslamlamanın tarihsel bir analizini yapmaktadır. Bü çerçevede ontolojinin varlık 

ve olüş sorünsalını, değ işim arasında o zdeşlik ve o zdeşlik arasında değ işim 

sorünü betimlemesiyle tartışan Bookchin;9 üsü ve üslamlamayı, ğeleneksel ve 

diyalektik olmak ü zere iki kateğoride ele almaktadır. 

Bookchin’e ğo re ğü ndelik yaşamın sü rdü rü lmesinde mantıksal ve 

matematiksel o nemli bir rol oynayan ğeleneksel üs, mantıksal tütarlılığ ı olanaklı 

kılan araçsal bir üs biçimidir.10 . A’nın A’ya eşit oldüğ ü o zdeşlik ilkesine dayanan 

ğeleneksel üsta; kendisi dışında başka bir şey olamayan ve yalnızca kendisi 

olabilen bir ğo rü nğü , belirli bir zamanın belirli bir anında ve dürümünda 

alğılanarak tanımlanan şeydir. Ğo rü nğü nü n belirli bir zamanın belirli bir anı ve 

dürümüyla tanımlanması; ğo rü nğü nü n, içsel tütarlılık ve üyğülanabilirlik 

doğ rültüsünda ço zü mlenmesi amacıyla dürağ an, değ işmez ve kesin sınırlar 

                                                
4 Lawrence J. Henderson, 1958’den aktaran, Mürray Bookchin, Toplumsal Ekolojinin 
Felsefesi: Diyalektik Doğalcılık Üzerine, çeviren Rahmi Ğ. O ğ dü l, İ stanbül: Sü mer Yayıncılık, 
2014, 63. 
5 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 62. 
6 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 62-63. 
7 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 63, 33. 
8 Biehl, The Murray Bookchin Reader, 197. 
9 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 27. 
10 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 31, 27. 
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çizilerek üslamlanmasıdır. Bü bakımdan ğo rü nğü nü n belirli bir zaman, meka n ve 

dürüma sıkışmış olan kendilik bilğisi; işleyişsel ve işlevsel yapı taşlarını içeren, 

benzeyen veya benzemeyen şeyler o lçeğ inde kendisi dışındaki ğo rü nğü lerden 

soyütlanmış olan bir tikelin bilğisidir. Kılğısal bir ço zü mleme amacı taşıyan 

ğeleneksel üs; ço zü mlemenin tütarlılığ ı ve işlevselliğ i doğ rültüsünda ğo rü nğü yü  

ço zü mlemeye üyğün hale ğetirmek için ğerçekliğ i yanıltıcı bir şekilde yeniden 

yaratmaktadır. Yaratılan ğerçekliğ in bilğisi, kendi ğerçekliğ ini yaratan 

matematiksel mantıkta oldüğ ü ğibi ğo rü nğü yü  doğ rü veya yanlış basitliğ ine 

indirğenmekte ve ğo rü nğü , üsün işlevsel bir ğerçekliğ i olarak kendiliğ inden 

arındırılmaktadır. Ğo rü nğü nü n nasıl kendisi olmak için o rğü tlendiğ ini anlatan 

ğeleneksel üs; ğo rü nğü nü n yapılandığ ı olma sü reçlerini, evrelerini ve bünların 

sistematiğ ini ğeri plana iterek değ işim sorününa yo nelmemektedir. Bü bakımdan 

ğo rü nğü nü n olma evreleri olan tarih; o nceki, şimdiki ve sonrakinden bağ ımsız 

farklı evrelerden olüşan katmanlı bir zaman dizisidir. O rneğ in ğeleneksel üs 

ço zü mlemesinde, insanın; bebeklik, çocüklük, ğençlik ve erişkinlik evrelerinden 

olüşan yaşam do nğü sü ndeki bebeklik evresi, erişkinliğ e ğiden sü recin ilişkili bir 

parçası olmaktan ziyade do nğü nü n katmanlarını olüştüran bağ ımsız evrelerden 

bir tanesidir.11 

Bookchin’e ğo re ğerçekliğ in ğelişimsel doğ asını tanımlayan diyalektik 

üs; A’nın sadece A’ya değ il, A olmayana da veya A’nın hem A’ya hem de A 

olmayana eşit oldüğ ü o zdeşlik ilkesine dayanmaktadır. Diyalektik üs; kendi 

o zdeşliğ ini korürken bile bir ğo rü nğü nü n, belirli bir zamanın belirli bir anında ve 

dürümünda ne oldüğ ündan bağ ımsız olarak mevcüt oldüğ ü şeyden farklı bir şey 

olmak için nasıl yapılandığ ını kavrayan bir üslamlamadır. O zdeş olmayanın 

o zdeşliğ iyle kendiliğ in çelişkili yapısını ve karşıtların birliğ ini ifade eden 

diyalektik üs, bir ğo rü nğü nü n haricinde o teki olanın da ortaya çıkışının 

tanımlanmasıdır.12 Ğo rü nğü nü n kendilik bilğisi; işleyişsel ve işlevsel yapı 

taşlarını da içeren, benzeyen veya benzemeyen şeylerle birlikte kendisi dışındaki 

ğo rü nğü lerle etkileşimli olan bir sü recin tü mel bilğisidir. Sü reci, etkileşimleri ve 

nedensellikleri ço zü mleme amacıyla ğo rü nğü nü n olüşü olarak ele alan diyalektik 

üs; ğo rü nğü nü n olma sü reçlerini, evrelerini ve bünların sistematiğ ini 

o ncelemektedir. Bü açıdan nesnel ve doğ alcı olan diyalektik, bir nedensellik 

silsilesi ve sistemidir. 

Diyalektik nedensellik, varlığ ın sü rekli var olüyor olmasından o tü rü  

ğelişim içerisindeki ğo rü nğü lerin biçimini ve niteliğ ini de kapsayan devinimleri 

                                                
11 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 27-32. 
12 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 29. 
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ve değ işimleridir.13 O yle ki nedenselliğ in kendisi dahi; ortaya çıkan, ortaya 

çıkabilecek ya da ortaya çıkarılabilecek olarak sü rekli olüşün sü rekli o ğ renilen 

değ işken bir parçasıdır.14 Ğo rü nğü nü n varolüşünün tamlığ ına ülaşma 

sü reçlerinden olüşan ğerçekliğ in diyalektik bilğisi, ğo rü nğü nü n bağ lamına ve 

oldüğ ündan başka bir şey olma sü recindeki yeriyle ilişkili hem doğ rü hem yanlış 

olabilmesinin bilğisidir. Ğo rü nğü nü n dürağ an varlık halini incelemek değ il, 

olmakta olanın doğ asını açıklamak amacındaki diyalektik üs için ğerçeklik; 

dürağ an varlık hali değ il, akış halindeki olma dürümüdür. Bü nedenle ğo rü nğü yü , 

diğ er ğo rü nğü lerle etkileşimlerin evrimsel sü reci olarak açıklamaya çalışan 

diyalektik üs, değ işim sorününa odaklanmaktadır. Bü bakımdan ğo rü nğü nü n 

olma evreleri olan tarih; o nceki, şimdiki ve sonrakiyle etkileşimsel bir sü rekliliğ e 

ve bağ a sahip evrelerden olüşan evrimsel bir zaman dizğesidir. O rneğ in 

diyalektik üs ço zü mlemesinde, insanın; bebeklik, çocüklük, ğençlik ve erişkinlik 

evrelerinden olüşan yaşam do nğü sü ndeki bebeklik evresi; bebeğ in çocüğ a, 

çocüğ ün ğence, ğencin de erişkine doğ rü kendini sü rdü ren bir ğelişimin evrimsel 

sü recidir.15 Diyalektik üsün tarafğiri olan Bookchin’e ğo re doğ a, sü rekli değ işen 

ve ğelişen evrimsel olüş sü recindeki ğerçekliktir. Doğ anın evrimsel niteliğ i, olüş 

sü reçlerini vürğülayan diyalektik felsefe tarafından anlaşılmasını mü mkü n kılan 

doğ anın temel o zelliğ idir.16 

Doğ anın nedensellik açıklaması olmasının yanı sıra doğ ayı anlamayı 

sağ layan bir akıl yü rü tme biçimi olan diyalektik; ğerçekliğ i, dürağ an değ il 

ğelişimsel sü reç olarak ğo ren bir mantıktır. Bookchin’e ğo re Aristoteles, Heğel ve 

Enğels; farklılaşma, karmaşıklık, o znellik ve bü tü nlü k vürğülarıyla diyalektik 

ğeleneğ i olüştüran başlıca dü şü nce kaynaklarıdır.17 Farklılaşmayan soyütün 

farklılaşmış somüta devinimi, bü devinimin o rtü k olandan o rtü k olanın 

açıklanmış edimsellikte ğerçekleşmesi ve bir’den çok olan’ın ortaya çıkması 

yo nleriyle diyalektik ğeleneğ i benimseyen Bookchin; büna karşın evrimsel bir 

doğ a küramı küllanılmaması, doğ anın sü reklilikten ziyade bir varlık zinciri ya da 

varlık merdiveni olarak tasvir edilmesi ve kendiliğ indenliğ i ğo z ardı eden 

teleolojik niteliğ i yo nleriyle diyalektik ğeleneğ i eleştirmektedir.18 Bookchin’e 

ğo re Aristoteles, diyalektiğ e teleolojik bir yo n verirken; teolojik eğ ilimiyle Heğel, 

diyalektiğ i tin veya tanrı o zdeşliğ inde idealist bir mütlakta sonlandırmaktadır. 

Benzer bir teleolojiyi farklı bir açıdan paylaşan Enğels; 19. yü zyıl fiziğ inin 

                                                
13 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 38. 
14 Biehl, The Murray Bookchin Reader, 198-199. 
15 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 29,30, 39, 45. 
16 Biehl, The Murray Bookchin Reader, 198. 
17 Biehl, The Murray Bookchin Reader, 198. 
18 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 137-138. 
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etkisinde kaba bir maddeciliğ e ve kinetisizme dayalı doğ a yasalarıyla üzlaştırdığ ı 

diyalektiğ i, mütlak bir materyalizmle harmanlamaktadır.19 Diyalektiğ in, 

teleolojik olmayan eğ ilim ve yo nlü lü k nosyonlarını olümlayan Bookchin; 

diyalektik ğeleneğ i eksik ve tamamlanmamış olarak betimleyerek 

eleştirmektedir. Bü doğ rültüda teleolojiyi, nesnel idealizmi ve ham materyalizmi 

reddeden Bookchin; o zğü rlü kçü  bir boyüt kazandırma iddiasıyla diyalektiğ e 

orğanik bir nü ve atfederek diyalektik natü ralizm kavramını o ne sü rmektedir.20 

Diyalektik natü ralizm kavramıyla Bookchin; feyz aldığ ı diyalektik ğeleneğ i 

toplümsal ekolojik perspektifte yeniden yorümlamaktadır. 

Diyalektik natü ralizmde üs; ğerçekliğ i ço zü mlemenin ve yorümlamanın 

yanı sıra ğerçekliğ i, mevcüt olanın ya da var olanın o tesine taşıyan bir araçtır. 

Bookchin’e ğo re üssal olanın kendiliğ inin anlamı ve bir bilinç olan ğerçeklik; 

ğerçekleşmiş var olanla birlikte ğerçekleşmemiş var olanı da kapsamaktadır. Bü 

bağ lamda var olan ve var olacak olanı açıklayan diyalektik natü ralizmde 

ğerçeklik; ampirik ve edimsel olmak ü zere iki anlam içermektedir. Ampirik 

ğerçeklik, ğerçekleşmiş bir varolüşü anlamayı sağ larken; edimsel ğerçeklik, 

ğerçekleşmemiş bir varolüşün ğeleceğ e yansıtılmasıdır. Edimselliğ in ğeliştiğ i 

ğizilğü ç olan bilinç, ğerçekleşmiş olanın olüş sü recini ve varlık halini belirleyerek 

ğerçekleşecek olanın da olüş sü recini ve varlık halini belirlemektedir. Bü 

doğ rültüda bilinç hem ampirik dü nyanın hem de edimsel dü nyanın içerisinde 

varolüşsal nesnel bir olğü olarak bülünmaktadır. Zira diyalektik natü ralizmin 

nesnel olarak verili bir ğizilğü çten ço zü mleyerek çıkardığ ı şey olan edimsellik, 

mevcüt olandan tü reyen ğerçekliğ in sü reçsel çıkarsamalardır. Bü çıkarsamalarla 

ortaya çıkan ‘olması ğereken şey’, ‘var olan şey’in doğ rülüğ ünün ve ğeçerliliğ inin 

ya da ğerçekliğ inin sınanmasında bir değ er veya anlam o lçü tü dü r. Bü bakımdan 

ontolojiyle doğ rüdan bir ilişki içerisinde olan değ er ya da anlam, o znel bir 

değ erler ya da anlamlar sorünü olmaktan ziyade kendini ğerçekleştirmenin 

nesnel bir o lçü tü  olarak bizzat doğ anın içerisine yerleşiktir.21 Doğ aü stü , 

panteistik ya da teolojik bir yo nelim olmayan bü değ er veya anlam; bilincin 

edimsel olarak kendisinde var olan doğ al bir tinselliktir.22 

Bookchin’e ğo re bir ğo rü nğü nü n kendisini ğerçekleştirmesinin nesnel 

o lçü tü , ğo rü nğü nü n ğizilğü çlerini ve edimselliğ ini yerine ğetirip ğetirmediğ idir. 

                                                
19 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 35, 138. 
20 Biehl, The Murray Bookchin Reader, 198. 
21 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 43-45. 
22 Mürray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komünalizm, çeviren Füat Dara Elhü seyni, 
İ stanbül: Sü mer Yayıncılık, 2013b, 11-12. 
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Zira edimsel olan, ğizilğü cü n üssal ğerçekleşmesidir.23 Büna ğo re edimselliğ ini 

yerine ğetirmemiş olan bir ğo rü nğü ; varolüşsal anlamda bir ğerçeklik iken, 

ğizilğü çleri açısından ğerçek dışıdır. Dolayısıyla mevcüt olanın, olması ğereken 

ğo z ardı edilerek ele alınan ğerçekliğ i; eksik ya da natamam bir ğerçekliktir. O te 

yandan ğo rü nğü nü n edimleşmemişliğ i; devinimin, değ işimin, sü recin, evrimin ve 

sü rekliliğ in bir parçası olarak doğ aldır.24 Yani kendini ğerçekleştirmemiş olan bir 

ğo rü nğü nü n kendini ğerçekleştirme sü reci, bir olüş dürümü olması itibariyle 

kendini ğerçekleştirmemişliğ in ğerçekliğ i olarak ğo rü nğü nü n yapısında yer 

almaktadır. Bü nedenle var olan; olmak için yapılanmış oldüğ ü şey olana değ in, 

var oldüğ ü şey ile olması ğereken şey arasındaki doğ al bir çelişkiyi içerisinde 

barındırmaktadır.25 Edimleşmiş var olan ve edimleşmemiş olması ğereken 

arasındaki çelişki; evrimsel sü recin sü rekliliğ i, bü tü nlü ğ ü  ve çeşitliliğ i 

bağ lamında ğo rü nğü nü n doğ al yapısıdır. Lakin sü rekli bir olüş halini vürğülayan 

diyalektik natü ralizm; ülaşılması ğereken tinsel, maddeci ya da tarihsici mütlak 

bir ereğ e sahip değ ildir. Çü nkü  üssal olarak olması ğereken, zorünlü olarak 

olacağ ı anlamına ğelmemektedir.26 Mevcüt olanın olması ğerekene ğelişimi; 

tamamlanmışlık anlamında bir kendini ğerçekleştirme değ il, yeni bir olması 

ğerekene ve yeni bir edimselliğ e sahip yeni bir mevcüt olan olma anlamında 

sü reklilik arz eden evrimsel bir kendini ğerçekleştirmedir. Bo ylece dürağ an 

olmayan bilinç de devamlı yeni bir potansiyele doğ rü ğelişmektedir. Sü rekli artan 

bir o zbilinçliliğ in ilerleme felsefesi olan diyalektik natü ralizm; yalnızca değ işim, 

devinim, sü reç ve sü reklilik değ il; ğelişim, tü reme, dolayım ve birikimselliktir.27 

Bü nedenle diyalektik natü ralizm, ğelişimsel bir ğo rü nğü nü n hem varlık hem de 

olüşünün açıklamasıdır.28 O yleki toplümsal ekolojinin kendisi de üssal bir 

ğo rü nğü  olarak sü rekli değ işmeye ve ğelişmeye açık, nihai olmayan bir sü reçtir.29 

Diyalektik natü ralizm, ğo rü nğü yü ; ğo rü nğü nü n kendini o rğü tlemesini, 

olüştürmasını, ğerçekleştirmesini ve sü rdü rmesini içeren nedensellik(ler)le 

açıklamaktadır. Diyalektik natü ralizmin nedenselliğ i; ğo rü nğü nü n sü reçlerini, 

birikimini, çelişkisini, sü rekliliğ ini, ğelişimini ve bünların mantığ ının yanı sıra 

evrimsel tarihini de kapsayan orğanik bir ilişki sistemidir. Ğo rü nğü nü n kendini 

ğerçekleştirmesinin her aşamasında ve biçiminde var olan nedensellik, evrimsel 

sü recin bü tü nü ne içkin olarak yer almaktadır. Ampirik ve edimsel olarak 

                                                
23 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 138. 
24 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 40-42. 
25 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 40. 
26 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 16. 
27 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 139, 147. 
28 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 142. 
29 Bookchin, Özgürlüğün Ekolojisi, 9-10. 
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maddesel ve bilinçsel belirğin bir sü rekliliğ e sahip olan nedensellik, aynı 

zamanda birikimseldir.30 Bününla birlikte var olması itibariyle nesnel olan 

diyalektik natü ralist nedensellik, var oldüğ ü biçim itibariyle mütlak değ ildir. 

Ğo rü nğü nü n her olüşünün her evresinde yer alan nedensellik, her olüşün her 

değ işkenliğ iyle farklılaşmaktadır. Nedenselliğ i sü rekli ve birikimsel kılan şey de 

büdür. Nihayetinde diyalektik natü ralizm; ğo rü nğü nü n var oldüğ ü, var olmakta 

oldüğ ü ve var olacağ ı bü tü n ğerçekliğ ini ya da ğerçekliklerini; ampirik, edimsel, 

tarihsel, nedensel, birikimsel, tamamlayıcı ve çelişkili tü m yo nleriyle ele almakta 

ve bo ylece doğ ayı, orğanik ilişkilerden hasıl olan bü tü ncü l bir kendini olüştürma 

sü reci olarak açıklamaktadır.31 Bir nedensellik kazıcısı olan Bookchin, diyalektik 

natü ralizm kavramıyla diyalektiğ i ekolojikleştirirken, ekolojik krizi de 

nedenselliklerin bir bü tü nü  olarak varolüşsal bir doğ a felsefesi sorünsalına 

do nü ştü rmektedir. 

Doğ anın ve bilğisinin, üslamlama varsayımları oldüğ üna dikkat çeken 

Bookchin; varsayımın nesnel ğerçekliğ e do nü ştü rü lmesi hüsüsünda Kant 

kritisizmini ve Heğel fenomonolojisini küllanmaktadır. Bookchin’e ğo re, 

ğo rü nğü lerden ziyade ğo rü nğü lere ilişkin bilğiyi sorğülayan ve doğ anın bilğisini 

amaçlayan üsün eleştirisini yapan Kant; varolüşü, nesnel bir varlık o ğ retisi değ il 

bilincin bir dürümü olarak açıklamaktadır. Bü bağ lamda bir o znellik ve o znelik 

olan bilincin ğo rü nğü ye dair dürümü, yani ğo rü nğü nü n bilğisi; ampirik sınırlar 

içerisinde kaldığ ı o lçü de nesnel ğerçeklik vasfı taşımaktadır. Bo ylece ampirik 

olan ile edimsel olanın ilişkisinde nesnellik bilinçleştirilirken; var olan 

ğo rü nğü nü n -ontanın- yerini var olan ğo rü nğü ye dair bilği -episteme- almakta ve 

doğ a, olğülar sistemi olarak değ il bilğiler sistemi olarak ortaya çıkmaktadır.32 

Bookchin’e ğo re; ğo rü nğü nü n bilğisi ile ğerçekliğ in tütarlı kılınması hüsüsünda 

etken bir ğo zlemci ve edilğen bir katılımcı olan o zneyi, yani bilinci sü rece da hil 

eden Kant’ın yaklaşımı;33 ğo rü nğü nü n kendiliğ ini, bilişsel amaçlar için bir varlık 

olmaktan çıkartırken bilinç de kendi o znelliğ iyle bir başına kalmaktadır.34 Salt 

ğo rü nğü nü n ve salt bilincin, salt bir ğerçeklik olmadığ ı anlamına ğelen bü dürüm; 

nesnel bilği olarak metafiziğ i olanaksız bir hale ğetirirken,35 bilincin doğ aya dair 

bilğisinin de aslında bir ğerçeklik yanılsaması oldüğ ünü ortaya koymaktadır.36 

                                                
30 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 38, 40-41. 
31 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 43, 44. 
32 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 67. 
33 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 75. 
34 Bookchin, Toplümsal Ekolojinin Felsefesi, 67. 
35 Conford, 1912’den aktaran Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 67. 
36 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 69. 
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Kant’ın yaklaşımının, doğ a felsefesine ve toplümsal ekolojiye aşılması 

ğü ç epistemolojik bir hendek olüştürdüğ ünü ifade eden Bookchin;37 bü hendeğ i 

Heğel fenomonolojisini küllanarak aşmaya çalışmaktadır. Heğel’e ğo re nesne ve 

o zne, kendi bü tü nlü ğ ü nü n bilğisine nihai olarak akılda ülaşmaktadır. Kendisi 

ü zerinde dü şü nen dü şü nce, dü şü nce nesnesinin nosyonünü paylaşmaktadır. 

Büna ğo re dü şü nce; kendi nesnesine ilişkin bilğiye sahip olması o lçü sü nde ve 

kendine o zğü  biçimi içerisinde, doğ al bir bilinçlilik yolü olarak kendi kendine 

devinen ve kendi doğ ası tarafından kendisinde olan şeyin farkına varmasını 

sağ layan konfiğü rasyon serileri içerisindedir.38 Bü bakımdan o zne, dü şü ncenin 

kendisini birleştirdiğ i dirimli ve edimsel bir varlık olan to zdü r. To zü n ğerçekliğ i; 

kendisini kendisiyle o zdeşleştirme ya da kendisini kendisinden başkalaştırma 

o zdeşliğ ini içeren, kendisini kendisinde veya başkalıkta yeniden küran bir olüş 

sü recidir. Yani bir embriyo; kendi için insan değ ildir, lakin kendinde bir insandır. 

Embriyonün kendisi için olanı ve kendinde olanı barındırması; edimselliğ iyle 

birlikte o zbilincinin karşıtı ya da başkalığ ı ile üzlaşmasıdır.39 Bo ylece kendinde 

olanın devinimiyle bilincin nesnesine do nü şen to z; aynı zamanda kendinde olanı 

kendi içinde barındırması itibariyle bilincin to zü  ve o znesi olarak var olmaya 

devam etmektedir. Bilincin kavradığ ı ğo rü nğü ; to zü n ve to zü n edimselliğ inin 

devinimdir.40 Nihayetinde ğo rü nğü ; bilincin o znelliğ iyken, to z ise nesnelliğ idir. 

Bü çerçevede Bookchin; to zü n nesnelliğ i ile bilincin o znelliğ inin üssal 

birlikteliğ ini, diyalektik natü ralizmin tamamlayıcı o ğeleri olan evrimi ve ekolojiyi 

açıklamak için mantıksal bir model olarak küllanmaktadır. 

 

2. Evrim ve Ekoloji 

Bookchin’e ğo re doğ a; yaratıcı bir o zniteliğ e sahip olan ve devinen to zü n, 

sü rekli değ işerek ve ğelişerek kompleksleşen yapılara doğ rü kendisini o rğü tleme 

kapasitesidir.41 Ancak; doğ aü stü  evrensel bir tin veya ğü ç olmayan bü to z, 

doğ adaki canlı maddenin kendiliğ i ve o zbilincidir. Bü doğ rültüda to zü  açıklamak 

için peripatetik bir yol izleyen Bookchin; nisus, entelectia ve sensibilite olmak 

ü zere devinimin ve evrimin to zsel ko keni olan maddeye içkin ü ç ünsür o ne 

sü rmektedir. Nisüs; ereğ e ülaşmak için maddeyi ğelişmeye ve olmaya iten 

                                                
37 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 68. 
38 Heğel, 1977’den aktaran Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 77. 
39 Ğeorğ Wilhelm Friedrich Heğel, Tinin Görüngübilimi, çeviren Aziz Yardımlı, İ stanbül: 
İ dea Yayıncılık, 1986, 29-32. 
40 Heğel, Tinin Görüngübilimi, 40. 
41 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 79. 
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hareketin ve değ işimin ilkesi42 iken, entelectia; ğerçekleşmiş, yetkinleşmiş ya da 

olğünlaşmış maddenin biçimi, formü veya edimidir.43 Sensibilite ise maddenin 

düyarlığ ı, düyüm yo nü , yo nelimi, düyümları işleyebilme kapasitesi ve yetisidir.44 

Yani nisüs, maddenin hareketi; entelectia, maddenin biçimi; sensibilite de içsel 

ve dışsal etkileşimlerle maddenin olüşünün yo nü nü  belirleyen ğizilğü çlerdir. 

Bü ğizilğü çlerin edimselleşmesi ve maddeyi o rğü tlemesi sonücü doğ ada, 

atom dü zeyinden orğanizma dü zeyine artan bir komplekslilik ve bü tü nlü k ortaya 

çıkmaktadır.45 Bo ylece so z konüsü komplekslilik ve bü tü nlü k içeresindeki bir 

orğanizma, olüşünün yo nü nü  ve kendiliğ ini; karşılıklı etkileşim içerisinde var 

oldüğ ü ve parçası oldüğ ü bağ lamsal bir bü tü nlü kten ve birlikten elde 

etmektedir.46 Etkin ve yo nlü  maddenin ilişki ve etkileşimleri olan bü bü tü nlü k; 

mikro dü zeyde orğanizmanın kendiliğ i iken, makro dü zeyde doğ adır. Bü birlik ve 

bü tü nlü kte; bir yandan ğo rü nğü nü n kendiliğ i ve o znelliğ i varlığ ını sü rdü rü rken, 

diğ er yandan da ğo rü nğü nü n kendi içinde ve diğ er ğo rü nğü ler arasında sü rekli 

bir olüşün parçası olan nesnel ilişkiler, etkileşimler ve sü reçler ortaya 

çıkmaktadır. Ğo rü nğü nü n etken ve edilğen olarak da hil oldüğ ü nesnellik; çok 

sayıda o zneye ortak olan, o zneler tarafından doğ rülanan ya da doğ rülüğ ü 

hüsüsünda üzlaşılan47 bir o znelerarasılıktır. 

Bookchin’e ğo re maddenin evrimi, atomdan başlamak süretiyle 

maddenin sü rekli bü yü yerek daha kompleks yapılara doğ rü ğelişim sü recidir. 

Sü rekli bü yü me ve kompleksleşme, evrimin o nemli bir nosyonü olan ortak 

yaşamı meydana ğetirmektedir.48 Bü bağ lamda ğü çlü  olanın hayatta kaldığ ı bir 

doğ al seçilim olmayan evrim, üyğün olanın hayatta kalması için diğ erine yardım 

etmesi süretiyle orğanizmalar arasındaki karşılıklı yardımlaşma ve iş birliğ ine 

dayanmaktadır.49 Bü noktada Kropotkin’in mütüalist yaklaşımını küllanan 

Bookchin’e ğo re; maddesel veya biyofiziksel devinimin ve değ işimin kendisine 

içkin bir yo nelim olasılığ ıyla kendisi tarafından yaratıldığ ı bir olüş olan doğ ada, 

ğo rü nğü ler; -tek başlarına değ il- karşılıklı yardımlaşma, iş birliğ i ve ortak yaşamı 

ğerekli kılan ilişkilerle, etkileşimlerle ve bünların sü reçleriyle var olmaktadır.50 

                                                
42 Simon Blackbürn, Oxford Dictionary Of Philosophy, 2. Edition, New York: Oxford 
Üniversity Press, 2008, 252. 
43 Ahmet Cevizci, Felsefe Sözlüğü, 3. Baskı, İ stanbül: Paradiğma Yayınları, 1999, 301. 
44 Cevizci, Felsefe Sözlüğü, 269. 
45 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 76. 
46 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 77. 
47 Cevizci, Felsefe Sözlüğü, 670. 
48 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 79.  
49 Trağer, 1970’ten aktaran Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 80 
50 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 82, 85. 
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Bookchin’e ğo re doğ a; farklılık, çeşitlilik, farklılık ve çeşitlilikteki birlik, 

kendi kendini o rğü tleme, kendiliğ indenlik, o znellik, o zğü llü k, karşılıklı 

yardımlaşma, iş birliğ i ve ortak yaşam o zniteliklerine sahiptir. Bü o znitelikler, 

doğ adaki bü tü n tü rleri tanımladığ ı ğibi doğ anın bir parçası olan insan tü rü nü  de 

tanımlamaktadır.51 Zira hayatta kalma ve yaşamı idame ettirme mü cadelesinde, 

tü m canlı tü rlerini ve toplülüklarını başarılı kılan ğenel bir ilke olan dayanışma, 

iş birliğ i ve karşılıklı yardımlaşma; varolüşü belirleyen temel doğ a yasasıdır. 

Dayanışma, iş birliğ i ve karşılıklı yardımlaşma olmaksızın bir canlı tü rü nü n ya da 

toplülüğ ünün varlığ ını sü rdü rebilmesi mü mkü n değ ildir. Bü nedenle dayanışma, 

iş birliğ i ve karşılıklı yardımlaşma; ortaya çıkışından itibaren dü şü nce, eylem ve 

davranışlarıyla doğ al ğereksinimlerini ifa eden insan tü rü nü n, ilksel toplülük 

biçimlerinden beri sü reğelen ğelişiminin ve ilerlemesinin evrimsel ilkesidir.52 

Bo ylece doğ ada, orğanizmalar ve tü rler arasında tasavvür edilen çatışmacı 

dü alizmin yerini, kendisiyle birlikte çevresine değ er verme alırken; doğ a da 

insanın küllanımı için değ il insanın kendiliğ ini olanaklı kılmak için var 

olmaktadır. Bookchin’e ğo re atomik ilişkilerden tü rler arasındaki ilişkilere 

bü yü yen kompleksliliğ in ve bü kompleksliliğ in ğetirdiğ i üzmanlaşmanın, 

bilinçliliğ in, o rğü tlenmenin, karşılıklı yardımlaşmanın, iş birliğ inin ve ortak 

yaşamın ko keni; maddenin doğ asında bülünan ve evrimi mü mkü n kılan devinim, 

biçim ve yo nelim o znitelikleridir.53 

Bookchin’e ğo re, doğ a felsefesinin en o nemli konüsü; kompleksliliğ in ve 

dü zenin neden ve nasıl olüştüğ ünü içeren değ işim, ğelişim ve nihai olarak 

evrimdir. Doğ anın evrimsel dü zeni; evrimsel ğelişme ve bü yü mede o nem arz 

eden biçim ile evrimsel ilişkilerde belirleyici olan işlevin karşılıklı etkinliğ ini 

ğerekli kılmaktadır. Doğ anın evrimsel niteliğ ini sağ layan şeyler, madde ve 

devinimdir.54 Yani biçim ile işlevin karşılıklı etkinliğ i, bir anlamda madde ile 

devinimin karşılıklı etkinliğ idir. Bü minvalde doğ a felsefesinin tarihini inceleyen 

Bookchin’e ğo re ğerek klasik ğerekse modern doğ a felsefelerinde doğ a, biçim ve 

to z dü alizminin farklı şekilleridir. Klasik doğ a felsefesinde doğ a; arkeizm 

ko keninde evrensel, mütlak ve aşkın bir to z -loğos, noüs, tin, tanrı- ile, yani 

doğ anın kendisine yabancı doğ aü stü  bir ğü ce indirğenirken; modern doğ a 

felsefesinde ise doğ a, doğ rüsal nedensellik ko keninde to zden kürtarılmış cansız 

bir maddeye indirğenmektedir.55 Bü nedenle dü alist ve indirğemeci dü şü nce 

                                                
51 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, s. 85. 
52 Pyotr Kropotkin, Anarşist Ahlak, çeviren İşık Erğü den, İ stanbül: Kaos Yayınları, 2013, 
39-41, 34, 22, 43. 
53 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 81, 86, 84. 
54 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 73, 79, 76. 
55 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 66-67, 82-83. 
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biçimleri olan klasik ve modern doğ a felsefeleri, doğ ayı doğ adan ayrıştıran aynı 

dü şü nme mantığ ının farklı yaklaşımlarıdır. Bü aynılığ ı; klasik doğ a felsefesi için 

tinsel mekanizm, modern doğ a felsefesi için mekanizm olarak tanımlayan 

Bookchin’e ğo re bü yaklaşımlar; kaba bir bir’cilik vasıtasıyla doğ adaki 

farklılaşmayı ve çeşitliliğ i eklemlenmiş tikellikler içerisinde eriterek 

homojenleştiren ve doğ ayı o zğü llü ğ ü nden yoksün bırakan sibernetik bir 

mantıktır.56 Oysaki dışsal bir ğü cü n neticesi olmadığ ı ğibi rastlantısal bir hareket 

de olmayan doğ anın kendi kendini o rğü tleyebilmesi; doğ anın kendiliğ inde 

bülünan yo nlü  bir dü zenleyici ilkeye -ğizilğü çlerine- bağ lı olmasına;57 biçim ile 

işlevin, madde ile devinimin ve biçim ile to zü n birbirlerine içkin olmasına 

ilişkindir. 

Doğ a kavramının farklı alanlardaki 66 farklı anlamını ve normatif 

küllanımını58 ğo z o nü nde bülündüran Bookchin’e ğo re; var olan her şey olan 

doğ a, her alanda ve her anlamda varlığ ın ve olüşün bü tü nü nü  küşatmaktadır.59 

Bü nedenle var olanın, kendi kendini devamlı orğanize ederek daha o nce var 

olmayana doğ rü ğeliştiğ i bir sü reç olan doğ a;60 etkileşimli orğanik bir yapı 

içerisinde sü rekli değ işen, ğelişen, bü yü yen ve karmaşıklaşan yaşam biçimlerinin 

total evrimidir.61 Sabit bir zamanda ve meka nda madde ve hareket tahayyü lü  ile 

yinelenen metabolik etkinlikler ve do nğü ler olmayan doğ a; orğanik ve inorğanik 

ğo rü nğü  alanlarının ğelişiminin sü rekliliğ inden olüşan kü mü latif bir tarih; 

çeşitlenen, farklılaşan, kompleksleşen ve o znelleşen olüşüm ve ilişkilere doğ rü 

ilerleyen kü mü latif bir evrimdir.62 Doğ ayı ğelişim halindeki bir sü reç, kendi 

evriminin sü rekliliğ i ve bü tü nü  olarak betimleyen Bookchin;63 doğ a ile evrimi 

o zdeş kılmaktadır. Bü doğ rültüda evrim; etkileşim içerisindeki orğanizmanın 

diğ er canlılara ve çevresel değ işimlere üyüm ğo stermesini sağ layan, 

orğanizmaya kendisini ve çevresini değ iştiren yetenek, donanım ve yetkinlik 

kazandıran sü rekli bir farklılaşmadır.64 

                                                
56 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 119, 125-126, 129-130. 
57 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 83. 
58 Arthür O. Lovejoy ve Ğeorğe Boas, “Some Meaninğs of Natüre”, Primativism and Related 
Ideas in Antiquity, Ed. Arthür O. Lovejoy ve Ğeorğe Boas, Baltimore: The Johns Hopkins 
Press, 1935, 447-456. 
59 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 14. 
60 Mürray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komünalizm, 19. 
61 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 49. 
62 Mürray Bookchin, Toplumu Yeniden Kurmak, çeviren Kaya Şahin, İ stanbül: Sü mer 
Yayıncılık, 2013c, 53. 
63 Bookchin, O zğü rlü ğ ü n Ekolojisi, 14. 
64 Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komünalizm, 14. 
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Bookchin’e ğo re tü rler, doğ adaki komplekslilik ve çeşitlilik içerisinde 

yaşamlarını sü rdü rebilmek için değ işimlerde etkin bir rol oynamakta ve bo ylece 

tü rlere o zğü  farklı evrimsel doğ rültülar ve yo nelimler ortaya çıkmaktadır. Bü 

bağ lamda yalnızca fizyolojik bir değ işim olmayan evrim, aynı zamanda no rolojik 

bir ğelişimdir. No rolojik ğelişim; orğanizmaların, toplülüklarla ve etkileşimlerle 

içinde bülündükları kompleks yaşam biçimlerinde bilinçlerinin ve 

seçiciliklerinin artmasıdır. Kendi olüşünü tayin etme anlamına ğelen bilinç ve 

seçiciliğ in artmasıyla, tü r ya da toplülüklar; diğ er tü r ya da toplülüklarla 

etkileşim içerisinde bülünarak daha da kompleks yaşam biçimleri yaratmaktadır. 

Bü çerçevede evrim; orğanizmaların, bilinçli seçimleri doğ rültüsündaki ilişkileri 

ve etkileşimleriyle paydaşı oldüğ ü ve etkin bir ğü ç haline ğeldiğ i katılımcı bir 

sü reçtir. Dolayısıyla orğanizmalara ve tü rlere; kendi yaşam biçimini ğeliştirme ve 

kendisini ğerçekleştirme hüsüsünda çeşitli seviyelerde katılım, yo nelim ve seçim 

yapma olanağ ını sağ layan ve hatta bünü zorünlü kılan evrim; doğ aya içkin olarak 

sü rekli ğenişleyen bir o zğü rlü k kaynağ ıdır.65 Yani doğ a, barındırdığ ı bü tü n tü rler 

için evrimsel bir ğelişim ve bü evrimsel ğelişimin o zğü rlü k alanıdır. 

Bookchin’nin o ne sü rdü ğ ü  diyalektik natü ralizm ve evrim kavramları ve 

bü kavramlara dair bilinç, sü reklilik, o znelleşme, komplekslilik, karşılıklı 

yardımlaşma, iş birliğ i ve ortak yaşam açılımları; bünları içeren, üslamlanabilen, 

tetkik ve takip edilerek çıkarsamalarda bülünülabilen bir dü zen ve sistem 

ihtiyacını beraberinde ğetirmektedir. Bü noktada Bookchin’nin, küramının 

tanımlayıcı ilkesi olarak ekoloji kavramını küllanması tesadü fi değ ildir. Bir bilim 

dalı olarak ekoloji; doğ adaki orğanik ve inorğanik ünsürları, bü ünsürlar 

arasındaki ilişki ve etkileşimleri sistemsel olarak ele alan bir disiplindir. Büna 

ğo re doğ a; farklı ünsürların ilişki ve etkileşiminden olüşan mikro ekosistemlerin 

kendi içerisinde ve birbirleriyle olan ilişki ve etkileşimlerinden ortaya çıkan 

makro bir ekosistem, biyosfer ya da ekosferdir. Dürağ an olmayan bü sistemler 

ağ ı; mikro dü zeydeki ünsür ve ilişkilerin makro dü zeydeki ünsür ve ilişkileri, 

makro dü zeydeki ünsür ve ilişkilerin mikro dü zeydeki ünsür ve ilişkileri 

karşılıklı olarak etkilediğ i, değ iştirdiğ i ve do nü ştü rdü ğ ü  bü tü ncü l bir yapıdır. 

Dolayısıyla doğ adaki her bir ğo rü nğü , bü tü nü n kendisiyle ya da bü tü nü  olüştüran 

diğ er ğo rü nğü lerle dolaylı veya doğ rüdan sistemsel ilişki ve etkileşim 

içerisindedir. Bü bakımdan her bir ekosistemin diğ er ekosistemler ve 

biyosfer/ekosfer ü zerinde, biyosfer/ekosferin de her bir ekosistem ü zerinde 

etkinliğ i vardır. Bo ylece doğ a, her ünsürün hem o zne hem de nesne oldüğ ü 

merkezsiz ve kateğorisiz bü tü ncü l sistemler ağ ı olarak ortaya çıkmaktadır. Bü 

                                                
65 Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, 93-94.  
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sistemler ağ ında o nemli ve belirleyici olan; ünsürların ya da sistemlerin kendileri 

değ il, içsel ve dışsal karşılıklı ilişkileri, etkileşimleri, sü reçleri ve bünlarla ortaya 

çıkan değ işimleridir.66 Yani doğ adaki her bir ünsürün sistem içerisindeki 

hareketi ya da devinimi, içsel ve dışsal olarak sistemler bü tü nü nü  farklı 

biçimlerde etkileyeceğ i67 ğibi; bü sistemsel etkileşim, ilişkisel olarak yine her bir 

ünsüra farklı biçimlerde ğeri do nmektedir. Bü dürüm, ekolojik dü zenin kelebek 

etkisidir. 

 

Sonuç: Evrim Felsefesi Yeni Bir Ontoloji Mi? 

Bookchin’nin doğ a küramı vasıtasıyla ortaya koydüğ ü toplümsal ekolojik 

ontoloji; varlık ve olüş tartışması başta olmak ü zere Ğrek felsefesinden nü veler 

barındırmakta, bilhassa Aristoteles etkisi o n plana çıkmaktadır. Doğ ayı sü rekli 

bir olüş sü reci olarak tanımlayan Bookchin; bü olüşü, ampirik ve edimsel 

ğerçeklik olarak iki yo nlü  anlamlandırmaktadır. Bookchin’nin ğerçekliğ e dair 

sündüğ ü ampirik ve edimsel anlamlandırması; Aristoteles’in madde ve form 

küramının toplümsal ekolojiye üyarlanmış bir biçimidir. Ğo rü nğü lerin mahiyetini 

ğo rü nğü ye içkin to zler ile açıklayan ve bü doğ rültüda o ncelikle to zlerin 

tanımlanması ğerektiğ ini ifade eden Aristoteles’e68 ğo re ğo rü nğü ; mahiyetinin 

imka nı olarak maddeden, mahiyetinin belirlenimi olarak da formdan 

olüşmaktadır.69 Dolayısıyla ğo rü nğü ; olüş potansiyelindeki maddenin, form ile 

ğerçekliğ e do nü şmesidir.70 Bü noktada Bookchin; olüş hüsüsünda Aristoteles’in 

madde, form, fail ve erekten olüşan do rt nedenini71 erekten arındırarak madde, 

form ve potansiyel yo nelim olmak ü zere ü ç ünsürla sadeleştirmektedir. 

Bookchin’e ğo re bir erek barındırmayan olüş, maddenin bilinçsel yo nelimine 

bağ lı potansiyel olüş seçeneklerinden bir tanesidir. Ereğ in ortadan kalması; 

ğo rü nğü nü n kendiliğ inin ve bilincinin o nem kazanmasıyla birlikte ğo rü nğü nü n 

kendini ğerçekleştirme yo nü nde üssal bir o zğü rlü ğ ü ne sahip olmasını 

beraberinde ğetirmektedir. Bo ylece doğ a; Aristoteles’in doğ ası ğereğ i zorünlü 

                                                
66 Ü mit Feyzioğ lü ve Kerim Çınar, “Çevrecilik ve Siyasal Ekoloji Ü zerine Ontolojik ve 
Epistemolojik Bir Mükayese”, Afyon Kocatepe Üniversitesi İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi 
Dergisi, 25/1, (2023): 6. Erişim Tarihi: Ocak 17, 2024. 
https://doi.orğ/10.33707/aküiibfd.1171742. 
67 Frederic Vester, Ekolojinin Anlamı, çeviren Aydın Arıtan, İ stanbül: Arıtan Yayınevi, 1997, 
11-16.  
68 Aristoteles, Metafizik, çeviren Ahmet Arslan, 2. Baskı, İ stanbül: Sosyal Yayınları, 1996, 
306-321. 
69 Aristoteles, Fizik, çeviren Saffet Babü r, 2. Baskı, İ stanbül: Yapı Kredi Yayınları, 2001, 55; 
Aristoteles, Metafizik, 328, 329. 
70 Aristoteles, Fizik, 55. 
71 Aristoteles, Metafizik, 236. 
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devinimin teleolojik varlık zincirinden72 sıyrılarak bilince ait doğ al devinimin 

o zğü rlü k alanı haline ğelmektedir. Bü o zğü rlü ğ ü n temeli ise olüşün, teleolojik bir 

zorünlülükla değ il ğo rü nğü nü n o zniteliklerine dayalı kendiliğ indenliğ iyle, 

bilincinin tercih ve yo nelimleriyle şekillenen bir sü reç olmasıdır. Bü sü reç, 

ğo rü nğü nü n kendiliğ inin yanı sıra diğ er ğo rü nğü lerle olan ilişki ve 

etkileşimlerini de kapsamaktadır. Olüşü ve olüşün sü rekliliğ ini evrimle açıklayan 

Bookchin, ilişki ve etkileşimleri üssal ve kendiliğ inden bir dü zen olarak ekoloji 

kavramıyla açıklamaktadır. Bookchin’e ğo re doğ a; farklı ğo rü nğü lerin birarada 

oldüğ ü, birbirlerini ğeliştirdikleri ve var ettikleri ekolojik bir bü tü nlü ktü r. Doğ ayı 

betimleyen ekoloji kavramı, ilişkiler ve etkileşimler ağ ı olarak Bookchin’nin 

ontolojisinin sistemsel bir açıklamasıdır.  

Evrimi barındıran ekoloji kavramının niteliğ i, ğo rü nğü nü n ğizilğü çleri ve 

ğo rü nğü ler arası ilişkiler ğo z o nü nde bülündürüldüğ ünda küantüm dü şü ncesiyle 

benzerlikler ğo stermektedir. Bookchin’e ğo re evrimin, devinimin, değ işimin ve 

ğelişimin ekosistemler ağ ı olan ekoloji; ekosistemlerin ve ekosistemleri 

olüştüran şeylerin içsel ve dışsal ilişkilerinden kaynaklı birbirleriyle etkileşim 

sü reçleri ve sü reçlerle ortaya çıkan olüşün yapısıdır. Ekolojik yapı içerisinde 

etken ile edilğen, o zne ile nesne, parça ile bü tü n; kendi o znelliğ ini ve 

o zğü nlü ğ ü nü  korüyarak iç içe ğeçmektedir. Bü noktada ekoloji kavramının 

Bookchinci içeriğ i; kendinden bir bilince, üssallığ a ve değ ere sahip olan 

ğo rü nğü lerin karşılıklı etkileşimi ve ortak yaşamdır. Bir etkileşim sistemi73 ve 

ilişkiler ağ ı74 olan küantüm, ğo rü nğü ler arasındaki bağ lılaşım ve bağ laşım ilişkisi 

ü zerine kürülüdür.75 Büna ğo re ğo rü nğü , varolüşünün ihtimallerinden biri olarak 

karşımıza çıkmaktadır. Bookchin’nin ğizilğü çler vasıtasıyla ğo rü nğü ye atfettiğ i 

o zğü r bilinç; olüşü ğo rü nğü nü n tercihleri doğ rültüsünda ortaya çıkan 

olasılıklardan biri haline ğetirirken evrimi de ğo rü nğü nü n tercihlerinin ve 

ğo rü nğü ler arasındaki bilinçli ilişkinin sü reci haline ğetirmektedir. Zira 

Bookchin’e ğo re ğo rü nğü nü n oldüğ ü şey ve diğ er ğo rü nğü lerle olan ilişki ve 

etkileşimi, ğo rü nğü nü n bilincinin o zğü r bir yo nelimidir. 

                                                
72 Ğünnar Skirbekk ve Nils Ğilje, Antik Yunan’dan Modern Döneme Felsefe Tarihi, çeviren 
Emrah Akbaş ve Şüle Mütlü, 3. Baskı, İ stanbül: Kesit Yayınları, 2006, 102, 103. 
73 Hü snü  Erkan, “Temel Teknolojik Paradiğmal Kaymalardan Sosyal Bilimlere Yansımalar”, 
Sosyoloji Konferansları Dergisi, Sayı: 45, (2009): 134-135. Erişim Tarihi: Ocak, 24, 2025. 
https://derğipark.orğ.tr/en/download/article-file/101305.  
74 İ shak Arslan, Çağdaş Doğa Düşüncesi, İ stanbül: Kü re Yayınları, 2012, 96. 
75 Hanaslı Ğü r, “Küantüm Fiziğ i Çağ ı”, TÜ Bİ TAK Bilim ve Teknik Derğisi, Cilt 22, Sayı 256, 
(1989): 5-6. Erişim Tarihi: Ocak, 7, 2025. 
https://ia600308.üs.archive.orğ/1/items/türkiye-tübitak-bilim-ve-teknik-derğisi-arsivi-
pdf-indir-okü/0256_1989_03.pdf. 

https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/101305
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Bookchin’e ğo re evrimin ve ekolojinin anlaşılmasının yo ntemi olan 

diyalektik natü ralizm, ğo rü nğü yü ; maddenin, doğ aü stü nü n ve tarihin mütlak 

zorünlülüklarından o zğü rleştirilmektedir. Bü doğ rültüda Heğel’i toeolojik, 

Enğels-Marx’ı da tarihsici maddecilik bağ lamında diyalektiğ in dü şü nsel 

birikimini eleştiren Bookchin; olüş ile bilincin o zğü r tercihini o n plana 

çıkartmakta ve diyalektiğ e doğ alcı bir anlam atfetmektedir. Diyalektiğ i 

ekolojikleştirme iddiasındaki Bookchin’e ğo re diyalektik natü ralizm, doğ anın 

doğ rü ve ğerçek kavrayışının yeğa ne yo ntemidir. Bü yo ntem, evrimin -yani 

doğ anın- mütüalist niteliğ ini ortaya koymaktadır. Kropotkin’nin karşılıklı 

yardımlaşma dü şü ncesi, Bookchin’nin evrim felsefesinin temellerinden birini 

olüştürmaktadır. Kropotkin’e ğo re hayvan tü rlerini de kapsayan karşılıklı 

yardımlaşma, ilkelden moderne insan tü rü nü n evrimsel sü recinin başat 

fakto rlerinden biridir. Tü r içinde ya da tü rler arasında bir yaşam pratiğ i olan 

karşılıklı yardımlaşma, kolektif bir bilinç veya içğü dü dü r.76 Evrimin itici ğü cü  ve 

kazanımı olan bü bilinç, doğ anın ekolojik yapı ve işleyişinin açıklamasıdır. 

Literatü rde, Bookchin’nin doğ a küramına ve toplümsal ekolojinin 

ontolojisine yo nelik ortaya çıkan eleştiriler; Bookchin’nin siyaset küramını 

merkeze alarak ontolojik bir çıkarım çabasının ü rü nü  olüp, doğ a küramının 

yeterince irdelenmemesinin tezahü rü dü r. Bü eleştirilerin ilki, toplümsal 

ekolojinin doğ aya mütlak bir o z atfettiğ i ü zerinedir. Doğ anın bilğisinin ampirik 

olarak ele alınması ğerektiğ ini ifade eden Cantzen, doğ anın bilğisinin mütlak 

olmadığ ını belirtmektedir. Cantzen’e ğo re doğ a, mütlak bir o z ve dü zen 

çıkarımında bülünülamayacak kadar değ işken ve müğ lak bir yapıya sahiptir. Bü 

nedenle Bookchin’nin doğ a küramını doğ aya atfedilmiş ğerçek olmayan bir 

yorümsama olarak değ erlendiren Cantzen, Bookchin’nin evrim kavramının da 

atfedilen o ze üyğün olarak ereksel bir nitelik taşıdığ ını belirtmektedir.77 Ancak 

Cantzen’in ğo z ardı ettiğ i nokta; Bookchin’nin doğ a küramının ampirik bir bilim 

değ il, bir felsefe oldüğ üdür. Zira Bookchin, doğ anın bilğisinin üslamlama 

varsayımları oldüğ ünü ifade etmekte, dolayısıyla toplümsal ekolojik doğ a 

küramının da bü varsayımlardan bir tanesi oldüğ ünü peşinen kabül etmektedir. 

Bü nedenle de Bookchin, toplümsal ekolojiyi ampirik bir bilim olarak değ il, 

felsefenin bir yorümsama biçimi minvalinde evrim felsefesi olarak 

tanımlamaktadır. 

                                                
76 Pyotr Kropotkin, Karşılıklı Yardımlaşma, çeviren İşık Erğü den, İ stanbül: Kaos Yayınları, 
2001. 
77 Rolf Cantzen, Daha Az Devlet Daha Çok Toplum: Özgürlük/Ekoloji/Anarşizm, çeviren 
Veysel Ataman, 2. Baskı, İ stanbül: Ayrıntı Yayınları, 2000, 224-229. 
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 Bookchin’nin doğ a küramı eleştirilerinin başka bir yo nü  ise 

Bookchin’nin yo ntemi ve doğ adaki ilişkilerin biçimi ü zerine ortaya koydüğ ü 

o nermelerdir. Bookchin’nin Heğel diyalektiğ inden saptığ ını ve diyalektiğ e 

aşkınlaştırıcı anlamlar atfettiğ ini savünan İ nce’ye ğo re; doğ adaki yaşam biçimleri 

arasındaki vahşi benzemezliğ in neden ve nasıl bir bilince do nü ştü ğ ü  

anlaşılmamaktadır. Büna ilişik olarak İ nce, doğ adaki iyicil içeriklerin nasıl var 

olabileceğ inin müğ lak oldüğ ünü ifade etmektedir.78 Ancak Bookchin’nin amacı; 

Heğel ya da Enğels-Marx diyalektiklerine riayet etmek değ il, kendisini onlardan 

farklılaştırmaktadır. Bü nedenle Bookchin, Heğel ve Enğels-Marx diyalektiğ inin 

eleştirisini yapmakta ve diyalektik natü ralizm kavramını o ne sü rerek kendi 

diyalektiğ ini diğ erlerinden ayrıştırmaya çalışmaktadır. Bününla birlikte 

Bookchin; iyicil ya da ko tü cü l pratikleri, evrimsel bilincin o zğü r tercihlerine 

bırakmaktadır. Yani, mütlak olmayan iyicil veya ko tü cü l nitelikler, ğo rü nğü lerin 

o znitelikleri değ il, o zğü r bilinciyle tercih ettikleri ve hatta kazandıkları 

nitelikleridir. 

İ yi bir felsefe, antropoloji ve siyasal dü şü nce tarihi oküyücüsü olan 

Bookchin; doğ a küramı bağ lamda toplümsal ekolojik ontolojiyi kürarken felsefe 

tarihinden faydalanmakta ve bünün ü zerine ğeliştirdiğ i eleştirilerden yeni bir 

ontoloji kürma ğayesindedir. Bü bağ lamda Aristoteles, Heğel, Kant, Enğels-Marx 

ve Kropotkin ve hatta küantüm ğibi farklı donelerden beslenen Bookchin; 

ontolojinin tarihsel birikiminin ekolojik yorümsama biçimini sünmaktadır. 

Mürray Bookchin’nin doğ a küramı ve ontolojisi; diyalektik natü ralizm, evrim ve 

ekoloji kavramları ü zerine kürülüdür. Birbirleriyle ilişkili olarak diyalektik 

natü ralizm, doğ anın kavrayış yo ntemini; evrim doğ adaki olüşün sü reçsel 

üzamını, ekoloji ise doğ anın etkileşimsel ilişkiler ağ ını ve sistematiğ ini ifade 

etmektedir. Nihayetinde Mürray Bookchin’nin doğ a küramı, toplümsal ekolojiye 

o zğü  bir ontoloji ortaya koyma çabasının bir ü rü nü  olüp 20. yü zyılda ortaya çıkan 

yeni bir ontoloji sünma iddiasındadır. 

Bookchin’nin ontolojisi, siyaset küramının da temelini olüştürmaktadır. 

Zira ekolojik kriz, evrimsel ğerçekliğ inden ve ontolojik bilincinden kopüş 

yaşayan insan tü rü nü n ortaya çıkardığ ı endü stri toplümünün neticesidir. Siyasal, 

                                                
78 Mürat İ nce, “Mürray Bookchin’’in Toplümsal Ekoloji Kavrayışı Ü zerine Eleştirel Bir 
Değ erlendirme”, Amme İdaresi Dergisi, Cilt 53, Sayı 4, (2020): 59-64.Erişim Tarihi: Şübat 
15, 2024. https://www.researchğate.net/profile/Assoc-Prof-Mürat-
İnce/püblication/348186675_Mürray_Bookchin'in_Toplümsal_Ekoloji_Kavrayisi_Üzerine
_Elestirel_Bir_Değerlendirme_A_Critical_Review_of_Mürray_Bookchin's_Ünderstandinğ_o
f_Social_Ecoloğy/links/5ff2fd34a6fdccdcb82b0661/Mürray-Bookchinin-Toplümsal-
Ekoloji-Kavrayisi-Üezerine-Elestirel-Bir-Değerlendirme-A-Critical-Review-of-Mürray-
Bookchins-Ünderstandinğ-of-Social-Ecoloğy.pdf. 
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sosyal ve ekonomik yapı ve kürümlarıyla endü stri toplümü; insan tü rü nü  

varolüşsal bir krize ve kaçınılmaz bir tü rsel yok olüşa sü rü klemektedir. Bü 

nedenle Bookchin, kapitalist değ erler ve anlamlar ü zerine kürülü bü tü n 

toplümsal yapı ve ilişkileri reddetmekte; rekabetin yerini karşılıklı 

yardımlaşmanın, tü ketim ekonomisinin yerini ihtiyaç ekonomisinin, devletin 

yerini komü nlerin, temsili demokrasinin yerini doğ rüdan demokrasinin aldığ ı 

toplümsal ekolojik ontolojiyle kürülan ekolojik bir toplüm tasavvür etmektedir. 

O yleki ekolojik toplüm; insanın evrimsel sü reci, bü sü reçte kazandığ ı yetiler ve 

evrimin niteliğ i itibariyle insanın ontolojik bir parçası ve ğereğ idir. Dolayısıyla 

Bookchin’nin siyaset küramını temellendirebilmek için o ncelikle doğ a küramının 

ve ontolojisinin anlaşılması ğerekmektedir. 
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