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SAVUNMA HARCAMALARYI, ISSIZLIK VE ENFLASYONUN
EKONOMIK BUYUMEYE ETKIiSi: 1982-2023 DONEMI
TURKIYE ORNEGI
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Oz

Giiniimiizde devletlerce kurulan savunma ittifaklari, dost iilkelerce gii¢ gosterisi seklinde yapilan ortak
savas tatbikatlari, meydana gelen savaslar, isgaller veya artan teror olaylar: ile kaynaklarin tiikenmesinin
uzun siirmeyecegi diisiincesi her devletin savunma konusuna ayr1 parantez agmasini gerektirmektedir.
Devletler kendi bolgesel risklerinin yami sira kiiresel riskleri de goz oniinde bulundurarak biitgeleri
Olgiistinde savunmaya kaynak aktarabilmektedir. Ayirdiklari biitceye gore iilke giivenligine katki
saglanacagi gibi bunlarin {ilke ekonomisine birtakim etkilerini kaginilmaz olacaktir. Ozellikle biitgeleri
daha kisitli gelismekte olan tilkelerde savunmaya yapilan harcamalar, diger yatirim harcama kalemlerinin
miktarin1 dogrudan etkileyecektir. Politikacilar agisindan kiiresel ve bolgesel risklerin yam sira jeopolitik
konum itibariyle var olan giivenlik endisesi gercevesinde harcamalarin dagitiimasi cok énemlidir. Igsizlik
ve enflasyonunda tilke ekonomisine etkisi bulunmaktadir. Yapilan bu ¢alismada Tiirkiye igin 1982-2023
yillar1 arasindaki savunma harcamalari/Gayri safi yurtici hasila (GSYIH), enflasyon, issizlik ve GSYIH
oranlar1 arasinda uzun ve kisa dénemli iliski olup olmadigi kontrol edilmistir. Analizden elde edilen
sonuglara gore degiskenler arasinda uzun donemli iliski tespit edilmistir. Bu yiizden kisa donemli iligki
olup olmadigimmi kontrol etmek igin Granger nedensellik analizi uygulanmis ve tiim bagimsiz
degiskenlerden GSYIH degiskenine dogru tek yonlii iligki tespit edilmis yani tiim bagimsiz degiskenlerin
topluca GSYIH degiskenini etkiledigi goriilmiistiir. Ayrica GSYIH degiskeninden issizlige ve enflasyon
degiskeninden GSYIHye dogru tek yonlii iligki tespit edilmistir.
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THE EFFECTS OF DEFENSE EXPENDITURES, UNEMPLOYMENT
AND INFLATION ON ECONOMIC GROWTH: THE CASE OF
TURKIYE (1982-2023)

Abstract

In today's world, the defense alliances established by states, the joint military exercises conducted as
demonstrations of power among allied countries, the occurrence of wars, invasions, or the increasing
terrorist activities, and the thought that scarce resources will not last much longer urge every state to pay
special attention to defense. Governments allocate resources to build defence based on their budgets, not
only prioritising regional threats but also considering global risks. Depending on the budget they have to
allocate, they will contribute to the security of the country and will inevitably have some effects on the
country's economy. Especially developing countries with more limited budgets, spending on defense will
directly impact the amount of other investment expenditure items. For government leaders, it is very
important to allocate expenditures within the framework of global and regional risks as well as the security
concerns that exist due to geopolitical location. Unemployment and inflation also have an impact on the
country's economy. In this study, it was checked whether there is a long-term and short-term relationship
between Gross domestic product (GDP) and defence expenditures/GDP, inflation and unemployment
rates for Tiirkiye between 1982 and 2023. The results of the analysis indicate a long-term relationship
among the variables. Therefore, to check for a short-term relationship, the Granger causality analysis was
applied, and a unidirectional relationship from all independent variables to the GDP variable was
identified, indicating that all independent variables collectively affect the GDP variable. In addition, a
unidirectional relationship from the GDP variable to unemployment and from the inflation variable to the
GDP variable was also identified.
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GIRIS

Devletlerin kendi {ilkelerini korumasi tipki saghk veya egitim gibi zorunlu olan
kamusal hizmettir. Koruma hizmetinin saglanmas: i¢in yaratilan gilice savunma giicii, bu
amagla yapilan harcamalara da savunma harcamalar1 denilmektedir. Bu anlamda savunma
harcamalar1 {ilkelerin diismanlara karst korunmas: karsiliginda katlandigi maliyettir.
Savunma harcamalar1 kapsamina bakildiginda igerisinde bir¢ok kalemi barindirmaktadir.
Bazi iilkelerin savunma harcamalar: icerisinde baz1 kalemleri dahil ederken diger {tilkelerin

dahil etmemesi savunma harcamalari igin ortak bir tanim yapilamamasina neden olmaktadir
(Kalyon, 2008, s. 26).

Soguk savasin sona ermesiyle birlikte, diinya genelinde anlasmazliklarin devam
etmesi, teror olaylarinin artmasi ve iilkeler arasinda savas tehditlerinin yapisini degistirerek
savunma planlarinin siirekli giincel tutulmasmi saglamaktadir. Nitekim tilkeler degisen
tehditler karsisinda savunma politikalarini ve stratejilerini siirekli gézden gegirme egiliminde
olmaktadir. Savunma politikalarindaki degisim, iilkelerdeki sanayi yapilarina yon verirken
savunmaya yonelik harcama miktarlarini da degistirmektedir.

Diinyada goriildiigii gibi savunma sanayinin 6nemi Tiirkiye igin giinden giine
artmaktadir. Genel sanayinin 6nemli ve ayrilmaz pargasi olan savunma sanayi; silah,
mithimmat, arag, malzeme ve techizat iireten ve bakimmi yapan ayrica imalat sanayii ile
baglantili temel bir sektordiir. Savunma harcamalarmin biiyiik bir boliimiinii de barindiran
savunma sanayi tarafindan tiretilen tirtinlerin biiyiik bir kismi kendi devletleri i¢in iiretilirken
ayni zamanda diger {iilkelere de satilarak ekonomiye deger kazandiran ciddi bir rol
tistlenmektedir. Savunma alaninda iiretim yapan savunma sanayi, rekabet edebilen bir sektor
olmak zorundadir. Hem savunma sektoriiniin ciddiyeti hem de rekabetten geri kalmamak i¢in
son teknolojilerin kullanildigi, Arastirma ve Gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerine gerekli degerin
verildigi ve gizliligin 6n planda oldugu bir sektordiir (Kayan, 2017, s. 1).

Hacmi artmasma ragmen biiylime rakamlar1 igerisinde orami yildan yila diisen
savunma harcamalari, igsizlik oran1 veya enflasyon orani gibi makro ekonomik verilerden
etkilenebilmektedir. Fiyatlar genel seviyesinde meydana gelen degisimler reel biiyiimeyi
etkilerken, savunma harcamalarmin ana hatlarini olusturan savunma sanayine yonelik
yatinmlarin yarattigi istihdam, issizlik rakamlar1 {izerinde olumlu etki yaratacaktir.
Literatiirde savunma harcamalarimin gesitli bazi makro ekonomik degiskenler ile
etkilesimlerine yonelik ¢calismalar olmasina karsin, bagimsiz degisken sayilar: sinirli kalmistir.
3 bagimsiz degisken kullanilarak bakis agisinin gelistirilmesi amaglanmistir. Bu ¢alismanin
yapilmasindaki amag, Tiirkiye ekonomisinde 1982-2023 yillar1 arasinda savunma
harcamalar1i/GSYIH, igsizlik, enflasyon ve ekonomik biiyiime degiskenleri arasidaki iligkiyi
ekonometrik yontemlerle inceleyerek literatiire katki saglamaktir. Bu ¢ercevede calisma 4
temel boliimden olugmaktadir. Ik béliimde savunma harcamalarina yénelik genel bilgiler
verilirken, ekonomik biiyiime, savunma harcamalari, enflasyon ve issizlige yonelik iktisadi
yaklagimlar incelenmistir. Tkinci boliimde literatiir taramasi yapilarak Tiirkiye’de ve diinyada
yapilan benzer uygulamali calismalara yer verilmistir. Uglincii béliimde Tiirkiye’de 1982-2023
doneminde degiskenler arasindaki iliskiyi test etmek amaciyla Johansen Egbiitiinlesme
Analizi ile Granger Nedensellik Analizi kullanilmistir. Son béliimde ise elde edilen test
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sonuglar1 yorumlanarak literatiirdeki ¢alismalarda elde edilen sonuglar karsilastirilmis ve
konuyla ilgili 6nerilere yer verilmistir.

1. Savunma Harcamalan

Savunma harcamalar1 kiiresel anlamda ortak bir tanimlama icermemektedir. Ulkeler
kendi menfaatlerine gore biitce kalemleri olusturmakta, bunlar1 da savunma harcamalarina
dahil etmektedir. Her {ilkenin kuvvet yapis1 farkli oldugu gibi personel sayisi, zorunlu vatani
gorev gibi konular savunma harcamalar1 smiflandirmalarinda farkhiliklar yaratmaktadir.
Yapilan her farkli tanima gore askeri harcama rakamlarinda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin; 1993 yili incelendiginde Almanya’nin savunma biitgesi 49.602 milyon Alman Marki
iken, tanimlama Kuzey Atlantik Anlagsmast Orgiitii (North Atlantic Treaty Organization
[NATO]) kriterlerine gore yapildiginda bu rakam 63.854 milyon Alman Markina
ylikselmektedir (Brzoska, 1995, s. 51-52; Giray, 2004, s. 185). Devletlerin savunma
harcamalarina dahil ettikleri kalemlerin farkliligit NATO, Uluslararasi Para Fonu (International
Monetary Fund [IMF]) veya Birlesmis Milletler (United Nations [BM]) gibi gesitli uluslararas:
kuruluglarin yaptiklar1 tanimlamalarda da kendisini gostermektedir. Nitekim Savunma
harcamalar1 kalemleri incelendiginde “silah {iretim siibvansiyonlar1’” NATO icin savunma
harcamalarina dahil edilirken, IMF ve BM i¢in savunma harcamalar1 kapsamina girmemekte,
'sivil savunma' kalemi IMF ve BM i¢in savunma harcamalar1 kapsamina girerken NATO icin
bu kapsamda degerlendirilmemektedir (Baran, 2018, s. 61).

Her ne kadar tanim farkliliklar: olsa da savunma harcamalar1 diinyanin genelinde tam
kamusal mal olma ozelligine sahiptir. Dolayisiyla bu alanda yapilacak harcamalarin
finansmani devlet biitgesinden kargilanmaktadir. Ulkedeki savunma hizmetinin hangi
alanlarda olacagina veya bu alandaki {iretim diizeyine mevcut siyasal iktidarlar karar
vermektedir. Tehdit algilarinin giinden giine artmasi devlet biitgesinden alinan savunma
harcamasi payin arttirmaktadir. Nitekim bircok tilkede savunma harcamasi miktarlar: yiiksek
seviyelerde seyretmektedir. Devlet biitgesinin kisith olmasi biitge yonetiminde alternatif
maliyeti glindeme getirmektedir. Savunma harcamalarina ayrilan payimn yiiksekligi diger
kamusal Ozellikteki harcamalara daha az kaynak aktarimina neden olmaktadir (Basar ve
Kiinii, 2012, s. 2). Ulke giivenliginde biiyiik zafiyetler yasanmasi durumunda egitim, saglik
veya altyapi gibi diger alanlara kaynak aktarmak onceligini yitirecektir. Bulundugu cografya
itibariyle giivenli bir yerde olan veya ekonomik giicti itibariyle saygmligini bulunan {ilkeler,
tehdit altinda olmadiklar1 i¢in savunma harcamalarimin paymi daha da artirmak yerine diger
kamusal alanlardaki yatirnmlara daha fazla kaynak ayirabileceklerdir. Diger taraftan
gelismekte olan iilkeler icerisinde yiiksek i¢ ve dis tehdit altinda olanlarin yapacaklari zorunlu
savunma harcamalar1 gelisme yolundaki hedeflerinden daha da uzaklagsmalarma neden
olacaktir.

Her ne kadar tehditlere uzak {iilkelerde savunma harcamalar1 goreli olarak diisiik
oranda kalsa da bir {ilkede olmazsa olmaz harcama kalemidir. Ulkelerdeki tehditlere yonelik
ulusal giivenligi saglamak i¢in iilke milli gelirinden savunmasina ayrilan pay olan savunma
harcamalari, savunma sektoriine yonelik malzeme ve techizatlarin tiretilmesi, satin alinmasi,
bakim-onarim faaliyetleri, iirtin ve teknoloji gelistirmeye yonelik harcamalar1 ve iilke
giivenligini saglayan personelin giderlerinin toplami olmaktadir (Canbay ve Mercan, 2017, s.
87).
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Ulkeler savunma harcama maliyetlerinin artmasini istemezler ancak egemenligi
altinda bulunan smuirlar igerisinde bagimsizligini korumak isterler. Herhangi bir savasin
icerisinde olmamak icin uluslararasi alanda anlasmalarla ittifaklar olusturmakta fakat bu
anlagmalarin yoklugunda en iyi secenek olarak siyasal iktidarlarin politikalar1 cercevesinde
savasa basvurup sorunlarini ¢dzmek istemektedirler (Kennedy, 2021, s. 1; Saygili, 2022, s. 6).

1.1. Savunma Harcamalarini Belirleyen Faktorler

Savunma harcama miktarinin belirlenmesinde fazla sayida degisken vardir. Diinyanin
hicbir yerinde savas veya terdr risklerinin olmadig: diistiniildiigiinde kimsenin savunma
harcama maliyetine katlanmasi s6z konusu olmayacaktir. Ancak giiniimiiz diinyasinda
bitmeyen ve bitmeyecegi degerlendirilen savas risklerinin varligi, sug ve teror orgiit sayilarina
her gecen giin yenilerinin eklenmesi, diinya iizerinde rekabetin ve gli¢ savaglariin artarak
devam etmesi gibi nedenler devletlerin kendine ait siyasi, politik, askeri ve cografi
ozelliklerine gore biitceden belirli miktarlarda savunma harcamalarmna pay ayirmalarini
zorunlu kilmistir.

Devletler ekonomik, politik veya siyasi konumlarina gore tehdit altinda olabilecekleri
icin zorunlu askerlik uygulamaktadir. Giintimiizde halen zorunlu askerlik hizmeti bir¢ok
tilkede uygulanmasina ragmen askerlik hizmetinin zorunlu olmadig ({ilkelerde
bulunmaktadir. Zorunlu olmayan iilkelerde kisilere anlasmali1 olduklari siire boyunca askerlik
hizmetini maas karsilig1 meslek olarak icra ettirmektedir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
Japonya, Kanada, Avustralya gibi bircok iilkede askerlik zorunlu degildir. Isvigre gibi diizenli
ordusu bulunmayan baz: iilkelerde yiikiimliiler hayatlarmin belirli bir doneminde askerlik
hizmetine alinmakta ve bu siire boyunca her yil sadece birka¢ hafta egitim gormektedirler
(Federal Department of Foreign Affairs, 2008). Isvigre’de diizenli ordu bulunmamasiin
nedeni incelendiginde Avrupa kitasindaki mevkisi nedeniyle herhangi bir jeostratejik 6nemi
ve stratejik kaynaklar1 bulunmayan bir devlet olmasi Isvicre’yi riski en az devletlerden birisi
haline getirmistir. Bu da o bdlgeyi diinya elitinin biiyiik boliimiiniin parasmni oradaki
bankalara yatirdig1 finans merkezi haline getirmistir. Bu dzelligiyle Isvigre higbir devletin
savas agmak istemeyecegi bir finans iilkesi olmustur. Ancak Kuveyt, Irak gibi tilkeler gerek
konumlar1 gerekse sahip olduklari petrol yataklari bakimindan ciddi riskli bir statiide
bulunmaktadir. Bu da sahip olduklar1 biit¢e gergevesinde savunma harcamalarma énemli
miktarlarda payin ayrilmasini zorunlu kilmaktadir (Kennedy, 1987/2015, s. 16; Saygili, 2022, s.
13-14).

Devletlerin yil igerisinde tirettikleri mal ve hizmetlerin toplami olan Gayri Safi Milli
Hasila, tilkeler ig¢in savunma harcamalarinin miktarinin belirlenmesinde en 6nemli roli
oynamaktadir. Geliri yiiksek seyreden iilkelerin savunma harcamalarina ayirdiklar: biitge ile
diisiik veya orta gelire sahip {iilkelerin ayirdiklar biitceler farkli olacaktir. Bu yiizden yiiksek
gelire sahip tilkeler savunma harcamalarina ytiiksek biitgeler ayirabilirken aynm1 zamanda diger
harcamalarindan kisinti yapmak zorunda kalmazlar. Ancak kisitli biitceye sahip tilkeler
yeterli 6l¢tide kaynak aktarabilmek igin diger harcamalarda kisintiya gitmek durumundadir
(Akgair, 2011, s. 78).

Devletlerin cografi ve stratejik konumu, sahip oldugu yeralt1 kaynaklari, tarim ve
sanayi potansiyeli, kara ve deniz yollarma yakinlig: gibi jeopolitik konular iilkelerin karsi
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karsiya oldugu tehdidi yakindan ilgilendirdigi i¢in uygulanacak savunma politikalar:
tizerinde etkileri bulunmaktadir. Buna gore jeopolitik konum bu alana daha az yatirim
yapilmasin1 sagladigi gibi icinden c¢ikilamayan bir savunma miicadelesi icine de
sokabilmektedir. Ortadogu’da var olan gii¢ miicadelelerinin biiylik bir kismi jeopolitik
nedenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiizde bunun en net 6rneklerinden birisi de Suriye’dir.
Tehdit algisinin yogun hissedildigi bolgelerde savunma harcamalari ve yatirnmlarma verilen
onem daha da artmaktadir. Jeopolitik 6nemdeki bolgelerde belirlenen savunma biitgeleri de
artis gostermektedir. Son yillarda giivenlik algilamasinda da degisimler yasanmaktadir.
Giiniimiizde ozellikle enerji kontroliinii ele gecirme cabasi bu kaynaklara sahip iilkelere
yapilan isgalleri ortaya koymaktadir. Giice ulasmanin temel argiimani enerji kaynaklarma
ulagma amaci giiniimiiz uluslararast iligkilerinin ana temasidir (Iscan, 2004, s. 49).

Komsu devletlerin giderek daha ¢ok silahlanmas: iilke egemenligine bir tehdit
yaratmaktadir. Hem bu tehdidin bertaraf edilebilme 6ngoriisii hem de silahlanan komsu
tilkelerle rekabetin elden birakilmamasi gerekligi dogal olarak savunma harcamalarina
ayrilacak kaynak miktarmm artirilmasini zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye-Yunanistan veya
Hindistan-Pakistan arasindaki krizler beraberinde savunma harcamalarindaki artis1 ve
silahlanma yaris1 igerisine girilmesini zorunlu kilmistir. Ogzellikle Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda diinya savunma pazarinin en biiyiik aktorleri ABD ile Rusya birbirlerini rakip
olarak gordiiklerinden savunma ve silah teknolojilerini daha hizli gelistirme c¢abasi
igerisindedirler (Saygili, 2022, s. 26).

Ulkeler diger iilke tehditlerinden korunmak icin hem saldirmazlik hem de ortak
savunma anlasmasi yapabilirler. Ortak savunma amagh ittifaka katilma devletlere saldirilara
kars1 beraber hareket etme olanag1 saglamaktadir. Saldir1 riskini 6nleme amac1 disinda da
devletler savunma ittifaki icerisine girebilmektedir. Yiiksek teknolojilerin kullanildig:
savunma sanayileri gelismis tilkeler, ticari iligkilerini gii¢lendirmek amaciyla ittifaka dahil
olabilmektedir. Gelismis savunma sanayiindeki {iretimini yine ittifak igerisinde olan isgticii
potansiyeli yiiksek diger iilkelere kaydirabilmektedir. Bu da bir taraftan iiretim maliyetlerini
diistirtirken diger taraftan isgiicli potansiyeli yiiksek iilkelere kaydirilan bu tiretim sayesinde
hem igsizlik oranlarim1 diismekte hem de {iretimler konusunda da uzmanlagsma
saglanmaktadir (Saygili, 2022, s. 21). Disaridan gelebilecek herhangi bir saldiriya kars: ortak
savunma amaciyla 1949 yilinda kurulan NATO bunun en giizel 6rnegidir. Rusyanin
Ukrayna’ya agtig1 savagin ardindan Finlandiya ve Isve¢’inde NATO biinyesine girmek igin
yogun diplomasiler yiiriitmesi, bugiin bir askeri ittifak igerisinde olmanin ne kadar onemli
oldugunu ortaya koymaktadir.

1.2. Tiirkiye ve NATO Uyesi Ulkelerde Savunma Harcamalarinin Gériiniimii

Ozellikle Tkinci Diinya Savasi’'ndan sonra iilkeler arasi silahlanma yaris1 baslarken bu
yarigin igerisine Tiirkiye'de katilmistir. 1947 yilinda ABD tarafindan Marshall yardimlar:
gercevesinde Truman Doktrini ile silah yardimlarmm yapilmas: ve 1952 yilinda NATO’ya
iiyeligin gergeklesmesi sonucunda tiilkeye gelen askeri yardimlar Tiirkiye'nin savunma
harcamalarini azaltmistir. Ancak 1974 yilinda Kibris Baris Harekati'nin baslamasiyla 1975
yilinda Tiirkiye’ye ABD tarafindan ceza mahiyetinde 3 yil siireyle ambargo uygulanmistir.
Uygulanan ambargo ile envanteri neredeyse tamamen ABD menseli olan mevcut silahlara
cephane veya lojistik destek kesilirken yeni silah ve cephane yardimi yapilmamustir. Bu durum
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Tiirk Silahli Kuvvetlerini zor duruma soksa da yeni yapilanmalar ¢evresinde Tiirkiye Milli
Savunma Sanayisinin yeniden sekillenmesini saglamistir (Ermis ve Canbolat, 2022, s. 565-566).

Tablo 1. Tiirkiye'nin Savunma Harcamalar1 ve GDP Icerisindeki Paylari

Yallar Savunma Harcamalar Savunma.Harcamalarmm Milli
(Cari Fiyat Milyon TL) Gelir I¢indeki Orani (%)
1990 13.866 3,53%
1991 23.657 3,75%
1992 42.320 3,87%
1993 77.717 3,92%
1994 156.724 4,05%
1995 302.864 3,90%
1996 611.521 4,14%
1997 1.183,330 4,10%
1998 2.289,430 3,18%
1999 4.167,640 3,89%
2000 6.248,270 3,66%
2001 8.843,920 3,60%
2002 13.641,000 3,80%
2003 15.426,000 3,30%
2004 15.568,000 2,70%
2005 16.232,000 2,41%
2006 18.622,000 2,36%
2007 19.528,000 2,22%
2008 21.878,000 2,20%
2009 24.873,000 2,49%
2010 26.526,000 2,27%
2011 28.485,000 2,03%
2012 31.779,000 2,01%
2013 35.082,000 1,92%
2014 38.467,000 1,87%
2015 42.619,000 1,81%
2016 53.853,000 2,05%
2017 64.243,000 2,05%
2018 94.860,000 2,52%
2019 116.143,000 2,69%
2020 122.750,899 2,43%
2021 137.647,039 1,90%
2022 178.518,790 1,19%
2023 369.113,451 1,50%

Kaynak: SIPRI (2023) verilerinden alinarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Tiirkiye'nin savunma harcamalarini arttirmasi bulundugu cografya itibariyle adeta bir
zorunluluk olmustur. Ikili iligkilerin dalgali bir seyir izledigi ve Tiirkiye'ye karsi siirekli
silahlanma arzusunda olan komsu Yunanistan Snemli bir tehdittir. Diger taraftan yani
basimizda bulunan Irak, Suriye gibi {ilkelerde i¢ karisikliklarin stireklilik arz etmesi Tiirkiye'yi
bu bolgelere yonelik 6nlem almaya zorlamaktadir. Karadeniz’de Tiirkiye'nin yam basinda
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Rusya’nin Ukrayna’ya saldirmasi yine bolgede tansiyonu ve tehditleri artiran diger bir faktor
olmustur. Ayrica Tiirkiye’de basta PKK ve DEAS teror orgtitleri olmak tizere diger orgiitlerin
disarindan aldiklar1 desteklerle kanli eylemlerde bulunmas: savunma harcamalarmna biiytiik
onem verilmesini zorunlu kilmaktadir. Nitekim Tablo 1 incelendiginde Tiirkiye’de savunma
harcamalarimin stirekli bir artis trendi igerisinde oldugu goriilmektedir. NATO’ya tiye tilkeler
icerisinde en ¢ok savunma harcamasi yapan tilkelerden Tiirkiye’de 1990 yilinda savunma
harcamalar1 yaklasik 13 milyon lira iken bu rakam 2023 yilinda 369.113 milyon lira ile biiyiik
artis gostermistir. Ancak GSYIH icerisindeki oran siirekli azalma egiliminde olmustur. Buna
gore 1990 yilinda savunma harcamalarinin GSYIH igerisindeki oran1 %3,53 iken bu oran
%1,81’e kadar gerilemistir. 2019 yilina kadar %2,69" a kadar ¢iksa da 2023 yilinda %1,50'ye

kadar diismiisttr.

Tablo 2. NATO Uyesi Ulkelerin Savunma Harcamalari (2015 Sabit Fiyat Milyon Dolar)
Ulkeler 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Arnavutluk 150 132 130 135 147 166 163 170 173 259
Belgika 4400 4.204 4.189 4.204 4317 4400 4755  5.231 6.112  5.883
Bulgaristan 643 633 650 657 800 1.799 879 901 992  1.147
Kanada 15.56 18.689 18.219 23.278 21.614 21.958 22.801 21.545 21.308 24.515
Hirvatistan 892 883 831 882 857 919 892 1.168 1.144 1.145
Cekya 1.683 1.921 1.833 2.095 2312 2546  2.651 2932  2.895  3.263
Danimarka 3.399 3364 3586 3.657 4.187 4.307 4483 4526 4911 5.884
Estonya 431 463 488 501 520 549 612 581 614 766
Finlandiya 3.387 3.401 3424 3443 3491 3700 3.806 3583  4.401 6.413
Fransa 4393 43.496 44.099 44.861 46.482 47.459 48.041 49.189 49.608 50.616
Almanya 39.27 39.833 41.173 43.438 44.554 48.607 52.278 51.754 53.945 56.641
Yunanistan 4358 4520 4.676 4.683 5.084 4985 539 @ 7.431 8226  6.551
Macaristan 1.035 1.132 1.282 1592 1414 1968 2476 2533 2872  3.826
italya 20.78 19.576 21.936 22.759 23.390 22.468 27.711 29.276 29.174 28.560
Letonya 246 282 401 459 618 620 646 649 664 731
Litvanya 357 471 628 759 905 962 996 1.005 1.285 1.324
Liiksemburg 216 250 239 317 324 361 378 326 435 508
Karadag 59 57 59 59 63 64 70 71 68 94
Hollanda 8.650 8.673 9.057 9.254 10.032 11.126 11.368 11.693 14.447 15.134
K. Makedonya 106 105 100 94 102 130 132 163 184 216
Norveg 5865 6.142 6.808 6.861 6959 7564 7962 7242 6543  7.348
Polonya 8.556 10.588 9.814 9.781 11.015 11.331 12467 13.221 15.126 24.767
Portekiz 2562 2645 2579 2605 2902 3.057 2916 3289 3253  3.482
Romanya 2324 2581 2612 3432 3.761 4.001 4218 4.121 4012  5.860
Slovakya 832 987 1.012 1.030 1.186 1.696 1.848 1.755 1.855  2.107
Slovenya 411 401 447 458 491 531 511 644 687 752
ispanya 10.68 11.096 9.970 11.495 12.049 11.993 11.804 12.880 13.915 16.761
Tiirkiye 11.78 11.953 12.985 14.494 17.959 18.479 18.890 18.170 16.195 16.235
Birlesik Krallik 61.40 59.505 62.382 63.742 65.469 65968 66271 70.004 68.426 65.609
ABD 660.0 641.25 651.24 626.40 640.08 699.06 704.414 713.804 722.799 743.259

NATO Toplam 910.39 895.67 913.27 903.89 929.49 998.94 1.018.0 1.036.2 1.051.8 1.099.6
Kaynak: NATO (2024) veri tabanindan 2014-2023 yillarina ait veriler alinarak yazar tarafindan olusturulmugstur.
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NATO 1949 yilinda Belgika, Kanada, Danimarka, Fransa, Hollanda, Norveg, italya,
izlanda, Liiksemburg, Portekiz, Birlesik Krallik ve ABD olmak iizere 12 kurucu iiye ile askeri
ittifak saglamak amaciyla kurulmustur. En son 2023 yilinda Finlandiya ve 2024 yilinda Isve¢’in
de katilimiyla 32 tiyesi bulunan NATO Diinya savunma harcamalarmin biiyiik cogunlugunu
olusturmaktadir. Tablo 2 incelendiginde ittifak igerisinde en fazla kaynak aktaran tilke olarak
ABD goze carparken ayrica tek basma diger NATO {iyesi iilkelerden daha fazla kaynak
aktaran konumundadir. 2023 yili verileri incelendiginde ABD’den sonra en fazla kaynak
aktaran {ilke sirasiyla Birlesik Krallik, Almanya, Fransa, Italya, Kanada, Ispanya ve Tiirkiye
olmustur.

1.3. Ekonomik Biiyiime, Savunma Harcamalar, igsizlik ve Enflasyona Yonelik
iktisadi Yaklasimlar

Literatiirde savunma harcamasi ve ekonomik biiyiime iliskisi gergevesinde Klasik
iktisat, Neo-Klasik ve Keynesyen yaklasimi olmak tizere ii¢ farkli yaklasim vardir. Klasik
iktisat¢ilara gore savunma harcamalari, {ilkelerin bagimsizligini ve bunun devam etmesini
saglayabilmesi icin gerekli olsa da s0z konusu bu harcamalar sermaye birikimini, diger
yatirimlar1 ve ekonomik biiytimeyi azaltan harcamalardir (Ceyhan ve Asilogullar, 2019, s. 32;
Paukert ve Richards, 1991, s. 2).

Neo-Klasik yaklasima gore savunma harcamalar1 ekonomik kalkinma igin verimli bir
harcama degildir. Bu alana yapilan harcamalar diger yatirimlara ve begeri sermayeye gidecek
kaynagin azalmasma neden olacaktir. Ulke kalkinmast icin gerekli olan diger harcamalara
ayrilan kaynagmn azalmasi kalkinma yolunda bulunan iilkeler i¢in negatif etki yaratacaktir.
Savunma harcamalar1 yogun bir sekilde agir sanayi ve yiiksek teknoloji igerikli silah tiretimini
barindiriyorsa ithal ikameci politikalar giiclenecegi igin tarim sektoriiniin ve ihracatin
gelismesini engelleyecektir. Diger taraftan savunma sanayi kalifiye isglicii gerektirdigi igin
nitelikli isgliciiniin bu sektore kaymasina neden olacak bu da ekonomiyi genel olarak olumsuz
etkileyecektir. Neo-klasik anlayisa gore s6z konusu bu sebepler savunma harcamalarinin
diger kamu harcamalarini dislama etkisiyle olumsuz etkileyecek ve ekonomik biiyiime de
negatif etkilenecektir (Ceyhan ve Asilogullari, 2019, s. 32).

Keynesyen yaklasimma gore savunma harcamalar1 ekonomik biiylimeyi pozitif
etkilemektedir. Buna gore askeri talebin mal ve hizmetlere yonelik artisi sonucunda artan
kamu harcamalar1 ekonomide carpan etkisi yaratarak genel tiiketim seviyesini ve sivil
personelin ordu igerisinde isttihdamini arttirmaktadir (Esgin, 2010, s. 32-33). Ayrica savunma
sanayiine yapilan yatirimlarla meydana gelen pozitif digsalliklar, ordu personelinin egitimi,
altyapi faaliyetleri, askeri aragtirma gelistirme yoluyla artan teknolojik yontemlerin ekonomik
biiyltimeye etkisi pozitif olmaktadir. Bu yolla artan teknoloji de zamanla tiim topluma
yayilacaktir (Bekmez ve Destek, 2015, s. 93-94). Dolayisiyla Keynesyen yaklagimina gore
savunma harcamalari, ¢arpan mekanizmasinin etkisiyle igsizlik oranlarin1 azaltmakla beraber
ekonomik biiyiimenin artmasina neden olmaktadir.

Savunma harcamalarmin issizlikle olan iligkisi tartisilirken, biiylime ve igsizlik
arasindaki baglantiy1 ortaya koyan Okun Yasasi'na vurgu yapilabilir. Ekonomik biiyiimenin
gerceklesmesi, isgiicii talebini artirarak isgiicii fazlasiin eritilmesine ve igsizligin azalmasina
katk: saglayabilecektir. Bu baglamda, savunma harcamalarinin yiikselmesiyle birlikte atil
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isgiicinlin istihdama kazandirilmasi, issizlik tizerinde azaltici bir etki yaratabilecektir. Bu
durum, savunma harcamalar: ile istthdam arasindaki iliskinin pozitif yonlii olabilecegi
seklinde yorumlanabilir. Ancak, ampirik arastirmalar her ne kadar bu iligskiyi ¢ogunlukla
desteklese de, kimi ¢alismalarda negatif yonlii bulgulara da rastlanabilmektedir (Tang ve ark.,
2009, s. 254; Ozen ve Karakus, 2023, s. 41).

Savunma harcamalarmin dogrudan iiretken bir nitelik tagimamasi, onlarin
enflasyonist bir egilim gostermesine yol a¢gmaktadir. Ulusal savunmaya ayrilan biitcedeki
artislar, ekonomide enflasyonist baskilarin olusmasina zemin hazirlayabilmektedir. Fiyatlar
genel diizeyindeki artislar, maliyet artislar1 ve satin alma giiclindeki azalmalar araciligiyla
savunma harcamalari iizerinde gesitli dolayl: etkiler yaratabilmektedir. Bu nedenle, savunma
harcamalarmin iiretken olmayan yapisi goz oniine alindiginda, diger kamu harcamalarina
kiyasla daha gii¢lii enflasyonist sonuglar dogurdugu yoniinde literatiirde goriisler
bulunmaktadir (Cinar ve Aytun, 2024, s. 447).

Igsizlik ~ ve  enflasyon,  {ilkelerin ~ makroekonomik  performanslariin
degerlendirilmesinde belirleyici gostergeler arasinda yer almakta olup, aralarinda giiglii bir
iliski bulunmaktadir. Ekonomik biiyiime ile enflasyon arasindaki bag, ekonomi literatiiriinde
uzun siiredir tartigilan konular arasindadir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan hem
gelismis hem de gelismekte olan {ilkelerde yaygin bigimde benimsenen genislemeci
Keynesyen politikalar, enflasyona ragmen iiretim diizeyinde artislar saglamis; bu durum da
enflasyonun ekonomik biiylimeyi tesvik edebilecegi yoniindeki yaklagimlarin giic
kazanmasina neden olmustur. S6z konusu goriis, kisa vadede issizlik ile enflasyon arasinda
bir degis-tokus iligkisi oldugunu 6ne siiren Phillips egrisi ile temellendirilmistir (Berber ve
Artan, 2002, s. 104; Alper ve Kok, 2023, s. 131).

2. Literatiir

Savunma harcamalari, enflasyon, igsizlik ve ekonomik biiyiime iliskisi gesitli modeller
kullanilarak bir¢ok arastirmaci tarafindan arastirilarak farkli sonuglara ulagilmigtir.

Tablo 3. Savunma Harcamalariyla ktisadi Biiyiime, Enflasyon ve Issizlik Arasindaki Iligkiyi
Konu Alan Secilmis Calismalar

Arastirma Donem Model Sonuglar

Tiirkiye i¢in savunma harcamalari
ile ekonomik biiyiime arasinda kisa
donemli iligki bulunmamustir.

Kollias Granger Nedensellik
(1997) 1954-1993 Testi

Tiirkiye ve Yunanistan igin kisa ve

Sezei Granger Nedensellik uzun vadede savunma harcamalari
ezgin

(2000) 1955-1994 Testi ve Hata ile ekonomik biiylime arasinda
Diizeltme Modeli  anlamh pozitif ~ bir iliski

bulunmustur.
Tirkiye'de GSMH ile Savunma

Zivot-Andrews Birim
Kok Testi, Gregory-
1950-2006 Hansen Egbiitiinlesme
Testi, Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi

harcamalari arasinda uzun
donemli iligki bulunmamis ancak
GSMH’dan savunmaharcamalarma
dogru tek yonlii kisa donemli iliski
bulunmustur.

Yilanci ve Ozcan
(2010)
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Tablo 3. (Devam) Savunma Harcamalariyla Tktisadi Biiyiime, Enflasyon ve Issizlik Arasindaki

Hi§kiyi Konu Alan Secilmis Calismalar

Aragtirma Donem Model Sonuglar
Ueler Hatemi-] Esbiitiinlesme Tiirkiye icin savunma
(28 17) 1980-2014 Testi ve Dinamik EKK harcamalarmin issizligi negatif
Yontemi yonde etkiledigi tespit edilmistir.
Tiirkiye, Almanya, Italya, Giiney
Kore'de biiylime ile savunma
e o e PR st 1
aya 1970-2015 Testi ve Granger ) ¥ Olub, THrye iein uzt
(2017) . . donemde serilerin birlikte hareket
Nedensellik Testi . - .
ettigi ancak biiyiime ile savunma
harcamalar: arasinda kisa donemli
iligki bulunmadig; tespit edilmisgtir.
) . Tiirkiye icin savunma harcamalari
D T 1lik
Hrgun ve Hmur 1970-2015 Granger Neflense ! ile ekonomik biiylime arasinda kisa
(2017) Testi i R
donemli iligki bulunmamuistir.
Tiirkiye i¢in savunma harcamalari
; ; Engle Granger . . -
Kose, Golpek ve v . ile ekonomik biiylime arasinda
N Esbiitiinlesme Testi, . C e s
Dogan 2000-2016 uzun doénemli iliski bulunmus
2019) Toda ve Yamamoto Kk P I Tiski
( Nedensellik Testi anca 1°a onemi  tigd
bulunmamistir.
Izlanda haricindeki 35 OECD
Pedroni Egbiitiinlesme - an' a hanandex
Ceyhan ve Testi. Hausman Test iilkesinde savunma
Asilogullari 2000-2016 ist’atisti“i PMG harcamalarindaki artisin biiyiime
(2019) v . tizerinde negatif etkiye sahip
Modeli " T
oldugu tespit edilmistir.
Tirkiye igin enflasyondan
Kopuk 1988-2019  Johansen Esbiitiinleme GSYIH’ya ve enflasyondan
(2020) Testi ve Granger igsizlige  dogru  tek  yonli
Nedensellik Testi nedensellik  iliskisinin  oldugu
saptanmis ve enflasyon ile issizlik
oranlarindaki artigin GSYiH’yi
azalttig1 tespit edilmistir.
Alper ve Kok 1988-2020 ARDL Sinir Testi Tiirkiye igin igsizlik, enflasyon ve
(2023) ekonomik biiylime arasinda uzun
dénemli bir iligki bulunmus,
enflasyon ile ekonomik biiylime
arasinda negatif iliski; igsizlik ile
ekonomik biiylime arasinda ise
pozitif iliski saptanmaistir.
Giiller ve Yakisik 1990-2020 Johansen Tiirkiye i¢in savunma harcamalar:
(2023) Egbiitiinlesme ve ile ekonomik biiylime arasinda
Granger Nedensellik  uzun doénemli iliski bulunmus
Testleri ancak  kisa  donemli iligki

bulunmamustir.
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Tablo 3. (Devam) Savunma Harcamalariyla Iktisadi Biiyiime, Enflasyon ve Igsizlik Arasindaki
Higkiyi Konu Alan Secilmig Calismalar

Aragtirma Doénem Model Sonuglar
Ozen ve Karakus 1988-2020 Toda ve Yamamoto Tiirkiye i¢in savunma harcamalari
(2023) Nedensellik Testi ve ekonomik biiyiime arasinda cift

tarafli iligki bulunmus, savunma
harcamalarindan igsizlige dogru
tek yonlii nedensellik bulunmus,
ekonomik biiylimeden igsizlige
veya igsizlikten ekonomik
biiylimeye dogru  nedensellik
iligkisi bulunmamastir.
Kartal 1990-2018 Kénya (2006) 16 enerji ihracatcisit {iilkenin ele
(2023) bootstrap panel alindigr calismada, yedi {ilkede
Granger nedensellik ~ ekonomik  biiyiimeden  askeri
harcamalara, alt1 {ilkede ise askeri
harcamalardan ekonomik
biiytimeye dogru nedensellik tespit
edilmistir.

Cinar ve Aytun (2024) 1970-2022 ARDL Sinir Testi Tiirkiye i¢in uzun dénem sonuglar1
savunma harcamalarmnin  hem
enflasyon hem de ekonomik
biiylime ile istatistiki olarak
anlamli bulunmus ve enflasyon ile
ekonomik biiylimede yasanan
artiglar savunma harcamalarinda
artisa neden oldugu bulunmustur.

Tablo 3 incelendiginde Tiirkiye’de savunma harcamalar: ile ekonomik biiyiime ve
diger makroekonomik degiskenler arasindaki iliskiyi inceleyen ampirik c¢alismalar:
Ozetlemektedir. Farkli donemleri kapsayan bu arastirmalarda Granger nedensellik testleri,
esbiitiinlesme analizleri ve panel veri yontemleri gibi ¢esitli ekonometrik teknikler
kullanilmistir. Genel olarak bulgular, kisa donem ile uzun dénem sonuglarmin farklilastigini
gostermektedir.

Literatiirde farkli donem ve yontemlere gore degisen bulgulara ragmen, Tiirkiye
acisindan savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerinin smirli, kisa
donemde belirsiz; uzun dénemde ise cogunlukla negatif yonlii oldugunu gostermektedir. Bu
durum, savunma harcamalarinin ekonomik kalkinma tizerindeki roliintin tartismali ve
baglama duyarli oldugunu ortaya koymaktadir.

3. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Calismanin amaci Tiirkiye icin bagimli degisken GSYIH (Y) ile bagimsiz degiskenler
Savunma Harcamalar1/GSYIH (X1), Enflasyon Orani (X2) ve Issizlik Oran1 (X3) degiskenleri
arasinda Johansen testi ile uzun doénemli ve Granger testi ile kisa donemli iligki olup
olmadigini incelemektir. Calismanin analizinde kullanilan degiskenler ait veriler savunma
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harcamalarmin GSYIH igerisindeki paylari ile biiyiime (Sabit (2015) fiyatlariyla GSYIH
degerleri iizerinden hesaplanan), enflasyon (tiiketici fiyat endeksi ile Ol¢iilen) ve issizlik

verileri Diinya Bankas: veri tabanlarindan 1982 — 2023 yillar1 arasinda temin edilmis orijinal
hallerdir (World Bank, 2025).

Calismada ilk olarak modeldeki degiskenlere ait serilerin gorselleri incelenip, her bir
serinin siirecinde trend ile sabit terimin var oldugu tespit edilmis ve birim kok testleri (ADEF-
PP) ile serilerin duraganlik dereceleri belirlenmistir. Duraganlik dereceleri ayni ¢ikan
degiskenler arasinda uzun doénemli iliski olup olmadigini incelemek icin Johansen
esbiitiinlesme testi tercih edilmistir. Degiskenler arasinda uzun donmeli iliski ¢iktigindan
analizin sonunda ise kisa donemli iligki olup olmadigini incelemek i¢cin VECM (Vektor Hata
Diizeltme Modeli) Granger nedensellik analizi tercih edilmistir.

3.1. EsBiitiinlesme Analizi

Incelenen degiskenlerin duraganlik dereceleri kontrol edilip ayni diizeyde duragan
ciktig1 tespit edildikten sonra uzun donemli iliskinin olup olmadigini tespit etmek amaciyla
esbiitiinlesme analizi yapilmaktadir. Bu analiz, incelenen degiskenlerin diizeyde duragan
¢ikmadiginda modelden elde edilen hatanin duragan ¢ikabilecegini belirtmekte ve iliskinin
var olmas: halinde degiskenlerin uzun donemde beraber hareket ettigini gostermektedir
(Enders, 1995, s. 85).

Analizin istatistiksel anlami ise dogru ve giivenilir tahmin yapmak icin gerekli
varsayim olan modelden elde edilen hatanin ortalama ile varyansimin zaman iginde
degismemesi yani duragan ¢ikmasidir. Bu degiskenler arasindaki esbiitiinlesme oldugunun
gostergesidir (Harris, 1995, s. 74).

Esbiitiinlesme analizi birden fazla birim kok iceren degisken ile ilgilenmektedir.
Burada birden fazla egbiitiinlesme vektorii varsa ¢ok degiskenli yontemler gegerli olup ¢oklu
esbiitiinlesme vektoriiniin tahmin edilmesi igin en ¢ok olabilirlik yontemine dayanan
Johansen egbiitiinlesme testi gelistirilmistir (Seviiktekin ve Nargelegekenler, 2010, s. 145).

3.2. Johansen EgBiitiinlesme Analizi

Johansen yonteminde VAR modelde yer alan tiim degiskenlerin optimal gecikmeli
degerleri mevcuttur. Analizin amaci incelenen degiskenler arasinda en fazla sayida
esbiitiinlesme vektoriinii bulmaktir. Analizde hata teriminin normal dagildigini1 varsayan en
¢ok olabilirlik yontemi kullanilmaktadir. Ayrica modeldeki optimal gecikme sayis1 6nemli
oldugundan AIC ve SC bilgi kriterleri tercih edilmektedir (Gujarati, 1999/2005, s. 107).

Analizde degiskenler arasinda uzun dénemli iligski olup olmadigini incelemek icin 'En
fazla r tane esbiitiinlesme vektorii vardir' seklindeki Ho hipotezini test eden Trace ve 'r tane
esbiitiinlesme vektorii vardir' seklindeki Ho hipotezini test eden Max test istatistikleri
kullanilmaktadir. Atrace ve Amax test istatistik, tablo degerinden kiigiik ise Ho hipotezi kabul
edilir (Johansen, 1988, s. 232; Pekmezci ve Bozkurt, 2019, s. 56-57).

3.3. Granger Nedensellik Analizi

Granger (1969, s. 425) tarafindan degiskenler arasinda kisa donemli iliski olup
olmadigini inceleyen, literatiirde en fazla kullanilan yontemdir. Aralarinda iliski varsa yonii
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yani bagimli bagimsiz degisken ayrimi i¢in kullanilmaktadir. Boylece degiskenlerden
hangisinin digerinin Granger nedeni olup olmadig: belirlenmektedir. Eger degiskenler ayni
dereceden duragan ve aralarinda uzun dénemli iligki varsa hata diizeltme modeliyle VECM
nedensellik analizi yapilmaktadir. Analizin avantaji sahte iligkilere izin vermemesi, ana
diisiincesi ise bir donemdeki dengesizlik oraninin sonraki donemlerde diizeltilmesidir. VECM
ile uzun donemli daha basarili Ongoriiler yapilmaktadir. Ayrica uzun doénemli iliski
oldugunda VECM ile kisa donemde degiskenler arasinda olusabilecek dengesizlikler
diizeltilmektedir (Goktas ve ark., 2019, s. 60).

4. Uygulama Sonuglar

Incelenen zaman araligina gore degiskenlerin modelle ilgili degiskenler icin
ekonometrik modelleme su sekildedir.

GSYIH t = Bg + B1Savunma Harcamalar + B2Enflasyon Orani + B3issizlik Oram + u_t (1)

Modeldeki t, zamani, u_t ise hata terimini ifade etmektedir. Calismada degiskenler
arasindaki iliskinin belirlenmesi ig¢in Johansen Egbiitiinlesme testi, bu iliskinin y&niiniin
belirlenmesi igin Granger Nedesellik testi uygulanmastir.

Tablo 4. incelenen Degiskenlerin Tanimlayici Istatistikleri

Degiskenler Ortalama Carpiklik Basiklik  Normallik (p)

Y 10,778 -0,863 2,337 0,067
X1 2,946 -0,145 1,695 0,209
Xz 38,475 0,452 1,901 0,171
Xs 9,941 0,024 2,547 0,834

Tablo 4’e gore Normallik (p) degerleri 0,05"ten biiyiik ¢iktigindan tiim degiskenlerin
normal dagildig goriilmiistiir. Y ile X1 degiskenlerinin carpiklik katsayilar1 negatif oldugu
icin sola garpik, diger degiskenlerin ise pozitif oldugu icin saga carpiktir. Tiim degiskenlerinin
basiklik katsayilar1 3’ten kiigiik oldugu i¢in normal dagilima oranla daha basik uglu ve yaygin
kuyruklara sahiptir. Ayrica Tablo 5te modeldeki degiskenler arasinda iliski olup olmadigim
belirlemek amaciyla hesaplanan korelasyon katsay1 degerleri gosterilmektedir.

Tablo 5. Degiskenlere ait Korelasyon Katsay1 Analiz Degerleri

Y X1 Xz
Korelasyon -0,174
Xa t -1,119
t(p) 0,271
Korelasyon -0,221 0,632
Xz t -1,433 5,158
t(p) 0,159 0,000*
Korelasyon 0,007 -0,611 -0,704
Xs t 0,005 -2,847 -6,276
t(p) 0,9964 0,007* 0,000*
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Tablo 5 incelendiginde negatif yonde GSYIH ile Savunma Harcamalari/GSYIH ve
GSYIH ile Enflasyon arasinda anlamsiz Savunma Harcamalari ile Issizlik ve Enflasyon ile
Igsizlik arasinda anlamli, pozitif yénde GSYIH ile Issizlik arasinda anlamsiz, Savunma
Harcamalar1 ve Enflasyon arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Ayrica anlaml
iliskiler arasindan Savunma Harcamalari ile Enflasyon, Savunma Harcamalari ile Issizlik ve
Enflasyon ile Igsizlik degiskenleri arasinda orta kuvvetli bir iligki oldugu goriilmiistiir.

Modelin kurulumundan sonra birim kok testleri (ADF-PP) ile degiskenlerin ayni
dereceden duragan olup olmadiklari tespit edilmistir. Degiskenlerin hesaplanan ADF ve PP
birim kok test istatistik olasilik degerleri Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6. Degiskenlere ait ADF ve PP Birim Kok Test Istatistik Olasilik Degerleri

ADF PP Duraganlik
Model Cinsi Degiskenler Diizey 1. Fark Diizey 1. Fark Derecesi
Y 0,283 0,000* 0,179 0,000* I(1)
Sabit
Xa 0,466 0,001* 0,395 0,001* I(1)
+
Xz 0,732 0,000* 0,748 0,001* I(1)
Trend
Xs 0,139 0,003* 0,447 0,003* I(1)

*: Tgili serilerin hangi seviyede duragan oldugunu gostermektedir.
Ho : Degisken duragan degildir.

%5 anlamlilik diizeyinde birim kok test istatistik olasilik degerleri 0,05'ten kiigiik
cikarsa Ho hipotezi reddedilir. Tablo 6’da veriler incelendiginde diizey hallerinin olasilik
degerleri 0,05'ten biiyiik ¢iktigindan tiim degiskenlerin duragan olmadigi ancak birinci
farkinda (I(1)) duragan oldugu tespit edilmistir. Bu yiizden degiskenler ayni dereceden
duragan oldugundan uzun doénemli iliski olup olmadigini anlayabilmek icin Johansen
esbiitiinlesme testleri (Amax ve Atrace) kullanilmistir. Johansen egbiitiinlesme testi igin
maksimum gecikme uzunlugu ve bilgi kriterine gore gerekli olan optimal gecikme uzunlugu
Tablo 7’de gosterilmektedir.

Tablo 7. VAR Modelde Optimal Gecikme Uzunlugu

Lag LogL LR FPE AIC sC HQ
0 -397.4608 NA 10262.71 2058774  20.75836  20.64895
1 -3.147.401 164.484*  219.368*  16.737* 17.582* 17.042*
2 -3.087.533  9.279.486 3714777 1723766 1875766  1.778.725

Veri seti yillik oldugundan maksimum gecikme uzunlugu 2 girildiginde otokorelasyon
olup olmadig incelendikten sonra optimal gecikme uzunlugu 1 goriilmiistiir. Buna gore
Johansen egbiitiinlesme test sonuglari Tablo 8'de, Johansen egbiitiinlesme test istatistik olasilik
degerleri Tablo 9'da gosterilmektedir.
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Tablo 8. Johansen Egbiitiinlesme Test Sonuglar

Esbiitiinlesme .. 5 . .. . L. oo
Sayst Ozdeger Iz (Trace) Istatistigi %5 Kritik Degeri ~ Olasilik Degeri
None * 0.565822 71.89992 63.87610 0.0091

Atmost 1 0.417415 38.52793 42.91525 0.1283
At most 2 0.309152 16.91671 25.87211 0.4212
At most 3 0.051697 2.123268 12.51798 0.9606
Esbiitiinlesme .. . Maksimum . Lo oo
Ozdeger .. .+ .. ... %b5Kritik Degeri  Olasilik Degeri
Sayis1 Ozdeger Istatistigi
None * 0.565822 33.37199 32.11832 0.0350
Atmost 1 0.417415 21.61122 25.82321 0.1634
At most 2 0.309152 14.79345 19.38704 0.2051
At most 3 0.051697 2.123268 12.51798 0.9606

Tablo 8de gosterilen Johansen esbiitiinlesme test sonuglar;, uzun doénemde
degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme denkleminin oldugunu gostermektedir.

Tablo 9. Esbiitiinlesme Test Istatistik Olasilik Degerleri

Bilgi Kriteri Johansen Model Tipi Atrace Amax
AIC Linear (Intercept + Trend) 0,0091* 0,0350*

*: Hgﬂi degiskenler arasinda %5 anlamlilik diizeyinde uzun dénemli iliski oldugunu gostermektedir.
Ho : Degiskenler arasinda uzun dénemli iligki yoktur.

%5 anlamlilik diizeyinde egbiitiinlesme test istatistik olasilik degerleri 0,05ten kiigiik
¢ikarsa Ho hipotezi reddedilir. Tablo 9 incelendiginde Atrace ve Amax olasilik degerleri 0,05"ten
kii¢lik oldugundan incelenen degiskenler arasinda uzun dénemli iliskinin oldugu goriilmiistiir.
Uzun donem katsayilar: Tablo 10’da gosterilmistir.

Tablo 10. Uzun Donem Katsayilar:

Degisken Katsay1 istatistiksel Anlamlilik
Sav.Harc. 12.54024 %1 diizeyinde anlaml
Enflasyon -0.26952 %1 diizeyinde anlaml
Issizlik -1.77348 %?5 diizeyinde anlaml
Trend 0.41274 %1 diizeyinde anlaml
Sabit (C) -28.7352 —

Johansen esbiitiinlesme testine gore elde edilen uzun donem katsayilar1 esas alinarak
asagidaki uzun donem denklemi elde edilmistir.

GSYIH=28.735+12.54xSav.Harc.-0.27xEnflasyon-1.77xIssizlik +0.41xTrend (2)
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e Savunma harcamalardaki %1 artis, GSYiH’yi uzun donemde yaklasik %12,5
artirmaktadir. Giiglii pozitif iliski, savunma harcamalarinin ekonomiyi uzun
donemde biiyiime yoniinde etkiledigini gostermektedir.

e Issizlik orammndaki %1 artis, GSYiH’yi uzun donemde yaklasik %1,77
azaltmaktadir. Bu sonug, igsizligin ekonomik biiyiime tizerindeki klasik negatif
etkisini dogrulamaktadir. Okun Yasasi ile uyumlu oldugu goriilmektedir.

e Enflasyondaki %1 artis, GSYIH’yi uzun donemde %0,27 oraninda diistirmektedir.
Bu, fiyat istikrarsizligimin biiyiimeyi olumsuz etkiledigini gostermektedir.

e Zaman egilimi pozitif ve anlamlidir. Bu, analiz doneminde ekonomide genel bir
yapisal biiytime trendinin varligina isaret eder.

e Negatif sabit terim, sistemin uzun donem dengesinde GSYH seviyesinin
modeldeki degiskenlerin etkisine gore asag1 yonlii bir diizeltme igerdigini gosterir.

Tablo 11. Kisa Donem Katsayilar ve Hata Diizeltme Modeli

Degisken Katsay1 Istatistiksel Anlamlilik
A(Sav.Harc.) 4.2082 Anlamsiz (%10 diizeyinde smirda)
A(Enflasyon) -0.1844 %5 diizeyinde anlaml

A(issizlik) 0.3619 Anlamsiz

C 0.532 Anlamsiz

HDM(-1) -0.4822 %5 diizeyinde anlaml

Johansen egbiitiinlesme testi sonrasinda olusturulan hata diizeltme modeli araciligiyla
kisa donem katsayilar tahmin edilmis ve bu sonuglar Tablo 11’de gosterilmistir. Elde edilen
katsayilara dayanarak kurulan esitlik asagida verilmistir.

GSYIH=0.532+4.21xSav.Harc.-0.18xEnflasyon+0.36xIssizlik (3)

e Uzun donem dengesinden sapmalarin yaklastk %48i bir sonraki donemde
diizelmektedir. Yani sistem uzun donemde dengeye ilimli bir hizla geri
donmektedir. Bu, uzun donem iligkisinin giiglii ve istikrarli oldugunu
gostermektedir.

e Savunma harcamalarindaki kisa dénem artiglar GSYIH {izerinde pozitif etki
yaratiyor ancak bu etki istatistiksel olarak zayiftir. Etki uzun donemde daha
glicliidiir. (Tablo 10’da anlamli).

o Issizlik oranindaki kisa donem degisimlerin biiyiime iizerindeki etkisi istatistiksel
olarak onemsizdir. Bu, issizligin kisa donemde biiylimeyi etkilemedigini, ancak
uzun donemde (Tablo 10’da) negatif iliski kurdugunu gostermektedir.

e Enflasyondaki kisa donem artislar GSYIH'yi negatif etkilemektedir. Fiyat
soklarmin kisa donemde biiytimeyi baskiladig1 anlagilmaktadir.

e Ortalama biiytime oranina kiigiik pozitif katki yapsa da anlamli degildir.

Modelin genel uygunlugunu gosteren istatistikler, kisa ve uzun donem katsayilarmin
giivenilirligini desteklemektedir. R? degeri (%46) modelin orta diizeyde bir aciklama giiciine
sahip oldugunu, F-istatistigi (p<0.01) modelin genel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.
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Ayrica AIC ve Schwarz kriterlerinin diisiik degerleri modelin iyi bir uyum sergiledigini

dogrulamaktadir.
Tablo 12. Tan1 Test Sonuglari
Test Tiirii Test Ad1 Test istatistigi Serbesfllk Olas1“11k. (p- Karar
Derecesi (df) degeri)

Otokorelasyon LRE*=10.1207 / Rao 0.8602 / Ho
Testi LM Testi F 06174 16/ (16, 83.1) 0.8613 reddedile

mez

Degisen Heteroskedasti Ho
gisen , Chi-sq = 200.2773 200 04812  reddedile

Varyans Testi city Test mez

Sekil 1. Karakteristik Polinomlarin Ters Kokleri

Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial

1.5

1.0

0.5 “

0.0 + - -

-0.5 -

-1.04

—1 .5 T T T T T
-1.5 -1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5

Tablo 12’"de VECM modelinin artiklarinda otokorelasyon ve heteroskedastisite sorunu
bulunmamaktadir. Ayrica Sekil 1'de tiim kokler birim ¢emberin iginde olup, sistem
duragandir. Ayrica hi¢bir AR kokiiniin birim ¢emberin disinda yer almiyor olmasi kurulan
modelinin duragan oldugu gibi istikrarli bir yapida olmasmi da desteklemektedir. Uzun
donemde soklarimn etkisi zamanla azalmakta ve model dengeye donmektedir. Bu da elde edilen
kisa ve uzun donem katsayilarmin tutarli, tarafsiz ve giivenilir oldugunu gostermektedir.
Uzun donemli iliski saptandigindan degiskenler arasinda kisa donemli iliskinin tespit
edilebilmesi i¢cin VECM Granger nedensellik analizi olasilik degerleri Tablo 13’te
gosterilmektedir.
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Tablo 13. VECM Granger Nedensellik Analiz Olasilik Degerleri

Bagimli Degisken = Bagimsiz Degiskenler  Olasilik Degerleri Nedensellik Yonii
X 0,121
y X 0,038* Xo—Y
X3 0,656
ALL 0,008* Xi+Xe+Xs —>Y
Y 0,897
X2 0,165
X Xs 0,154
ALL 0,407
X 0,937
Y 0,447
X Xs 0,902
ALL 0,889
X 0,924
X2 0,843
X3
Y 0,013* Y- Xs
ALL 0,089

*: Tlgili degiskenler arasinda %5 anlamlilik diizeyinde kisa donemli iliski oldugunu gostermektedir.
Ho : Degisken arasinda kisa dénemli iligki yoktur.

%5 anlamlilik diizeyinde nedensellik test istatistik olasilik degeri 0,05'ten kiigiik
¢ikarsa Ho hipotezi reddedilir. Tablo 13 incelendiginde Y bagimli degiskenin ALL olasilik
degeri 0,05'ten kiiciik oldugu icin degiskenler arasinda kisa donemli iliski goriilmiis ve tim
bagimsiz degiskenlerin (Savunma Harcamalar/GSYIH, Enflasyon ve Issizlik) bagiml
degiskeni (GSYIH) incelenen zaman araliginda etkiledigi goriilmiistiir. Ayrica Enflasyon ile
GSYIH, GSYIH ile Issizlik degiskenleri arasinda tek yonlii kisa dénmeli iliski saptanmis ancak
diger degiskenler arasinda herhangi bir kisa donmeli iligki saptanmamustir.

SONUC

Savunma harcamalari, her donemde zorunlu kamu giderleri igerisinde 6nemli bir paya
sahip olup, iilke ekonomileri tizerinde farkl1 yonlii etkiler ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu etkiler,
toplam talep ve tiretimde artis, igsizlik oranlarinda azalma ve teknolojik gelismelerin sagladig:
verimlilik artis1 ve ekonomik biiyiime gibi olumlu sonuglar dogurabilecegi gibi, dislama etkisi
nedeniyle yansimalar da olusturabilmektedir. Bu baglamda,
harcamalarimin diizeyi, 6zellikle Tiirkiye gibi riskli bir bolgede bulunan {ilkelerde ulusal

olumsuz savunma
glvenligi teminat altina alacak 6lgtide olacak sekilde ancak gesitli makroekonomik gostergeler
tizerinde bozucu sonuglara yol agmayacak sekilde belirlenmesi kritik neme sahiptir.

Savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeye olan etkisi konusunda literatiirde kesin
bir wuzlast bulunmamaktadir. Klasik ve Neo-Klasik iktisat anlayisina gore, kamu
harcamalarinin bir unsuru olan savunma harcamalar1 ulusal giivenlik agisindan zorunlu olsa
bir yiik olusturdugu igin
degerlendirilememektedir. Bu yaklasima gore, savunma harcamalarin artisi vergi
gelirleriyle finanse edileceginden, bireylerin refah seviyesini azaltmakta ve girisimcilik
faaliyetlerini simirlandirabilmektedir (Pan ve ark., 2015, s. 446; Kara ve Aksu, 2024, s. 238).
Ayrica, kamu harcamalarindaki artisin 6zel sektor yatirrmlarini dislama etkisi yoluyla ikame

da ekonomik biiylime {izerinde mali olumlu
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etmesi, ekonomik biiylime {izerinde olumsuz sonuglar dogurabilecegi seklinde ifade
edilmistir. Buna karsin, Keynesyen yaklasim, Klasik ve Neo-Klasik goriislerden farkl olarak,
savunma harcamalarmin biiytimeyi destekledigini ve bu iki degisken arasinda pozitif yonlii
bir iliski bulundugunu ileri siirmektedir. Bu bakis agisina gore, savunma harcamalarinin
yaratti$1 olumlu digsalliklar ekonominin diger sektorlerine de yansiyarak biiyiimeyi tesvik
etmektedir.

Bu calisma Tiirkiye icin savunma harcamalari/GSYIH, issizlik ve enflasyonun
ekonomik biiytimeyi nasil etkilediginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye
icin GSYIH (Y) ile Savunma Harcamalari/GSYIH (X1), Enflasyon Orani (X2) ve Issizlik Orani
(X3) degiskenleri arasindaki uzun ile kisa donemli iligski Johansen egbiitiinlesme ve Granger
nedensellik analizi ile incelenmistir. Elde edilen sonuglar asagida belirtilmistir:

e Esitlik 2°den yola ¢ikarak degiskenlerin orijinal halleri baz alindiginda anlamli bir model
kurulmus ve uzun doénemde savunma harcamalar1 ekonomik biiytimeyi ayni yonde,
enflasyon ve issizligin ters yonde etkiledigi goriilmiistiir. Buna gore incelenen zaman
araliginda savunma harcamalari/GSYIH oraninda %1’lik bir artis GSYiH’yi %12,5
oraninda artirirken, enflasyon oraninda %1’lik bir artis GSYiH’yi %0,27 oraninda azaltmig
ve igsizlik oraninda %1’lik bir artis GSYiH’yi %1,77 oraninda azaltmistir. Bulunan sonuglar
Sezgin (2020) ile Kose, Golpek ve Dogan (2019) ve kismen Alper ve Kok (2023)in
calismalarindaki sonuglar1 desteklemektedir.

e Birim kok testleri (ADF-PP) ile degiskenlerin diizeyde duragan olmadig1 ancak birinci
fakinda (I(1)) duragan oldugu goriilmiistiir.

e Degiskenler ayn1 diizeyde duragan c¢iktig1 icin Johansen egbiitiinlesme analizi ile uzun
donemli iliskinin kontrolii yapilmis ve hem Atrace hem de Amax test istatistigi ile
degiskenler arasinda uzun donemli iligki goriilmiistiir. Bu yiizden incelenen degiskenlerin
ilerleyen donemlerde birlikte hareket edecegi sdylenebilmektedir. Uzun doénem igin
bulunan sonuglar literatiirdeki Kose, Golpek ve Dogan (2019), Sezgin (2020) ile Giiller ve
Yakisik (2020)’'1n ¢alismalarindaki sonuglari desteklemektedir.

e Kisa vadede savunma harcamalarindaki artislarin GSYIH iizerinde pozitif bir etkisi
bulundugu goriilmekle birlikte, bu etkinin istatistiksel olarak anlamli olmadig: tespit
edilmistir. Bu durum, savunma harcamalarinin kisa donemde ekonomik biiytimeyi sinirl
olctide etkiledigini, ancak uzun vadede bu etkinin daha belirgin ve giiclii hale geldigini
gostermektedir. Issizlik oranindaki kisa donemli degisimlerin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi istatistiksel olarak anlaml degildir; buna karsin uzun donemde igsizlik
ile bliyiime arasinda negatif yonli bir iliski oldugu belirlenmistir. Enflasyondaki kisa
dénemli artiglarin ise GSYIH iizerinde olumsuz etkiler yarattigi, dolayisiyla fiyat
soklarinin kisa vadede ekonomik biiytimeyi baskiladig1 sonucuna ulasilmistir.

e Degiskenler arasinda kisa donemli iliski olup olmadigini incelemek amaciyla Granger
nedensellik analizi yapilmis ve yukaridaki bulgular desteklenmistir. Analiz sonuclarina
gore, kisa donemde savunma harcamalari ile GSYIH arasinda herhangi bir nedensellik
iligkisi bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle, savunma harcamalari kisa donemde
ekonomik biiytimeyi anlamli diizeyde etkilememekte, ancak uzun vadede biiytime
tizerinde pozitif bir etki ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, kisa donemde ekonomik biiytimeden
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igsizlik oranina ve enflasyon oranindan ekonomik biiytimeye dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi tespit edilmistir. Bu sonuglar genel olarak, savunma harcamalarinin kisa vadede
smirlh ancak uzun vadede ekonomik biiytimeyi destekleyici bir rol oynadigini
gostermektedir. Kisa doénem i¢in bulunan bu sonuglar literatiirde Kollias (1997), Durgun
ve Timur (2017), Kose, Golpek ve Dogan (2019), Kopuk (2020) ile Giiller ve Yakisik (2023)
calismalarinda bulunan sonuclar1 desteklemektedir.

Calismadan elde edilen bulgular, Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik
dinamikleriyle uyumlu bir gériiniim sergilemektedir. Oncelikle savunma harcamalari/GSYTH
ile biiyiime arasinda elde edilen sonuglar Keynesyen yaklasima uygundur. Savunma
harcamalarinin ile ekonomik biiylime arasindaki pozitif iliski, s6z konusudur. Kamu
harcamalari igerisinde yer alan savunma harcamalar1 biiyiime {izerinde dogrudan genisletici
etki yaratmaktadir. Savunma harcamalarindaki bir artis, kamu kesiminin mal ve hizmet
talebini artirarak Ozel sektorden {iretim talebi dogurur. Bu siirecte savunma sanayi
harcamalarinda bir artisin ¢arpan etkisiyle biiylime iizerinde daha biiyiik bir artisa neden
oldugu soylenebilmektedir. Bu durum, Tiirkiye'nin gelismekte olan bir ekonomi olarak
surdiiriilebilir bliyiime igin savunma harcamalarina o©nem vermesi gerektigini
gostermektedir.

Tkinci olarak, issizlik ile bilyiime arasindaki negatif iliski, Okun Yasasrmin Tiirkiye
ekonomisi igin de gegerli oldugunu gostermektedir. Ekonomik biiylime siirecinde iiretim
hacminin genislemesi, isgiicii talebini artirarak issizlik oranlarmin azalmasma katkida
bulunmaktadir. Bu sonug, biiytimenin istihdam yaratma kapasitesinin Tiirkiye’de énemli bir
politika arac1 olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Uciincii olarak, enflasyon ile biiyiime arasinda tespit edilen negatif iligki, yiiksek
enflasyonun makroekonomik istikrar1 bozucu etkilerine isaret etmektedir. Enflasyondaki
artis, belirsizlikleri artirarak yatirim kararlarin1 olumsuz etkilemekte, reel satin alma giiciinii
distirmekte ve dolayisiyla biiylimeyi yavaslatici bir rol oynamaktadir. Tiirkiye’de uzun
stiredir devam eden fiyat istikrarsizli$1 dikkate alindiginda, bu bulgu 6zellikle siirdiiriilebilir
biiylime igin fiyat istikrarinin kritik 6nemini vurgulamaktadar.

Genel olarak, elde edilen sonuglar Tiirkiye ekonomisinde savunma harcamalarinin
biliylimeyi destekleyen, issizligi azalticc ve enflasyonu artirici  yonleriyle birlikte
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu ¢ercevede, savunma harcamalarmnn
giivenlik gereksinimlerini karsilayacak diizeyde tutulmasi biliytime iizerinde negatif etki
yapacagindan savunma harcamalarinin arttirilmasinin carpan etkisiyle de diger sektorleri
harekete gecirerek biiytime tizerinde olumlu etkiler yaratacagi goriilmektedir. Dolayisiyla
politika yapicilarin s6z konusu makro ekonomik degiskenleri bir biitiin olarak ele almas:
gerekliligini ortaya koymaktadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyami

Bu galisma igerisinde sunulan verilerin ve bilgilerin akademik ve etik kurallar gercevesinde
elde edildigini, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglarin bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sunuldugunu, calismada yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta
bulunularak kaynak gosterildigini ve ¢calismanin 6zgiin oldugunu bildirmekteyiz.
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Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar1

“Savunma Harcamalar1 Kapsaminda Issizlik ve Enflasyonun Ekonomik Biiyiimeye Etkisi:
Tiirkiye Ornegi” bashkli calismaya 1. yazar %60 oraminda, 2. yazar %40 oraninda katki
saglamistir.

Etik Kurul izni

Bu makalede etik kurul iznine gerek yoktur. Etik kurul karar1 gerekmedigine iligkin 1slak
imzali1 onam formu sistem {izerindeki makale siireci dosyalarinda yer almaktadar.

Cikar Beyani
Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi soz konusu degildir.
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EXTENDED ABSTRACT

The continuous evolution and renewal of threats in today’s world necessitate that defense
policies and plans remain perpetually up-to-date. A prerequisite for effective defense is
economic power; states can allocate resources for defense expenditures in accordance with
their economic capabilities. Like education and healthcare, defense also possesses a fully
public characteristic. This is why developed countries with high national income can allocate
substantial resources to defense, while developing countries are less fortunate in this regard.
Numerous factors determine the amount of defense expenditures. Indeed, elements such as
energy resources, geographical and strategic location, agricultural and industrial potential,
and proximity to vital transportation routes directly place these regions under threat.
Particularly, the depletion of finite resources fuels the desire to control energy supplies,
leading to occupations of countries possessing such resources. Conversely, neighboring states
may enhance their defense industries or increasingly arm themselves based on their
geographical positions, which can be perceived as a threat to sovereignty. This situation
compels the concerned country to allocate a larger budget for defense. Additionally, countries
establish alliances through mutual defense or non-aggression agreements to counter all forms
of threats. Countries not part of these agreements often seek to join alliances or allocate
significant budgets for defense in order to compete with these coalitions. Another critical factor
influencing defense expenditures is the issue of terrorism. Countries facing actions from
internationally supported terrorist organisations prioritise defence spending to combat these
threats.

In today's world, countries have entered a significant arms race. Following the Marshall Plan
aid provided by the United States in 1947 and Tiirkiye's NATO membership in 1952, various
weapons, vehicles, and other military assistance have been supplied to Tiirkiye. During this
period, defense expenditures in Tiirkiye declined. However, after the initiation of the Cyprus
Peace Operation in 1974, aid was cut off, leaving Tiirkiye, particularly the Turkish Armed
Forces, in a challenging position. Nevertheless, the cessation of these aids facilitated the
development of infrastructure for the Turkish defense industry. Tiirkiye, due to its geopolitical
position and exposure to terrorist actions, has become acutely aware of national and
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international threats. The continuous desire for militarization from neighboring Greece,
conflicts and occupations in Middle Eastern countries, as well as issues between Russia and
Ukraine and Israel and Palestine, highlight the risky position of Tiirkiye. Efforts to thwart
attacks from terrorist organizations such as the PKK/YPG and ISIS also demonstrate the
challenges Tiirkiye faces in defense. In 1990, the share of the budget allocated for defense in
Tiirkiye was 13 million liras, whereas today this figure has risen to approximately 369,113
million liras, an increase of nearly 28 times. However, the proportion of defense expenditures
within GNP decreased from 3.53% in 1990 to 1.50% today.

It must be emphasized that macroeconomic factors such as investments or expenditures are
closely related to a country’s economic growth figures. Consequently, growth is expected to
have certain impacts according to the structure of the existing economy. The budget allocated
for defense will be shaped by economic growth. Similarly, macroeconomic issues such as
unemployment or inflation are also expected to be influenced by growth. In this context, this
study examines the effects of defense expenditures, unemployment rates, and inflation on
economic growth in Tiirkiye from 1982 to 2023.

For this study, a three-phase analysis was conducted to explore whether there is a long- or
short-term relationship among the examined variables, utilizing various statistical tests. In the
first phase of the analysis, after establishing the model on original data, the order of
stationarity of the variables included in the model was investigated using the Augmented
Dickey Fuller (ADF) and Phillips Perron (PP) unit root tests. Before proceeding with the unit
root analysis, the trends of the examined variables over time were graphically analyzed,
revealing the presence of both trends and constant terms. Since the test statistic values for the
examined variables were greater than the 0.05 level, the null hypothesis (HO) stating that they
are stationary at the level could not be rejected, leading to the calculation of first differences of
the variables. However, the test statistic values for the differenced variables were found to be
less than 0.05, allowing for the rejection of the null hypothesis that they are non-stationary at
the first difference level. Consequently, it was confirmed that the first differences of the
variables are stationary and that they are stationary at the same level.

In the second phase, the optimal lag length was determined based on the maximum optimal
lag, and it was verified whether the necessary assumptions were met. Given that the variables
in the model were stationary at the same level, the Johansen test was best suited to be
conducted under the assumption of Linear (Intercept + Trend) model. Based on the Amax and
Atrace test statistics, it was examined whether a long-term relationship exists among the
variables at the 5% significance level. Since the test statistic values for the examined variables
were less than 0.05, the null hypothesis indicating no long-term relationship was rejected,
confirming the existence of a long-term relationship among the variables.

In the final phase of the analysis, given that the variables are stationary at the same level and
that a long-term relationship has been established, the Granger causality analysis was
preferred to examine whether a short-term relationship exists among the variables through
the Vector Error Correction Model. The test statistic values from the relevant VECM analysis
indicated a short-term relationship among the variables, leading to rejecting the null
hypothesis stating no short-term relationship. Thus, it was determined that defense
expenditures, inflation rates, and unemployment rates collectively impact the GNP variable,
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affirming that the selected dependent variable was indeed appropriate. Furthermore, a
unidirectional short-term relationship was observed between economic growth and
unemployment rates and inflation rates and economic growth. However, no bidirectional
relationship or short-term relationship among the other variables in the model was found. In
the conclusion section of the analysis, economic interpretations based on the findings from the
analysis were discussed.
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