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MARKSIST EMEK - DEGER TEORISINIiN GELiSiM SURECINE
POINCARE’IN BILIMSEL PARADIGMASINDAN BiR BAKIS

& ok ok

A LOOK AT THE DEVELOPMENT PROCESS OF MARXIST LABOR - VALUE
THEORY FROM POINCARE’S SCIENTIFIC PARADIGM

Mevliidde Sinem LAFCI*

oz

Marxist emek-deger teorisinin gelisiminin temelleri Antik Yunan’a kadar
uzanmaktadir. Klasik donem oncesi ve sonrast iktisadi diisiincede 6nemli bir yer teskil eden
emek-deger teorisinin bilimsel gelisiminin ana hatlarina bakildiginda Poincare’in bilim
anlayigtile olan tutarlilig1 goze ¢arpmaktadir. Nitekim Marxist emek-deger teorisinin geligim
stireci, Poincare’in ileri siirdiigii konvansiyonalist (uzlasimci) yaklasimin bir Srnegini
gilin yliziine ¢ikmaktadir. Poincare’in dogrulanabilirlik ve yanliglanabilirlik tizerinden
sentezlenerek siiregelen bilimsel gelisme fikrinin yansimasi, Marxist emek-deger teorisinin
ortaya ¢ikisinin arka planina bakildiginda goze ¢arpmaktadir. Teorinin ortaya atilmasinin
ardinda islemis olan siiregte, Poincare’in bilimsel paradigmasmin dinamiklerinin varligi
6n plana ¢ikmaktadir. Dolayistyla Poincare’in bilim anlayisi, Antik Dénem, Aydilanma
Donemi, Klasik Donem ve Marxist Emek-Deger teorilerinin gelisimini bir biitiin olarak
okumay1 ve genel itibariyle bilimsel gelisimi tarihsel siiregte gecirdigi doniisiim lizerinden
okumay1 olanakli kilmaktadir.Bu makale, Poincare’in bilimsel anlayisi cergevesinde,
emek-deger teorilerinin, Antik Dénem ve sonrasinda gelistirilen hipotezlerinin biraktig1
kalintilar izerinden Marxist teoriye kadar olan gelisimine ve Marxist emek-deger teorisinin
uzlasimer bir yaklagimla sentezlenmis nihai sekline odaklanmaktadir.
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ABSTRACT

The foundations of the development of the Marxist labor theory of value date back
to Ancient Greece. When the main lines of the scientific development of the labor theory
of value, which has an important place in economic thought before and after the classical
period, are examined, its consistency with Poincare’s understanding of science is striking.
Indeed, the development process of the Marxist labor theory of value reveals an example
of the conventionalist approach put forward by Poincare. The reflection of Poincare’s idea
of scientific development synthesized through verifiability and falsifiability is noticeable
when looking at the background of the emergence of the Marxist labor theory of value. In
the process that followed the introduction of the theory, the existence of the dynamics of
Poincare’s scientific paradigm comes to the fore. Therefore, Poincare’s understanding of
science makes it possible to read the development of the Ancient Period, the Enlightenment
Period, the Classical Period and the Marxist Labor Theories of Value as a whole and to
read scientific development in general through the transformation it has undergone in the
historical process. This article focuses on the development of the labor-value theories,
within the framework of Poincare’s scientific understanding, from the remains of the
hypotheses developed in the ancient period and afterwards to Marxist theory, and the final
form of the Marxist labor-value theory synthesized with a conventional approach.
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Giris

Emek-deger teorisi, Marx’a gore kapitalist toplumda iiretim saglanirken bir
malin degerinin belirlenmesinde o mal i¢in harcanan emek-zamanin ifadesidir. Emek-
deger teorisinin gelisiminin temelleri Antik Yunan’a kadar dayandigi gortilmektedir.
Bu donemden itibaren gelistirilen emek-deger fikri, Marxist emek-deger teorisinin
gelisiminde yapitaglarini olusturan unsurlar olmustur.

Emek-deger teorisinin bilimsel gelisiminin ana hatlarina bakildiginda
Poincare’in bilim anlayisi ile olan tutarhiligi géze ¢arpmaktadir. Poincare’in bilimsel
ilerlemenin saglanmasi konusunda ileri siirdiigii dinamikler, Antik Donemde Platon ve
Aristoteles’in emek-deger diisiincesinden, Klasik Donemde Adam Smith’in, Ricardo’nun
ve Malthus’un emek-degere iliskin teori ve goriislerinden ve Marxist emek-deger teorisi
tizerinden okunabilmektedir.

Giliniimiizde mallarin degerinin belirlenimi s6z konusu oldugunda genel olarak
Marx’1n gelistirmig oldugu emek-deger analizi referans alinmaktadir. Bu durum, Antik
Doénemden beri gelisimini siirdiiren emek-deger teorisini tarihsel baglamindan koparma
riskini barindirmaktadir. Ayrica emek-deger teorisini gegmisinden bagimsiz olarak
tlimiiyle Marx’in ortaya koydugu yanilsamasina gétiirmektedir. Bu ylizden bu caligsma,
gecmisten beri sliregelen emek-deger teorisinin gelisimini ortaya koyarken Poincare’in
bilimin kalinti birakarak ilerledigi tezini vurgulamakta ve bunu emek-deger teorisinin
geligim siireci iizerinden anlatmaktadir.

Bu calisma; ‘Giris’, ‘Poincare’in Bilimsel Paradigmasi’, ‘Poincare’in Bilim
Anlayist Cercevesinde Emek-Deger Teorilerinin Analizi’ ve ‘Sonug¢’ bdliimlerinden
olugsmaktadir. ‘Poincare’in Bilim Anlayis1 Cergevesinde Emek-Deger Teorilerinin Analizi’
boliimii ti¢ alt baglikta incelemektedir. Bunlar; ‘Antik Dénem Emek-Deger Teorilerinin
Analizi’, ‘Klasik Dénem Emek-Deger Teorilerinin Analizi’ ve ‘Marxist Emek-Deger
Teorilerinin Analizi’dir.

Poincare’in Bilimsel Paradigmasi

Bilimde uzlasimcilik (konvansiyonalizm) Ogretisinin kurucusu olarak kabul
edilen Fransiz diigiiniir, matematik¢i, mihendis, teorik fizik¢i, astronom ve bilim
felsefecisi olan Henri Poincare, dénemin bilim felsefesi anlayisina biiyiik katkilar
saglamis ve bilim anlayigimi alaninda (matematik) basartyla uygulamis bir bilim adamidir.
Poincare bilimi: “Her seyden 6nce tabii ve gizli bir hisimlikla birbirine bagl olmalarina
ragmen, goriiniiglerin birbirinden ayirdigi olaylar1 bir nevi siniflandirma ve yakinlastirma
tarzidir” (1964: 243) seklinde tanimlamaktadir. Ona gore dogada gergek olan olay ve
durumlarin aralarinda bir baginti bulunmaktadir. Bu bagintiy1 ortaya koymak bilimin
islevidir. Dolayisiyla Poincare bilimi bir bagintilar sistemi olarak gdrmektedir.

Poincare’e gore: “Bilim, bize mutlak dogruyu saglayan bir kaynak degildir.
O bilimin, gercegi arastirma cabasinda olan bir etkinlik oldugunu ve salt bagintilar
sisteminden meydana geldigini savunmaktadir” (Kaynak Iltar, 2017: 497). Poincare’e
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gore bir baglantilar sistemi olan bilim seylerin 6ziinii vermekten uzaktir. Ancak nesneler
arasindaki iligkiyi ortaya koyabilecek olan bilim, bu iliskiyi ifade ederken doga diizenine
isaret etmektedir. Ona gore nesneler arasindaki bu iligki; ““...biitiin diislinen varliklara
miisterektirler, miisterek olacaklardir ve miisterek olarak kalacaklardir” (Poincare, 1997:
248). Bu nedenle, Poincaré’ye gore, zihnin isleyisi, bilim i¢in ¢ok dnemlidir. Zihnimizin
nesnelere uydurulmasi, ancak bazi ilkelere bagli kalmakla miimkiin olmaktadir. Burada
bahsettigi ilkeler zihnin ortaya koydugu yapi, uzlasim ya da farkli tanimlardir (Kaynak
Iltar, 2017: 498).

Poincare, zaman igerisinde yer edinmis dgretilerin elestiriye tabi tutulmadan
kabul gérmesine karst ¢ikmistir. Ona gore bu kabul edis, bilimin nesnelliginden uzak bir
unsurdur. Poincare’in belirttigine gore kuramlar, “bir giin dogar, ertesi giin moda olur,
daha ertesi giinii klasiklesir, ii¢lincii giinii yaslanir ve dordiincii giinii de unutulurlar”
(1997: 246). Fakat Poincare kuramlarin, gecerliligini yitirse de arkasinda bir kalinti
biraktigindan bahseder. Oyle ki kuramlarla ortaya atilan ‘nesneler arasindaki bagimtilar’
farkli kuramlarla karsimiza ¢ikacaktir. “Poincare’in bilim anlayiginda belirleyici unsur
dis diinyada gozlemlenen olgularin ve onlar arasindaki iligkilerin hipotez ve kuram gibi
genellemeler dogrultusunda bir anlama sahip olmasidir. Bu agidan kuram veya hipotezler
bilimde gerceklestirilen gozlemleri ve gozleme konu olan olgular arasi iligkileri bilim
insant i¢in anlamli kilmaktadir” (Sar1 ve Yardimei, 2022: 17). Fakat Poincare, deney ve
gozlemlerle ulasilabilen fenomenlerin sinirli olduguna isaret eder. Oysa bilim insaninin
iizerinde durdugu fenomenlerin sinirsiz bir evreni kapsamasi gerekir. Bu yiizden,
bilim insaninin segici olmasi gerektigine ve anlamli sonuglar iiretebilecek alanlara
yogunlasmalari gerektigini vurgular. Oyle ki, evreni anlamaya yonelik olarak insaninin
kapasitesi smurlidir. Tiim fenomenleri deneye konu etmek olanaksizdir. Dolayisiyla
Poincare’e gore: “Bilim insaninin gorevi, sinirli sayidaki fenomenler {izerine yapilan
calismalar neticesinde sinirsiz sayidaki fenomenleri kapsayan sonuglara ulasmaktir”
(1951: 14).

Poincare’in basint ¢ektigi ‘konvansiyonalizm’ yaklagiminin Antik Yunan’a
dayandig1 goriilmektedir. Nitekim uzlasimlarin, tiim degerlerin/6lgiitlerin kaynagi oldugu
goriislinii Sokrates’te bulabilmek miimkiindiir. Konvansiyonalizm, fenomenlerin de farkli
sekillerde agiklanabilecegini ve bilimsel teorilerin birinin digerinden dogru degil ancak
daha elverisli olabildiginden dolay1 kullanish olabilecegini savunan bir doktrindir.

“Konvansiyonalizm, felsefede, bilhassa da bilim felsefesinde tiim var-
sayimlarin, ilkelerin, yasalarin, aksiyomlarin, kuramlarin, kavramlarin
uzlagimsal oldugunu 6ne siiren doktrindir. Bu doktrine gore tiim yargila-
rimiz veya yargt bildiren 6nermelerimiz dissal gergeklikten yani dogadan
daha ¢ok, insan toplumundaki belirtik ya da ortak kabullere dayanmakta-
dir” (Giiglii vd., 2002: 1495 akt. Kaynak Iltar, 2017: 499-500).

Uzlagimcilik insanin yaraticiligini ortaya ¢ikararak bilimin dinamizmi saglar.
Bilimsel yasalarin uzlagim ile sentezlenmesi bilimin dogal bir siirecidir. Poincare’e
gore: “Bilimsel yasalar bilimin konu edindigi fenomenlerle ilgili uzlasimdan baska
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bir sey degildir. Insanlar, fenomenleri, uzlasi sonucunda bir kuramsal diizen igerisinde
algilamaktadirlar. Bu da, her kavramin kullanildigi diizen igerisinde anlamli oldugu
anlamina gelmektedir” (Kaynak Iltar, 2017: 499). Poincare’e gore, biitiin yasalar
uzlasimim sadece birer pargasidir ve dolayisiyla bir uzlasim her zaman gegerliligini
korumaz (Aldemir, 2008: 54).

Poincare konvansiyonalist yaklagimini, bilimin hipotezlere dayandigi ve bu
hipotezlerin genellestirilerek gelistirilebilecegi goriisiine dayandirmistir. Fakat Poincare
uyum dist iligkileri bu kurala dahil etmez. Poincare’e gore sekil degisebilir fakat esas
olan iliskilerdir. Sekle iliskin hipotezler ona gore elverigsizdir. Nitekim Poincare,
hipotezleri dogru veya yanlis hipotezler seklinde degil, elverigli veya elverigsiz hipotezler
seklinde tasnif eder. Poincare’e gore ancak basit iligkilere ulasildiginda ve bu iliskilerin
gozlemlenmesinden yola ¢ikilarak genellestirmeye gidilebilir.

Uzlasim, hakikatin ne oldugu meselesinde karsimiza ¢ikar. Matematik ve mantik
penceresinden bakacak olursak; matematiksel veya mantiksal dogrular, bizim algi1 ve
kabullerimizden ileri gelmektedir. Bizim tercih ettigimiz dil, bu matematigin ve mantigin
onermelerini gecerli kilar. Buna kabaca bir 6rnek verecek olursak; matematikte 8*%8’in
64 ettigi onermesi, bizim 10 tabanli matematiksel sistemi kabul edisimizden ileri gelir.
Oysaki 5’1ik sistem i¢in ayn1 yanit gecerli degildir.

Poincare’e gore: “Bilim tarihi incelendiginde bilimin oldukga yasl oldugu, onun
diktigi binalarin zaman iginde birtakim etkilere dayanip dayanmadig1 veya bunlarin gelip
gecici yapilardan ibaret olup olmadig1 gériilebilir” (Poincare, 1997: 245). Oyle ki, gercek
bagintilart igeren kuramlar kullanisliligint yitirmis olsa da ardinda iz birakmaktadirlar.
O kuramlardaki bagintilar mevcudiyetini koruyarak farkli bir hale biiriinerek karsimiza
¢tkmaktadirlar.

Poincare’in ‘bilimsel kavrayis’ olarak adlandirdigi diigiince sistemi, kesinlik
derecesi yiiksek olan yasalara dayanarak bilimsel aciklamalarda bulunmaktir. Bilimin
amac1 bu yasalara ulasmak olmalidir. Bu yasalarin kesin olmaya yakin oldugu algisi,
bu yasalar1 ilke haline doniistiirmekten ileri gelir. Ayrica Poincare, deneyin bilim yapma
konusunda tek basina yeterli olmadigini ve uzlagimin bilimdeki yerini Descartes drnegiyle
birlikte soyle agiklar:

“Her yiizyill kendinden &nce gelenleri hizlica genellestirme yapmis
olmakla suglar. Poincare (2001: 159) burada su 6rnegi verir: ‘Descartes
fonyalilara actyordu, bugiinse aym Descartes’a dudak biikiiyoruz. Hi¢
siiphesiz bizim ¢ocuklarimiz da yarin bize giileceklerdir’. O halde sadece
yalin deney asla yeterli degildir. Bilimde yalnizca deney asamasinda
srarct olmak bilimin gercek karakterini bilmemektir. Bilgin deney ve
gozlemden elde ettigi verileri diizenleyip, bir araya getirmek zorundadir.
S6z gelimi “bir ev taslarla yapildig: gibi, bilim de olaylarla yapilir. Ancak
nasil ki bir tas y18in1 bir ev degilse, bir olaylar toplulugu da bilim demek
degildir” (Poincare, 2001: 159).
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David Hume’un tiimevarimsal yaklagiminin temelinde Poincare’in timevarim
yontemine dair ¢ikarimlarinin var oldugu distiniilmektedir. Nitekim Hume’un da
belirttigi gibi bu tiimevarim yonteminin dayandigi nedensellik ilkesi birtakim sorunlar
icermektedir. Oyle ki tiimevarim ydnteminin 6nermesi, ayn1 kosullarda ayni sonuglarmn
gergeklesecegi lizerinedir. Fakat bunun gergeklesebilmesi i¢in en bastaki kosullarin
tim zaman ve durumlarda olugmasi gereklidir. Poincare, bunun saglanmasi olanaksiz
olacagindan tlimevarim ilkesini de onaylamamaktadir. Ona goére tiimevarim ilkesini
gecerli kilacak sey, ilk kosullar ile sonradan gergeklestirilen durumlar arasinda bir
benzerlik iligkisi kurarak anlamli bir genellemeye varmaktir. Poincare bu benzerlik
iliskisini sOyle kurar: “Eger bir A kosulu bir defa bir B sonucu meydana getirdiyse, A’dan
az farkli olan bir A’ kosulu da B’den az farkli olan bir B sonucu meydana getirecektir”
(Poincare, 1997: 236). Boylelikle onun diisiincesine gore, ‘su kosullar saglandiginda su
olaylar meydana gelecek’ gibi kesin bir ¢ikarim yapilamaz. Ancak buna yakin sonuglar
alinabilecegi soylenebilir. Bu durumda yasalar bir kesinlige sahip olamaz. Dolayisiyla
tiimevarim yontemi ancak olasi yasalarin var olabilecegini gosterir.

Poincare’e gore bilimsel ilerleme, bilim insanlarinin deney ve goézlemlerden
yola ¢ikarak gelistirdigi ¢ikarimlarim dogrulanmasi veya yanlislanmasi ile saglanacaktir.
Ona gore: “Bilimin dogasinda yanilma her zaman s6z konusudur lakin bilimsel ilerleme
gelisimini bu 6zelligine bor¢ludur” (Poincare, 1997: 198). Bilimde yanliglamaci yaklagima
yonelik olarak Sar1 ve Yardimci, Poincare’in yanliglamaciliga dair yaklasiminin, Karl
Popper’in 6znelerarasi sinanabilirlik tezlerini nasil etkiledigini sdyle ifade etmektedir:

“Ayrica, Poincare’in bilim insanlarinin ¢alismalari sonucunda ulasmig
olduklar bilimsel bilgileri ifadeler ya da dnermeler araciligiyla aktardigi
vurgusu ve bdylece ayni aragtirmay1 yapan bilim insanlarinin arzu ettigi
takdirde bu sonuglar1 test edebilmesinin temin edilmesiyle bilimsel
nesnelligin saglanabilecegi diislincesi ya da nesnelligin ilk kosulunu
bilgilerin bagka insanlara aktarilarak onlar tarafindan sinanmaya acik
olmasina baglamasi, Viyana Cevresi ve Karl Popper’in (dogrulanabilirlik
ve yanlislanabilirlik olmak iizere farkli Olgiitlerle ifade edilmesine
ragmen) Oznelerarast sinanabilirlik olarak ifade ettikleri tezlerini
etkilemistir” (2022: 17).

Poincare, wuzlasimin nesneler arasindaki iligkiyi ortaya koydugunu
vurgulamaktadir. Oznelerarasi smanabilirlik, ayni1 galismayi1 yapan bilim insanlarmin, ileri
siiriilen sonucu test ederek sinamasini icermektedir. Kabul edilen yasalar ¢ergevesinde
olusturulan wuzlasimin basarisi, bilimde mutlak hakikati yansitmasindan degil,
kullanisliigindan ileri gelmektedir. Oyle ki Poincare’e gére: “Amag nesneler arasindaki
iligkileri tasvir etmek oldugu i¢in, diinyay1 betimlemede digerine gore daha basarili olan
uzlagim her zaman tercih edilen ve kabul edilebilen bir uzlagim olur” (Aldemir, 2008: 54).
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Poincare’in Bilim Anlayisi Cercevesinde Emek-Deger Teorilerinin
Analizi

Calisma Poincare’in bilim yapma anlayisini, emek-deger teorileri tizerinden ti¢
kisimda incelemektedir. Bunlar; Antik Dénem emek-deger teorilerinin analizi, Klasik
Doénem emek-deger teorilerinin analizi ve Marxist emek-deger teorilerinin analizi.
Buradaki amag, bilimsel anlamda yaygin kullanilan ve kaniksanmis Marxist emek-deger
teorisinin gelisiminde Poincare’in bilim yapma anlayisinin ilkelerinin varligini ortaya
koymaktir. Dolayisiyla burada Marxist emek-deger teorisinin nihai formunun alt yapisini
ortaya koymak amaciyla teorinin gelisiminin siiregleri bir biitiin olarak ele alinmaktadir.

Antik Donem Emek-Deger Teorilerinin Analizi

Iktisadi diisiincenin tarihsel temellerine bakildiginda ilk olarak bazi Antik
Donem filozoflarinin  diisiincelerine rastlanmaktadir. Antik Donemde Platon ve
Aristoteles’in ‘deger’e iliskin goriisleri, modern donem iktisatcilarinin goriislerine temel
olusturmaktadir.

Iktisadi diisiincenin temelleri Antik Dénem’e kadar uzanmaktadir. Nitekim, Antik
Donem Hristiyan gelenekte Platon ve Aristoteles’in goriiglerine bakildiginda, degere iliskin
yaklagimlarinin Modern Donem iktisadi diisiincedeki emek-deger teorisinin temellerine
ulasilmaktadir. Antik Dénem filozoflarinin ahlak felsefesi kapsaminda ele aldig: iktisadi
goriislin, emek ve miilkiyet kavramlari ¢ergevesinde ortaya atildigi goze g¢arpmaktadir.
Buna iligkin olarak Platon ve Aristoteles’in goriisleri, miilkiyet hakkinin ahlaki yasalara
iliskin olduguna ve yasam i¢in bir ara¢ niteligine sahip olduguna yoneliktir. “Platon
‘Devlet’te ortak miilkiyetin, toplumun ortak iyisini korumak i¢in gerekli oldugundan sz
eder” (Bayar Bravo, 2022: 23). “Aristoteles de miilkiyet ile erdem arasinda siki bir iligki
oldugunu diisiiniir ve 6zel miilkiyetin sagduyu ve sorumluluk gibi erdemleri gelistirdigini
sOyler” (Aristoteles, 1958: 1263 akt. Bayar Bravo, 2022: 24). “Degerin kaynaginin
ihtiyaca dayandig1, onsuz miibadelenin gergeklesemeyecegini diisiinen Aristo, (384-322)
kullanim ve miibadele degeri kavramlarini birbirinden ayirmistir” (Spiegel, 1983: 26
akt. Islatince, 2001: 161). Buna gére, bir malin, kisinin ihtiyacim karsilamas1 agisindan
saglayacagi fayda tizerinden kullanim degeri, ticari anlamda degisimi baglaminda sahip
oldugu degeri ise miibadele degerini belirlemektedir.

Aristoteles’in Nikhomakos’a Etik’te, ‘adil fiyat® diisiincesiyle ortaya koydugu
iktisadi diislince, mallarin, degisime girerken adalet kavraminin temel alinmasi gerektigine
iliskindir. Bu anlamda Aristoteles’in, adil fiyatin gerekliligi ve bunun nasil saglanacagina
iliskin agiklamalariyla birlikte ‘degisim adaleti’ kavramina dikkat ¢ekerek, giiniimiize
kadar siirecek bir tartigmay1 ortaya attig1 sdylenebilir.

Antik Donemde Platon ve Aristoteles’in emek-degere iliskin goriislerine
bakildiginda, Poincare’in bahsettigi bilimin baglantilar sistemi oldugu goriisiiniin burada
temellendigi goriilmektedir. Poincare’e gore kuramlarla ortaya atilan ‘nesneler arasindaki
bagmtilar’ farkli kuramlarla karsimiza cikacaktir. Nitekim Antik Doénem emek-deger
fikrinde de Platon ile Aristoteles’in ayn1 olguyu farkli kavramlar ¢ercevesinde agikladig:
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goriilmektedir. Sonralari emek-deger teorisinin gelisim siirecine ve marxist emek-deger
teorisinin nihai formuna bakildiginda bu Antik Dénemdeki emek-deger fikrinden bir
kopus gergeklesmedigi, Antik Donemde ortaya atilmis emek-deger fikri ile Marxist
emek-deger teorisi arasinda gii¢lii bir bagmnti oldugu dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Marx,
Kapital’de miilkiyet sistemini agiklarken, Antik Dénemdeki Hristiyan gelenege atif
yapmakta ve emek-deger diisiincesinin temelini atan Aristoteles i¢in ‘O biiyiik diigiiniir’
(1986: 65) diyerek bahsetmektedir. Bu da Poincare’in bahsettigi {izere bilimin baglantilar
sisteminden olustugunun agik bir gostergesidir.

Klasik Donem Emek-Deger Teorilerinin Analizi

Rasyonalizmin 6n plana ¢iktigi Aydinlanma Ddneminde, Antik Dénem’de
var olan disiincelerin akil zeminine oturtulmasi, emek-deger teorisinin de aklin
ilkeleri dogrultusunda yeniden uyarlanmasini beraberinde getirmistir. “Aydinlanmanin
miilkiyetin emek kokenine inmesi ve 6zglirliiglin bu hakkin bir parcasi oldugu diistincesi,
aydinlanma c¢agmin iktisat diisiincesini (klasik teori) derinden etkilemistir. Biitiin klasik
iktisatcilar degeri emekle agiklamaya yonelmisler ve emek deger teorisinden hareketle
miilkiyet teorisini kurmuslardir” (Giinay, 2015: 55). Fakat degeri emege indirgeyerek
aciklayan bu yaklasim, ayni oranda emege sahip mallarin fiyat farkliliklarina tabi olmasi
kargisinda aciklama getirmekte yetersiz kalmistir.

Aydinlanma Ddneminde miilkiyetin 6zgiirliigin bir pargast oldugu goriisi
hakimdir. Bu dénemde miilkiyet teorisi emek-deger tizerine kuruludur. Dolayisiyla emek-
deger teorisi Klasik Dénemin miilkiyet anlayisinin da temelini olusturmaktadir. Bu analiz,
Poincare’in bilimin kalint1 birakarak ilerledigi tezini dogrulamaktadir. Bunun yani sira bu
donemde emek-deger diisiincesi lizerine oturtulan miilkiyet teorisi esasinda Poincare’in
bahsettigi bilimsel kavrayisin bu teoriler iizerinden sekillendigini gostermektedir. Oyle
ki dogrulanarak ilerleyen emek-deger fikri ve miilkiyet anlayisi, onun kesinlik derecesini
yiikseltmektedir. Bu da bir ilke haline gelmesi konusunda yolunu agmaktadir. Nitekim,
ileriki zamanlarda kesinlik derecesi yiiksek olan bilimsel yasalara ulasirken (Marxist
teori) miilkiyet lizerine kurulu olan disiinceler, bu Aydinlanma Déneminin emek-deger
tizerine kurulu miilkiyet anlayisina referans vermektedir.

Klasik Iktisatgilar, emek-deger teorisini olustururken Antik Dénem
diisincesindeki adil fiyatin evrensel bir gegerliligi olmadig1 konusunda elestirir. Bu da
bizi, Poincare’in bilimsel ilerleme fikrinde ve ileriki dénemlerde Popper’in vurguladigi
yanlislamaci yaklasima gotiirmektedir. Antik Dénemde ortaya atilan ‘adil fiyat” yerine
‘fayda’ya dayanan bir deger diislincesinin evrensel anlamda gecerli bir teorinin ana
hatlarin1 olusturacag: iddiasi, klasik iktisatgilarin, Antik Donemin adil fiyat anlayisina
yonelik yanlislamaci yaklagimdan ileri gelmektedir. Poincare’e gore bilimde yanlislamaci
yaklagim, bilimsel ilerlemeyi saglayacak 6n kosuldur.

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi’'nde bir nesneden elde edilebilecek fayda
iizerinden kullanim degerini, nesneyi satin alabilme giicii ekseninde ise miibadele degerini
tanimlar (1997). Bununla birlikte kullanim degeri ile miibadele degerinin ters orantili bir
iligki icerisinde konumlandirir ve bu yaklagimini su ve elmas 6rnegiyle su sekilde agiklar:
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“Hicbir sey sudan daha yararli degildir; ancak su, hemen higbir seyi satin
alamaz; ya da su karsiliginda hemen higbir sey elde edilemez. Oysa bir
elmasin pek az kullanim degeri vardir; ancak elmas ¢ogunlukla diger
mallarin ¢ok biiylik miktarlari ile miibadele edilebilir” (Smith, 1997: 36).

Adam Smith’in, kullanim degeri ve miibadele degeri ayrimi ve Marxist teoride
metanin temel felsefesini olugturan ayrima gotiirmektedir. Smith’in bahsettigi miibadele
degeri, Marxist teorinin iktisadi kurgusunu olusturan metanin temelini olusturmaktadir.
Dolayistyla bu hipotez, Poincare’in, kuramlarin baglantilarin mevcudiyetini korudugu
goriigiine isaret etmektedir. Ayrica Smith’in bahsettigi kullanim degeri/miibadele degeri
ayrimi, ardindan ortaya atilan teoriler i¢in temel bir dil ingasi, yani agiklamaya uygun bir
dil olusturmasinin yani sira fenomenlerin dil ve sembollerle temsil edilmesi bakimimdan
da Poincare’in bilim anlayisina 151k tutmaktadir.

Klasik Donemin 6nemli iktisatgilarindan David Ricardo da, emegi degerin
temeli olarak varsayar fakat bu kapsamdaki yaklasimi Smith’in goériislerinden farklilik
gostermektedir. Ricardo, ¢ogaltilabilen ve ¢ogaltilamayan mallar {izerinden miibadele
degerine iliskin bir tahlil sunar.  Azalan verimler yasasi kapsaminda, miibadelede
cogaltilamayan mallarin kit olmasi gerekgesiyle ona harcanan emegin 6lgiilemeyecegi
arglimanini one stirerek bu mallarin, ¢ogaltilabilen mallardan ayrilmasi gerektigine vurgu
yapar. Ona gore emek-deger teorisinin gelisimi de biitiin bu mallarin degerini belirlemek
tizere ortak bir Olgiit gelistirilmesi c¢abasmin bir sonucudur. Nihayetinde Ricardo,
miibadele degerinin Sl¢iistinii, bir malin igerdigi iiretim siiresine karsilik gelen dolayli
emek-zaman ¢ergevesinde aciklar. Kazgan, Ricardo’nun bu goriisiinii sdyle betimler:
“Mallar, tiretimleri i¢in harcanan emek-zaman miktariyla orantili olarak miibadele edilir.
Miibadele degeri, emek girdisi ile belirlenir; emek girdisi, harcanan emek demektir, isgiye
6denen ticret demek degildir” (1993: 69).

Poincare’in  konvansiyonalist yaklagiminda hipotezlerin genellestirilerek
gelistirilecegi diislincesinde olsa da uyum dist iligkileri bu kuralin disinda tutar. Ricardo da,
cogaltilamayan mallarin miibadele degerlerinin emek-zaman ile belirlenemeyeceginden
bahsederek Smith’in ortaya attigi miibadele degeri hipotezini genisletmektedir. Ayni
zamanda Poincare ‘uyum disi iliskiler’i hipotezinin disinda tutmasina paralel olarak,
Ricardo, ‘tekel mallari’n1 burada hipotezden ayri tutmaktadir. Ayrica Ricardo’nun biitiin
mallarini degerini 6lgebilecek bir deger 6l¢iisii bulma arzusu, Poincare’in bahsettigi gibi
bilim insanlarmin tim fenomenleri kapsayacak sonuglara ulagsma amacina sahip olmasi
gerekliligi goriisiiyle de ortiismektedir.

Klasik Dénem’in 6nemli iktisadi diisiiniirlerinden Robert Malthus (2021),
emek-deger konusuna, Smith’in degindigi niifus baglaminda detayli bir yaklasim
gelistirmektedir. Malthus, yasam icin gerekli olan gida ile ona bagimli olan niifus oraninin
esit seviyelerde seyretmesi gerekliligine ve dolayisiyla niifus kontrollerinin dnemine
vurgu yapmaktadir. Oyle ki Malthus, niifus artisini, emegin degerinin belirlenmesinde bir
risk unsuru olarak gormektedir.
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Ayn1 donem iktisat teorisyenlerinden Ricardo ve Malthus’un emek-degere
iliskin ¢ikarimlarinda, niifusun gida talebine yonelik bir risk faktorii olusturdugu
gOriisii paralellik gosterdigi ve bu goriislerin farkli kavram ve sembollerle ifade edildigi
dikkat ¢ekmektedir. Bu iliski bizi, Poincare’in dogrulanabilirlik ve yanliglanabilirlik
yaklagimina gotiirmektedir. Daha Once bahsettigimiz yanliglanabilirlik yaklagimi ile
bilimsel ilerlemenin saglandig1 goriisii, dogrulanabilirlik yontemiyle de gecerlidir. Oyle
ki burada, Ricardo ve Malthus’un niifus artisinin gida saglayiciligt agisindan dogrudan ve
dolayli yoldan bir risk iirettigine dair goriisiin paralellik gostermesi de bu dogrulanabilirlik
yaklasimi gerg¢evesinde agiklanabilmektedir.

Marxist Emek-Deger Teorilerinin Analizi

Glinlimiizde emek-deger teorisi dendigi zaman genel itibariyle Marxist emek-
deger teorisi gelmektedir. Bunun nedeninin, emek-degerin, art1 deger iiretimi iizerinden
kapitalist birikimin saglanmasi dolayistyla sOmiirii sisteminin tabanma agiklama
getirmesi ac¢isindan elverisli olmasindan ileri gelmektedir. Poincare’in bilim anlayisinda,
hipotezleri dogru ya da yanlis seklinde degil, elverisli veya elverissiz hipotezler seklinde
ayrilir. Marxist teorinin kullanisliligi, kapitalist formasyonu genel anlamiyla agiklamanin
yani sira, 6nceki teorisyenlerin ortaya attig1 emek-deger teorilerinin bir sentezi niteliginde
olmasindan kaynaklanmaktadir. Antik Donemden beri gelistirilen emek-deger sisteminin,
cesitli fenomenleri kapsayacak sekilde genellestirilerek Marxist teorinin dnermelerine
taban olusturacak bi¢imde agiklanmasi, Marxist emek-deger teorisinin Poincare’in
bahsettigi iizere uzlasimer yaklasimla zaman icerisinde genigletilerek gelismis bir
formasyona biirlinmiis olmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim Poincare’e gore bilimde
deney tek basina yeterli degildir. Ona gore uzlasim, var olan yasalarin sentezlenmesi
ve bilimsel etkinligin yerine getirilmesi i¢in vazgecilmez bir unsurdur. Ayni zamanda
bilimin dogal bir siirecidir.

Karl Marx (1986), metanin degisim degeri ve kullanim degeri olarak iki
yoni olduguna deginir. Marxist diisiincede metanin degerinin temelinde emek vardir.
Dolayisiyla metalarin gergek degeri, ona harcanan emek-zaman iizerinden belirlenir. ki
meta birbiriyle miibadele edilirken ii¢iincii bir varliga indirgenerek orantisal bir nicelik
iizerinden esdegerlenir. Marx bu durumu Ucret, Fiyat ve Kar adl1 eserinde agik bir sekilde
sOyle ifade eder: “Biitiin metalar1 hepsi i¢in ortak olan bir ifadeye indirgeyebilmeli;
ve onlar1 yalnizca, igerdikleri o 6zdes Ol¢liniin oranlarina gore birbirlerinden ayirt
edebilmeliyiz” (2006: 38). Ekonomi Politigin Elestirisine Katki adl1 eserinde ise metalar
arasindaki esdegerlenmeye soyle agiklik getirir: “Demek ki, metalar arasindaki iliski,
ayn1 zamanda, Oziinde birbirinin benzeri olan ve ancak miktar bakimindan degisen
hacimler olarak belirdikleri bir iligkidir. Bu iliski, genel emek-zamanin maddilesmesi
olarak belirdikleri denklemler halinde ifade edilmelidir” (1979: 66). Ayrica Marx,
konunun basinda da degindigimiz iizere, Poincare’in uzlasimei yaklagimini dogru
¢ikarir nitelikte, ortaya attigi emek-deger teorisinin, tarihsel bir arka planinin varligina
isaret eder. Oyle ki, Kapital’de ‘O biiyiik diisiiniir’ (1986: 65) diyerek génderme yaptig1
Aristoteles’in ta kendisidir. Burada Marx, Aristoteles’in deger bigimi tahlilini sdyle
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aciklar: “Ilkin o, metalarin para-bi¢iminin, yalnizca, degerin basit bigiminin daha ileri
bir geligsmesi oldugunu, yani bir metanin degerinin, gelisigiizel alinan bagka bir meta ile
ifadesi oldugunu agik¢a soylityor” (1986: 65).

Marx, Aristoteles’in teorisini kendi teorisi ile dogrulayarak esasinda hakikat
arayiginda uzlagimei yaklagimin gegerliligini on plana ¢ikarmaktadir. Oyle ki, Marx’in
deger’in belirlenmesi konusunda Aristoteles’i referans vermesi, teorinin ilk ortaya
atildig1 donemden itibaren gelistirilen hipotezlerin, dogrulanarak veyahut yanliglanalarak
sentezlendigi sonucuna gotiirmektedir. Bu da uzlasimer yaklasimin somut bir drnegi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Marx’1n, Ricardo’nun iicret ve fiyat tanimlamalarini, degerin nasil belirlendigine
iliskin bir krize gotiirdiigiinii dolayisiyla emegin degerine iliskin bu genellestirmeyi
yanliglamasi, Poincare’in Descartes 6rneginde belirttigi gibi, her déonemin kendinden
once gelenleri genellestirme yapmast dolayisiyla elestirdigi ve ilerde bu teorilerin de
yanliglanabilecegi sonucuna gétiirmektedir. Dolayisiyla bu diisiinceye gore, bilimsel
nesnellige ulasma c¢abasi her zaman var olmalidir.

Sonu¢

Klasik dénem oncesi ve sonrast iktisadi diistincede onemli bir yer teskil eden
emek-deger teorisinin gelisimi incelendiginde, Poincare’in bilimsel paradigmasinin
kendine 6zgii ilke ve dinamiklerinin varligi 6n plana ¢ikmaktadir. Poincare’in bilimsel
kavrayis ¢ergevesinde yasalarin sentezlenmesi yoluyla siiregelen bilimsel gelisme fikri,
Marxist emek-deger teorisinin ortaya ¢ikisinin arka planina bakildiginda net bir sekilde
okunabilmektedir.

Marx, kapitalist birikimin temelini olusturan arti-degeri isgiliciiniin alinip
satilabilen bir meta haline gelmesini ve dolayisiyla kapitalist sistem g¢eperinde olusan
somiirii sistemini bu emek-deger iligkisi iizerine kurar. Marx’in emek-deger teorisinin
kesinlik derecesi yliksek bir teori olarak kullanisliliginin bir diger nedeni, Poincare’in bilim
anlayisinda belirttigi lizere, bu yasanin ilke haline doniismesinden kaynaklanmaktadir.
Esasinda gecmisten giiniimiize ¢esitli donemlerde emek-deger teorisi, diisiiniirlerin farkli
yaklagimlar1 ¢ergevesinde ortaya atilmigtir. Emek-deger teorilerinin Antik Dénemden
gliniimiize kadar kabul edilen ¢esitli versiyonlarinin Poincare’in bilim anlayiginin temeline
oturttugu uzlasimer (konvansiyonel) yaklasimla okumak olduk¢a yerindedir. Buna
iliskin olarak Marx’in Kapital’de (1986), Antik Dénem’in en 6nemli diisiiniirlerinden
Aristoteles’e yaptig1 gonderme, bu teori gercevesinde bilimsel ilerleyisin bir uzlagim
icinde siirdiiriildiigline yonelik dnemli bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Poincare’in bilimsel gelisme fikri, bilimsel yasalarin dogrulanabilirlik ve
yanlislanabilirlik ilkeleri ger¢evesinde sinanmasina dayanmaktadir. Yani ortaya atilan
bir yasanin sinanmasit ona gore bilimsel ilerlemeyi saglayan hakikatin kendisidir.
Yasalar bu ilkeler iizerinden sentezlenerek bilimde, Poincare’in ifadesiyle bir uzlasimi
meydana getirecektir. Antik Donemden Marxist diisiinceye kadar olan siiregte, degerin
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belirlenmesinde esas alinan Olgiitlerin dogrulanarak veya yanlislanarak ilerlemesi,
Marxist diisiincedeki emek-deger fikrinin gegmisteki emek-deger fikrinden soyutlanarak
bir kopus gostermediginin ve hatta gegmis donemin kalintilari iizerine insa edildiginin
bir gostergesi niteligindedir. Oyle ki, Marxist emek-deger teorisinin gelisim siirecine
bakildiginda, Poincare’in ileri siirdiigii konvansiyonalist (uzlagimei) yaklasimin izleri
net bir sekilde goriilmektedir. Poincare’in bilimsel anlayist ¢ergevesinde, emek-deger
teorilerinin, Antik Dénem ve sonrasinda gelistirilen hipotezlerin biraktigi kalintilar
lizerinden Marx’in gelistirdigi nihai emek-deger formu, ge¢misten beri sentezlenerek
gelisme saglamis uzlasimetr bir anlayigin Girlinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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