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OZET

Bu ¢calismada, kiiresel kentlesme siireglerinin sosyal, ekonomik ve gevresel boyutlari ele alinarak, siirdiiriilebilir kentlesmenin
onemi vurgulanmaktadir. Kiiresellesme doneminde sehirler hizla bliyiimiis, kentsel alanlarda plansiz yapilasma, altyapi
eksiklikleri ve ¢evresel sorunlari derinlestirmistir. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in gelistirilen kavram stirdiiriilebilir kentlesme
kavramidir. Bu baglamda, stirdiiriilebilir kentlesme, cevresel etkileri en aza indirerek, ekonomik ve sosyal faydalar1 artirmay:1
amaglayan bir gelisim modeli seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu modelden yola ¢ikarak Tiirkiye’de kent olgusu iizerinde
durulmustur. Tirkiye’'de ¢arpik kentlesme, ilk yillarda kirsaldan sehirlere yapilan yogun gogle artmigsa da son donemlerde
kiiresel go¢ hareketlerinden de etkilenmistir. Bu go¢, gecekondulagsma ve plansiz yapilasmaya yol agarak, biiylik sehirlerde
ciddi altyap1 ve sosyal hizmet sorunlarina neden olmustur. Bu sorunlar kiiresel krizleri tetiklemistir. Bu sorunlarin ¢ézimii
stirdrilebilir kentlesme ile miimkiindiir. Sirdiirilebilir kentlesmede, bu tiir sorunlarin ¢oziilmesi i¢in hem ¢evresel hem de
toplumsal anlamda dengeli bir yaklasim gereklidir. Enerji verimliligi, yesil alanlarin artirilmasi, afetlere karsi dayanikl
yapilarin insa edilmesi gibi stratejiler, siirdiiriilebilir kentlesmenin temel unsurlaridir. Bu unsurlardan yola g¢ikarak
Tirkiye'deki kentlesme stirecinde, siirdiiriilebilir bir gelecege ulasmak i¢in yerel yonetimlerin etkin bir sekilde sehir
planlamasi yapmasi ve c¢evre dostu projelere odaklanmasi gerekliligi tizerinde durulmustur. Sosyolojik ¢oziimlemeler
kapsaminda literatiir taramasi yapilmis, Birlesmis Milletlerin kalkinma amaglarindan Siirdiiriilebilir Sehir ve Yagam Alanlari
cercevesinde uluslararasi gelismeler ¢oziimlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, Kiiresel Kentlesme, Stiriindiirtilebilir Kentlesme, Carpik Kentlesme, Kiiresel Amaglar.

Jel Kodlar:: L26, 018, R11, B21.

SOCIOLOGICAL TRANSFORMATIONS IN THE PROCESS OF GLOBAL URBANIZATION AND SUSTAINABLE
URBANIZATION IN THE CONTEXT OF UNPLANNED URBAN GROWTH IN TURKIYE

ABSTRACT

This study emphasizes the significance of sustainable urbanization by examining the social, economic, and environmental
dimensions of global urbanizationprocesses. Withtheadvent of globalization, cities have experience drapid growth, which in turn
has exacerbated problems such as unplanned urban development, in frastructure deficiencies, and environmental degradation in
urban areas. The concept developed in response to these challenges is sustainable urbanization. In this context, sustainable
urbanization has emerged as a developmental model aimed at minimizing environmental impacts while maximizing economic
and social benefits. Based on this model, the study focuses on the phenomenon of urbanization in Tiirkiye. Although irregular
urban development in Tirkiye initially increased due to intensive rural-to-urban migration, in recent years it has also been
influenced by global migration movements. These migration flows have led to the proliferation of informal settlements and
unregulated construction, resulting in severe infrastructure and social service problems in majorcities. Such issues have also
triggered global crises. Sustainable urbanization offers a viable solution to these challenges, requiring a balance dapproach that
addresses both environmenta land social dimensions. Strategies such as improving energy efficiency, expanding gren spaces, and
constructing disaster-resilient buildings constitute the coreelements of sustainable urbanization. Building upon these elements,
the study emphasizes the necessity for local governments in Tiirkiye to engage in effective urban planning and prioritize
environmentally friendly projects in order to achieve a sustainable urban future. Within th eframework of sociological analysis, a
literature review was conducted, and international developments were examined in line with the United Nations Sustainable
Development Goal of "Sustainable Cities and Communities.”
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Kentlesme siireci diinyanin her noktasinda ayni anda baslamadigi gibi, insanlarin yasam
stiregleri ve tercihlerine baglh olarak gelisme gdstermistir. Ilk yerlesim yerleri olarak magara
yerlesimleri disinda, topluluklarin bir araya gelerek yapilasmaya gittigi siirecler sonunda
kentlesme goriilmeye baslamistir. Buradan anlasilacagl lizere kentlesme ayni zamanda
insanlarin bir araya gelerek mekanlar kurmaya baslamasiyla olusmustur. Bu olusum siireci
kitadan kitaya farklilik gostermektedir. Bu farklilik sadece fiziki cografyada degil, toplumsal
yapinin genelini ilgilendiren sosyal, siyasal, ekonomik gelismeler cercevesinde
degerlendirilmektedir. Bu nedenle kentlesme siirecini bir¢ok boyutuyla degerlendirmek
miimkiindiir. Nitekim kentlesme mimarlik ve sehir planlamasialanlarindan sosyal bilimler
alanlarina kadar genis bir akademik degerlendirme agina sahiptir. Fakat bu calismada
kiiresellesme baglaminda kentlesmenin sosyolojik boyutlari iizerinde durulmakta, kentlesme
slireciyle beraber ortaya c¢ikan toplumsal gelismeler siirdiirtilebilirlik kapsaminda
incelenmektedir.

Kiiresel donemde ortaya cikan degisimlerin merkezinde kentlesme stireci yer almaktadir.
Cinkii kentler artik sadece ekonomik gelismelerin oldugu alanlar olarak degil
toplumsaldinamiklerin ve degisimlerin merkezi haline de gelmistir. Hizli kentlesmeye bagh
olarak birtakim sorunlar da ortaya ¢ikmistir. Kiiresel donemde hava, su ve toprak kirliligi,
biyocesitliligin azalmasi, ¢6llesme gibi cevre sorunlari, sanayilesme, ¢arpik kentlesme, niifus
artisy, kalkinma, goclere baglh olarak carpik kentlesme, iklim krizi gibi sorunlar dikkat gekmeye
baslamistir. Bu sorunlarin odaginda da kiiresel gelismeler ve bu gelismelere bagh olarak
devasa kentler yer almaktadir. Kiiresel sorunlara karsi baslatilan miicadeleler cesitlilik
gosterse de esasinda kentlesme sorunlari olarak vurgulanan sorunlara karsi alternatifler
iretilmeye calisilmaktadir. Birlesmis Milletler basta olmak iizere, devletler, sivil toplum
kuruluglar1 vb. diger bir¢ok aktoriin onciiliik ettigi politikalar cercevesinde siirdiiriilebilir
kentlesme vurgusu artmaya baslamistir. Kentlesmenin ortaya c¢ikardigi sorunlarin diinyayi
etkilenmesinden dolayi siirdiiriilebilir kentlerin kurulmasi toplumu, dogay1 ve diinyay1 olumlu
anlamda etkileyecektir. Bu siirecin nasil olacagina dair gelismeler ele alinmaktadir.

Kiiresel diinyada siirdiiriilebilir kentlesme konusunda yeni bir bakis acis1 gelistirmek amaciyla
ele alinan bu ¢alisma, ayn1 zamanda Tiirkiye 6zelinde de stirdiiriilebilir kentlesme ve dogal afet
konusuna yeni bir 151k tutma gayretindedir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de slindiiriilebilir kentlesme
olgusunu ele alarak, var olan sorunlara ¢6ziim iiretmede diinya kalkinma hedeflerinin
neresinde oldugunu ele alma amacindadir. Bu amagla literatiir taramasi gerceklestirilmis olup,
aynt zamanda Birlesmis Milletler kalkinma hedefleri, diinya genelinde siirdiiriilebilir
kentlesme siirecleri incelenmistir. Bu cercevede sorun tespiti, ¢6ziim Onerileri lizerinde
durularak sosyolojik bir bakis a¢is1 gelistirilmeye calisilmistir. Daha ¢ok literatiir taramasi
seklinde gelisse de ayn1 zamanda BM kalkinma hedefleri incelenmis, stirdiiriilebilirlik ile ilgili
bilgi ve belgeler analiz edilmistir. Bu kapsamda kentlesme olgusuna katki sunulmasi
amaglanmistir.

1. Kent ve Kentlesme Kavramsal Cerceve

Diinya niifusunun biyiik bir oranin kent merkezilerinde yasamaya baslamasiyla kent 6zelinde
calismalar artmistir. Bu calisma alanlariyla beraber kentin ne olduguna dair birtakim tanimlar
ortaya cikmistir. Kent, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve yonetsel islevlerin yogunlastigi, niifus
yogunlugu yiliksek, yapay cevrenin baskin oldugu biiylik yerlesim birimleridir. Kirsal
yerlesimlerden farkli olarak, kentlerde sanayi, ticaret ve hizmet sektorleri 6ne ¢ikar ve
toplumsal yap1 daha karmasiktir (Tiimertekin ve Ozgii¢, 2002). Kentler ayn1 zamanda yonetsel
ve kiltlirel merkezler olarak da islev goriir ve cesitli sosyal tabakalarin, yasam tarzlarinin bir
arada bulundugu mekanlardir (Ersoy, 2001). Keles’e (2008: 26) gore kenti sanayilesmeye ve
ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve bugiin kentlerin biiylimesi
sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda orgiitlesme, is boliimii ve uzmanlasma
yaratan, insan davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol agan bir niifus birikim
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stireci seklinde ifade etmek miimkiindiir. Ayrica kentlesmenin 20. Yiizyilin ayirt edici
ozelliklerinden biri oldugunu vurgulayan Keles, kentlesme siirecinin tarihinin ¢ok eskilere
dayandigini vurgular.

Kentlesme siireci, insanlik tarihinin en 6nemli sosyo-ekonomik déniisiimlerinden biridir. 18.
ylzyillin sonlarina dogru, sanayilesme ile baslayan hizli kentlesme hareketi, 6zellikle 20.
ylzyilin ortalarina dogru iist boyuta ulasmis ve tiim diinyay1 etkilemistir. Modern toplumlarin
kentlesme siirecleri, toplumsal yapilar1 yeniden sekillendirmis, is giicli, yasam tarzlar1 ve
sosyal iliskilerde koklii degisimlere yol agcmistir. Kentlesmenin sosyolojik yansimalari, yalnizca
fiziksel cevrenin degisimiyle simirlh kalmamis, ayni zamanda toplumsal yapinin da
doniismesine neden olmustur. Sosyal bilimciler, kentlesmenin iki ana yoniinii incelemislerdir:
Birincisi, kentsel alandaki yasam kosullarinin birey ve topluluklar lizerindeki etkisi; ikincisi ise
kentlesmenin ekonomik, kiiltlirel ve siyasi yapilari nasil sekillendirdigi. Harvey (2000),
kentlerin, sermaye birikiminin merkezi haline gelmesiyle birlikte, toplumsal yapilar1 yeniden
Urettigini savunmustur. Giddens (1991) ise modernlesme ile birlikte ortaya cikan
bireysellesme, sinif ayrimlari ve kent icindeki sosyal dinamikleri irdelemistir. Bunun yani sira,
kentlesme siireci yalnizca gelismis tlkelerle sinirli kalmamis, gelismekte olan iilkelerde de
hizla yayilmistir. Bu siireg, goc, yoksulluk ve carpik kentlesme gibi yeni sosyo-ekonomik
sorunlari da beraberinde getirmistir (Sassen, 2001: 18).

Kentlesme yaklasik olarak 10.000 yil éncesine gitmektedir. ilk kentlerin ortaya ¢ikisi, ardindan
erken donem Antik kentlerin varlig1 bu siirecin ilk dénemleridir. Yine Ortadogu'nun kent
bakimindan eski bir tarihi oldugu bu tarihin Mezopotamya ve Misir'da 6000 yil 6ncesine
dayandig1 bilinmektedir. Light'in (1983) vurguladi1 lizere Hindistan’da indus Vadisi, Cin’de,
Girit sehirlerinin Minos uygarhiginda yaklasik 4000 y1l kadar 6nce ve Meksika'da yaklasik 2300
y1l 6ncesinde kentlerin kurulusu yer almaktadir. Keles’e (2008: 26) gore ilk zamanlarda Babil,
Atina, Roma, Mexico City, Pekin vb. gibi merkezi komuta sehirleri bulunmaktaydi. Antik
doénemde Polis (Antik Yunan sehir devleti), Atina gibi klasik kentler, Klasik Roma déneminde
Roma sehirleriyle kentler devam etmistir. Islam hiikiimdarlarinin Constantinople/Istanbul
gibi eski Roma kentlerini devralmasi, islam egemenligi altinda Kuzey Afrika ve Yakin Dogu’da
da kentlerin kurulmasi seklinde 6rnekler arttirilabilir. Ayni sekilde asag1 yukari ayni donemde
(MS 1000-1700), Hindistan’daki sehirlerin kurulusu ve refahi da kentlesme stirecinin farkl bir
gelisimini ifade etmektedir. Latin Amerika’da 16. Yiizyillarda Aztek ve Inka medeniyetleri,
Tenochtitlan (Meksiko) sehri gibi 6nemli sehirlerin kurulusuyla kentlesme alaninda 6nemli
gelismeler s6z konusu olmustur. Kentlesme siireci insanlik tarihi ile beraber gelisme
gostermistir fakat kentlesme, modern kentlerin kurulusu ortacag dénemi ticaretleriyle yeni bir
boyut kazanirken asil gelismeler sanayi devrimi ile beraber yasanmistir. Emegin
uzmanlasmasi, toplumsal gorevlerin karsilikli bagimhiliginin artmasi ve farkli islevlerin
ayrismas1 araciligiyla gelisen bir silirecin sonunda (Childe, 1950) gelisme gosteren
kentlesmekapitalizmin gelisiyle modern halini almaya baslamistir. Kapitalizm, feodal
iliskilerin kirilmasi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Teknolojik degisimlerle birlikte sanayi devrimi
(1780-1880), biiyiik sehirlerin sayisinda 6nemli bir artisa yol agmistir (Jones, 1990).

1800°’1i Yillarda Avrupa’da sanayi sehrinin yiikselisiyle beraber, kentlerin kurulusunda da
birtakim degisimler yasanmistir. Ornegin 1800’lii ve 1900’lii yillarin Bati Avrupa sanayi
sehirlerini antik donem kentlerden farkli kilan en biiyiik etkenlerden biri, kentlerin dini ya da
kozmolojik kodlara dayanarak degil gelisiglizel gelismis olmalaridir. Kentlesme siirecinin
sanayinin gelisimi ve kapitalizmin yiikselisiyle baglantili olmasi, sosyolojinin de bu dénemde
toplumsal yapiy1 agiklama doénemine denk gelmesi nedeniyle bu konuda bir¢ok goriis ortaya
cikmistir. Her ne kadar sosyoloji kuramlari kisminda diistiniirlerin goriisleri detayh bir sekilde
ele alinmigssa da klasik teorisyenlerin kentlesme siirecini farkh sekillerde ele aldiklari
soylenebilir. Durkheim kent/sehir tanimlamasi yaparken “ahlaki uyumun dagilmasi igin bir
yer” vurgusunda bulunmustur. Weber, “rasyonelligin-akilciigin bliylimesi” seklinde bir
vurguda bulunmustur. Marx kapitalist liretim iliskileri lizerinden, Ferdinand Ténnies topluluk
(Gemeinschaft) ve toplum (Gesellschaft) ayrimi ile sehirleri vurgulamistir. GeorgSimmel
kentlesmenin kiiltlirel boyutlar1 lizerinde yogunlasmistir. Son olarak Chicago Okulunu
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olusturan bilim insanlar1 kentsel kiiltliire alisma, biitiinlesme veya dagilma konular
cercevesinde bir ¢oziimlemeye bagvurmustur.

Toplumbilimsel olarakkent, “toplumsal agidan bir 6rnek olmayan insanlarin goreli olarak genis
bir alanda, yogun bir bicimde ve siirekli olarak birlikte bir yere yerlesmis bulunmasi bigiminde
tanimlanabilir” (Wirth, 2002:85). Kentlesme, “dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde
yasayan niifus sayisinin artmasidir” (Keles,2008:25). Ancak, “kentlesme siireci salt niifusun
mekanda yer degistirmesini asan, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel bir dizi degisim siirecine
isaret etmekte ve bu siirec, ekonomik, politik, toplumsal ve kiiltiirel diizeylerde bir dizi ¢arpici
degisimle yasanmaktadir” (Isik ve Pinarcioglu, 2001:95). Kentlesme, “sanayilesmeye ve
ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi
sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan oranda orglitlesme, is bélimii ve uzmanlasma
yaratan, insanlarin davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir niifus
birikim siirecidir’ (Keles, 2008: 25). Kentlesme ile beraber bir de kentlilesme kavrami
vurgulanmalidir. Kentlilesme kent kiiltiirtine uyma, kentli olarak kendini ait hissettigi deger,
davranis ve tutumlarin benimseme kentlilesmenin temel 6lciitiidiir. Uzmanlasmanin gelistigi
kent ortaminda cesitlenmis kentlilesme siirecine dahil olan insanlar bir niifusu temsil
etmektedirler. Tekeli ve Giilokstiz’e (1995) gore, bu niifus kendi igcinde kisisel olmayan iligkiler
gelistirir. Ayni zamanda modern toplumda kentliler bireysel ve akilc1 davranislar igine girerler.

Kentlesme siirecinin bu tarihsel gelisimi giinlimiiz kiiresel dénemde kent ve kentlesmeye dair
yeni tartismalari da beraberinde getirmistir. Kente dair tanimlar ve kent terminolojisinde yeni
adlandirmalar ortaya c¢ikmistir. Tablo 1’de goriildiigii iizere kentlerin cevresel, sosyal,
ekonomik ve yonetimsel acilardan belli tanimlamalari s6z konusu olmustur.

Tablo 1: Kentlerin Terminolojisi

NUSBD

Cevre Sosyal Ekonomi Yonetim

Bahce Kentler Katilimci Girisimci Kentler Yonetilen Kentler
Kentler

Siirdiiriilebilir Yiirtinebilir Rekabetci kentler Zeki (Intelligent)

Kentler Kentler Kentler

Eko Kentler Entegre Kentler =~ Uretken Kentler Uretken Kentler

Yesil Kentler Kapsayici Yenilik¢i Kentler Verimli Kentler
Kentler

Kompakt Kentler  Sadece Kentler Is Dostu Kentler lyi Yonetilen Kentler

Akillh kentler  Acik Kentler Kiiresel Kentler Akilli Kentler

(Smart)

Dayanikl Yasanabilir Direncli Kentler Gelecek Kentler
Kentler Kentler

Kaynak: Moir vd, 2014.

Kent terminolojisinden de anlasilacagi tlizere kentlerin farkli baghklar altinda
degerlendirilmesi kentlesmenin sadece fiziki yapilarla ilgili olmadigin1 gostermektedir. Bu
durum sosyolojik ¢oziimlemelerde de ortaya ¢ikmaktadir ki bu konuda birgok tartisma soz
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konusudur. Bu tartismalara gegmeden dnce kentlesmeye dair sosyolojik yaklasimlar {izerinde
durulabilir.

2. Kente Sosyolojik Yaklasimlar

Kent toplumsal yapinin biitiiniinii ilgilendirdigi icin sosyoloji kuramlarinda bu alana dair
bircok tartisma yiiriitilmiistir. Aynm sekilde klasik ve ¢agdas sosyoloji kuramlar: ile bu
kuramlarinonciileritarafindan kent cesitli sekillerde ele alinmistir. Karl Marx ve Friedrich
Engels (2005), Sanayi Devrimi sonrasi kentlesmeyi, sinif ¢atismalar1 ve kapitalist iiretim
iliskileri baglaminda ele almislardir. Kentlerin, arti1 degerin iiretildigi ve is¢i sinifinin olustugu
alanlar oldugunu vurgulamislardir. Emile Durkheim (2023) ise kentlesmeyi isbolimii ve
toplumsal dayanisma ag¢isindan incelemistir.  Geleneksel toplumlarin  mekanik
dayanismasindan modern kent toplumlarinin organik dayanismasina gecisi analiz etmistir.
Max Weber, kentlerin tarihsel gelisimini, ekonomik, siyasi ve dini faktorlerle iliskilendirerek
kapsamli bir analiz sunmustur. Weber (1921) 6zellikle rasyonellesme ve bilirokrasi kavramlari
tizerinden kentlerin doniisimiinii incelemistir. GeorgSimmel, kentin birey {izerindeki
psikolojik etkilerine odaklanmistir. Simmel (1903) TheMetropolisandMental Life adli eseriyle,
kentte yasayan bireyin kayitsizlik, bireysellesme ve duyusal asir yiiklenme gibi deneyimlerini
aciklamistir.

Kente dair tartismalar donemin 6nde gelen ekollii olan Chicago Okulu tarafindan da ele
alinmistir. 1920'lerde Amerika Birlesik Devletleri'nde ortaya ¢ikan Chicago Okuluy, kenti ilk kez
sistematik bir arastirma nesnesi olarak ele almistir. Bu okulun énde gelen temsilcileri

Robert Park vd. (1925) insan ekolojisi yaklasimini gelistirerek kentin dogal bir cevre gibi
biiylidiigiini ve farkli bolgelerin farkli islevlere sahip oldugunu savunmustur. "Marjinal insan”
kavramiyla go¢menlerin kentteki uyum stireclerini incelemistir. Bir diger temsilci olan Ernest
Burgess, kentin es merkezli halkalar modelini ortaya atmistir. Burgess’e (1925) gore kent,
merkezden disa dogru farkl kullanim alanlarina sahip halkalar halinde genisler. Benzer siireci
vurgulayan Louis Wirth (1938), kentsel yasamin bireylerin tutum ve davranislari tizerindeki
etkilerini analiz etmistir. Kentlerin biiytkliik, yogunluk ve heterojenlik 6zelliklerinin kentli
kisiligini nasil sekillendirdigini incelemistir.

Klasik sosyoloji kuramlarinin yani sira ¢agdas sosyoloji kuramlarinda da kente dair ¢alismalar
yiritilmistiir. Ozellikle 1960'lardan itibaren klasik sosyolojik kuramlar ile Chicago
Okulu'nun yaklasimlarini elestiren ve gelistiren bir¢ok cagdas diisliniir ortaya ¢ikmistir. Bu
diisiiniirlerin basinda gelen Henri Lefebvre, Ozellikle "kent hakki" ve "mekinin iiretimi"
kavramlariyla taninmistir. Lefebvre (1968) Kentin sadece bir mekan degil, ayn1 zamanda
toplumsal iliskilerin ve catismalarin liretildigi bir alan oldugunu vurgulamistir. Benzer sekilde
Manuel Castells, kentlesmeyi ekonomi politik bir yaklasimla ele almistir. Castells (1977) kenti,
kolektif tiiketimin ve isgiiciinlin yeniden iiretiminin saglandig1 bir mekansal birim olarak
tanimlamistir. Marksist cografya alaninda o6nemli calismalar1 olan bir diger diisiinir
Harvey’dir. Harvey (1985) kentin sermaye birikimi ve kiiresel kapitalizm ile olan iliskilerini
analiz etmistir. "Kent hakki" kavramini genisletmis ve kentsel diizeyde sosyal adalet ve getto
kavramlarini incelemistir. Son olarak Ray Pahl, John Rex, Peter Saunders (1981) yeni Weberci
yaklasimlariyla kentsel siireclere statii, giic ve ¢oklu tabakalasma gibi kavramlar {izerinden
bakmislardir.

Kent calismalar1 konusunda ¢agdas sosyoloji kuramlar1 gliinlimiiz kentlesmeanalizlerine de
onciliik etmistir. Ama bir taraftan da bir kopus saglamistir. Clnki giliniimiiz kent
calismalarinda, kentlesme ve kentsel mekan, giderek karmasiklasan kiiresel siirecler, sosyal
esitsizlikler, teknolojik gelismeler ve cevresel kaygilar baglaminda ele alinmaktadir. Klasik ve
modern kent sosyolojisi yaklasimlarinin temelini olusturdugu bu alanda, farkl disiplinlerden
beslenen ve yeni olgulari anlamaya calisan bir¢ok cagdas diisiiniir ve yaklasim bulunmaktadir.
Bu yaklasimlarin basinda Neo-Marksist Yaklasimlar ve Elestirel Kent Kuramlar1 gelmektedir.
Bu alanda Henri Lefebvre, David Harvey ve Manuel Castells gibi diisliniirlerin temellerini attig1
neo-Marksist kent kuramlari, glinlimiizde de kentsel mekanin kapitalist iiretim iliskileri ve
sermaye birikimi siirecleri icinde nasil sekillendigini analiz etmeye devam etmistir. Ornegin
Harvey (1985), kentsel esitsizlikler, miilksiizlestirme, neoliberal kentlesme ve "kent hakki"
kavrami lizerine en etkili isimlerden biri olmaya devam etmistir. Bu sayede kiiresel
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kapitalizmin kent mekanini nasil doniistiirdiigiinii ve kentsel sosyal adaletsizligi
derinlestirdigini inceleme imkani olmustur.

Gentrifikasyon iizerine yaptigi ¢calismalarla taninan Neil Smith "Kent iiretiminin kar giidiisii"
ve "yeniden degerleme" streclerini analiz eden bir bagka diisiiniirdiir. Gentrifikasyonun
sadece bir degisim degil, ayn1t zamanda bir smif catismasi (Smith, 1996) oldugunu
savunmustur. Kente dair c¢esitli tartismalarin = siirdiirildigi  yakin dénemde
LoicWacquantgetto ve marjinallesme {lizerine yaptig1 calismalarla, kentlerdeki yoksullugun ve
sosyal (2007) dislanmanin mekansal boyutlarini ele almistir. Kente dair tartismayi bir list
boyuta tasiyan Cindi Katz (2004) Feminist cografya ve ¢ocukluk calismalar: alaninda 6nemli
katkilar sunmustur. Kent mekaninin cinsiyet ve yasa gore nasil deneyimlendigini ve
esitsizliklerin nasil yeniden iretildigini incelemistir. Kente dair bu kuramsal tartisma
cogaltilabilse de nihayetinde kent tanmimlamalarinin sosyolojik baglamdan ayn
diistiniilemeyecegi gercegi ortaya cikmaktadir. Ayrica tarihsel siirecte kentin degisen yapisina
baglh olarak ortaya cikan ¢6ziimlemelerde degisiklik géstermistir. Glinlimiiz kiiresel diinyada
bu tartismanin boyutu farklilagsmistir.

3. Kentlesmenin Kiiresel Dinamikleri ve Sosyolojik Yansimalari

Kente dair sorunlarin tartisildigi donemlerden en dikkat cekeni kiiresellesme donemidir.
Nitekim kentlesme yaklasimlari icerisinde dikkat cekeni de “kiiresel kent” yaklasimidir. Kente
dair yeni tartismalarin ortaya ¢iktig1 kiiresel kent vurgusu kiiresel faktorleri ve kiiresel
boyutlari ¢6zlimleyerek kentlerin toplum iizerindeki etkisini anlamay1 hizlandirmistir. Nitekim
Brenner ve Keil (2006: 8) kiiresel kentin olusumunu vurgulamistir. Bu dusiintrler
kiiresellesmenin kentlesme ile baglantisi oldugunu savunmuslardir. Isik (1995: 30) da
kiiresellesme ve kentlesme iliskisinin 6nemini ortaya cikaran sermaye lizerinde durmustur.
Kiiresel sermayelerin ulus 6tesi bir nitelik tasima durumu s6z konusudur ve bu sermaye akisi
kiiresel kentler lizerinden gergeklesmektedir. Bu siirecin 1970’li yillardan itibaren etkili
oldugunu vurgulayan Brenner ve Keil (2006: 21) giiniimiiz kiiresel kentlerin kiiresel
kapitalizmin merkezi haline geldiklerini vurgulamigslardir. Bu kapsamda kiiresel kent
kavramini vurgulayan Sassen (2001: 19) kiiresel ekonomik sistemin tiretimini de vurgular.
Kiiresel kentler artik her tiirlii ulusotesi toplumsal gelismenin oldugu bir merkez haline
gelmistir.

Kentlerin kiiresel siirecte yeniden konumlanmasina baglh olarak ortaya ¢ikan sorunlar da
cesitlilik gostermistir. Kentlerin kiiresel aglar icinde yeniden konumlanmasi, enformasyon
teknolojilerinin etkisi ve kiltiirel donilisiimler, postmodern kentlesme tartismalarinin
merkezinde olmasini saglamistir. Bu siireci ele alan SaskiaSassen: "Kiiresel kentler" teorisiyle
On plana cikmistir. Kiiresellesme stireclerinde belirli kentlerin (New York, Londra, Tokyo gibi)
kiiresel finans ve hizmet aglarinin merkezi haline gelmesini saglayan kosullar1 incelemistir. Bu
kentlerde olusan yeni sinif kutuplasmalarina (Sassen, 2001) dikkat cekmistir. Bu alanda
calismalari olan bir bagka diisiiniir Edward Soja’dir. Kentsel mekanin ¢ok katmanli, celiskili ve
dinamik yapisini vurgulayan Soja (1989), kentin hem fiziksel hem de hayali boyutlarini ele
almistir. Kente dair bu ¢ok boyutlu ¢6zlimleme kiiresel ddonemde kentlerin yeni yasam alanlari
ve bu yasam alanlarinin ortaya ¢ikardigi degisimler nedeniyle olmustur. Bu degisimi saglayan
kiiresel gelismeler ekonomi basta olmak iizere birgok alani etkilemistir.

Kiiresel donemde yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, politik ve sosyal alanlarda
da doniislim yasanmistir. Bu siireg, diinya genelinde kentlerin ekonomik, politik ve kiiltiirel
merkezler olarak yeniden yapilandirilmasina neden olmustur. Kiiresellesme ile birlikte, biiyiik
sehirler daha fazla ekonomik firsat sunmaya baslamis ve kiiresel sermaye akislari, teknolojik
gelismeler ve hizla degisen is giicii ihtiyaclari, kentlesmeyi hizlandiran faktorler olmustur.
Bunun yani sira, kiiresellesme, yerel kiiltiirler ve sosyal yapilar iizerinde baskilar yaratmais,
kentlerin kimliklerini degistiren bir silire¢ halini almistir. Kiiresellesmenin kentlesme
tizerindeki etkileri incelendiginde dncelikle ekonomik etki ortaya cikmaktadir. Sassen’a (2001)
gore, kiiresellesme, uluslararasi sermayenin ve yatirimin artmasina, uluslararasi sirketlerin
yerel ekonomilere daha fazla entegre olmasina yol agmistir. Bu durum, biiyiik sehirlerdeki
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ekonomik canlihig1 artirmis, ancak kirsal alanlarda daha fazla yoksulluk ve gdc¢ olgularini
tetiklemistir. Gelismekte olan tilkelerde, 6zellikle Ttrkiye'de, biiyiik sehirler kiiresel ekonomik
rekabete uyum saglamak amaciyla biiylimeye devam etmis ve bu biliylime, altyap1 eksiklikleri
ve plansiz kentlesmeyi beraberinde getirmistir

Kiiresellesmenin kentiizerindekietkilerinden bir digeri kiiltlir alanidir. Castells’a (2005) gore,
kiiresellesme, kiiltiirel homojenlesmeye yol acarken, yerel kiiltiirlerin de yok olmasina neden
olabilmektedir. Kiiresel kiiltiir, bliyiik sehirlerde daha belirgin hale gelirken, yerel gelenekler
ve degerler zamanla degisim gostermektedir. Bu durum, kentlerin kimliklerini ve toplumsal
yapisini etkileyerek, kiiltiirel ayrismalara ve sosyal gerilimlere neden olabilir. Ozellikle go¢cmen
gruplarin yogun olarak yasadigi kentlerde, kiiltiirel gesitlilik arttig1 gibi, kimlik bunalimlar1 ve
toplumsal uyumsuzluklar da ortaya cikmistir.

Kiiresellesmenin kent {izerindeki etkisinin goériiniir oldugu sosyal ve politik alanlara
bakildiginda, Harvey’e (2000) gore, kiiresellesme, yerel yonetimler lizerinde de baski
olusturmus, bu durum toplumsal esitsizliklerin derinlesmesine ve yerel yonetim
politikalarinin yetersiz kalmasina neden olmustur. Kiiresel finansal krizler ve ekonomik
daralmalar, yerel yonetimlerin kent planlamasi ve altyapi yatirimlar: konusunda daha sinirh
imkanlara sahip olmasina yol agmaktadir. Tiirkiye'deki biiyiik sehirlerde bu durum, ¢arpik
kentlesmenin ve plansiz yapilasmanin temel nedenlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmistir
kibunun en biiyiik sebebi gé¢ ve kentlesme dinamikleridir. Bu dinamikleri vurgulayan Sassen
(2001), kiresellesmenin sadece ulusal diizeyde degil, kiiresel 6lcekte de géc hareketlerini
hizlandirdigini savunmustur. Uluslararasi gécmen akislari, sehirlerin demografik yapisini
degistirmis ve kentlesme siire¢lerini hizlandirmistir. Tiirkiye, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’dan
gelen gocmenlerle, 6zellikle bliyiik sehirlerinde kentlesme siirecinin hizlandig1 ve yeni sosyal
yapilar ortaya ¢iktig1 bir iilke olarak kiiresel go¢ dinamiklerinden dogrudan etkilenmistir.

4. Tirkiye'de Kentlesme Siirecinin Tarihsel Gelisimi

Tiurkiye Cumhuriyeti ulus devlet yapisinin gelismeye basladigi 1923 tarihi ayni zamanda
kentlerin de yeniden yapilandig1 bir donemdir. Bu siireci ele alan Tekeli (1998: 5)Tiirkiye'de
kentlesme siirecinin, 0Ozellikle Cumhuriyet'in ilk yillarindan itibaren hiz kazandigini
vurgulamistir. Hatta “Ankara’'nin Turkiye’de gerekli nitelikleri tasiyan ilk sehir” (Tanyeli,
1997:81) oldugu vurgulanabilir. Bu kapsamda Tiirkiye’de kentlesme siirecini genel anlamda
erken donem olan 1923-1950 dénemi ile sonrasi dénem seklinde ikiye ayirmak miimkiin
olmakla beraber Turhanoglu'nun (2019: 235-237) vurguladif lizere izlenen politikalar ve
ortaya cikan sorunlar bakimindan (1) 1923-1950 Erken Cumhuriyet Dénemi, (2) 1950-1960
Go¢ ve Hizli Kentlesme Donemi, (3) 1960-1980 Planh Kalkinma Dénemi, (4) 1980-2000
Neoliberal Kentlesme Dénemi ve nihai olarak (5) 2000 sonrasi donem seklinde donemlere
ayirmak miimkiindiir.

Turkiye’de 1950’lerden itibaren sanayilesmenin artmasiyla kentler bilyiik bir ivme
kazanmistir. 1950'lerde baslayan bu hizli sanayilesme, kirsaldan sehirlere olan go¢ hareketini
hizlandirmis ve bu durum, ¢arpik kentlesmenin temel sebeplerinden biri olmustur. Ayrica
1950’lerden sonra Tirkiye, Marshall Plan1 kapsaminda ABD'den 6nemli miktarda ekonomik
yardim almistir. Ozellikle traktoér ve diger tarim makinelerinin sayisinda ciddi artislar
yasanmistir. Tarimda makinelesme siireciyle o6zellikle kiiciik 6lcekli ciftcilerin ve tarim
iscilerinin is glicline olan talebi azaltmistir. Bu durum, kirsal kesimde issizligin artmasina ve
emegin degersizlesmesine neden olmustur. Bircok kisi daha iyi yasam kosullar1 ve is imkanlari
arayisiyla kentlere go¢ etmeye baslamistir. Bu go¢ hareketi, kentlerde hizli niifus artisina,
konut sikintisina ve altyapr sorunlarina yol acmistir. Istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyiik
sehirler, bu donemde i¢ gociin en fazla yasandigi sehirler olmustur. 1960'h yillarda baslayan
gecekondulasma, sehirlerin kenar mahallelerinde plansiz yapilasmanin 6niinii agmis, bu
alanlarda sosyal ve altyap1 sorunlar1 artmistir (Ungor, 1999). Fakat Tiirkiye’de kentlesme
yalnizca fiziksel biiytime ile ilgili degil, ayn1 zamanda toplumsal yapinin déniisiimii ile de
ilgilidir. Bu doniistimde, kirsaldan kente go¢ eden bireyler genellikle diisiik gelirli, egitim
diizeyi diisiik ve az sayida sosyal hizmetten yararlanabilen gruplardir. Gecekondulasma, bu
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gruplarin yasam kosullarini zorlastiran bir olgu olarak kendini géstermektedir. Keles’e (2008:
24) gore gelismis iilkelerdeki kentlesme siireclerinden farkl olarak, Tiirkiye’deki kentlesme,
plansiz yapilasma ve altyap1 eksiklikleri ile karakterize edilmistir.

Turkiye’de kiiresellesme, 6zellikle “1980°’lerden sonra, ekonomik liberalizasyon”(Tekeli, 1998:
20) ve disa acilma politikalari ile paralel olarak kentlesme siireclerini hizlandirmistir. istanbul,
Ankara, izmir gibi biiyiik sehirler hem yerel hem de kiiresel diizeyde is ve ticaret merkezleri
haline gelmistir. Bu siire¢, ekonomik firsatlarin ve is olanaklarinin artmasiyla birlikte, kirsal
alanlardan biiyiik sehirlere gd¢ hareketlerini artirmistir. Ancak bu goécler, plansiz yerlesimlerin
ve carpik kentlesmenin 6niinli agmis, gecekondu alanlarinin biliylimesine yol agmistir (Aydin,
2004).

Kiiresellesme, yalnizca ekonomik biiylime degil, ayn1 zamanda ¢evresel ve toplumsal krizleri
de beraberinde getirmistir. Tiirkiye’deki carpik kentlesme oOrneklerinde, o6zellikle yerel
yOnetimlerin yetersizligi ve kiiresel sermaye yatirimlarinin etkisiyle, kentsel alanlarin hizla
biiylidiigii, ancak altyapi ve sosyal hizmetlerin bu biiylimeye yetisemedigi gozlemlenmektedir.
Ayrica, kentlerdeki yogun gécmen niifus ve kiltiirel gesitlilik, sosyal uyum sorunlarini ve
toplumsal gerilimleri artiran bir faktér olmustur.

Carpik kentlesme, hizla bliyiiyen sehirlerin sosyal ve altyap: yetersizlikleri nedeniyle ortaya
cikmaktadir. Bu tiir kentlesme, genellikle plansiz yapilasmayi ve mekansal ayrimi beraberinde
getirir. Carpik kentlesmenin dogrudan etkisi, 6zellikle biiyiik sehirlerin kenar mahallelerinde
yoksulluk, issizlik, egitim ve saglik hizmetlerine erisim eksiklikleri gibi sosyo-ekonomik
problemleri derinlestirmektedir. Bu sorunlar, zaman icinde toplumsal yapinin
parcalanmasina, gelir esitsizliginin artmasina ve sosyal gerilimlerin yiikselmesine yol
acmaktadir.

Bircok kentte, bu sorunlarin baslica nedenleri arasinda hizla artan niifus, yanhs yerlesim
politikalar1 ve yetersiz kamu hizmetleri yer almaktadir. Lefebvre (1996), sehirlerin, sinif
farkliliklarinin ve sosyal ayrimciligin daha belirgin hale geldigi yerler oldugunu savunur.
Carpik kentlesme, bu sinif farklarini daha da keskinlestirmistir. Tiirkiye'de gecekondulasma,
koylerden gelen gécmenlerin cogunlukla diisiik gelirli gruplardan olusmasindan dolayi, bu tiir
yapilar, sosyal yapiy1 derinden etkilemistir (Erdem, 2001).

Turkiye’'nin kentlesme macerasi ¢ok saglikli olmadigi icin altyapi sorunlari, carpik kentlesme,
su ve hava kirliligi, su baskinlar1 vb. sorunlar artmis, binalarin saglamlhliklar1 yeterince
saglanmadig gibi dogal afetlerden de ¢ok fazla etkilenmistir. Bu siirecin daha saglikli islemesi
adina kentsel doniisiim politikalar iizerinde durulmustur. 1980’lerden itibaren Istanbul’'un
kiiresel kent haline getirme (Oktem, 2005) calismalari, Tarlabasi Bulvari, Gokkafes, Park Otel,
Bogazin yapilasmaya a¢ilmasi (Giirsel, 1990), 2004 yilinda “Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Doniisim Projesi Kanunu” (TBMM, 2003), 2005 Yeni Belediye Kanunu ve nihai olarak
glinlimiize kadar devam eden gelismelerin birgogu kentsel doniistimii saglayarak daha giivenli
ve yasanabilir kentler olusturma amaciyladir.

Turkiye’de gerek yerel yonetimlerin gerekse de merkezi hiikiimetin kentsel doniisim
noktasindaki cabalar1 s6z konusu olsa da sancili bir dénem olmasi nedeniyle istenilen
sonuglara ulasildigin1 savunmak miimkiin degildir. Bu nedenle bahsi gecen siireclerin daha
saglikli olmasi, kentlesme sorunlarinin en aza indirgenmesi icin izlenecek her tiirlii politika
stirdiiriilebilir kentlesmeyi olusturmaya yonelik olmalidir. Aksi takdirde kent sorunlari devam
edecek ve yerel/ulusal/uluslararasi kent ve cevre sorunlar1 devam edecektir. Bu siirecin
¢6zlimi icin siirdiiriilebilir kentlesme politikalari izlenmelidir.

5. Sindiiriilebilir Kentlesme

Kent ve ¢evre siirdiiriilebilirligi alaninda ortaya c¢ikan tartismalar siirdiriilebilir kentlesme
tartismasini beraberinde getirmistir. En nihayetinde bu alan, iklim degisikligi, biyolojik
cesitlilik kaybi, kaynak tiikenmesi, kentsel dayaniklilik ve cevresel adalet gibi kiiresel sorunlara
odaklanarak multidisipliner bir nitelik tasimaktadir. Ayrica bu tartismanin esas boyutunu
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iklim degisikligi ve kentsel dayaniklilik olusturmaktadir. Bu alanda yapilan calismalar
kentlerin iklim degisikliginin etkilerine (sel, sicak hava dalgalari, kuraklik vb.) karsi nasil daha
dayanikli hale getirilebilecegini arastirmaktadir. Bu arastirmalardan birini siirdiiren Karen
Setovd. (2012) kentlesmenin kiiresel cevre lizerindeki etkileri, 6zellikle arazi kullanimi
degisikligi ve karbon emisyonlari lizerine ¢alismalar siirdiirmiislerdir. Bu calismalar kentlerin
iklim degisikligiyle miicadeledeki roliinii ve uyum stratejilerini inceleme firsati bulmaya destek
olmustur. Ayrica kentlerdeki iklim yoOnetisimi, iklim politikalar1 ve yerel diizeyde iklim
eylemleri tlizerine Onemli arastirmalar yapan Bulkeley ve Betsill (2003) o6ne c¢ikan
dislintirlerdir.

Kiiresel donemde kent ve siirdiiriilebilirlik tartismasi kiiresel kentlerin iklim degisikligine
uyum ve dayaniklilik stratejileri, yoksulluk ve kirilganlik konularina odaklanmistir (Dodman
ve Satterthwaite, 2008). Kentsel iklim yonetisimi ve donilisiim kapasitesi lizerine calismalar
artmis, “kentlerin iklim degisikligine adaptasyonunda yenilik¢i yaklasimlari ve 6grenme
stirecleri” (Burch, 2010) 6n plana cikmistir. Ayrica kentlerdeki yesil alanlarin, biyogesitliligin
ve ekosistem hizmetlerinin (hava kalitesinin iyilestirilmesi, su yonetimi, sicaklik diizenlemesi
gibi) 6nemi bu alandaki temel konular 6n plana ¢ikmistir. Kentlerin dogayla daha fazla
biitiinleserek insan refahini ve ekolojik saghgi nasil artirabilecegi (Beatley, 2011),¢6l
kentlerindeki su yonetimi ve yesil altyapt konular1 (Goddard ve Langer, 2019), iklim
degisikligine adaptasyon i¢in gorsellestirme teknikleri ve toplumsal katilimi igeren ¢alismalar
(Sheppard, 2012) dikkat c¢eken konular olmustur. Bu konularin bu kadar cesitlilik
gostermesinin sebebi kiiresel donemde giderek biiyiiyen kentlesme siirecinden dolayidir.
Kentlesme siireci giin gectikce artmaktadir. Hatta diinyanin biiylik bir niifusu kentlesmeye
dogru gitmektedir. Bu siirecim gelisim asamasini Tablo 1’de gérmek miimkiindiir. 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Kuzey Amerika, Avrupa ve Okyanusya ciddi birkentlesme orani
yakalamistir ki tahminlere gore 21. yiizyilin ortalarindan sonra her 10 kisiden 8’i (hatta 9'u)
kentlerde yasiyor olacaktir.

Tablo 2: Kitalara gére Kent Niifusu Dagilimi1 Tahmini

1950 1975 2010 2030 2050
DONYA %29 %37,2 %50,5 %59 %68,7
KUZEY AMERIKA  %63,9 %73,8 % 82,1 % 86,7 % 90,1
GONEY AMERIKA % 42 % 61,2 %79,6 %84,9 %888
AVRUPA %50,5 % 65,6 %72,8 %78,4 % 84,3
OKYANUSYA %62 Z71,5 %70,2 %73,4 %74,8
AFRIKA %14,7 %25,4 %40 % 49,9 % 61,6
ASYA %16,8 %24 % 42,2 %52,9 % 64,6
KAYNAK: Jacques Véron, «kentlesme» maddesi, Dictionnaire de démographie et des sciences de la
poutation, Armand Colin, Paris, 2010, 5.489

Hizli1 kentlesme siireci sadece kent yapilar1 veya yapilarin insa etme cercevesinde degil,
ekonomik, sosyal, siyasal ve cevresel boyutlariyla da degerlendirilmelidir. Ozellikle de kiiresel
iklim krizinin yasandig1 diinyamizda cevre, konut, uyum, kirlilik, dogal alanlarin kaybolmas;,
ulasim ve trafik, egitim sorunlar1 giindemdeyken sehirlerin planlanmasi konusunda da yeni
politikalara ihtiya¢c duyulmustur. Nitekim Diinya Liderleri'nin 2015 yilinda, 2030’a kadar
belirledikleri 17 ortak amag ve kalkinma hedefleri g6z 6niine alindiginda bu konunun ciddiyeti
de ortaya ¢ikmaktadir.

BM 2015 yilinda,2030'a kadar 3 o6nemli isi basarmak icin 17 Kiiresel Amac iizerinde
uzlasmistir. Bunlar Asir1 yoksullugu sona erdirmek, esitsizlik ve adaletsizlik ile miicadele, iklim
degisikligini diizeltme seklindedir (https://www.kureselamaclar.org/). Siirdiiriilebilir
kalkinma i¢in Kiiresel Amagclar bu taahhiitleri gerceklestirebilmek adina tiim iilkelerin de bu
konuda yapacaklarn c¢alismalara odaklanmiglardir. Bu amagla olusturulan kalkinma
hedeflerinin 11. si Sekil-1'de goriildiigli tizere Siirdiirtilebilir Sehirler ve Topluluklar hedefidir.
Siirdiirtlebilir kentlesmenin bu kapsamda arz ettigi dnem de ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil-1 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri
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y
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12 ™

INSANA YAKISIR IS
VEEKONOMIK BOYOME

1 IKLM SUDAKI 1 HEDEFLERICIN
EYLEMI ORTAKLIKLAR

KIRESELHEDEFLER

Kaynak: https://www.tr.undp.org

Siirdiirtlebilir kentlesme ile ne kastedilmektedir? Biiyiik kentler dogal kaynaklarin baslica
tiiketicisi konumundadir. Ayrica kirlilik ve atiklarin en ¢ok tretildigi yerler olmasi nedeniyle
de toplumsal hareketler, diinya orgiitleri ve devletler baz politikalar gelistirmislerdir. Bu
politikalarin gelismesindeki en biiytlik etken ise diinyanin sadece su anda lizerinde yasayan
insanlara ait olmadigl, gelecege de tasinmasi ve gelecek kusaklara daha iyi bir diinyanin
birakilmasi gerektigine yonelik artan goriislerdir. Bu nedenle siirdiiriilebilirligin olmasi
gerekmektedir.

Sirdirilebilirlik  “bugiiniin  ihtiyaclarini, gelecek kusaklarin da kendi ihtiyag¢larini
karsilayabilme olanagindan 6diin vermeksizin karsilamak” (TCSV, 1991: 71) seklinde
tanimlanmaktadir. Buna gore insanlarin yararlandigi ekosistem, organizmalar, kara, deniz ve
atmosfer kaynaklarinin optimum siirdiriilebilirligini basarabilecek bicimde yonetilmeleri,
kaynaklarin gelecek kusaga aktarilmasi, kalkinmanin da bu amagla gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Kaynaklar sinirsiz degildir. Ayni sekilde kentler de ortaya ¢ikardigi bazi temel
sorunlar bakimindan diizgiin bir sekilde planlanmalidir. Keles’in (1998: 112) belirttigi iizere,
cevre degerleri ile dogal kaynaklarin bugiinkii ve gelecek kusaklarin hak ve cikarlari
gozetilerek, israfa yol acmayacak sekilde ve akilc1 yontemlerle kullanilmasi esastir. Bu ilkeye
bagh kalinarak ekonomik kalkinmay1 hedefleyen c¢evreci bir diinya goriisiiniin gelistirilmesi,
stirdiiriilebilirlik agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bununla birlikte, cevreci bir bakis a¢isinin yani sira, tam katiimli bir yurttaslik sisteminin
kurulmasi, ¢evre ve sosyo-ekonomik konularda alinacak kararlarda demokratik yéntemlerin
benimsenmesi ve kent planlamasinda bilimsel kaynaklardan yararlanilmasi, kentsel
stirekliligin saglanmasinda etkili olacaktir. Bu stireklilik ayn1 zamanda kentsel kalkinmay1 da
beraberinde getirecektir.

Bu ¢ergevede siirdiirtilebilir kentsel gelisme; kent mekanlarinin, bu mekanlarda gerceklesen
faaliyetlerin ve kent sakinlerinin ¢evreyle birlikte bir biitiin olarak dengeli bicimde varligini
stirdiirebilmesi ve iiretilen degerlerin gelecek kusaklara aktarilabilmesi anlamina gelir.
Newman’a (1999: 219) gore siirdiriilebilir kentler, kentlerin en uygun eylemlerde
bulunmasini saglayarak kentsel siirdiiriilebilirligi miimkiin kilacaktir.

Bu cergeveden degerlendirildiginde bugiin BM basta olmak tlizere devlet topluluklar1 ve
orgltlenmeleri siirdiiriilebilir kentlesmenin aslinda kalkinma siireciyle baglantili oldugunu
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kabul ederek hareket etmektedirler. Bu siireci ortaya ¢ikaran en biiyiik etkenin de 1960l
yillardan beridir devam eden yeni toplumsal hareketler oldugu da unutulmamalidir. Uzun bir
zamandir devam eden ¢evreci eylemlerle giindeme gelen hareketler sayesinde bir¢cok konu
glindeme gelmekte, devletler lizerinde baski olusturmaktadir. Cevreci hareketlerin giindeme
getirdigi sorunlar sonucunda “hava, su ve toprak kirliligi, biyocesitliligin azalmasi, ¢ollesme
gibi cevre sorunlari; sanayilesme, kentlesme, niifus artisi, kalkinma gibi faktorlere baglanmaya
baslamis, giderek artan sorunlarin bu baglamda diisiiniilmesi gerekliligi glindeme gelmis ve
boylelikle siirdiirtilebilir kalkinma anlayisinin temelleri atilmistir” (Yazar, 2006).

Kiiresel politikalar1 artik siirdiriilebilir kentlesmeden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir.
Ozellikle 2021 yih itibariyle de diinya niifusunun neredeyse yarisinin (Worldbank, 2025)
kentlilestigi g6z oniine alindiginda ve bu tahminin 2050 yilinda diinya niifusunun tigte ikisini
olusturacag1 ongoriildiigiinde kentlerin planlanmasi, kalkinmanin dikkate alinmasi, yerel
yOnetimlerin rolii, cevre sorunlari, altyapi, ¢arpik kentlesme, egitim, konut ve yerlesim gibi
konularin da bu baglamda ele alinmasi gerekmektedir.

6. Siirdiiriilebilir Kentlesme Baglaminda Tiirkiye

Turkiye’'nin kentlesme stireci belli periyotlarda gelismistir. Genel hatlariyla 1950 6ncesi erken
donem ve 1950 sonrasi devam eden sanayilesme ve go¢ hareketleri ¢ercevesinde
degerlendirmek miimkiindiir. 1960 sonrasi kentlerde sanayinin gelismesi ve kirdan kente go¢
hareketlerinin baslamasi Tiirkiye’de kentlesme siirecini hareketlendiren énemli bir donem
olarak goriilebilir. Tiirkiye’de kentlesmeyi ortaya ¢ikaran etkenlerin basinda kirsal alanda
meydana gelen tarim ve toprak diizenlemeleri gelmekle beraber, kentlerde egitim ve sanayinin
gelismesi gibi etkenler de s6z konusu olmustur. Fakat burada dikkati ceken en biiyiik etken
kentlesme sonrasi siirectir. Yalcin’a (2010: 226) gore, Turkiye’de 1950°1i yillarda baslayan ve
giderek hiz kazanan kentlesme siireci, beraberinde bir¢ok sorunu da getirmistir. Bu sorunlar
arasinda en ¢ok dikkat ¢ekenler; issizlik, konut yetersizligi, kontrolsiiz niifus yogunlasmasi,
kentte yasayanlar icin yeterli sosyo-ekonomik ve saglik hizmetlerinin sunulamamasi, altyap1
eksiklikleri ve kentte yasamalarina ragmen kentli kimligini benimseyememis bireylerin
fazlaligidir. Ayrica verimli topraklarin imara agilmasi, gecekondulasma, altyapi sorunu, ¢evre
kirliligi bu siirecte ortaya ¢ikmistir. Yerel yonetimlerin yeterli diizeyde sehir planlamalarini
yapamamalari nedeniyle de sorunlar kartopu gibi giderek biiylimiisttir.

Kentlesme silirecinde ortaya cikan sorunlara ayrica dogal afetlerin etkisi de eklenmistir.
Turkiye’'nin cografi konumu nedeniyle sik sik dogal afetlere maruz kalmasi, depremler, seller
ve diger dogal felaketlerin sonuclarinin agir olmasi carpik kentlesmenin ve plansiz
yapilasmanin dogrudan sonuglaridir. 1999 izmit Depremi, Tiirkiye'nin biiyiik kentlerindeki
yapilarin ¢cogunun dayanaksiz oldugunu ve kentsel altyapi eksikliklerinin biiyiik felaketlere yol
acabilecegini gozler 6niline sermistir. Yine 6 Subat 2023 Kahramanmaras merkezli ve diger
bircok ili etkileyen depremde TUIK (2024) verilerine gére 45 bin 784 kisi hayatini
kaybetmistir. Insanlarinhayatlarin1 kaybetmesine neden olan kent olusumlar ve yapilarinin
etkisi cok sik bir sekilde tartisilmistir. Kentlesme siirecinde yasanan aksakliklara bagli olarak
ortaya cikan problemlerden biri de deprem gibi dogal afetlerde binalarin giivensiz olmasidir.
Bu durum da kentlesmenin plansizligindan kaynaklanmaktadir. Bu durum sadece deprem icin
degil diger bircok dogal afet cesidi i¢cin de gecerlidir. Dogada var olan gelismelerden daha az
etkilenmenin yolu kentlesmenin planli ve saglikli bir sekilde olusmasindan gegmektedir.

Kiiresel donemde dogal afetlerin yam sira, kiiresel iklim krizi, orman yanginlari, doganin
tahribati gibi problemler tartisiilmakla beraber, kent merkezlerinde meydana gelen
gelismelerin bu problemleri tetikledigi lizerindedurulmaktadir. Tiirkiye'nin de bu durumdan
etkilendigi g6z Oniine alindiginda diinyada tartisma konusu olan siirdiiriilebilirligin
kentlesmedeki 6nemi ortaya cikmaktadir.

Siirdiirtlebilir kentlesme, cevresel, toplumsal ve ekonomik agilardan dengeli bir gelisim siireci
olarak tanimlanmisti. Bu siireg, sadece binalarin giivenligi degil, ayni zamanda sosyal
hizmetlerin erisilebilirligi, cevre dostu yasam alanlar1 ve halkin afetlere karsi dayanikliligini
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artirmay1 da hedefleyen bir siireci ifade etmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir kentlesme hem
cevresel hem de toplumsal olarak daha saglam ve dayanikli kentler insa etmeyi amaclar.
Turkiye’de son yillarda kentsel doniisiim projeleri ve afet risk yonetimi uygulamalari,
stirdiiriilebilir kentlesme icin 6nemli adimlar olmustur. Ancak, bu siire¢lerin basarisi, yalnizca
fiziksel yapilarla sinirli olmayip, toplumsal katilim, egitim ve yerel yonetimlerin etkinligine de
baghdir (Colak, 2010).

Bu siirece dair sekil-1'de yer alan kiiresel stirdiiriilebilirlik kiiresel kalkinma hedeflerinden 11.
si olan Sirdiirilebilir Sehir ve Topluluklar basliginda detayli bir sekilde agiklanmistir.
Sehirleri ve insan yerlesimlerini kapsayici, giivenli, dayanikli ve siirdiirtilebilir kilmak
amaciyla bu baslik altinda yer alan maddelerin tamaminda siirdiiriilebilir sehir durumu ile
kentlesme siireci, insanlarin giivenli barinma ihtiyaclari, biitiin iilkelerde kapsayici ve
slirdiiriilebilir kentlesmenin gelistirilmesi, hava kalitesini artirmak ve belediye atik
yOnetimini saglamak gibi konular tizerinde durulmustur.

Calismanin 6nemini ortaya ¢ikaran madde 11.b. maddesidir. Bu maddede “2020’ye kadar
kapsamaya, kaynak etkinligine, iklim degisikligine uyuma ve afetlere karsi dayanikliliga
yonelik entegre politikalar1 ve planlart benimseyen ve uygulayan sehirlerin ve insan
yerlesimlerinin sayisinin 6nemli 6lciide artirilmasi ve Sendai Afet Riskini Azaltma Cergeve
Eylem Plan1 2015-2030 dogrultusunda biitiinciil bir afet risk yonetiminin her diizeyde
gelistirilmesi ve uygulanmas1” (https://www.kureselamaclar.org/) vurgulanmistir.

Diinyanin bir¢ok iilkesinin karsi karsiya kaldigi temel durum kiiresel kent sorunlar1 ile buna
baghh olarak hasar1 artiran dogal afetlerdir. Dogal afetlerin ortaya c¢ikmasinin
engellenmesinden ziyade bu siirecle nasil miicadele edilecegi lizerinde durulmali ve
politikalar gelistirilmelidir. Tlim diinyanin giindeminde olan bu siire¢ Tiirkiye icin de gecerli
bir durumdur. Tiirkiye basta olmak tizere bir¢cok yerde depremin veya sel felaketlerinin ortaya
¢ikmasi gayet dogal bir olay iken asil problem bu doga olaylarina karsi yeterli 6nlemlerin
alinmamis olmasidir. Ayrica yerlesimlerin olusturulmasinda doga olaylarinin yeterince tespit
edilmemis olmasi veya yapilasmalarin ¢evrenin temel 6zellikleri g6z oniine alinacak yeterli
calismaya ve tespite tabi tutulmamasi doga olaylarini felakete doniistiirebilmektedir. Bundan
dolay1 Tiirkiye’de ozellikle blyiiksehirler basta olmak lizere kentlere yonelik stiriilebilir
kentlesme politikalarinin benimsenmesi, yerel yonetimlerin bu konuda daha fazla politika
gelistirmesi gerekmektedir. BM kalkinma hedefleri dogrultusunda kiiresel bir sorun haline
gelen iklim krizinden kent sorunlarina kadar bir¢ok alanda ¢alisma gerekmektedir. Bu
calismalarin devamlilig1 da siirdiiriilebilirlikle miimkiindiir.

Siirdiirtlebilirlik konusunda Tiirkiye, son yillarda bu alanda énemli adimlar atmis, ulusal
politikalar ve yerel uygulamalarla siirdiiriilebilirligi glindemine almistir (Tiirkiye Saghkli
Kentler Birligi, 2018). Tiirkiye, siirdiiriilebilir kentlesme hedeflerini ulusal diizeyde cesitli
stratejik belgelerde belirlemistir. Ozellikle 2014-2018 yillarim1 kapsayan Onuncu Kalkinma
Plani, "Yasanabilir Mekanlar, Strdiiriilebilir Cevre" ilkesini benimseyerek, kentlerde yasam
kalitesinin cevreye duyarh bir sekilde ytkseltilmesini amac¢lamaktadir. Bu plan, mekansal
planlamada cevresel etki degerlendirmesinin 6nemini vurgulamis ve yerel yonetimlerin
stirdiiriilebilirlik stratejilerini giiclendirmeyi hedeflemistir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
2015). Ayrica, 2016 yilinda gergeklestirilen Birlesmis Milletler Habitat III Konferansi ve 2016
Avrupa Birligi Sehircilikten Sorumlu Bakanlar Toplantisi'nda kabul edilen Amsterdam Pakt;,
Turkiye'nin siirdiiriilebilir kentlesme alanindaki uluslararasi taahhiitlerini pekistirmistir
(Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2015).

Yerel diizeyde, siirdiiriilebilir kentlesme uygulamalar1 cesitlenmistir. Ornegin, Selcuk
Universitesi tarafindan yapilan bir arastirmada, Tiirkiye'deki cevre politikalarinin
stirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirilmesi yapilmis ve c¢evresel etki degerlendirme
mevzuatinin istikrarsizligina dikkat ¢ekilmistir. Bu tiir ¢calismalar, yerel yonetimlerin politika
gelistirme siireclerinde rehberlik etmektedir (Akduman Vural, 2017: 69). Ayrica, Yasanabilir
Sehirler Sempozyumu gibi etkinlikler, Tiirkiye'nin farkl illerinden uzmanlar1 bir araya
getirerek, siirdiiriilebilir kentlesme konusunda bilgi paylasimini tesvik etmektedir
(Yasanabilir Sehirler, 2015).Tiirkiye'nin stirdiiriilebilir kentlesme yolundaki en biiylik
zorluklar1 arasinda hizli niifus artisi, kaynak yonetimi ve iklim degisikligi ile miicadele yer
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almaktadir. Bu baglamda, iklim degisikligine uyum stratejileri gelistirilmesi ve su
kaynaklarinin korunmasi 6n plana ¢ikmaktadir ((Akduman Vural, 2017: 71). Gelecekte,
stirdiiriilebilir kentlesmenin basarisi, ulusal politikalarin yerel uygulamalarla entegrasyonu,
paydaslar arasi is birligi ve halkin bilin¢lendirilmesi ile dogrudan iligkilidir. Bu nedenle,
stirdiiriilebilirlik odakli planlama ve uygulamalar, Tirkiye'nin kentlesme politikalarinin
temelini olusturmalidir.

SONUC VE ONERILER

Kentlesme, insanlik tarihinin en kapsamli sosyo-ekonomik doniisiimlerinden biri olarak,
yalnizca fiziki mekdnin doéniisiimiinii degil, ayn1 zamanda toplumsal yapilarin, kiiltiirel
dinamiklerin, ekonomik iliskilerin ve siyasi oOrgiitlenmenin yeniden sekillenmesini
beraberinde getirmistir. Sanayilesme ile baslayan bu siirec, kiiresellesmenin etkisiyle daha da
karmasik bir hal almis; kentler, sadece insanlarin yasadigi mekanlar degil, ayni zamanda
kiiresel sermayenin, kultiirel etkilesimlerin, sosyal farklilagsmalarin ve ekolojik krizlerin
sahnesi haline gelmistir.

SaskiaSassen’in “kiiresel kentler” kavramsallastirmasi, sehirlerin kiiresel ekonomik aglar
icindeki yeniden konumlanmasini anlamamiza yardimci olurken; David Harvey, Anthony
Giddens, Edward Soja ve Manuel Castells gibi diisiiniirlerin katkilari, bu déniisiimiin ¢cok
katmanli dogasini sosyolojik bakisla aciklamada yol gosterici olmustur. Bu cergevede kentler,
artik yalnizca ulusal politikalarin degil, ayn1 zamanda kiiresel kapitalizmin dogrudan etkiledigi
mekanlar olarak degerlendirilmektedir.

Tirkiye 6zelinde bakildiginda ise kentlesme siireci, 1950'lerden itibaren hizlanan i¢ gég, hizl
niifus artisi, sanayilesme ve altyapi eksiklikleriyle karakterize olmustur. Tiirkiye'nin biiylik
kentleri (Istanbul, Ankara, izmir vb.), kirsal bélgelerden gelen géciin ve kiiresel ekonomik
entegrasyonun baskisiyla biiyiirken, plansiz kentlesme, gecekondu bolgeleri, toplumsal
esitsizlikler ve gevresel sorunlar gibi kronik problemler ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte yerel
yOnetimlerin yetersizligi, merkezi planlamanin eksikligi ve sosyal politikalarin zayiflig,
sorunlarin derinlesmesine neden olmustur.

Kentlesmenin bir diger 6nemli boyutu ise siirdiirtilebilirliktir. Bugiin kentlerin karsi karsiya
oldugu en biiytik tehditlerden biri iklim krizidir. Arazi kullanimi degisiklikleri, karbon salinim,
yesil alan kaybi, su kaynaklarinin tilkenmesi ve ¢evresel adalet gibi meseleler, siirdiiriilebilir
kentlesmenin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu noktada, stirdiiriilebilirlik yalnizca ¢evresel
degil, ayn1 zamanda ekonomik esitlik, toplumsal adalet ve kiltiirel ¢esitliligi kapsayan ¢ok
boyutlu bir hedef olarak ele alinmalidir. Bu kapsamda da baz1 politikalaringelistirilmesi
gerekmektedir. Bu ¢calisma boyunca vurgulanan konular ¢ergevesinde sudneriler sunulabilir;

v Kentlesme yalnizca fiziksel bir stire¢ olarak goriilmemeli, sosyolojik, kiiltiirel ve ¢evresel
boyutlariyla birlikte ele alinmalidir. Bu dogrultuda, merkezi hiikiimetle yerel yonetimler
arasinda daha koordineli, veri temelli ve katilimci bir kent planlamasi yapilmalidir. Sivil
toplum kuruluslari, iniversiteler ve mahalle orgiitlerinin siirece aktif katilimi
saglanmalidir.

v Iklim krizine karsi kentlerin dayamikhligim artirmak icin, kent diizeyinde karbon
emisyonlarini azaltmaya yonelik stratejiler gelistirilmeli; yenilenebilir enerji kaynaklarina
gecis, enerji verimli yapilar, toplu tasima sistemlerinin gelistirilmesi ve yesil altyap:
uygulamalari tesvik edilmelidir. Su yonetimi, hava kalitesi ve biyolojik cesitliligi koruyucu
onlemler 6nceliklendirilmelidir.

v Gecekondu bolgeleri ve plansiz yapilasmalar, kentlerin saglikli gelisimini engelleyen en
temel sorunlardan biridir. Bu baglamda, imar planlarinin giincellenmesi, sosyal konut
projelerinin artirilmasi ve afet riski tasiyan yapilarin doniisiimii konusunda kararh
adimlar atilmalidir. Ancak bu dénilisiimiin “yerinden etme” yerine “yerinde doéniisim”
ilkesiyle ytriitiillmesi 6nemlidir.

v Gog ve Kkiiltiirel cesitlilik, cagdas kentlerin kaginilmaz gercekleri arasindadir. Ozellikle
biiylik sehirlerde gocmen topluluklarin entegrasyonu ve kiiltiirel uyumu igin dil kurslar,
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meslek edindirme programlari, sosyal dayanisma merkezleri gibi kapsayici sosyal
politikalar hayata gecirilmelidir. Ayrica yerel kiiltiirlerin korunmasi ve goriiniir kilinmasi
icin kiiltiirel politikalar desteklenmelidir.

v Kentlerde ekonomik esitsizliklerin azaltilmasi i¢in diisiik gelirli gruplarin barinma, saglik,
egitim ve ulasim gibi temel hizmetlere erisimi giivence altina alinmalidir. Kent icindeki
mekansal ayrigsmalarin giderilmesi icin karma gelirli konut alanlari, esit hizmet dagilimi
ve kamusal alanlarin artirilmasi 6nem tasimaktadir.

v Akilli kent uygulamalari, kentsel planlama stireglerinde kullanilabilecek 6nemli araglardir.
Yerel yonetimler, cografi bilgi sistemleri (GIS), dijital haritalama, toplu veriler ve kent
izleme sistemleri ile karar alma siireglerini daha etkin hale getirebilir. Veri temelli
politikalar sayesinde kentsel sorunlar 6nceden tespit edilebilir ve daha hizli ¢éziimler
gelistirilebilir.

v" Henri Lefebvre’in“kent hakki” kavramsallastirmasi i1siginda, kentin tiim sakinleri igin
erisilebilir, katilmec1 ve adil bir yasam alani olusturmak esas olmalidir. Toplumun
dezavantajl kesimlerinin (kadinlar, engelliler, yaslilar, gocmenler vb.) kent yasamina tam
katilimini saglayacak yapilar kurulmaly, sosyal dislanma 6nlenmelidir.

Son olarak kentlesme, kacinilmaz bir siirectir. Ancak bu siirecin nasil yonetilecegi, kentlerin
insan yasami izerindeki etkisini dogrudan belirleyecektir. Tiirkiye gibi hizli kentlesme siireci
yasayan lilkelerde, plansiz ve ¢arpik biiylime yerine, adaletli, dayanikl ve siirdiirtilebilir kent
politikalar: gelistirmek bir zorunluluk haline gelmistir. Kentlerimizi gelecege tasiyacak olan,
yalnizca daha fazla bina degil, daha fazla esitlik, doga ile uyum ve toplumsal dayanisma
olacaktir.
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SOCIOLOGICAL TRANSFORMATIONS IN THE PROCESS OF GLOBAL URBANIZATION AND
SUSTAINABLE URBANIZATION IN THE CONTEXT OF UNPLANNED URBAN GROWTH IN
TURKIYE

Introduction and Research Purpose: Urbanization is a process that did not begin
simultaneously across the globe and has evolved based on human lifestyles and preferences.
While it initially manifested through primitive cave dwellings, urbanization as a collective
social and spatial development began with the establishment of settlements. This process,
influenced by geographic, economic, political, and cultural contexts, varies significantly
across regions. In this study, the phenomenon of urbanization is examined not just as a spatial
transformation but primarily through its sociological dimensions within the context of
globalization. The aim is to assess how global urban dynamics shape societies and how
sustainable urbanization can address the socio-environmental challenges emerging from
rapid urban growth, particularly focusing on the case of Tiirkiye.

Literature Review: The study draws upon a wide range of academic discussions that
intersect urbanization with sociology, environmental studies, and planning. It references key
thinkers such as Saskia Sassen, David Harvey, Anthony Giddens, and Manuel Castells, who
have shaped the understanding of global cities and the complex socio-economic layers of
urban transformation. In addition, the study reviews United Nations Sustainable
Development Goals (SDGs) and global sustainability frameworks to assess Tiirkiye’s
alignment with international urban development strategies. The concept of the “right to the
city” by Henri Lefebvre is also explored as a normative framework for equitable urban
policies.

Methodology and Findings: The study utilizes qualitative content analysis and literature
review methods, drawing from academic articles, UN documents, urban policy reports, and
sociological theory. It identifies the key challenges of urbanization in the global era-such as
climate change, pollution, biodiversity loss, and social inequality-and links them to Tiirkiye’s
urban issues: uncontrolled migration, informal settlements, infrastructure gaps, and disaster
vulnerabilities. The findings emphasize that Tiirkiye’s urbanization has been rapid but often
unplanned, creating long-term sustainability risks. However, there is also potential for
improvement through data-driven governance, community participation, and local-global
policy integration.

Conclusions and Recommendation: Urbanization is not merely a spatial transformation
but a multi-dimensional socio-political process. The study concludes that sustainable
urbanization must involve inclusive governance, climate resilience, and social justice. Specific
recommendations include: (1) Enhancing coordination between central and local
governments with participatory planning mechanisms. (2) Promoting renewable energy,
efficient public transportation, and green infrastructure. (3) Transforming informal housing
through “on-site urban renewal” instead of displacement. (4) Designing integration programs
for migrants and preserving local cultures. (5) Reducing inequalities in access to services and
expanding mixed-income neighborhoods. (6) Leveraging smart city tools and data systems
for proactive decision-making. (7) Ensuring the urban “right to the city” for all, including
vulnerable groups.

Ultimately, for rapidly urbanizing countries like Tiirkiye, adopting sustainable and equitable
urban strategies is not just an option but a necessity. The future of cities lies not in concrete
growth, but in balanced development, human rights, and ecological harmony.
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