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Oz
Milletleraras: sularda seyretmek igin teknik ve hukuki
yeterlilige sahip olan ve bu amagla kullanilan gemiler,
milletlerarasi ticarette Onemli bir yere sahiptir. Bu
gemiler, milletleraras1 seyriiseferin dogasi geregi, seyir
esnasinda birden ¢ok devletin karasularina ve limanlarina
ugramaktadirlar. Gemilerin tabiiyetini tagidiklar1 devlet
disindaki devletlerin karasularindan bulundugu esnada,
bir deniz alacagi ya da gemi alacagi nedeniyle cebri
icra tehdidi ile kars1 karsiya kalmast her zaman ihtimal
dahilindedir. Bu ihtimalde gemi, ilgili devletin adli ve
idari makamlar: tarafindan o devletin hukukuna gore
veya o alandaki gecerli milletlerarasi s6zlesmelerin
hikiimleri ¢ergevesinde haczedilir (tutuklanir). Bu
durumdaki bir gemi fiilen seferden menedilmis olur.
Haczedilen geminin, belirli bir teminat karsihginda ya da
ihtiyaten haczedilmesine sebep olan alacagin sona ermesi
nedeniyle tekrar sefere ¢ikmaya elverisli hale gelebilmesi
miimkiindiir. Ancak geminin haczedilmesine sebebiyet
veren alacagin sona erdirilememesi veya istenen teminatin

bulunamamasi halinde ise geminin satis1 ve satig sonrast
elde edilecek parayla alacaklarin sona erdirilebilmesi
miimkiin hale gelir. Geminin bayrak devletinden bagka
bir devlette satis1 ise miilkiyetin devrine uygulanacak
hukuk, yeni malikin bayrak devletindeki hukuki durumu
ve satig kararinin bayrak devletindeki etkileri gibi
konular1 giindeme getirmektedir. Uygulamada siklikla
kargilagilan bu durumun genel bir hukuki ¢erceveye sahip
olabilmesi i¢in, Birlesmis Milletler Uluslararasi Ticaret
Hukuku Komisyonu tarafindan gemilerin adli satisinin
milletleraras: etkilerine iligkin bir sozlesme hazirlanmis
ve bu sozlesme 33 devlet ve Avrupa Birligi tarafindan
imzalanmistir. Bu ¢alismada yakin gelecekte yiirtirlige
girmesi beklenen bu Sozlesme’nin hitkiimleri milletleraras:
6zel hukuk cercevesinde degerlendirilecektir.
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Abstract
Ships, which have the technical and legal competence
to navigate in international waters and are used for this
purpose, have an important place in international trade.
Due to the nature of international navigation, these ships
call at the territorial waters and ports of more than one
state during their navigation. It is always possible that
while the ships are in the territorial waters of states other
than the state in which they are registered, they may
face the threat of enforcement due to a maritime claim
or maritime lien. In this possibility, the ship is seized
(arrested) by the judicial and administrative authorities
of the relevant state in accordance with the law of that
state or within the framework of the provisions of the
applicable international conventions in that area. A ship
in this situation is effectively banned from navigation. It
is possible that the seized ship, which is effectively banned
from voyage, may become fit for voyage again in return
for a certain security or by the extinguishing of the debt
that caused it to be seized precautionarily. However, if

l. GIRiS

Gemiler, denizcilik sektoriiniin esasini tegkil et-
melerine ek olarak yapiminda kullanilan teknoloji ve
malzemelerin degeri nedeniyle de yiiksek ekonomik
degeri haizdir. Bu nedenle yapimlar1 da masraflidir.
Dolayisiyla daha en basinda yani yapim asamasinda
dahi ilgilileri bakimindan finansman ihtiyaci ortaya
¢ikabilir'. Bu durum ise inga halindeki geminin, ih-
tiya¢ duyulan finansmani saglayabilmek adina yapi
ipotegine konu edilmesine sebebiyet verir (TTK m.
1054/I7). Sz konusu finansman ihtiyaci, donatanin
ayn1 zamanda bir tacir olmasindan dolay1 her zaman
ortaya cikabilir. Ornegin; sefere ¢ikmig olan ve bag-
lama limanindan bagka bir yerde yakit ikmali yap-
mak durumunda kalan gemi, bu ihtiyacini yakat te-
darikgisi ile arasindaki sozlesme geregi vadeli olarak
yahut ti¢iincii bir kisiden saglayacag bir finansman-
la giderebilir®. Bu finansman ihtiyacinin giderilebil-

' [smail Demir, “Gemilerin Yurt Disinda Cebri icra Yoluyla Satislari
ve Taninmasina Dair Milletlerarasi S6zlesme Taslagl” (2017) 33
(3) BATIDER 41, 42.

2 Rayegan Kender, Ergon Cetingil ve Emine Yazicioglu, Deniz Tica-
reti Hukuku- Temel Bilgiler (Cilt 1) (istanbul, 14. Basi, Oniki Levha
2014) 90-91; Turgut Kalpsiiz, Gemi Rehni (Ankara, 3. Basi, BTHAE
1999) 203.

3 Gliléren Tekinalp, Milletlerarasi Ozel Hukuk (Baglama ve Usul Hu-
kuku Kurallan) (istanbul, 13. Basi, Vedat 2020) 265. Ayni duru-

the situation that caused the seizure of the ship does not
disappear, the ship is put up for sale and it becomes possible
to terminate the receivables with the money to be obtained
after the sale. The judicial sale of the ship in a state other
than the flag state raises issues such as the law applicable
to the transfer of ownership, the legal status of the new
owner in the flag state and the effects of the sale decision
in the flag state. To provide a general legal framework for
this situation, which is frequently encountered in practice,
the United Nations Commission on International Trade
Law has prepared a convention on the international effects
of the judicial sale of ships and this convention has been
signed by 33 states and European Union. In this study, the
provisions of this Convention, which is expected to enter
into force soon, will be evaluated within the framework of
private international law.

Keywords

Judicial Sale of Ships, Foreign Judicial Sales, UNCITRAL,
Private International Law, Beijing Convention.

mesi i¢cin ¢ogu zaman, finansman karsiliginda bir
teminat gosterilmesi icap eder ve deniz ticareti ile is-
tigal eden bir donatanin gosterebilecegi ve tizerinde
alacakli lehine ipotek kurabilecegi en degerli teminat
ise gemisi yahut sahip oldugu gemi payidir‘. Bu kap-
samda, denize elverisli ve suya indirilmis gemilerde
de ipotegin farkl: tiirleri (birlikte, sabit, tist sinir vs.)
s6z konusu olur’. Deniz ticareti istigal eden kisiler
ve bilhassa gemi malikleri hem sahsi ihtiya¢lar1 hem
de deniz ticareti faaliyetinin masraflarini karsilaya-
bilmek i¢in ipotek miiessesesine bagvurarak, ihtiya¢
duyduklar: finansmani, gemilerini veya gemi payla-
rin1 teminat gostererek saglayabilirlers.

Bir gemi ya da gemi pay1 {izerinde ipotek tesis
edilerek alacagi temin edilen alacakls, alacagi muaccel

mun gemiye baglama limani disinda kumanya temin edilmesi
veya geminin sefer esnasinda tamir ve bakima muhtag hale gel-
mesinde de s6z konusu olacagi hakkinda bkz. Giiléren Tekinalp,
Tuirk Devletler Hususi Hukukunda Gemi Alacaklisi Hakki (istanbul,
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1965) 41.

4 Tahir Caga, Deniz Ticareti Hukuku I (Giris, Gemi, Donatan ve Kap-
tan) (istanbul, 7. Basi, istanbul Universitesi Fen Fakiltesi 1984)
88; Demir (n 1) 66.

> Kender, Cetingil ve Yazicioglu (n 2) 89-90.

¢ Erdogan GoOger, Deniz Ticareti Hukukundan Dogan Kanunlar
Intilafi (Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1969) 40;
Kalpsiiz (n 2) 57.
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hale gelip de 6denmedigi takdirde gemi ve ipotegin
kapsamina giren degerler’ tizerinden alacagini tahsil
edebilire. Alacakli ipotegin paraya cevrilmesi i¢in ta-
kip yapmak suretiyle yoluyla ve bu islemin sonunda
geminin cebri icra yoluyla satisiyla elde edebilir.

Gemilerin, cebri icra yoluyla satisi sonucunu
doguran bir diger durum ise bir deniz alacag: yahut
gemi alacagi® nedeniyle rehnin paraya cevrilmesi
yoluyla bor¢lu gemi/ gemi pay1 maliki aleyhine ta-
kip yapilmasidir. Bu durumda, finansman ihtiyaci-
nin giderilmesi i¢cin gemi/ gemi payr malikinin r1-
zas1 dahilinde kurulan akdi ipotekten farkli olarak,
sebebi kanunda ya da ilgili milletleraras1 s6zlesme-
de" diizenlenen ve borg¢lu gemi maliki tarafindan ifa

7 Gemi ipoteginin kapsamina giren degerler hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Kender, Cetingil ve Yazicioglu (n 2) 80.

8 Yingfeng Shao, Laura Carballo Pifieiro ve Maximo Q Mejia Jr, “A
Newcomer to Maritime Law: The Beijing Convention on the In-
ternational Effects of Judicial Sales of Ships” (2024) 73 (3) ICLQ
793,794.

9 Kender, Cetingil ve Yazicioglu (n 2) 86.

1 Gemi alacagi kavrami, sahibine, alacagini gemi ve navlun ile
bunlarin eklentileri tGzerinden, rehin veya ipotekle temin edil-
mis yahut edilmemis olan diger tiim alacaklardan 6ncelikli ola-
rak tahsil etme imkani veren, Gglinci kisilere karsi ileri strile-
bilen ve kanuni rehinle teminat altina alinmis alacaklari ifade
etmek kullanilmaktadir. Bkz. Kerim Atamer, Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisina Gére Deniz Hukukunda Cebri icra (istanbul, Arikan
2006) 175-176. Gemi alacaklisi veren haklar TTK m. 1320'de
diizenlenmistir. Deniz alacagi kavrami ise sahibine geminin ih-
tiyaten haczini talep edebilme imkani taniyan alacaklari ifade
etmek icin kullanilmaktadir. Atamer (n 10) 207-208. Deniz ala-
caklari TTK m. 1352'de diizenlenmistir. 6102 sayili ve 13.01.2011
tarihli Turk Ticaret Kanunu igin bkz. 14.02.2011 t. ve 27846 s. RG.

" Deniz alacaklari (maritime liens) hakkinda diizenlemeler iceren
milletlerarasi s6zlesmeler sirasiyla 10.4.1926 tarihli Deniz Vasita-
larinin Rehni ve imtiyazi ile Alakali Bazi Kaidelerin Tevhidi Hak-
kindaki Milletlerarasi S6zlesme, 27.5.1967 tarihli Gemi Alacaklisi
Haklarina ve 06.5.1993 tarihli Gemi ipoteklerine iliskin Bazi Ku-
rallarin Birlestirilmesi Hakkinda Milletlerarasi S6zlesme ve Gemi
Alacaklisi Haklarina ve Gemi ipoteklerine iliskin Milletlerarasi
Sozlesmedir. Milletlerarasi hukukta deniz alacaklar (maritime
claims) ise ilk olarak 1952 yilinda kabul edilen ve Turkiye'nin
taraf olmadigi Deniz Gemilerinin Haczine iliskin Milletlerarasi
Sozlesme'nin 1. maddesinde sayilmistir. Bu So6zlesme hakkin-
da ayrintili bilgi i¢in bkz. Georges Ripert (Cev.: Bihterin Hotin-
li), “Deniz Hukukunun Tevhidi Hakkinda 10 Mayis 1952 Tarihli
Briiksel Anlasmalari” (1953) 19 (1-2) IUHFM 432, 442 vd.. Deniz
alacaklarinin dizenlendigi ve sayildigi bir diger milletlerarasi
sézlesme ise Milletlerarasi Denizcilik Orgiiti tarafindan hazir-
lanan ve 1993 yilinda Cenevre'de kabul edilen, Gemi Alacaklisi
Haklarina ve Gemi Ipoteklerine iliskin Milletlerarasi Sézlesme
(International Convention on Maritime Liens and Mortgages) dir.
Turkiye bu sézlesmeye taraftir.

edilmemis bir deniz alacag: ya da gemi alacagindan
kaynakl olarak kurulan kanuni ipotek séz konusu-
dur™ Deniz alacag: yahut gemi alacag1 soz konusu
oldugunda da bu hakkin sahibi olan alacakls, alaca-
g1 temin eden rehnin paraya cevrilmesini isteyerek
yani geminin cebri icra yoluyla satisi ile bu alacagini
elde etmeye galigir®.

Gemilerin bayragini ¢ektigi devletin iilkesi digin-
da bir yabanci devletin yetkili makamlarinca ve o dev-
letin hukukuna gore cebri icra yoluyla satilmalari ise
siklikla rastlanan bir durumdur®. Dolayisiyla gemi-
lerin dahil oldugu birgok hukuki iligki gibi gemilerin
sicil/bayrak devleti disinda cebri icra yoluyla satilma-
lar1 da yabanci unsur igerir'. Ayrica, geminin satigini
amaglayan cebri icra ustilleri de tilkeden tilkeye farkli-
lik gosterebilir. Bu kapsamda bir geminin cebri satisi®,
cebri satis devletinin hukuk sistemine bagh olarak bir
mahkeme veya hakem kararina, benzer nitelikte bir
bagska belgeye dayali olarak gergeklestirilebilecegi gibi
bir ihtiyati veya kesin hacze ya da bir idari tasarruf
sonucu el koyma kararina dayali olarak da gergekles-
tirilebilir”. Satisin gergeklesmesinin ardindan ise bu
satigin satig devleti disinda ve bilhassa geminin sicile
kayitli oldugu devlet nezdinde gegerli kabul edilmesi
beklenmektedir. Ancak doktrinde “cogu olayda millet-

2 Kerim Atamer, “Gemilerde Ayni Haklara ve Cebri icraya Uygula-
nacak Hukuk” (2001 -2002) 6-7 (1-4) Deniz Hukuku Dergisi 75,
79; Kender, Cetingil ve Yazicioglu (n 2) 91; Goger (n 6) 40.

'3 Malik tarafindan rizaf olarak kurulan gemi ipotegdi ve gemi ala-
cakhsi hakkindan dogan bir kanuni rehin hakkinin gemi veya
gemi payi lizerinde ayni anda bulunmasi halinde ise gemi ala-
caklisi hakkindan dogan kanuni rehin hakki, sicile tescili miim-
kiin olmadigr halde, sicile kayith diger tim sinirli ayni haklara
karsi oldugu gibi gemi ipotegi sahibinin hakkina gére de énce-
likli bir durumdadir. Bkz. Fahiman Tekil, Deniz Hukuku (istanbul,
Tekil Nesriyat 1988) 240; Clineyt Siizel, “Gemi Alacaklisi Hakki ve
Gemi Ipotegi Hakkinda 1993 Cenevre Sozlesmesinin Cebri icra
Hukukuna Etkileri” (2024) 7 (2) DEHUKAMDER 101, 105-106.

4 Demir(n 1) 43.
Atamer (n 12) 75.

@

ES

Sozlesme'de kullanilan “judicial sale” kavramindan dolay calis-
ma basliginda ve calismada agirlikli olarak adli satis kavrami
kullanilmistir. Bununla birlikte, gerek 1993 tarihli Cenevre S6z-
lesmesi’'nde “cebri satis” anlamina gelen “forced sale” kavraminin
kullaniimis olmasi gerekse de Tirk hukukunda gemilerin cebri
icra ile satisi hiikiimlerini diizenleyen TTK m. 1382 vd hiikiimle-
rindeki kullanimdan dolayi bazi yerlerde ve 6zellikle ¢calismanin
giris kisminda “cebri satis” kavrami kullanilmistir. Adli satis kav-
rami hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. asagida I. B. 2.

7 Demir(n 1) 61.

- 129 -



TFM 2025; 11(1)

Ars. Gor. Dr. Halil Alperen ISIK

lerarasi nitelik kazanan hukuki sorunlarin ¢oztimiintin
bir hayli zorlasti§1, yasanan giivensizlik ve belirsizlik
ortammmn, ozellikle cebri satis sonrasinda gemiyi satin
aldigr halde istedigi yer siciline tescil ettiremeyen veya
satis sonrasi ihtiyati hacizle gemisi alikonulan alicilar
iizerinde olumsuz etkiler dogurdugu, cebri satis sonrasi
gelisen hukuki siirecin, uzun ve masrafli oldugu®” ve
“cebri satis devletinin i¢ hukukundaki prosediire uygun
olarak gemiyi satin alan iyi niyetli alicomn miilkiyet
hakkimin geregi olarak gemiden yararlanmasim veya
gemi tizerinde tasarrufta bulunmasim engelleyecek bi-
¢imde diger devletlerin mahkemelerinde agilan dava-
larda verilen kararlarin, tam bir hukuki belirsizlik ve
kargasa yaratt:3r°” ifade edilmistir. Bununla beraber
“bu durumla ilgili ortaya ¢ikan hukuki belirsizligin mil-
letleraras: deniz ticareti bakimindan tehlike arz ettigi ve
dolayisiyla konunun milletleraras: diizeyde bir ¢oziimii
gerektirdigi*” de belirtilmistir.

Gergekten de bir geminin cebri icra ile satilmasi
bir¢ok kisi bakimindan etki doguran bir islemdir. Bu
islemin taraflar1 dogal olarak en az bir malik (gemi-
nin payli miilkiyete konu olmasi halinde tiim payl
malikler), cebri icraya (rehnin paraya ¢evrilmesi yo-
luna) bagvurarak alacagina kavusmak isteyen rehin
alacaklis1 ve cebri icra marifetiyle yapilan adli satiga
katilan yeni malik bulunmaktadir. Geminin cebri
icra sonucu satis1 sonrasinda elde edilen parayla ala-
caklilar tatmin edilir ve gemi miilkiyeti, tizerindeki
rehin, ipotek veya benzer tim yikiimlilikler kaldi-
rilarak yeni malike ait olur. Ancak ifade etmek gere-
kir ki, gemi miilkiyetinin yeni malike gegcisine sebep
olan satis, ilk basta yalnizca satigin yapildigi devlet
hukukuna gore gegerlidir.

Bu satigin ve dolayisiyla miilkiyetinin naklinin
satisa konu geminin bayragini tagidigy/ siciline ka-
yith oldugu devlet hukuku bakimindan da gegerli
kabul edilebilmesi/taninmast ise bayrak/sicil devleti
hukukuna gore tespit ve tayin edilecek bir husustur.
Ayrica, satis sonrasinda yeni malik gemisinin bay-
ragini/kayith oldugu sicili degistirmek isterse, ge-
minin daha dnceden siciline kayith oldugu devlet-
te, geminin sicilden terkin edilmesi gerekmektedir.
Bunun i¢in geminin yabanci bir devletteki satiginin

'8 Demir(n 1) 42.
1 Demir (n 1) 72-73.
2 Shao, Pineiro ve Mejia Jr (n 8) 794.

iki devlet arasindaki ikili veya ¢ok tarafli sozlesmeler
kapsaminda gegerli sayilmasi ya da devletlerin mil-
letleraras1 miicamele (comitas gentium) ilkesi kapsa-
minda diger yabanci devlette yapilan hukuki islemi
(satis1) gegerli kabul etmesi gerekir>. Fakat bu me-
sele bugtine kadar anilan araglarla ¢6ziime kavugtu-
rulamamuistir.

Konunun nihai olarak ¢6ziime kavusturulabil-
mesi amaciyla yaklagik olarak yiizyila yakin bir sii-
redir milletleraras1 alanda bazi ¢alismalar yiiriitiil-
miis, bu kapsamda da bazi milletlerarasi s6zlesmeler
hazirlanmigtir. Bu ¢aligmalarin beklenilen fayday:
temin etmemesi iizerine son olarak 2023 yilinda
Gemilerin Adli Satisinin Milletlerarasi Etkilerine
[liskin Birlesmis Milletler (Pekin) Soézlesmesi kabul
edilmistir. Yukarida da ifade edildigi tizere, gemi-
lerin sicil/bayrak devleti diginda cebri satisa konu
olmalar1 hem usdli islemler (satis hazirliklar1) hem
de satisin sonuglar: itibari ile yabanci unsurludur.
Zira, satis oncesi iglemlerin ustiliine gore tamamla-
nip tamamlanmadig1 hususu satigin taninmasi arzu
edilen sicil/bayrak devletinde itiraza konu edilebilir.
Bununla birlikte bir satis ustliine uygun olsa dahi
bir devletin cebri icra makamlar: araciligiyla yapilan
bir islemin bagka bir devlette etki veya sonu¢ dogu-
rup dogurmayacagi da milletlerarasi 6zel hukukun
konusudur. Yine, bu satiglar ve doguracag: sonugla-
ra kamu diizeni gerekgesiyle itiraz s6z konusu ola-
bilir. Son olarak, satisin iptali i¢in agilacak davanin
hangi mahkemede goriilecegi de milletlerarasi usiil
hukukunun konusu oldugu i¢in milletleraras1 6zel
hukukun inceleme alanindadir. Bu kapsamda tiim
bu konularda diizenlemeler igeren Pekin Sozlesme-
sinin milletlerarast 6zel hukuk bakimindan incelen-
mesinde fayda gorulmis, calismada oncelikle Soz-
lesme hakkinda genel bilgiler verilmis, sonrasinda
ise Sozlesmenin ilgili hitkiimleri incelenmis ve ilgili
yerlerde yiiriirliikteki Tiirk mevzuati ve uygulamasi
tizerinde durulmustur. Incelemede yalnizca Sozles-
me’nin konuyla ilgili maddelerindeki diizenlemeler
esas alinmis, calismanin hacmi de dusiinilerek milli
hukuk sistemlerindeki hiikiimler ve uygulamalar ¢a-
lismanin kapsami disinda birakilmistir.

21 Christina Zournatzi, “Towards the International Unification of
Maritime Law on Recognition and Enforcement of Judicial Sa-
les of Ships”(2024) 11 (3) European Journal of Comparative Law
and Governance, 388, 389.
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I1. PEKIN SOZLESMESi HAKKINDA GENEL
BILGILER

A.SOZLESME’NIN HAZIRLANMASINDAN
ONCEKi SUREC ve YURUTULEN
CALISMALAR

Geminin satisiyla ortaya ¢ikan en dnemli me-
sele satisin yapildig1 devlet disinda da etki gostere-
bilmesiyken bir diger mesele ise geminin tizerindeki
yukiimliliiklerin akibetidir. Bir geminin satilmasi
sonucunda, geminin tzerindeki rehin, ipotek veya
benzer tim yikimliliiklerin satisla ortadan sona
erecegini diizenleyen ilk metin 1926 tarihli “Deniz
Ticaret Vasitalarinin Rehni ve Imtiyaz ile Ilgili Bazi
Kaidelerin Tevhidi Hakkinda Milletlerarasi Sozles-
me?’dir. Bu Sozlesmede taraf devletlerden birisinin
resmi makamlar1 nezdinde veya sicillerinde tescil
edilmis olan rehin, ipotek veya benzer yiikiimliliik-
lerin diger taraf devletler nezdinde muteber ve ge-
cerli sayilacag kabul edilmistir (m. 1). Buna paralel
olarak Sozlesmede “Milli kanunlarla derpis edilen
itfa halleri meyaninda olarak satisin ancak milli ka-
nunlarla tdyin ve tasrih olundugu iizere, ilan forma-
liteleri ile birlikte yapildigi takdirde imtiyazlar: orta-
dan kaldiracagr” diizenlenmistir (m. 9/IV). Bir diger
deyisle, bu Sozlesme kapsaminda gemi tizerindeki
bir rehnin veya benzeri ytkiumliliigiin satigla sona
erebilmesi ve bunun taraf devletler nezdinde gegerli
sayilabilmesi i¢in, geminin satiginin, satisin yapildigi
devlet hukukuna uygun olarak kamuya duyurulma-
s1, satigin aleniyet kazanmasi ve satisin Sozlesme’nin
1. maddesinde sayilan makamlara bildirilmis olma-
s1 gerekmektedir. Anilan sartlarin saglanmis olmasi
hélinde, satis sonucunda rehin ve tim benzeri yii-
kiimliliikler sona ermis kabul edilecek bu yeni hu-
kuki durum tiim taraf devletler bakimindan gegerli

22 Qrijinali Fransizca olan bu Sézlesme'nin resmi bashgr “Con-
vention internationale pour l'unification de certaines régles re-
latives aux priviléges et hypotheques maritimes” seklindedir.
Soézlesmenin orijinal Fransizca metni icin bkz. <https://comi-
temaritime.org/wp-content/uploads/2018/06/1964-MARITI-
ME-LIENS-AND-MORTGAGES-NEW-YORK.pdf> 14 Nisan 2025
tarihinde erisildi. Sézlesmenin gayri resmi ingilizce terciimesi
icin bkz. <https://kluwerlawonline.com/ManualChapter/Mari-
time+Law+Handbook/MLH20190006> ve <https:/shiparres-
ted.com/wp-content/uploads/2018/01/LiensMortgages-1926.
pdf.> 14 Nisan 2025 tarihinde erisildi. Turkiye Cumhuriyeti, bu
Sozlesmeyi 14.12.1955 tarihli ve 6469 sayili Kanunla onaylamis
ve 04.01.1956 tarihi itibariyle taraf olmustur. S6zlesme’nin Turk-
ce terciimesi icin bkz. 22.02.1955 t. 8937 sayil RG.

olacaktir. Ancak, bu Sozlesmede taraf devletlerden
birisinde yapilan cebri satisin diger taraf devletlerde
hukuki sonu¢ dogurup dogurmayacagina iligskin bir
hitkiim bulunmamaktadir.

1926 tarihli Briiksel Sozlesmesine taraf devletle-
rin genelde kita Avrupasi hukuk sistemine dahil iil-
kelerle sinirli kalmasi, Anglo-Sakson hukuk sistemini
benimseyen devletlerin bu Sozlesme’ye taraf olma-
malar1 ve Sozlesmenin ihtiyaclara cevap verememe-
sinden dolayi, Sézlesmenin tadili ve gozden gegiril-
mesi glindeme gelmistir>. Bu kapsamda Milletleraras:
Denizcilik Komitesi (Comité Maritime International-
CMI) tarafindan Sozlesmenin tadiline yonelik ¢alig-
malar baslatilmis, nihayetinde 27.05.1967 tarihinde
“Gemi Alacaklist Haklarina ve Gemi Ipoteklerine
Dair Bazi Kurallarin Birlestirilmesi Hakkinda Millet-
leraras1 Sozlesme” kabul edilmistir®. Sézlesmede, bu
Sozlesme kapsaminda taninan gemi alacaklisi hakki,
rehin ve ipoteklerin cebri icraya konu edilmesi ha-
linde, S6zlesme’nin hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla
cebri icra iglemlerinin (satigin) bu islemlerin gercek-
lestigi devlet hukukuna (lex fori) tabi oldugu kabul
edilmistir (m. 2»). Sozlegsmede ayrica, Sozlesme kap-
saminda taraf devletlerde yapilacak cebri satiglardan
en az 30 (otuz) glin Once, taraf devletin yetkili maka-
mu tarafindan satigin yeri ve zamaninin ilan edilecegi
ve yine m. 10/ITde sayilan ilgililere bildirilmesi gerek-
tigi diizenlenmistir (m. 10).

Sozlesmedeki cebri satisa dair bir diger diizenle-
me ise 11. maddede yer almaktadir. Buna gore, gemi-

3 Clneyt Suzel, “Ayni Haklar” Yeni Deniz Ticareti Hukuku’nun Kay-
naklari C. 1 (istanbul, Oniki Levha 2013) 27, 27; Natzie Sefer,
‘Gemilerin Yurt Disinda Cebri icra Yoluyla Satislari ve Bunlarin
Taninmasina Dair Milletlerarasi S6zlesme Taslagi’ (Yuiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2020) 11.

# Orijinali ingilizce olan bu Sézlesme'nin resmi baghgi “Internatio-
nal Convention for the Unification of Certain Rules Relating to Ma-
ritime Liens and Mortgages” seklindedir. Sézlesme'nin ingilizce
orijinal metni icin bkz. <https://jusmundi.com/en/document/
treaty/fr-convention-internationale-pour-lunification-de-cer-
taines-regles-relatives-aux-privileges-et-hypotheques-mariti-
mes-1967-convention-internationale-pour-lunification-de-cer-
taines-regles-relatives-aux-privileges-et-hypotheques-mariti-
mes-1967-saturday-27th-may-1967> 14 Nisan 2025 tarihinde
erisildi. S6zlesmenin Tirkiye Cumhuriyeti bu S6zlesme’yi imza-
lamamistir. Sozlesme, yeterli sayida devlet tarafindan imzalan-
madigi icin hicbir zaman ydrirliige girmemistir. Bkz. Stizel (n
23) 30; Sefer (n 23) 11.

% Sefer (n23) 11.
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nin bir taraf devlette cebri satisa konu olmasi hélinde,
gemi satis sirasinda satisin yapildigi taraf devletin yar-
g1 yetkisinde i¢inde bulunuyorsa ve satis taraf devle-
tin hukukuna ve bu Sozlesmenin hiikiimlerine uygun
olarak gerceklestirilmisse, satis sonucunda alici tara-
findan gemi sahiplerinin rizasiyla iistlenilenler harig
olmak iizere, niteligi ne olursa olsun téim rehin, ipo-
tekler, haciz ve diger takyidatlar kalkacak, yeni malik
miilkiyeti bu esaslara gore elde edecektir. Hitkiimle,
gemilerin yabanci devletlerde satiginin hukuki sonug-
lar1 diizenlenmeye, alicilarin hukuki durumlari iyiles-
tirilmeye calisilmigsa da Sozlesmenin higbir zaman
yuriirlige girmemesi nedeniyle bu hitkmiin uygulan-
mast miimkiin olmamistir®,

Gerek 1926 Sozlesmesinin Amerika Birlesik
Devletleri gibi deniz ticaret filosu bakimindan giig-
1t devletler tarafindan kabul edilmemis olmasi ge-
rek 1967 Sozlesmesinin yiiriirliige girememesi gibi
nedenlerle konu siirekli olarak giindemde kalmigtir.
Bu baglamda yurt disinda gergeklestirilen cebri sa-
tislarin taninmamasinin ortaya ¢ikardigi sorunlarin
etkili ve makul bir sekilde ¢oziilebilmesi amaciyla
konuyla ilgili bir milletleraras: s6zlesmenin hazir-
lanmasinda ve yiiriirliige konulmasinda fayda oldu-
gu doktrinde dile getirilmigtir”.

Bu dogrultuda denizcilik alaninda faaliyet gos-
teren milletlerarast kuruluslarca s6z konusu ihti-
yaglar1 karsilamak {izere yiiriitiilen ¢alismalar, yeni
ve genis katilimli olmasi beklenen bir milletlerarasi
sozlesmenin hazirlanmasina yonelmistir. CMI 6n-
ciiligiinde Milletleraras1 Denizcilik Orgiitii (Inter-
national Maritime Organization- IMO) ve Birlesmis
Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferans: (United
Nations Conference on Trade and Development-
UNCTAD)nin da katkilariyla yiiriitiilen ¢alismalar
neticesinde gemi alacaklis1 haklar1 ve gemi ipotek-
lerine iliskin yeni bir milletleraras: s6zlesme taslagi
hazirlanmistirs. Bu taslagin 06.05.1993 tarihinde
Cenevredeki bir diplomatik konferansta imzalan-

%6 1967 Bruksel Sozlesmesi hikimlerinin 21.6.1972 tarihinde
yapilan degisiklikle Alman Ticaret Kanunu (Handelsgesetzbu-
ch-HGB)'na aktarildigi yoniinde bkz. Stizel (n 23) 31, dn. 11.

27 Demir (n 1) 80.

% Cahsmalar ve hazirlik safhasi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ci-
neyt Siizel, Gemi Alacaklisi Hakki ve Gemi ipotegi Hakkinda 1993
Cenevre Sézlesmesi ve Yeni Tiirk Ticaret Kanunu (istanbul, 1. Baski,
Oniki Levha 2012) 13-15.

mas1 tzerine “Gemi Alacaklisi Haklarina ve Gemi
Ipoteklerine Iligkin Milletlerarasi Sozlesme=” kabul
edilmistir. S6zlesmenin 19. maddesinde, S6zlesme-
nin, 10 (on) devlet'in S6zlesmeyi imzaladig tarihten
itibaren 6 ay sonra yiiriirliige girecegi diizenlenmis-
tir. S6z konusu yurirlik sart1 05.09.2004 tarihinde
saglanmis, Sozlesme bu tarihte yiirtirliige girmistir®.

Sozlesmenin cebri satisa dair hitkiimleri m. 11
ve m. 12 dir. S6zlesme’nin “Cebri satigin bildirilmesi”
baglikli 11. maddesinde bir geminin bu Sozlesme’ye
taraf bir devlette cebri icra ile marifetiyle satilabilmesi
icin yapilmasi gerekli bildirim ve ilanin sekli ve ige-
rigi hakkinda diizenlemeler mevcuttur. S6zlesme’nin
“Cebri satisin hitkiimleri” baglhikli 12. maddesinde ise
bir taraf devlette Sozlesme kapsaminda satisa konu
edilen gemi tizerindeki (hak sahiplerinin rizasi disinda
alic1 tarafindan yiiklenilenler disinda) tiim rehin, ipo-
tek, gemi alacaklis1 haklar1 ve benzeri diger yiikiimlii-
liklerin S6zlesme’nin m. 11 ve m. 12 hitktimlerinde-
ki sartlar1 saglar nitelikteki bir satig sonucunda sona
erecegi diizenlenmistir. Sézlesme’nin 12. maddesinde
ayrica cebri satisin hangi hal ve sartlarda diger taraf
devletlerde etki doguracag: diizenlenmistir (m. 12/I-
a, b). Ancak bu hitkiimlerin halihazirda Tiirk hukuku
bakimindan uygulanabilme kabiliyeti bulunmamak-
tadir. Zira, Sozlesme Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
imzalandig1 ve TBMM tarafindan uygun bulma ka-
nunu kabul edildigi halde, halen taraf olma islemleri
tamamlanmadiy i¢in 1993 tarihli Sozlesmenin Tiirk

2% Orijinali ingilizce olan bu Sézlesme'nin resmi baghgi “Internati-
onal Convention on Maritime Liens and Mortgage” seklindedir.
Sézlesme'nin Ingilizce orijinal metni icin bkz. <https://treaties.
un.org/doc/Treaties/1993/05/19930506%2007-56%20AM/
Ch_XI_D_4.pdf> 14 Nisan 2025 tarihinde erisildi. Tiirkiye Cum-
huriyeti, bu S6zlesmeyi 07.03.2017 tarihli ve 6940 sayili Kanunla
katilmistir. Sézlesme’nin Tirkce terciimesi icin bkz. <https://
cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D26/Y1/T1/WebOnergeMet-
ni/82b90c26-545e-45fe-b6d4-a11c4bdf32ec.pdf?TSPD_101_
RO=08ffcef486ab2000d233001a806e83548602c1a77aa0548e-
b7279ff918bb9a7381ffc4ae4e12470908dd1d61161430009d-
4b739e162e7e101353b7eb8bfeabd87c902c388809ch8e71f-
4bccb4d701805e064b1221572c00623d06ad9cc219689> 14
Nisan 2025 tarihinde erisildi. Turkiye Cumhuriyeti Sézlesme'yi
imzaladigi ve TBMM tarafindan uygun bulma kabul edildigi
halde hentiiz S6zlesme'ye taraf olma islemleri hentiz tamamlan-
mamistir. Bu nedenle Sézlesme heniiz Tirk hukuku bakimindan
yurirliikte degildir. Bununla birlikte 6102 sayili TTK'nin “Deniz
Ticareti” baglkl 5. Kitabinin “Cebri icraya iliskin Ozel Hiikiimler”
bashkl 8. Kismi hazirlanirken Sézlesme hiikiimlerinin esas alin-
digi ifade edilmektedir. Bkz. Stizel (n 23) 37 vd.

30 Sizel (n 23) 34.
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hukukunun bir par¢asi olarak uygulanmas: miimkiin
degildir. Dolayisiyla Tiirk hukukunda gemi alacaklisi
hakk: ve gemi ipotekleri hakkindaki uyusmazliklarda
halen Tiirkiyenin taraf oldugu 1926 tarihli Sézlesme
hitkiimleri uygulanmaktadir. Bununla birlikte, 1926
tarihli Sozlesmede hitkiim bulunmayan hallerde ve-
yahut 1926 tarihli Sozlesme’ye taraf olmayan devletler
bakimindan ise 1993 tarihli Cenevre Sozlesmesi do-
layli olarak uygulama alani bulabilmektedir. Zira, yu-
karida* da ifade edildigi tizere 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu'nun cebri satisa dair kisimlar1 hazirlanirken
1993 tarihli Cenevre Sozlesmesinin ilgili hiikiimleri
esas alinmustir.

Fakat ifade etmek gerekir ki 1993 tarihli Cenev-
re Sozlesmesi de 1967 tarihli Britksel Sozlesmesine
nazaran genis bir kabulle imzalanmasi ve yiriirlige
girmesine ragmen, milletleraras: alanda yeterli ka-
bulii gormemesi ve 6zellikle ABD gibi diinya deniz
ticaretinde 6nemli role sahip devletler tarafindan
imzalanmamis olmasi nedenleriyle cebri satislara
dair ihtiyaglari karsilayamamistir>. Bu nedenle, ge-
milerin yabanci bir devlette satisini ve bu satigin on-
celikle sicil/bayrak devleti olmak iizere satisin yapil-
dig1 devlet disindaki etkilerini diizenlemek i¢in bazi
milletlerarasi kuruluglarca (CMI, IMO ve Birlesmis
Milletler Milletleraras: Ticaret Hukuku Komisyonu
(United Nations Commission on International Trade
Law- UNCITRAL) yeni bir milletleraras: sézlesme
hazirhigina girisilmistir. Bu hazirliklar sonucunda ise
2023 tarihli Gemilerin Adli Satiginin Milletlerarasi
Etkilerine Iliskin Birlesmis Milletler (Pekin) Sézles-
mesi kabul edilmistir.

B. SOZLESME'NIN HAZIRLIK ASAMASI

1993 tarihli Cenevre Sozlesmesi gemi alacakli-
st haklar1 ve ipotekler konusunda kabul gormiis ve
1967 tarihli S6zlesme’ye nazaran daha ¢ok devlet ta-
rafindan benimsenmistir. Ancak buna ragmen, 1993
tarihli Cenevre Sozlesmesinin de gemilerin adli
satigina dair sorunlari ¢6zmede yetersiz kaldig: dii-
slincesi ortaya ¢ikmistir®. Ayrica, gemilerin adli sa-

31 Bkz.dn. 29.
32 Demir(n 1) 82.

33 Beate Czerwenka, “Ubereinkommen tiber die internationalen
Wirkungen von Zwangsversteigerungen von Schiffen” (2023)
46 (7-8) TranspR 307, 307.

tisina dair kararlarin ve satiglarin yabanci devletler-
de taninmamasina bagli olarak ortaya ¢ikan hukuki
belirsizligin milletleraras1 deniz ticaretinin genel
durumunu ve gelecegini tehdit etmeye bagladig1 da
ifade edilmistir*. Bu baglamda, gemilerin cebri icra
ile agik arttirma sonucunda ve tizerinde herhangi bir
yukiimlalik kalmaksizin satin alinmasini kolaylas-
tirmak ve yeni malikin temiz miilkiyet** sahibi ola-
bilmesi amaciyla yeni bir Sozlesmenin hazirlanmas:
giindeme gelmigtir.

Sozlesmenin hazirlanmasina dair bir diger
amag olarak ise ayni 1958 tarihli “Yabanci Hakem
Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizine Dair New York
Sozlesmesi’nde oldugu gibi gemilerin (cebri icra
marifetiyle) adli satisina dair kararlarin ve satigin di-
ger devletlerde de hiikiim dogurabildigi bir diizenin
meydana getirilmesi gosterilmis, Sozlesme taslagi
hazirlanirken 1958 tarihli New York Sozlesmesinin
yapisinin ve mantiginin esas alinmasi gerekliligi tize-
rinde durulmustur”. Bu kapsamda CMI tarafindan
yurtiilen ve 2007 yilinda baslayan ¢aligmalar® ne-
ticesinde 17.06.2014 tarihinde Gemilerin Yurtdisin-
da Adli Satiglarinin Taninmasina Dair Milletlerarasi
Sozlesme Taslagr® (Draft International Convention
on Recognition of Foreign Judicial Sales of Ships) isim-
li taslak ortaya ¢ikmustir.

34 Shao, Pifeiro ve Mejia Jr (n 8) 794; Zournatzi (n 21) 390.

3.

&

2014 tarihli S6zlesme Taslagi'nda bir geminin adli satis netice-
sinde satisa konu olmasi akabinde, yeni malikin geminin satis-
tan once Uzerinde bulunan tiim hak ve yikimluliklerden ari
olarak yeni malik adina tescili hedeflenmis ve bunu ifade etmek
icin de “clean title” ifadesi kullanilmistir. Henliz S6zlesme'nin ka-
buliinden 6nceki dénemde bu kavram Tirkge'ye “temiz miilki-
yet” olarak terciime edilmistir. Bkz. Demir (n 1) 60. Ayni yonde
bkz. Sefer (n 23) 135.

3

&

Klaus Ramming, “Das neue Beijing-Ubereinkommen (iber die
internationalen Wirkungen der Zwangsversteigerung von Sc-
hiffen” (2023) 10 (8) RATW 338, 338; Jan-Erik Potschke, “Die UN
Konvention Uber die Internationalen Wirkungen der Zwangs-
verduBerung von Schiffen” (2024) 47 (4) TranspR 121, 121.

Demir (n 1) 54-56.

3

N

3

&

Bu calismalar hakkinda ayrintili ve kronolojik bilgi icin bkz.
Czerwenka (n 33) 307; Shao, Pifieiro ve Mejia Jr (n 8) 794; Demir
(n 1) 53 vd.. Bu konuda CMI tarafindan yuritilen ¢alismalarin
listesi ve ayrintil bilgi icin bkz. <https://comitemaritime.org/
work/judicial-sale-of-ships> 14 Subat 2025 tarihinde erisildi.

3

©

Taslak metni icin bkz. <https://comitemaritime.org/wp-con-
tent/uploads/2018/05/Beijing-Draft-Final-version.pdf> 14 Mart
2025 tarihinde erisildi.
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Bu Taslak daha sonra ilgili gevrelerce tarti-
silmig, Taslaga iliskin goriisler CMTI'ya bildirilmis,
Sozlesme 07.12.2022 tarihinde Birlesmis Millet-
ler Genel Kurulu'nda kabul edilmistir. 2023 yilinin
ekim ayinda ise Cin Halk Cumhuriyetinin bagkenti
Pekinde diizenlenen toérenle Sozlesme “Gemilerin
Adli Satisinin Milletlerarasi Etkilerine Iliskin Birles-
mis Milletler S6zlesmesi” adiyla 15 devlet tarafindan
imzalanmigtir©. S6zlesme halihazirda 33 devlet ve
Avrupa Birligi tarafindan imzalanmus, fakat Sozles-
me’ye imzaci devletlerden yalnizca 2 devlet tarafin-
dan taraf olunmugtur. Mevcut devletlere ek olarak
bir devletin daha taraf olma beyanini S6zlesme’nin
“Yirtrlige Girme” baglikli m. 21 hitkmi uyarinca
Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine tevdi etme-
sinden itibaren 180 (yiizseksen) giin sonra Sozlesme
yuriirlige girecektir®.

C.SOZLESME’NIN AMACI ve UYGULAMA
ALANI

1. Sozlegsme’nin Amaci

Pekin Sozlesmesinin amaci, S6zlesmenin
“Amag” baslikli m. 1 hitkmi ile belirlenmistir. Bu
maddede, Sozlesmenin amacinin “bir geminin, ali-
cisina her tirlii yiikiimliiliikten ari miilkiyet hakk:
kazandiran adli satisinin milletleraras: etkisini dii-
zenlemek” oldugu ifade edilmistir. S6zlesme ile her
ne kadar genellikle mahkeme kararina istinaden
yapilan bir adli satisin baska bir devlet tarafindan
da taninmas: amaglanmis olsa da esas maksat ya-
banci bir adli ya da idari kararin milletleraras: 6zel
hukuk anlaminda taninmasi/tenfizi degil, satis son-
rasinda ortaya ¢ikan yeni hukuki durumun diger

4 Sozlesme'nin ilk imzacisi olan devletler icin bkz. Clineyt Stizel ve
Gunes Karol Isiklar, “Gemilerin Adli Satisinin Milletlerarasi Etki-
lerine ili§kin Birlesmis Milletler S6zlesmesi” (2023) 2 (2) Piri Reis
Universitesi Deniz Hukuku Dergisi 389, 390.

4 Sozlesme halihazirda Antigua ve Barbuda, Barbados, Belcika,
Brezilya, Burkina Faso, Cin, Komorlar, Fildisi Sahili, Hirvatistan,
Gliney Kibris Rum Yonetimi, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador,
El Salvador, Avrupa Birligi, Gabon, Gana, Grenada, Honduras,
italya, Kiribati, Liberya, Libya, Likksemburg, Malta, Panama Sao
Tome ve Principe, Suudi Arabistan, Senegal, Sierra Leone Singa-
pur, Ispanya, isvicre, Suriye Arap Cumhuriyeti, Birlesik Tanzanya
Cumbhuriyeti ve Avrupa Birligi tarafindan imzalanmistir. S6zles-
me'ye su anda sadece Barbados ve El Salvador taraf durum-
dadir. Sozlesme'yi imzalayan ve taraf olan devletler hakkinda
ayrintih bilgi icin bkz. <https://uncitral.un.org/en/judicialsaleof-
ships/status> 10 Mayis 2025 tarihinde erisildi.

taraf devletler bakimindan benimsenmesidir. Bir
diger deyisle Sézlesme bir yarg: kararinin taninma-
sint degil, bir devletin, genellikle bir yarg: kararina
istinaden gergeklestirilen adli satigin ardindan, ge-
miyi ve/veya geminin iizerindeki ytkimlilikleri
sicilden terkin etmek, geminin yeni bir sicile tescil
edilebilmesini saglamak ve geminin satigla ortadan
kalkmasi beklenen ytikiimliilikkler nedeniyle ihtiyati
haczini (arrest) 6nlemek i¢in saglamasi gereken sart-
lar1 diizenlemeyi ve tekdiize bir uygulamay1 amagla-
mustir. Pekin Sozlesmesinin bir diger amacinin ise
adli satiglara milletleraras: etki kazandiran uyumlu
bir rejim kurmak ve yabanci bir mahkemenin bagka
devlette yapilan adli satisin etkisini tanimay1 reddet-
tigi (alicilar ile eski sahipleri arasindaki) milletlera-
rast uyusmazliklar: 6nlemek veya en aza indirmek
oldugu ifade edilmistir=. Fakat ifade etmek gerekir
ki, Sozlesmede genel olarak m. 5 uyarinca tanzim
edilen bir satis belgesi ile belgelenen adli satisin mil-
letleraras: etkilerinin diizenlenmesi amaglansa da bu
etkilerin beklenildigi gibi ortaya ¢ikmamasi héalinde
ne olacagi belirsizdir. Zira, Sozlesmede Sozlesme
kapsamindaki bir satis sonucunda ari miilkiyeti elde
eden alicinin taleplerinin ilgili sicil tarafindan yerine
getirilmemesi héalinde uygulanacak yaptirim diizen-
lenmemistir+.

Sozlesme'ye iliskin rehber olmasi amaciyla UN-
CITRAL tarafindan hazirlanan Agiklayici Not'ta da
Sozlesmenin farkli devletlerdeki adli satig ustllerini
yeknesak hale getirmek gibi bir amacinin olmadig1
vurgulanmigtir®. Bu husus, Sozlesmenin geminin
satig ilan1 ve satis sonucunda tanzim edilecek adli
satis belgesi konular1 hakkinda kural ihtiva etmesi-
ne ragmen gemilerin yargi yetkisi icinde bulundugu
taraf devletlerce nasil satilmas: gerektigine dair bir
kural icermemesinden de rahatlikla anlagilabilir. Ka-
naatimizce ayni sonuca, S6zlesme’nin satig gelirleri-

42 Czerwenka (31) 309-310.

4 Brian Maloney, ‘Understanding the potential scope of the pub-
lic policy exception to the Beijing Convention on the internati-
onal effects of the judicial sale of ships;, Paragraph 2 (Internatio-
nal Bar Assocation, 19 Agustos 2024) <https://www.ibanet.org/
beijing-convention-judicial-sale-ships> 14 Mart 2025 tarihinde
erisildi.

4“4 Potschke (n 36) 127.

4 United Nations Convention on the International Effects of Judicial
Sales of Ships: with Explanatory Note prepared by the UNCITRAL
Secretariat (Vienna, United Nations 2023) 47.
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nin alacaklilara nasil dagitilacagina dair bir kural ih-
tiva etmemesinden dolay: da ulagilabilir. Doktrinde
ise Sozlesme’nin sadece uyulmas: halinde gemideki
malik degisikliginin kolaylikla taninmasini ve buna
bagli olarak sicilden terkin ve yeni sicile tescil gibi
islemleri kolaylastirmayr amagladig: ifade edilmis-
tir. Ayrica Sozlesmenin deniz ticareti hukuku ba-
kimdan rehin, ipotek ve benzer diger ytikiimliliikler
hakkinda maddi hukuk kurallar1 veya baglama ku-
rallar1 ihdas etmek gibi bir amaci olmadig1 da dokt-
rinde belirtilmistir®.

2, S6zlesme’nin Uygulama Alani

Pekin Sozlesmesinin uygulama alani, Sozles-
menin “Uygulama Alanr” baglikli m. 3 hikmi ile
belirlenmigtir. Bu hiikiim uyarinca, Sozlesmenin
uygulanabilmesi i¢in bazi sartlarin bir arada bulun-
mast gereklidir.

Bu maddenin ilk fikrasina gore, Sozlesme hii-
kiimleri yalnizca, geminin adli satis1 taraf devletler-
den birinde yapilmissa (m. 3/I-a) ve adli satigin ya-
pildig: tarihte satisa konu gemi fiilen ve fiziken bu
taraf devletin (adli satisin yapildig1 devletin) sinirlar
ve yargilama yetkisi icindeyse (m. 3/I-b) uygulama
alani bulur#. Hikmiin lafz1 dikkate alindiginda, 1993
Cenevre Sozlesmesi m. 12/I hitkmiinde yer alan adli
satisa konu olmus gemiyi satin alan yeni malikin
miilkiyeti ari olarak devralabilmesi ve satisin yapildi-
g1 yer disinda da etki dogurabilmesi i¢in 6ngoriilen
“geminin satig sirasinda adli satisin yapildigi devletin
yarg1 yetkisine tabi olmas1” sartina Pekin Sozlesme-

4 Potschke (n 36) 124.
47 Zournatzi (n 21) 396.

4 Pekin Sozlesmesi m. 3
“Uygulama alani
I. Bu Sézlesme, yalnizca asagidaki hallerde bir geminin adli satisi-
na uygulanir:
(a) Adli satis bir Taraf Devlette yapilmissa; ve
(b) Adli satisin yapildigi tarihte gemi fiilen Adli Satis Devletinin si-
nirlan igindeyse.
1. Bu S6zlesme, savas gemilerine veya yardimci gemilere ya da adli
satisin gerceklestirilmesinden hemen dnce yalnizca ticari olmayan
amacla devlet hizmetinde kullanilan ve Devletin malik oldugu ya
da islettigi gemilere uygulanmaz.” Terclime icin bkz. Stizel ve Isik-
lar (n 40) 394-395.

4 Geminin bir devletin yargilama yetkisi icinde olmasiyla, gemi-
nin seferden menedilmis olup s6z konusu devlette muhafaza
altinda bulunuyor olmasinin kastedildigi ifade edilmistir. Bkz.
Sizel (n 28) 337.

sinde de yer verildigi gorillmektedir. Fakat bu sartin
Pekin Sozlesmesinde diizenlenme bigimi, herhangi
bir satisin gegerlilik sartindan ziyade, S6zlesme’nin
uygulama alanini belirlemeye yoneliktir. S6zlesmeye
taraf devlette satig1 istenen yabanci bayrakli geminin
o taraf devletin siirlar1 (yarg: yetkisi) i¢inde bu-
lunmamasi halinde ise bu satisin Pekin Sozlesmesi
kapsaminda diger taraf devletlerde etki dogurmas:
veya taninmasi miimkiin degildir. Zira bu durumda,
s6z konusu adli satis s6zlesme kapsami disinda kalan
ve adli satis devletinin cebri icra hukukuna yani her
seyiyle lex fori’ye tabi bir satis niteligini haiz olacak-
tir. Dolayisiyla, boyle bir satisin, adli satigin yapildig:
devlet sinirlart disinda etki dogurabilmesi veya ta-
ninmast, ilgili satist tevsik eden ve geminin miilkiyet
degistirdigi gosteren belgenin, geminin sicile kayith
oldugu devlet hukukuna gére taninmasina baglidur.

Sozlegsme kapsaminda diger taraf devletlerde
etki gostermesi arzu edilen adli satisin muhakkak
surette bir diger taraf devlette yapilmis olmas: ge-
rekmektedir. Sozlesmenin heniiz kabul edilmedigi
ve Taslak halinde oldugu dénemde, s6zlesmenin ol-
dukga genis bir uygulama alanina sahip olmasi he-
deflenmis ve bu nedenle Taslagin “Uygulama Alan1”
baslikl: 2. maddesinde da “taraf devlet” ibaresine yer
verilmeksizin, “Sozlesmenin, bir devlette gerceklesen
bir Adli Satisin baska bir devlette taninmasi icin ye-
terli olacag: kosullara uygulanacagr” ifade edilmis-
tir. Taslaktaki bu hitkme gore, cebri satisin yapildig:
devletin, cebri satisin etki dogurmasi (taninmasi)
arzu edilen devletin ya da geminin siciline kayith
oldugu devletin sozlesmeye taraf olmasinin Sozles-
menin uygulanmas: bakimindan bir 6nemi olma-
yacaktirs'. Fakat Taslaktaki bu hiikiim, S6zlesme'nin
nihai haline alinmamus, S6zlesme’nin uygulama ala-
n1 belirlenirken adli satigin taraf devletlerden birin-
de yapilmis olmasi ve satig esnasinda geminin adli
satisin yapildig1 devletin sinirlari icinde bulunmasi
yeterli gorilmustiir.

0 “Draft International Convention on Recognition of Foreign Judici-
al Sales of Ships Article 2

Scope of Application

This Convention shall apply to the conditions in which a Judicial
Sale taking place in one state shall be sufficient for recognition in
another state.”

Taslaktaki bu hilkmn elestirisi icin bkz. Demir (n 1) 58-59.

5
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Maddenin ikinci fikrasi ise S6zlesme kapsamin-
da satis1 soz konusu olabilecek gemiler hakkindadir.
Bu hitkiimde, S6zlesmenin “bir Devletin sahip oldu-
gu veya islettigi ve adli satistan hemen once sadece
hiikiimetin ticari olmayan hizmetlerinde kullanilan
savas gemilerine veya savas gemilerine yardimci olan
gemilere veya Devletin sahip oldugu diger gemilere
uygulanmayacagr” kabul edilmistir. Bu nedenle, S6z-
lesme yalnizca devletlerin veya kisilerin ticari amaca
ozgiiledikleri gemiler yani tiirii her ne olursa olsun
ticaret gemileri bakimindan uygulanabilir.

Sozlesmede, sozlesmenin uygulama alani bula-
bilmesi i¢in, satiga konu geminin taraf devletlerden
birinin siciline kayitli olup olmamasi gerekliligine
iliskin diizenleme bulunmamaktadir. Dogal olarak
ilk akla gelecek ihtimal, bir taraf devlette Sozlesme
kapsaminda adli satiga konu olan bir geminin, satigin
sonuglarinin Sozlesme kapsaminda kolayca taninabi-
lecegi bir diger taraf devletin siciline kayitli olmasidir.
Bu bakimdan Sozlesmede agik¢a diizenlenmemis
olsa da Sozlesmenin oncelikli olarak Sozlesme'ye ta-
raf devletlerden birinin tabiiyetinde bulunan ticaret
gemilerinin bir bagka taraf devlette satilmasini konu
edindigi sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Bununla
birlikte, bazi durumlarda So6zlesme’ye taraf olmayan
ti¢lincii bir devletin tabiiyetindeki bir geminin adli sa-
tisinin sonuglarinin bir bagka taraf devlette taninmasi
s6z konusu olabilir. Ayrica, Sozlesmede uygulamanin
taraf devletlerin bayragini tagtyan gemilerle sinirl ol-
duguna isaret eden bir hiikiim de bulunmamaktadir.
Zira, taraf devlet mahkemelerince satisa konu gemi
tizerinde gemi alacaklisi veya deniz alacagi hakki tesis
edilmis olabilir2. Sozlesmede bu ihtimal de disarida
birakilmamus, adli satigin bir taraf devlette yapilma-
s1 ve satisa konu geminin satis esnasinda adli satisin
yapildig1 devletin sinirlari iginde bulunmas: yeterli
gortlmustiir. Nihayetinde siciline kayitl oldugu dev-
letin S6zlesme’ye taraf olup olmadigina bakilmaksizin
tim ticaret gemilerinin adli satiglarinin sonuglarinin
taninmasina iliskin siireg, bu satisin sonuglarimin ta-
ninmasinin arzu edildigi taraf devlet veya devletlerde
bu Sozlesme hiikiimlerine gore yiiriitiilecektir. Fakat

52 Malta bayrakli bir gemi tizerine Turk gemi siciline tescil edilmis
bir deniz alacagi ve bu durumun satis Gzerindeki etkileri hakkin-
daYargitay 11. HD tarafindan verilen 20.4.2015 tarih, 2015/2029
Esas ve 2015/5532 Karar numarali igtihat ve bu ictihadin deger-
lendirilmesi icin bkz. Stizel (n 13) 112-113.

ifade etmek gerekir ki, bir taraf devlette Sozlesme’ye
gore yapilan ve taraf devletler disindaki devletlerin
bayragini tagtyan gemilerin konu oldugu satisin et-
kisi, bir diger taraf devlet gemisinin satisinin etkisine
gore daha sinirh olacaktirs. Zira, bu durumda gemi-
nin siciline kayith oldugu devletin hukukunda Sé6z-
lesme’nin aksi yonde yahut daha agir ytukiimlilikler
getiren diizenlemeler bulunabilir ve Sézlesme bu yii-
kiimliltikleri kargilayamayabilir.

Pekin Sozlesmesinin uygulama alani tespit edi-
lirken tizerinde durulmasi gereken bir diger husus ise
yapildig1 taraf devletten baska devletlerde de etkile-
rinin taninmasi istenen satigin tiriidiir. S6zlesmede
ve Taslak'ta Tirk¢e'ye “Adli satig” olarak terciime
edilebilecek olan “judicial sale” ifadesi kullanilmak-
tadir. Bununla birlikte, S6zlesmenin ¢ikis noktasini
teskil eden 1993 tarihli Cenevre Sozlesmesinin 11.
ve 12. maddelerinde ise Tiirk¢e’ye “Cebri satis” ola-
rak tercime edilebilecek olan “forced sale” ifadesi-
nin kullanildig1 goriilmektedir. S6zlesme’nin heniiz
Taslak oldugu donemde, Taslak’ta her ne kadar adli
satis ifadesi kullanilsa da cebri satis ifadesinin adli
satis ifadesine gore daha genis bir anlama sahip ol-
mas1 nedeniyle cebri satig ifadesinin kullanilmasinin
daha yerinde olacagi doktrinde ifade edilmistir*. Bu
goriis, Tiirk hukukunda gemilerin satisinin cebri icra
stireci ile ylirimesinden ve bu ifadenin S6zlesme’nin
konusunun izah edilmesinde kolaylik saglamasi ne-
deniyle kanaatimizce de makuldiir. Bununla birlikte
hem Taslakta hem de Sozlesmede “adli satis” kavra-
mi agikea tanimlanmug, her iki metinde de kiigiik ifa-
de farkliliklar1 olmasina ragmen ayni husus tizerinde
durulmustur. Adli satig kavrami Taslagin “Tanimlar”
baslikli m. 1/9 hitkmiinde “bir geminin yetkili bir ma-
kam tarafindan veya bir devletteki bir mahkemenin
kontrolii altinda agik artirma veya Ozel anlasma yo-
luyla veya adli satisin gerceklestigi devletin kanunla-
rinda ongoriilen diger uygun yollarla gerceklestirilen
ve geminin temiz miilkiyetinin aliciya verildigi ve satis
gelirlerinin alacaklilarin kullammina sunuldugu her-
hangi bir sat1s” olarak tanimlanmistir. S6zlesme’nin

53 Potschke (n 36) 123.
** Bkz. Demir (n 1) 60-61.
5 Article 1/9
“Judicial Sale” means any sale of a Ship accomplished by a Com-

petent Authority or under the control of a Court in a State by way
of public auction or private treaty or any other appropriate ways
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“Tanimlar” baglikli 2. maddesinin (a) bendi hiik-
miinde ise bir geminin adli satis1 “(i) A¢ik artirma
ya da bir mahkemenin denetimi ve onayina tabi ozel
anlasma yoluyla bir mahkeme veya baska bir kamu
makam tarafindan hiikmolunan, onaylanan veya te-
yit edilen: ve (ii) satis bedelinin alacaklilara paylasti-
rildigr” olarak tanimlanmigtir. Her iki hitkmiin de
mahkemelere ek olarak, satisin yapildig: devlet hu-
kukuna gore satis yetkisini haiz olan diger tiim kamu
makamlarinin® yaptig1 satiglar1 da kapsama dahil
edecek sekilde kaleme alindig1 gorillmektedirss. Hem
Taslakta hem de Sozlesmede, geminin satiga konu
edildigi devlet hukuku tarafindan bu satis1 yapa-
bilme konusunda yetkilendirilen ve kamu otoritesi
kullanan tiim makamlar1 ve tiim satig yontemlerini
kapsayacak sekilde bir yaklagimin benimsendigi go-
rillmektedir®. Bu bakimdan, Taslak’ta ve S6zlesmede
kavramin en genis anlamu ile kullanildig ve adli satis
kavraminin cebri satig kavramini da ihtiva eder bi-
¢imde tanimlandigi, S6zlesmenin uygulama alanini
genis tutabilmek i¢in biiyiik gayret gosterildigi anla-
silmaktadire.

Sézlesmenin uygulama alaninin tespiti ile ilgili
doktrinde Sozlesme’nin uygulanabilmesi veyahut da
bir satisin bu Sozlesme kapsaminda oldugunun ka-
bul edilebilmesi i¢in, S6zlesme kapsaminda yapilan
adli satig sonucunda geminin miilkiyetinin her tiirlii
yikiimliilikten ari olarak alictya ge¢mis olmasinin
sart oldugu One striilmustiir. Yazarlar, bu nedenle
Alman hukukunda diizenlenen ve gemi iizerindeki
tim yukimliliklerin satigla ortadan kalkmadig: du-
rumlarda, Sozlesmenin uygulanabilmesinin miim-
kiin olmadigini ifade etmistire’. Fakat kanaatimizce
Sozlesmenin m. 3 hitkmiiniin lafz1 kargisinda bu go-
rise itibar edilebilmesi miimkiin degildir. Zira, ilgili
hitkimde Sozlesme’nin “adli satigin bir taraf devlet-

provided for by the law of the State where the Judicial Sale takes
place by which Clean Title to the Ship is given to the Purchaser and
the proceeds of sale are made available to the creditors.

Terciime icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 393-394.

Bazi Ulkelerde satislarin cogunlukla noterler tarafindan yuratul-
dugline dair bkz. Shao, Pifieiro ve Mejia Jr (n 8) 797.

Suzel ve Isiklar (n 40) 393 dn 11.
Demir (n 1) 61.
Zournatzi (n 21) 391.

Czerwenka (n 33) 311; Ramming (n 36). Ayni yonde bkz. Shao,
Pifieiro ve Mejia Jr (n 8) 798.

te yapilmis olmasi” ve “adli satigin yapildig: tarihte
geminin fiilen adli satis devletinin smnirlar1 iginde”
olmasi sartlarryla uygulanacag: diizenlenmistir. Bir
diger ifade ile Sozlesmenin uygulama alani tespit
edilirken satigin sonucundaki durum hi¢ géz 6niin-
de bulundurulmamistir. Bu bakimdan, S6zlesme’nin
uygulama alanini genis tutma amacina matuf olarak
m. 3’te sayilan sartlar1 haiz tiim adli satislarin Sozles-
me kapsaminda sayilmasi yerinde olacaktir.

I1I. PEKIN SOZLESMESiI KAPSAMINDA SATIS
KAVRAMI VE SONUCLARI

A. SATIS ve SATISA UYGULANACAK HUKUK
1. Satis

a. Kavram

Sézlesme’ye gore bir geminin adli satisi ile yuka-
rida da ifade edildigi tizere®, “agik artirma ya da bir
mahkemenin denetimi ve onayina tabi 6zel anlasma
yoluyla bir mahkeme veya baska bir kamu makami
tarafindan hiikmolunan, onaylanan veya teyit edilen
ve satis bedelinin alacaklilara paylastirildigi” bir satis
kastedilmektedir. Bu bakimdan, bir satisin Sézlesme
kapsaminda kalabilmesi i¢cin muhakkak surette adli
veya idari bir makamin da dahli ile yapilmis olmasi
gerekir. Dolayistyla, alic1 ve saticinin kendi aralarin-
da satim sozlesmesi yaparak gerceklestirdigi satislar
Sozlesme kapsaminda degerlendirilemez. Ayrica
doktrinde bazi hukuk sistemlerinde gemi iizerinde
ipotek hakk: sahibi olan alacakliya kanunen verilen
satis yetkisinin kullanilmasi sonucunda gerceklesen
satislarin da Sozlesme kapsaminda degerlendirile-
meyecegi ifade edilmistire.

Tipkt 1993 tarihli Cenevre Sézlesmesinde oldu-
gu gibi Pekin Sozlesmesinde de geminin adli satist so-
nucunu doguran alacagin bir deniz alacagi ya da gemi
alacag1 olmas sart degildir®. Sozlesme kapsaminda
bir geminin satis1 sonucunu doguran alacaklar, S6z-
lesmede “rehin, ipotek veya benzer yiikiimliilitkler”
olarak ifade edilmistir (m. 1/(a) (c)). Rehin ve ipotegin
tanimu ise m. 1/(a) (d)de yapilmustir. Turkee'ye “yii-
kiimlalik” olarak terctime edilen “charge” kavrami

2 Bkz.II.C. 2.
3 Shao, Pineiro ve Mejia Jr (n 8) 799-800.
6 Demir (n 1) 81-82.
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dam. 1/(a) (e)de tanimlanmustir. Buna gore Sozlesme
kapsaminda bir geminin satigina sebebiyet verebile-
cek mahiyetteki “ylikiimliliik” kavrami “hangi sekilde
ve nasil dogmus olursa olsun bir gemiye karsi ihtiyati
haciz, haciz veya bagka bir yolla ileri siiriilebilecek her
tiirlii haks” olarak tanimlanmistir. Burada, ytikiimla-
lik kavrami tanimlanirken kullanilan “hangi sekilde
ve nasil dogmus olursa olsun” ifadesinden Sézlesme
kapsaminda bir geminin satisinin istenebilmesi i¢in
bir gemi alacagi yahut deniz alacagimnin varliginin
aranmayacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Sozlesme kapsaminda satisa sebebiyet verecek
nitelikteki yiikiimliiliiklerin 6zel hukuk iliskisinden
dogmasi da gerekmez. Zira, adli satis devleti de mii-
sadere ettigi (karaya oturmus veya batmis) geminin
satigin1 isteyebilme hakkina sahiptire. 1993 tarihli
Cenevre Sozlesmesinde cebri satis devletinin satig
bedelinden alacagini 6ncelikle alma hakkina sahip
oldugunu diizenleyen bir hiikiim (m. 12/III) de bu-
lunmasina ragmen, Pekin Sézlesmesinde buna dair
bir hiikiim bulunmamaktadir. S6zlesmenin m. 15/1-
(a) hitkmiinde “bu sézlesmenin hiikiimlerinin adli sa-
tistan elde edilen gelirin paylastirma seklini veya pay-
lasim sirasimda sahip olunan oncelik hakkini hichir
sekilde etkilemeyecegi” diizenlenmistir. Bu nedenle,
adli satis1 gergeklestiren taraf devletin 1993 tarihli
Cenevre Sozlesmesi m. 12/I1T'te oldugu gibi bir 6n-
celige sahip olup olamayacagi hususu tamamen o ta-
raf devletin hukukuna birakilmistir. Bununla birlik-
te, Sozlesmede satis gelirlerinin nasil dagitilacagina
iliskin bir hitkiim de yer almamaktadir. Dolayisiyla,
satig gelirlerinin nasil dagitilacagi hususu geminin
adli satig iglemlerini yiiriiten satis devletinin huku-
kuna (lex fori processus) tabi olacaktire. Ornegin;
Tiirk hukukunda geminin cebri icra ile satis1 sonu-
cu elde edilen bedelin biitiin alacaklilarin alacagini
O6demeye yetmemesi hilinde bedelin nasil paylagtiri-

65

Terclime icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 394.

% Bununla birlikte, bir geminin So6zlesme kapsaminda satiimasi

halinde yalnizca S6zlesme'de diizenlenen rehin, ipotek ve yu-
kimlilukler sona erer. Diger alacaklar bu satistan etkilenmez.
Demir (n 1) 82.

Terciime icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 400.

67

% Pekin Sozlesmesi'nde bu konuya dair bir hilkme yer verilme-

mistir fakat 1993 tarihli Cenevre Sézlesmesi m. 12/Il hiikkmiinde
satis gelirlerinin nasil dagitilacagi diizenlenmistir. Bkz. Explana-
tory Note (n 45) 231.

lacag1 ve alacaklilar arasindaki durum, “Sira Cetveli”
baslikli TTK m. 1389 ile devamindaki hiikiimlerle
diizenlenmistir. Sira cetvelinin ikinci sirasina kayde-
dilecek alacaklar ise TTK m. 1391'de diizenlenmistir.
Buna gore, satilan gemi karaya oturmus veya batmis
iken, seyriisefer emniyeti veya deniz ¢evresinin ko-
runmasi amaciyla kamu kurumlar: tarafindan kal-
dirilmigsa, bu kaldirmanin giderleri sira cetvelinin
ikinci sirasina kaydedilecektir. Dolayisiyla, her ne
kadar Pekin Sozlesmesinde buna dair bir hikim
bulunmasa da Tiirkiyede cebri icra sonucu satilan
yabanci bayrakli bir geminin satig bedelinin biitiin
alacaklilarin alacagini 6demeye yetmemesi halinde,
Sozlesmenin m. 15/I-(a) hitkmii geregince lex fori
processus olarak Tirk hukuku uygulanacak ve TTK
m. 1391 geregince kamu kurumlari (Ornegin Kiyr
Emniyeti Genel Mudiirliigii) tarafindan kaldirilan/
kurtarilan gemi i¢in dogan enkaz kaldirma/ kurtar-
ma masraflar1 Cenevre Sozlesmesi m. 12/I1Tdeki gibi
oncelikli alacak statiisii kazanacaktir.

b. Satis Bildirimi/ ilan

Adli satisin, satisi isteyen alacakli ve bor¢lu ma-
lik disindaki d¢iincii kisiler bakimindan hitkiim ve
sonu¢ dogurabilmesi bir diger ifade ile satisin mesru
ve hukuka uygun bir satis olarak kabul edilebilme-
si igin gemi {izerinde hak sahibi olan tiim ilgililerin
haklarinin satis sirasinda korunmasi gerekir®. Bu
korumanin saglanabilmesinin 6n sarti ise satigin il-
gililere bildirilmesidir. Zira, satigin adli satis devleti
hukukuna gore ve Sozlesmede belirlenen sartlara ri-
ayet edilerek tiim potansiyel alicilara duyurulmasi ve
bu sayede miimkiin olan en iyi satis fiyatiyla ve ala-
caklilarin haklarini azami 6l¢iide koruyacak sekilde
yapilmasi, bityitkk 6nem arz etmektedir’'. Dolayisiyla,
satisin ilgililere bildirilmesi ve ilaninin, satisin So6z-
lesme kapsaminda etki gosterebilmesi i¢in en 6nem-
li asama oldugunu ifade etmek kanaatimizce yanlis
olmayacaktir. Zira, bir satisin gegersizligine iliskin
satis devleti mahkemesinde agilacak davalar veya
baska bir taraf devlet mahkemesinde satigin etki do-
gurmasini engelleme amaciyla kamu diizenine ayki-
rilik gerekeesiyle agilacak davalarin kaynagini genel-

% Demir(n1)s.61.
70 Potschke (n 36) 123.
71 Shao, Pifieiro ve Mejia Jr (n 8) 801.
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likle satisin yeterince duyurulmamasi ve ilgililerin
(Sicil memurlugu, alacaklilar vb.) haberdar olma-
masi1 gibi durumlar olugturmaktadir. Doktrinde de
Sozlesmedeki satisin duyurulmasina dair kurallarin
alacaklilarin haklarini koruma ile adil bir satis fiya-
t1 ortaya ¢cikmasini giivence altina alma amaglarina
yonelik oldugu ve nihayetinde bu sekilde kamu dii-
zeni mildahalesi i¢in bagvurulmasini engelleme veya
azaltma amaciyla hazirlandig: ifade edilmistir.

Adli satisin bildirilecegi kisiler ise Sozlesmenin
“Adli Satisin Bildirimi” baglikli 4. maddesinin 3. ben-
dinde diizenlenmistir. Buna gore, adli satisin, geminin
malikine, cartererine, gemi tizerinde gemi ipotek veya
rehinle temin edilmis alacagi bulunan kimselere, bili-
nen gemi alacaklis1 hakki sahiplerine ve gemi siciline
bildirilmesi gerekir. Bununla birlikte, S6zlesmede bil-
dirimin nasil yapilacagi konusuna deginilmemis, “adli
satisin bildiriminin Adli Satis Devletinin hukukuna
uygun sekilde yapilacagi ve asgari olarak Sozlesmenin
1 numaral ekinde yer verilen hususlari icerecegi” dui-
zenlenmistir (m. 4/IV). Dolayisiyla bildirim ve ilan
esasen adli satig devleti hukukuna tabi olacak, ayrica
Sozlesmedeki bazi 6zel sartlara da riayet edilecektir.

2. Satisa ve Satisin iptaline Uygulanacak
Hukuk

a. Satisa Uygulanacak Hukuk

Pekin Sozlesmesinde satisin hangi hukuka gore
yapilacagr “Adli Satisin Bildirimi” baghikli m. 4 hiik-
miinde diizenlenmistir. S6z konusu maddenin ilk fik-
rasinin ilk ciimlesinde “adli satisin adli satis devletinin
hukukuna uygun gerceklestirilecegi” diizenlenmistir.
Her ne kadar burada uygulanacak hukuku ifade et-
mek i¢in kullanilan “governed by” veya “law applicab-
le” gibi ifadelere yer verilmemis olsa da kanaatimizce
bu kural satis1 hangi hukukun idare edecegini goste-
ren tek tarafli bir baglama kurali” niteligini haizdir.

72 Shao, Pineiro ve Mejia Jr (n 8) 808.

73 Tek tarafli baglama kurallar, uyusmazliga uygulanacak hukuk
olarak yalnizca tek bir hukuku yetkili géren kurallardir. Bkz. Va-
hit Dogan, Alper Cagri Yilmaz ve Lale Ayhan izmirli, Milletlerarasi
Ozel Hukuk (Ankara, 11. B., Savas 2025) 212. Doktrinde Giingér
ise, tek tarafli baglama kurallarini hukuki iliski, islem ya da olaya,
acik ya da ortiilu olarak sadece hakimin hukukunun ya da sade-
ce yabanci hukukun uygulanmasini kabul eden kurallar olarak
tanimlamistir. Bkz. Giilin Glingér, Tiirk Milletlerarasi Ozel Hukuku
(Ankara, 5. B., Yetkin 2025) 68.

Adli satis devleti kavramu ise S6zlesmenin “Tamm-
lar” baglikli 2. maddesinin (k) bendinde tanimlanmustir.
Buna gore, “adli sati devleti’, bir geminin adli satigmnin
yapildig1 devlet anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, S6z-
lesmenin 2. maddesinin (a) bendi hitkmiinde tanimla-
nan satigin yapildig devlet, adli sati devletidir. Satis da
bu devlet hukukuna gore yapilir. Sonug olarak adli satis
hem adli satig devletinin hukukuna hem de S6zlesme’nin
hitkiimlerine uygun olarak ytirtitillmtis olmalidur.

Sozlesme kapsaminda yapilan satislar bakimin-
dan satis devleti hukukunun (lex fori processus) mut-
lak bir hakimiyeti s6z konusudur™. Zira, Sozlesmede
satislarin sekline veya satist doguran hukuki sebebe
dair herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Sozlesmede yalnizca satisin ilgililere bildirilmesi ve
ilan edilmesine dair hiikiimler bulunmaktadir. Dola-
yisiyla bildirim ve ilandan sonra baglayan ve adli satis
devletinin m. 5 hitkmi uyarinca “Adli Satis Belgesi”
diizenlemesine kadarki siirecte istisnasiz bir bicimde
satis devleti hukuku uygulanir. Bu durum satis baki-
mindan sz konusu oldugu gibi satistan sonra agila-
cak davalar bakimindan da s6z konusudur.

b. Satisin iptaline Uygulanacak Hukuk

Sozlesmede adli satisin hangi sartlar altinda ge-
cersiz kilinacagina veya satisin (adli satis belgesinin
etkilerinin) askiya alinmasinin hangi sartlarda miim-
kiin olacagina ya da bu taleplerin hangi durumlarda
reddedilecegine bir diger ifade ile hangi satisin hangi
sartlarda iptal edilebilecegine iliskin hiikiim bulun-
mamaktadir’. Dolayisiyla, adli satisin gecersizligine
veya satisin (adli satis belgesinin etkilerinin) askiya
alinmasina iliskin davalarda uyusmazligin esasina
adli satis devletinin hukuku uygulanacaktir.

Satis devleti hukukunda diizenlenecek satis ip-
tal sebeplerine ek olarak Sozlesme’ye iliskin Agikla-
yic1 Not'ta da satigin iptaline sebebiyet verecek du-
rumlar i¢in bazi 6rnekler sayillmigtir;

(a) bildirim ve kamuya agik artirmalar veya
kamu ihaleleri diizenleme prosediirleriyle il-
gili yerel hukuk gerekliliklerine uyulmamas:
(satisi emreden kararda belirtilenler dahil),

74 Demir (n 1) 69-70.
5 Shao, Pifieiro ve Mejia Jr (n 8) 810.
76 Potschke (n 36) 128; Explanatory Note (n 45) 82.
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(b) bir satisin piyasa fiyatinin altinda bir fiyat-
tan onaylanmasi veya teyit edilmesi ve

(c) teklif sahiplerinin dolandiriciligr veya baska
bir yanls yapmasi”.

B. ADLI SATIS BELGESi ve SATISIN
SONUCLARI

1. Adli Satig Belgesi'nin Diizenlenmesi ve
icerigi

Sozlesme kapsamindaki bir adli satigin, Sozles-
menin m. 4 hitkmiinde sayilan sartlar: haiz ilan ve
bildirimle ve adli satis devletinin hukukuna uygun
sekilde yapilmasi hélinde, aliciya gemi tizerinde ari
miilkiyet hakk: veren bir adli satis belgesi (certificate
of judicial sale) verilir (m. 5).

Adli satis belgesinin icerigi, S6zlesmenin “Adli
satig belgesi” baslikli 5. maddesinde diizenlenmis-
tire. Hitkmiin ilk fikrasina gore, adli satis1 gergekles-
tiren mahkeme veya diger kamu makamyi, adli satis
devleti hukukuna ve So6zlesme hiikiimlerine gore
tamamlanan adli satigin ardindan, bu satisin adli sa-
tis devleti hukukuna gére aliciya ari miilkiyet hakki
verdigini bildiren bir adli satis belgesini aliciya ve-
recektir. Bu belgede hangi bilgilerin yer alacag: ise
Sozlesmenin m. 5/IT hitkmiinde ayrintili bir bigimde
diizenlenmistir®. Sozlesme’ye gore adli satig belge-

7 Explanatory Note (n 45) 82.

78 Pekin Sozlesmesi m. 5
“AdIi Satis Belgesi
“1. Adli Satis Devletinin hukuku uyarinca gemi tizerinde ari mdil-
kiyet hakki veren ve Adli Satis Devleti hukukuna ve bu S6zlesme
hiikiimlerine uygun sekilde gerceklestirilen bir adli satisin tamam-
lanmasini takiben, adli satisi gerceklestiren mahkeme veya diger
kamu makami ya da Adli Satis Devletinin yetkili kiinan baska bir
makami, kendi mevzuati ve kurallarina uygun sekilde diizenlenen
adli satis belgesini aliciya vermelidir.
2. Adlisatis belgesi ek llde verilen érnede icerik olarak uygun olma-
Irve asagidaki hususlari icermelidir:
@)... ;

Terclime icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 396.

7 Pekin Sézlesmesi m. 5/11
“Adli satis belgesi ek Il'de yer verilen 6rnege icerik olarak uygun ol-
mali ve asadidaki hususlari icermelidir:
(a) Geminin, Adli Satis Devleti hukuk kurallarina ve bu Sézlesme
hiikiimlerine uygun sekilde satildigi beyani;
(b) Adli satisin alictya gemi lizerinde ari miilkiyet hakki verdigi be-
yani;
(c) Adli Satis Devletinin adi;

si ve terciimesi tasdikten veya benzeri bir islemden
muaf tutulmustur (m. 5/IV®).

Adli satis belgesinin ne zaman tanzim edile-
cegi ve aliciya verilecegi Sozlesmede agikca diizen-
lenmemistir. Bu nedenle, bu hususun her adli satis
devletinin kendi i¢ hukukuna gore belirlenmesi ve
satis kararinin adli satis devletinin hukukuna gore
kesinlesmesinden sonra belgenin tanzim edilmesi-
nin yerinde olacagi kanaatindeyiz. Bir diger deyisle
belgenin, satisin iptaline ve askiya alinmasina iligkin
bir dava agilmigsa kanun yollar: tiiketildikten sonra
verilmesi gerekir. Aksi takdirde, yani satis kesinles-
meden belge tanzim edilmesi ve aliciya verilmesi
hélinde, sonradan ortaya ¢ikabilecek ve belgenin hu-
kuki gegerliligini tehlikeye diistirebilecek bir mahke-
me karari, belgenin Sozlesme kapsaminda dogurma-
s1 beklenen etkiyi dogurmasina engel teskil eder.

Tiim bu siireglerin tamamlanmasiyla adli satist
gerceklestiren makam tarafindan adli satis belgesi
diizenlenir ve alictya tevdi edilir. Ayrica bu belge adli
satis devleti tarafindan Sozlesme’nin 11. maddesinde
diizenlenen ve IMO Genel Sekreteri veya UNCIT-
RAL tarafindan belirlenen “Veri Saklama Makami”-
na iletilir®'.

(d) Belgeyi diizenleyen makamin adi, adresi ve iletisim bilgileri;

(e) Adli satisi gerceklestiren mahkemenin veya diger kamu maka-
minin adi ve satisin yapildigi tarih;

(f) Geminin adi ile gemi sicili veya geminin kayitli oldugu esdeger
nitelikteki sicil;

(g9) Geminin IMO numarasi veya mevcut olmadidi takdirde, gemiyi
tanimlayabilecek diger bilgiler;

(h) Adli satisin yapilmasindan hemen dnceki gemi malikinin adi ile
bu kisinin yerlesim yeri adresi veya asil is yeri adresi;

(i) Alicinin adi ile yerlesim yeri adresi ya da asil is yeri adresi;

(j) Belgenin diizenlendigi yer ve tarih; ve

(k) Belgeyi diizenleyen makamin imzasi veya miihrii ya da belge-
nin gergekliginin baska sekilde teyidi.”

Terciime igin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 396-397.

& Doktrinde, buradaki tasdik muafiyetinin apostil serhini de kap-
sadigi Sozlesme kapsaminda tanzim edilen adli satis belgeleri
icin 05.10.1961 tarihli Yabanci Resmi Belgelerin Tasdiki Mec-
buriyetinin Kaldiriimasi Sézlesmesi (Lahey Apostil S6zlesmesi)
kapsaminda apostil serhi aranmamasi gerektigi ifade edilmistir.
Potschke (n 36) 127.

8 Sozlesme kapsaminda yapilan adli satislara dair bilgilere ula-
simi kolaylastirmak amaciyla IMO tarafindan Kuresel Entegre
Denizcilik Bilgi Sistemi (Global Integrated Shipping Information
System-GISIS) isimli bir sistem kurulmustur. bkz. Stizel ve Isiklar
(n 40) 392. GISIS websitesi icin bkz. <https://webaccounts.imo.
org/Common/WebLogin.aspx?App=GISISPublic&ReturnUr-
I=https%3a%2f%2fgisis.imo.org%2fPublic%2fShared%2fPub-
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Adli satis belgesinin Sézlesme’nin m. 5/VT hiik-
miinde sayilan sartlarin saglanmasi halinde elekt-
ronik olarak diizenlenmesi de miimkiindiir. S6zles-
mede adli satig belgesinin sadece elektronik olarak
diizenlenmis olmasi nedeniyle reddedilemeyecegi
de ac¢ik¢a diizenlenmistir (m. 5/VII).

2. Ari Miilkiyet

Sozlesmenin m. 4 hitkmii cercevesinde ilgili-
lerine duyurulan ve sonrasinda adli satis devletinin
hukukuna gore yiiriitillen satis sonucunda alic ige-
rigi m. 5’te diizenlenen adli satis belgesini edinmeye
hak kazanir. Alici, kendisine tevdi edilen bu belge
ile Sozlesme’ye taraf olan tiim devletlerde, baskaca
herhangi bir mahkeme kararina ya da onaya ihtiya¢
duymaksizin geminin miilkiyetini edinmeye hak
kazanir. Bu miilkiyet tiirii geminin satig1 dncesince
tstiinde bulunan, gemiyi takip eden ve satilmasi-
na sebebiyet veren yiikiimliilikleri sona erdirecegi
i¢in ari miilkiyet (clean title) olarak tanimlanmigtir.
Sozlesmenin konuyu diizenleyen “Adli Satisin Mil-
letleraras1 Etkileri” baglikli 6. maddesinde “5. mad-
dede diizenlenen adli satis belgesinin diizenlendigi
takdirde, adli satisin taraf devletlerin tamaminda ge-
minin ari miilkiyet hakkimin aliciya gegtigi sonucunu
doguracagr?” diizenlenmistir. Bu bakimdan Sozles-
me’nin tim taraf devletlerde gecerli sayilabilecek bir
miilkiyet hakki sagladig: ortadadir. Fakat miilkiyet
hakkinin kazanilmasi ile miilkiyet hakkinin kulla-
nim1 farklilik arz edecegi i¢in, S6zlesme kapsamin-
da diizenlenecek adli satig belgesinin taraf devletin
gemi sicilinde kendiliginden degisiklige sebep olma-
st miimkiin degildir. Alic1 her ne kadar ari miilkiyet
hakkini kazanmis olsa da bu hakki kullanabilmek
igin geminin dnceki sicil kaydinin terkini talebiyle
sicilinde degisiklik yapilmasi istenen devletin yetkili
makamlarina bagvurmak durumundadir.

Kendisine terkin ve tescil amaciyla bagvurulan
gemi sicilinin talebi kabul etmesi ve Sozlesmenin
“Sicil Tarafindan Yerine Getirilecek Islemler” baslikli
7. maddesi ile diizenlenen islemlerin yerine getiril-
mesiyle sicildeki degisiklik tamamlanir. Bu durumda
kanaatimizce alicinin yeni malik olarak gemi siciline

lic%2fLogin.aspx&error_message=interaction_required> 11

Haziran 2025 tarihinde erisildi.
82 Hikmin Turkce tercimesi icin bkz. Suizel ve Isiklar (n 40) 397.

tescil edilmesi islemi “kurucu” degil “aciklayic1” bir
mabhiyettedir. Zira, adli satis belgesinin diizenlenme-
siile alic1 taraf devletlerin tamaminda taninan bir ari
miilkiyet hakkina sahip hale gelmektedir (m. 6). Bu
yiizden, alicinin milkiyeti satis belgesinin diizenlen-
digi anda kazandiginin kabul edilmesi yerinde olur.
Dolayisiyla bu durumda tescil kurucu degil agiklay:-
c1 bir mahiyet arz eder.

Sozlesmenin 7. maddesinde “adli satis belgesi-
nin sunulmast iizerine, basvurulan taraf devletin sicili
veya diger yetkili makaminin, duruma ve kendi mev-
zuat ile kurallarina uygun sekilde, 1. fikranin (a), (b)
ve (c) bentlerinde sayilan hususlari yerine getirecegi”
diizenlenmistir. Ilgili hiikiimde bagvurulan taraf
devletin kendi mevzuati ile kurallarina da atif yapil-
masl, Sozlesmenin 7. maddesinin bu devlet hukuku
ile birlikte uygulanmasi ve bu devlet hukukunda
ongoriilen islemlerin de tamamlanmasi gerektigini
ortaya koymaktadir®. Dolayisiyla, alicinin yalnizca
Soézlesmenin 7. maddesi kapsaminda 6ngoriilen yii-
kiimliliiklerin yerine getirildiginden bahisle terkin
ve tescil talebinde bulunmasi halinde, muhatap taraf
devletin bu talebi reddetme hakki bulunmaktadir.

3. ihtiyati Haciz Yasag ve ihtiyati Haczin
Kaldirilmasi

Sozlesme kapsaminda adli satisin ilk sonucu
alicinin ari miilkiyet hakkini kazanmasidir. Bir diger
sonucu ise geminin satistan sonraki siirecte satigtan
onceki borglar nedeniyle ihtiyaten haczedilememesi
ve haczedilmigse bile bu haczin adli satis belgesi ile
kaldirilabilmesidir®. Bu husus Sozlesmenin “Gemi-
nin Thtiyaten Haczedilememesi” baglikli 8. maddesi
ile diizenlenmistir.

Bu maddenin ilk fikrasinda, S6zlesme kapsa-
minda satilmis bir geminin satigtan 6nce dogmus bir
alacaktan (claim) dolay: ihtiyati haczine karar veril-
mesinin veya gemi lizerinde benzer bir hukuki koru-
ma onlemi alinmasinin miimkiin olmadig, bir taraf
devletin mahkemesine veya diger bir yargi organina
bu amagla yapilacak basvurularin, ilgili mahkeme
veya yargl organi tarafindan Sézlesme kapsaminda
diizenlenen adli satis belgesinin ibrazi iizerine red-
dedilecegi diizenlenmistir. Maddenin ikinci fikra-

8 Zournatzi (n 21) 411.
8 Czerwenka (n 33) 310.
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sinda da bir taraf devletin mahkemesi veya diger bir
yarg: organi tarafindan geminin satistan 6nce dog-
mus bir alacaktan dolayi ihtiyati haczine karar ve-
rilmis olmasi veya gemi {izerinde benzer bir hukuki
koruma Onlemi alinmis olmasi hélinde, S6zlesme
kapsaminda diizenlenen adli satis belgesinin ibrazi
lizerine geminin serbest birakilmasinin gerektigi dii-
zenlenmistir. Bu nedenle kamu diizeni miidahalesini
gerektiren durumlar diginda Sozlesme kapsaminda
adli satis1 gergeklestirilen bir geminin bir bagka taraf
devlette satistan 6nce dogmus borg ve yiikiimlilik-
ler nedeniyle ihtiyaten haczi miimkiin degildir.

IV. PEKIN SOZLESMESiI KAPSAMINDA KAMU
DUZENi MUDAHALESI

Pekin Sozlesmesi, gemilerin adli satigini diizen-
leyen ve kamu diizeni miidahalesine dair hitkiimler
iceren ilk milletlerarasi sozlesmedir. Zira ne 1967
tarihli Briksel Sozlesmesinde ne de 1993 tarihli
Cenevre Sozlesmesinde kamu diizeni miidahalesi-
ne dair herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir®. Bu
Sozlesmede kamu diizeni miidahalesinin diizenlen-
mis olmasi “i¢ hukuklardaki endigeleri karsilama”
amaci ile agiklanmigtire.

Sozlesmede kamu diizeni miidahalesi ii¢ yerde
diizenlenmistir. Bu hiikiimlerden ilki “Geminin Ih-
tiyaten Haczedilememesi” bashikli m. 8 hitkmiiniin
4. fikrasi, digeri ise “Adli Satisin Milletleraras: Etki
Gostermedigi Haller” baslikli m. 10 hitkmiidiir. Son
hitkkiim ise m. 10 hitkmiiyle baglantili olarak sicil
memurunun yapacagl islemleri diizenleyen “Sicil
Tarafindan Yerine Getirilecek Islemler” baslikli m. 7
hiikmiiniin 5. fikrasidir.

Sozlesmede kamu diizeni miidahalesine dair ilk
hitkiim, adli satisa konu olan geminin ihtiyati hacze
konu olamayacagini diizenleyen m. 8de bulunmak-
tadir. Bu maddenin ilk fikrasinda, S6zlesme kapsa-
minda satilmis bir gemi hakkinda ihtiyati haciz veya

851993 tarihli Cenevre Sozlesmesi'nin m. 12/1 hilkmiinde, kamu

diizeni cebri satisin etki dogurmasini 6nleyecek bir engel ola-
rak degerlendirilmemis, hatta bu kavrama hi¢ deginilmemistir.
Geminin yabanci bir devletin yetkili makamlarinca cebri icra
yoluyla satilmasina ragmen ve satis sonucunda geminin kayitli
oldugu sicil kayitlarinda degisiklige sebep olacagi halde kamu
diizeni mudahalesinin S6zlesme'de hi¢ diizenlenmemis olmasi
ise doktrinde elestirilmistir. bkz. Stizel (n 28) 364, dn. 86-87.

Maloney (n 43) 5.

86

buna benzer bir tedbir karar1 alinamayacag, ikinci
fikrasinda da eger ilk fikra hitkmiine aykir1 olarak
boyle bir karar alinmigsa da Sozlesme kapsaminda
diizenlenen adli satis belgesinin ibrazi {izerine gemi-
nin serbest birakilmasinin gerektigi diizenlenmistir.
Buna karsilik, maddenin dordiincii ve son fikrasinda
ise bu iki fikradaki diizenlemelerin istisnast olarak
kamu diizenine aykiriik diizenlenmistir. Hitkme
gore, taraf devletin mahkemesi veya konuyla ilgili
diger yargi organi durumun geregine gore, ihtiyati
haciz i¢in yapilan bagvurunun reddedilmesinin (m.
8/1) veya geminin serbest birakilmasina karar veril-
mesinin (m. 8/II) o devletin kamu diizenine agik¢a
aykirt olacagina kanaat getirirse Sozlesmenin m.
8/I ve m. 8/II hitkiimleri uygulanmaz. Bu durumda,
kamu diizeni miidahalesinin bir sonucu olarak ilgili
hiikiimler yerine lex fori uygulanir. Ornegin; Tiirki-
yenin Sozlesme'ye taraf olmasi durumunda ve Tiirk
mahkemesinin, Sozlesme kapsaminda adli satisa
konu olmus bir geminin ihtiyati haczi i¢in yapilan
basvurunun reddedilmesinin veya geminin serbest
birakilmasina karar verilmesinin Tiirk kamu diize-
nine aykir1 olduguna kanaat getirmesi hélinde, S6z-
lesme’nin m. 8/1 ve m. 8/II hitkiimleri yerine 6102
s. TTKnin gemilerin ihtiyati haczini diizenleyen m.
1352 vd. hiikiimleri ile geminin serbest birakilma-
s1 ve ihtiyati haczin kaldirilmasini diizenleyen m.
1370-1371 hiikiimlerini uygulamas: gerekecektir.

Pekin Sozlesmesinde kamu diizeni miidahale-
sine dair diger hitkiim olan m. 10da ise “adli satisin
yapildigi devlet disindaki bir diger taraf devlet mahke-
mesinin, adli satisin o taraf devletin kamu diizenine
agtkga aykirt olacagina karar vermesi halinde geminin
adli satisgmin o taraf devlette 6. maddede Ongoriilen
etkiyi dogurmayacagr” diizenlenmistir. Yani, bir ge-
minin Soézlesme kapsaminda adli satis1 tamamlan-
diktan sonra, geminin ari miilkiyet hakkinin aliciya
gecmesinin etkisi bu devlet bakimindan taninmaz.
Ayrica, m. 10 hitkmiine ek olarak Sozlesmenin m.
7/V hitkmiinde, “Tescilin yapildig: sicil Devletinin bir
mahkemesi veya diger yetkili makamimin adli sati-
sin 6. maddede ongoriilen etkisinin o Devletin kamu
diizenine agikca aykiri olduguna 10. madde uyarin-
ca karar vermesi halinde bu maddenin 1. ve 2. fikra
hiikiimlerinin uygulanmayacagr”” kabul edilmistir.

8 HukmUn Turkge tercimesi icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 398.
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Yani, m. 10da diizenlenen kamu diizeni miidahalesi
nedeniyle milletlerarasi etki gostermesi engellenen
adli satigin, satis sonucunda degismesi beklenen si-
cilde degisiklik yapmasinin da 6ntine gecilmistir.

Sozlesmenin m. 10 hikmintn lafzindan da
anlagilacag1 iizere, kamu diizeni miidahalesi ancak
satigin kamu diizenine agik¢a aykirilik teskil etme-
si halinde s6z konusu olur. Yani bu miidahale i¢in
yiiksek bir esik belirlenmistir®. Zira, bu miidahale,
Sozlesme kapsaminda yapilan bir satigin taninmasi-
ni1 engelleyen tek istisnadir. Bu durumda, Sézlesme
ile saglanmasi beklenen etki (satisin milletlerarasi
etkisi) ortaya ¢ikmaz. Bir diger ifade ile Sozlesme
kapsamindaki kamu diizeni miidahalesi agir bir yap-
tirimdir. Dolayist ile istisnai bir nitelik arz eder®. Bu
miidahalenin s6z konusu olmadig: tiim satiglar ise
kural olarak Sozlesme’ye taraf olan tiim devletlerde
hiikiim ve sonug dogurur.

Sozlesme icin UNCITRAL tarafindan hazirla-
nan Agiklayict Not'ta bir taraf devlet mahkemesinin
kamu diizeni gerekgesiyle satisin etkisini reddedebil-
mesi i¢in baz1 6rnekler verilmistir. Bu 6rnekler; alici
tarafindan yapilan hile sonucunda gemi miilkiyeti-
nin elde edilmesi, satista yasanabilecek asir1 diizey-
deki ustlsiizliikler ve taraf devletlerin egemenliginin
ihlaline yol agabilecek durumlar olarak sayilmigtir®.
Doktrinde bir yazar kamu diizeni miidahalesi icin
ancak satisla bir taraf devletin egemenlik hakkinin
veya lilke giivenliginin ihlal edilmesi veyahut da sa-
tisin adil yargilamanin temel ilkelerini ihlal edecek
sekilde gerceklestirilmesinin gerekge olarak goste-
rilebilecegi belirtmistir"’. Baska bir yazar ise kamu
diizeni miidahalesi s6z konusu olacaginda, geminin
Sozlesme kapsaminda satilmasina sebebiyet veren
temeldeki hukuki iliskiye, bu iliskiden dolay1 uygu-

8 Jim James, ‘Beijing Convention on the Judicial Sale of Ships: a
Hong Kong perspective’ (Hill Dickinson, 11 Haziran 2024) <ht-
tps://www.hilldickinson.com/insights/articles/beijing-conven-
tion-judicial-sale-ships-hong-kong-perspective?utm_source>
14 Mart 2025 tarihinde erisildi; Shao, Pifeiro ve Mejia Jr (n 8)
808; Potschke (n 36) 128. S6z konusu miidahale icin ancak satis-
la bir taraf devletin egemenlik hakkinin veya Ulke gtivenliginin
ihlal edilmesi veyahut da satisin adil yargilamanin temel ilke-
lerini ihlal edecek sekilde gerceklestiriimesinin gerekce olarak
gosterilebilecegi belirtilmistir. Zournatzi (n 21) 412-413.

8 Czerwenka (n 33) 311; Potschke (n 36) 128.
% Explanatory Note (n 45) 84-85.
o1 Zournatzi (n 21) 412-413.

lanan hacze veya temeldeki uyusmazliga dair nasil
karar verildigine ve uyusmazligin nasil ¢oziildiigtine
odaklanilmamasi gerektigini bunun yerine Sozles-
medeki temel gerekliliklere ve satigin ustliine uygun
yapilip yapilmadigina odaklanilmasinin yerinde ola-
cagini ifade etmistir.

Sozlesme kapsaminda kamu diizeni mudaha-
lesinde bulunabilecek devlet mahkemeleri, geminin
siciline kayitli oldugu taraf devlet mahkemeleri ola-
bilecegi gibi, sicilinde satis dncesinde kayitli bir gemi
alacaklis1 hakk: bulunan bir taraf devletin mahke-
meleri de olabilir. Satigin o taraf devlette muhtemel
bir etki doguruyor olmas: yeterlidir. Bu durumda,
satis ilgili devlette m. 6 baglaminda ortaya ¢ikmasi
beklenen milletlerarasi etkiyi gostermez. Buna bagh
olarak kamu diizeni miidahalesi i¢in verilen karar da
yalnizca bu miidahalenin yapildig: devlette etki do-
guracaktir.

V. PEKIN SOZLESMESI’NIN MILLETLERARASI
USUL HUKUKU BAKIMINDAN
iINCELENMESi

A.SOZLESME KAPSAMINDA DUZENLENEN
KONULAR

Pekin Sozlesmesi kapsaminda yapilan satislarin,
satis devleti disinda etki dogurmasi satigin ya da sa-
tisin sebebi olan mahkeme kararinin bagka bir dev-
lette taninmasina veya tenfiz edilmesine bagl degil-
dir. Bu nedenle S6zlesmede bu konuya dair 6zel bir
diizenleme bulunmadig1 gibi mahkeme kararlarinin
taninmasi ve tenfizi terimlerine de yer verilmemis-
tire. Hatta doktrinde bu terimlerin kullanimindan
ozellikle kaginildig: ifade edilmistir.

Bu durum, Sozlesmenin “Diger Milletlerarasi
Sozlesmelerle iligkisi” baglikli m. 13* hitkmiinden de

9.

N

Maloney (n 43) 10.

9 Zournatzi (n 21) 412.

% Zournatzi (n 21) 412.

% Czerwenka (n 33) 310.

Bu konuda bkz. yukarida II. C. 1.
97 Czerwenka (n 33) 310.

&

9

-3

% Pekin S6zlesmesi m. 13
“Diger milletlerarasi s6zlesmelerle iliskisi
1. Bu Sézlesmenin hiikiimleri, ic Su Gemilerinin Tesciline iliskin
Milletlerarasi S6zlesmenin (1965) ve anilan Sézlesmenin ¢ Su Ge-
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rahatlikla anlagilmaktadir. Hikmiin ilk fikrasinda
1965 tarihli I¢ Su Gemilerinin Tesciline Iligkin Mil-
letleraras1 Sozlesme ile bu Sozlesme’nin cebri icraya
dair ek protokoliine ve ikinci fikrasinda 1965 tarihli
Hukuki veya Ticari Mevzularda Adli ve Mahkeme
Dis1 Evrakin Yabanci Memleketlerde Tebligine Dair
Sozlesme’ye atif yapildigi halde yabanct mahkeme
kararlarinin taninmasi ve tenfizine dair hiikiim-
ler iceren herhangi bir milletlerarasi diizenlemeye
atif bulunmamaktadir®. Ayn1 durum, Sézlesme’nin
“Milletlerarasi Etki Saglanmasi I¢in Diger Yollar”
bagliklt m. 14 hitkmii bakimindan s6z konusudur.
Bu hiikiimde, So6zlesme hiikiimlerinin gemilerin
adli satigina dair bagka herhangi bir milletlerarasi
sozlesmenin uygulanmasina engel teskil etmeyece-
gi diizenlenmistir. Milletleraras: sozlesmelere atifta
bulunulan her iki hitkiim de S6zlesme hazirlanirken
tanima ve tenfiz terimlerinin kullanimindan kasith
olarak geri duruldugunu 6zellikle ortaya koymakta-

dir.

Sozlesmede milletlerarast ustl hukukuna dair
bir diger dnemli miiessese olan teminata dair de
bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla S6zlesme
kapsaminda yapilan satislarin iptaline iliskin dava-
larda davacilarin teminat yatirma yikimlalagi ya
da bu yikiimliliikten muafiyeti davanin gortldigi
mahkemenin hukukuna tabidir. Mahkeme, teminat
konusunda kendi hukukuna ve adli satig devletinin
taraf oldugu milletleraras1 sozlegsmelere gore karar
verir.

milerinin Haczi ve Cebri Satisina iliskin 2 sayili Protokoliiniin uy-
gulanmasini; S6zlesme veya Protokolde ileride yapilacak herhangi
bir degisiklik de dahil olmak tizere; hicbir sekilde etkilemez.

2. 4 lincti maddenin 4 tincli fikrasi sakl kalmak kaydiyla, adli sati-
sin bildirimi, hem bu Sé6zlesmeye hem de 1965 tarihli Hukuki veya
Ticari Mevzularda Adli ve Mahkeme Disi Evrakin Yabanci Memle-
ketlerde Tebligine Dair Sézlesmeye taraf olan Devletler arasinda,
1965 tarihli sézlesmede dngobriilenden baskaca yollarla da yurt-
disina iletilebilir.” Hikmun Turkge tercimesi icin bkz. Stzel ve
Isiklar (n 40) 400.

% Explanatory Note (n 45) 70-71.

10

3

Pekin S6zlesmesi m. 14

“Milletlerarasi etki saglanmasi icin diger yollar

Bu Sézlesmenin hiikiimleri, bir Devletin, baska bir Devlette ger-
ceklestirilen adli gemi satisina herhangi bir baska milletlerarasi
s6zlesme veya uygulanacak hukuk uyarinca etki tanimasini hicbir
sekilde engellemez.” Hikmiin Tiirkce terclimesi icin bkz. Stizel ve
Isiklar (n 40) 400.

B. SOZLESME KAPSAMINDA
MILLETLERARASI MUNHASIR YETKILi
MAHKEME

Sozlesmede milletlerarasi ustl hukukuna dair
en Onemli diizenleme kanaatimizce Sozlesmenin
“Adli Satis1 Gegersiz Kilma ve Satis Sonucunu Dur-
durma Yetkisi” baglikli m. 9" hitkmudiir.

Hukmiin ilk fikrasinda “Adli Satis Devletinin
mahkemelerinin, bu Devlette gerceklestirilen ve gemi
iizerinde ari miilkiyet hakki kazandiran adli gemi sa-
tistnin gegersiz kilinmasina veya satisin sonuglarinin
durdurulmasina yonelik her tiirlii istem veya basvuru-
ya bakma konusunda miinhasir yarg: yetkisine sahip
oldugu?” diizenlenmistir. Devaminda ise adli satis
devleti mahkemelerinin bu yetkisinin m. 5 hitkmii
cercevesinde tanzim edilen adli satig belgelerine yo-
nelik yapilacak itirazlar bakimindan da gegerli oldu-
gu diizenlenmistir. Dolayisiyla adli satisin ve satisa
dair belgenin iptali ile gecici stireligine de olsa satigin
etkilerinin durdurulmasina karar verme konusunda
adli satisin gergeklestirildigi devletin mahkemeleri
milletleraras1 miinhasir yetkiye sahiptir'®.

Hikmiin ikinci fikrasinda ise ilk fikrada di-
zenlenen miinhasir yetki kuralina baglh olarak, adli

101 pekin S6zlesmesi m. 9
“Adli satisi gegersiz kilma ve satis sonucunu durdurma yetkisi
1. Adli Satis Devletinin mahkemelerinin, bu Devlette gercekles-
tirilen ve gemi lizerinde ari miilkiyet hakki kazandiran adli gemi
satisinin gegersiz kilinmasina veya satisin sonuglarinin durdurul-
masina yénelik her tiirlii istem veya basvuruya bakma konusun-
da miinhasir yargi yetkisine sahiptir ve bu yetki, 5 inci maddede
ongériilen adli satis belgesinin diizenlenmesine iliskin itirazlar icin
yapilacak her tirlii istem veya basvuruyu da kapsar.
2. Bir Taraf Devletin mahkemeleri, bir geminin baska bir Taraf Dev-
lette gerceklestirilen ve gemi lizerinde ari miilkiyet hakki veren adli
satisinin gegersiz kilinmasi veya satisin sonuglarinin durdurulma-
sina yénelik her tiirlii istem veya basvuruda yargi yetkisi bulunma-
digina karar verir.
3. Adli Satis Devleti, hakkinda 5 inci maddenin 1 inci fikrasi uyarin-
ca bir belge diizenlenmis olan adli satisi gecersiz kilan veya satis
sonuclarini durduran bir mahkeme kararinin, ilan edilmek lizere
derhal 11 inci maddede s6zii edilen veri saklama makamina iletil-
mesini temin eder.”
Hikmun Tirkge terclimesi icin bkz. Stizel ve Isiklar (n 40) 399.

192 Hikiimde miinhasir yetki kavramini ifade etmek icin acikca
“exclusive jurisdiction” kavrami kullaniimistir. Minhasir yetki
kavrami hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tekinalp (n 3) 399; Do-
gan, Yilmaz ve Ayhan izmirli, (n 73) 73.

13 Potschke (n 36) 127. Yazar, miinhasir yetkiyi ifade etmek icin
“AusschlieB8lich zustédndig” kavramini kullanmistir.

- 144 -



Gemilerin Adli Satisinin Milletlerarasi Etkilerine iligkin Birlesmis Milletler (Pekin) Sézlesmesi’nin Milletlerarasi Ozel Hukuk ... TFM 2025; 11(1)

satig devleti disindaki taraf devlet mahkemelerinin
durumu diizenlenmigstir. Bu hitkme gore, taraf devlet
mahkemelerinden birinin 6ntine bagka bir taraf dev-
lette Sozlesme kapsaminda gerceklestirilmis ve ali-
cisina gemi {izerinde ari miilkiyet hakk: taniyan bir
satisin iptali ya da satigin askiya alinmasina yonelik
bir dava ya da talep gelmesi durumunda, mahkeme
yarg1 yetkisinin olmadigina karar verecektir.

Doktrinde, m. 9/1 ve m. 9/II ile kabul edilen
milletleraras1 minhasir yetki kuralinin forum shop-
ping' riskini ortadan kaldirdigini, ¢tinkii bu durum-
da yalnizca adli satis devleti mahkemelerinin yetkili
oldugu ifade edilmistir'e.

C. PEKIN SOZLESMESI M. 9/ KAPSAMINDA
ACILABILECEK DAVALAR

1. S6zlesme Kapsaminda Kalan Davalarin
Tespiti

Soézlesmenin m. 9/I hitkmiinde bahsi gegen
dava ile kastedilen satisin 6nlenmesine iligkin de-
gil, satigin iptaline iliskin davadir. Bir diger deyisle
m. 9/I hitkmii kapsamindaki dava gemiye dair satis
emri verilmesi, satigin yapilmasi ve adli satis belge-
sinin diizenlenmesi agamalarindan sonra miilkiyet
hakkinin kullanilmasini engelleme amaciyla agila-
cak satigin iptali talepli davadir.

Satigin Onlenmesine yonelik davalar yani satis
emri verildikten sonra ancak agik artirma gercek-
lesmeden Onceki siiregte ya da acik artirma gergek-
lestikten sonra fakat satiy mahkeme veya bir diger
yargl kurumu tarafindan onaylanmadan 6nceki sii-
recte acilacak davalar ise m. 9 hitkmiintiin kapsami
disindadir. Dolayisiyla bu davalar Sozlesmeye degil,
tamamen adli satig devletinin hukukuna tabi olacak-
tiriee,

19 Forum shopping kavrami bir uyusmazhgin taraflarinin uyusmaz-
ligin ¢6zUmu icin birden fazla yetkili mahkemenin bulundugu
durumlarda kendi lehine en iyi sonucu alabilecegine inandig
mahkemede dava agmasini bu amagla mahkeme se¢cmesini
ifade etmek icin kullaniimaktadir. Bu kavram hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku (istanbul, 23.
Basl, Beta 2023) 498; Cemal Sanli, Emre Esen ve inci Ataman-Fi-
ganmese, Milletlerarasi Ozel Hukuk (istanbul, 11. Basi, Beta 2024)
469; Cemile Demir Gokyayla, Ticari Uyusmazliklarda Tiirk Mahke-
melerinin Milletlerarasi Yetkisi (istanbul, Vedat 2021) 97 vd..

195 Zournatzi (n 21) 413.
1% Explanatory Note (n 45) 81.

2. Sozlesme Kapsaminda Kalan Davalari
Acabilecek Kisiler

Sozlesme Taslaginda “interested person” ifadesi
kullanilarak sadece ilgili kisilerin satigin iptaline dair
davalar1 agmasina izin verilmistir. {lgili kisilerin kim
oldugu ise Taslagin “Tanimlar” baglikli m. 1/8 hiik-
miinde “geminin adli satisindan hemen onceki maliki
veya gemi tizerinde adli satisindan hemen énce gemi
iizerinde tescilli olan bir ipotegin/rehnin veya tescil-
li bir yiikiimliiliigiin sahibi” olarak tanimlanmigtir.
Bu nedenle Taslaga gore, 6rnegin 6nceki maliklerin
veya sona ermis ipotek/rehin alacaklilarinin dava
agma hakki yoktur.

Sozlesmede ise dava acabilecek kisiler tanim-
lanmamis dolayisiyla herhangi bir sinirlamaya da
gidilmemistir. Bu bakimdan Sézlesme m. 9 kapsa-
mina giren davalarda kimlerin dava ehliyetine sahip
oldugu da satis devleti hukukuna (lex fori processus)
gore belirlenir.

D. PEKIN SOZLESMESIi M. 9/ KAPSAMINDA
VERILEN KARARLARIN DIGER TARAF
DEVLETLERDE ETKi DOGURMASI

Bu madde kapsaminda agilacak davalar sonu-
cunda milletleraras1 miinhasir yetkiyi haiz adli satis
devleti mahkemesi, satisin ve dolayisiyla satis bel-
gesinin iptaline gerek gérmez veyahut satigin askiya
alinmasina karar vermez ise bu durumda satig S6z-
lesme’nin m. 6 hitkmii kapsaminda etki dogurmaya
devam edecek, satis S6zlesme kapsaminda gegerlili-
gini siirdiirecektir. Bu kararlar herhangi bir 6zel usii-
le tabi olmaksizin Sézlesme uyarinca etki dogurma-
ya devam edecektir'””.

Bununla birlikte, Sozlesmenin m. 15/IT hik-
miinde, “mahkemelerin bu davalarda yiiriirliikteki
hukuka gore verecegi kararin verildigi devlet disinda-
ki etkilerinin bu Sozlesme ile diizenlenmedigi” kabul
edilmigtir. Satisin iptali ve satisin askiya alinmasi
davalarindaki ret kararlar1 adli satis belgesinin ge-
gerliligine herhangi bir etkide bulunmayacagindan
kanaatimizce burada anilan kararlardan satisin iptali
davasindaki kabul kararlarinin ve satigin askiya alin-
masina dair kararlarin anlasilmast gerekir. Sozles-
menin m. 15/IT hitkmii geregince bu kararlarin, taraf

107 Czerwenka (n 33) 310.

- 145 -



TFM 2025; 11(1)

Ars. Gor. Dr. Halil Alperen ISIK

devletlerde kendiliginden etki dogurmasi miimkiin
degildir. Sozlesme'ye iliskin hazirlanan Agiklayic
Not’ta da bu maddenin amacinin, “satisin yapildig
devletin hukukunun yetkili hukuk oldugunu goster-
mek” oldugu ifade edilmistir. Ayrica hitkmiin bir di-
ger amacinin ise “adli satis1 onleyen veya askiya alan
ya da adli satis belgesini gecersiz kilan bir kararin
milletleraras1 etkisi gibi Sozlesme’nin kapsaminda
olmayan konulari agik¢a gostermek oldugu” belirtil-
migtir’e,

Dolayisiyla bu kararlarin verildigi adli satis dev-
leti disinda hiikiim ve sonug dogurabilmesi, hitkiim
ve sonu¢ dogurmast arzu edilen devletin hukuku-
na tabidir. Ornegin; Turk hukukunda bu kararlarin
hitkiim ve sonug¢ dogurabilmesi, kararin 5718 sayili
Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-
kinda Kanun™ m. 50 vd. hiikiimlerinde diizenlenen
tanima-tenfiz hiikiimlerine uygun olmas: halinde
miimkin olacaktir.

VI. SONUC

Milletleraras: ticaretin en 6nemli siijelerinden
olan gemiler, cesitli sebeplerle cebri icraya konu
olmaktadir. Genellikle ihtiyati hacizle baslayan bu
cebri icra siire¢leri mahkeme veya hakem kararina
bagli olarak icrai hacze doniismekte, gemiler tim
bu asamalarda seferden menedilmekte nihayetinde
ise gerek ipotegin paraya cevrilmesi gerek haczedi-
len geminin satis1 gerekse de diger usullerle gemiler
maliklerinin rizasi hilafina satilmaktadir. Bu sekilde
satiga konu olmus bir geminin satig1 6ncesinde dog-
mus ve bazen satisina sebebiyet veren rehin, ipotek
ve yikiimliliiklerin satisla sona erip ermeyecegi en
az satig kadar 6nem arz eden bir konu olmustur. Bu
durum bir geminin yabanci bir devlette cebri satisa
konu olmast halinde daha biiyiik 6nem arz etmekte-
dir. Zira bu durumda satigin bayrak/sicil devletinde
ya da diger baska devletlerde taninip taninmayacagi
ve satisgin muteber kabul edilmeyecegi sorular1 da
ortaya ¢ikar. Bunun sebebi ise, miilkiyetin satis on-
cesi dogan yiikiimliliiklerden ari olarak yeni malike
devredilip devredilmedigi sorusunun geminin eski
ve yeni maliklerinin ticari gelecekleri hakkinda be-

1% Explanatory Note (n 45) 91.

199 5718 sayili ve 27.11.2007 tarihli Milletlerarasi Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun i¢in bkz. 12.12.2007 t. ve 26728
s.RG.

lirleyici rol oynamasidir. Birden fazla devleti ve hu-
kuk sistemini ilgilendiren tiim bu sorunlar yiizyila
yakin siiredir milletleraras1 denizciligin ve dolay1-
styla milletleraras: ticaretin gindemini mesgul et-
mistir. Bu sorunlar1 ¢6zme amaciyla yola ¢ikan bazi
milletleraras1 kuruluglar ise anilan dogrultuda bazi
calismalar yapmus, neticede birtakim milletleraras:
sozlesmeler ortaya ¢ikmistir. Ancak bu sozlesmele-
rin gerektigi diizeyde kabul gérmemesi nedeniyle
sorunlarin milletlerarasi diizeyde ¢6ziimii heniiz
miimkiin olmamuistir.

Iste 2023 tarihli Pekin Sézlesmesi tiim bu man-
zara neticesinde ortaya ¢ikmis anilan sorunlar1 mil-
letlerarasi diizeyde ¢bzme amacina matuf bir metin-
dir. Bu Sozlesmede gemilerin yabanci devletlerde
adli ve idari makamlarin kararlar1 neticesinde cebri
icra marifeti ile satiglarinin milletleraras: etkileri
diizenlenmis, bu kapsamda tipki yabancit hakem ka-
rarlarinin taninmasi ve tenfizine dair milletlerarasi
diizenlemeler gibi soz konusu satiglarin tim taraf
devletlerde kolaylikla etki dogurdugu bir sistemin
kurulmasi hedeflenmistir. S6zlesme ile kabul edilen
bildirim ve ilan ytkiimliiliikleri ile gemilerin adli sa-
tis slireglerinin daha saglikli bir sekilde baslatilmasi
ve satig sonrasinda aliciya tevdi edilmesi kabul edilen
adli satis belgesi ile ayni hakkin tiim taraf devletler-
ce kabulii hedeflenmistir. Bu diizenlemelere paralel
olarak satis siireglerine dair yargi siiregleri i¢in sati-
sin yapildig1 devletin mahkemelerinin milletleraras:
miinhasir yetkiyi haiz oldugu kabul edilmis, satisin
hukuki giivenligi ve istikrar1 amaglanmistir. Tiim bu
diizenlemelerde oncelikle adli satisin gerceklestigi
devletin hukuku ile S6zlesme hiikiimlerinin birlik-
te ve birbirleriyle celismeyecek sekilde uygulanmasi
gerekliligi tizerinde durulmus, tamamlanmig satig-
larin kamu diizeni gibi istisnai haller disinda iptal
edilmesinin/askiya alinmasinin 6niine gegilmeye
calisilmistir.

Daha 6nce bu amaglarla hazirlanmis bazi mil-
letlerarasi sozlesmelerin istenen kabulii gormemesi
ve basarisiz girisimler olmaktan Gteye gidememis
olmasi Pekin Sézlesmesinin de gelecegi hakkinda
tereddiitler uyanmasina sebebiyet verebilir. Fakat,
heniiz ytriirliige girmemis veya girememis olmasina
ragmen sayica onciilii olan diger milletleraras: s6z-
lesmeler kadar kabul gérmesi ve bu kabuliin deniz
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ticareti filosu olarak giiglii devletlerden gelmis olma-
s1 kanaatimizce Sozlesme’yi onemli hale getirmistir.
Buna ek olarak, daha 6nce hazirlanan milletleraras:
sozlesmeler daha ¢ok gemi alacagi, deniz alacagy, re-
hin ve ipotek gibi konular1 diizenleme amaci giiderek
adli satis1 tali bir konu gibi kisaca ele alirken, Pekin
Sozlesmesi miinhasiran bu konuya 6zgiilenmistir.
Dolayisiyla gerek satis 6ncesi gerekse de satis sonrasi
stirece dair kurallar ihtiva etmesi sebebiyle farkls bir
niteligi haizdir. Bu bakimdan, Pekin S6zlesmesinin
milletlerarasi1 deniz ticaretinde genis kabul gérme
potansiyeline sahip temel bir milletlerarasi sozlesme
olmaya aday oldugu kanaatindeyiz. Bununla birlikte
ifade etmek gerekir ki, S6zlesmenin bazi diger mil-
letlerarasi s6zlesmeler gibi yiiriirliik sartini saglaya-

mamasi halinde ise tim bu c¢aligmalarin beyhude
cabalara donecegi asikardir. Ancak, yirirlik sart:
saglandiktan sonra ve Sozlesme’ye iliskin uygulama-
nin taraf devletlerde oturmasi ile birlikte gemilerin
adli satiglarimin milletleraras: etkileri bakimindan
yeni ve farkli bir donemin baslamas1 muhtemeldir.

Tiim bu gerekgelerle 2023 tarihli Pekin Sozles-
mesinin milletleraras1 deniz ticareti ve dolayisiyla
milletleraras1 6zel hukuk bakimindan 6nem arz etti-
i, Sozlesme yiiriirliige girmese ve evrensel diizeyde
bir kabul gérmese dahi Sozlesmedeki hiitkiimlerin
uygulama ve doktrin agisindan her zaman yararla-
nilmaya ve incelenmeye deger nitelikte oldugu kana-
atine ulasmis bulunmaktayiz.
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