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Today, cities are confronted not only with rapidly growing populations 
and uncontrolled, unplanned development, but also with 
multidimensional vulnerabilities arising from climate change and disaster 
risks. This study aims to move urban green spaces beyond their 
conventional definition and function as “social infrastructure” by 
examining them within a thematic and integrated functional framework 
from the perspectives of urban planning, climate change, and disaster 
management. Within the scope of the research, urban green spaces are 
classified through a systematic matrix based on their general characteristics 
and functions across small-, medium-, and large-scale typologies (street, 
neighborhood, city, and regional levels). Employing literature review and 
legislative analysis methods, the study identifies that the current zoning 
and planning legislation positions green spaces as a secondary 
consideration in relation to disaster and climate resilience. The study 
emphasizes that, in the site selection and spatial organization of green 
spaces, planning approaches should go beyond purely quantitative 
standards and instead adopt integrated, multifunctional design strategies, 
principles, and tools aligned with urban morphology. The findings provide 
a strategic guide for local governments and policymakers in building 
disaster-resilient and sustainable cities and in enhancing urban quality of 
life. 
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Günümüzde kentler, hızla artan nüfus, kontrolsüz ve plansız gelişmenin 
yanı sıra iklim değişikliği ve afet risklerinin yarattığı çok boyutlu 
kırılganlıklarla da mücadele etmek zorunda kalmaktadır Bu çalışma, kentsel 
yeşil alanları geleneksel "sosyal altyapı" tanımı ve işlevinin ötesine 
taşıyarak; bu alanları şehircilik, iklim değişikliği ve afet yönetimi 
perspektiflerinden tematik ve bütüncül bir işlevsel çerçevede ele almayı 
amaçlamaktadır. Araştırma kapsamında kentsel yeşil alanlar; küçük, orta ve 
büyük ölçekli (sokak, mahalle ve kent ve bölge) tipolojiler üzerinden genel 
özellikleri ve işlevlerine göre sistematik bir matrisle sınıflandırılmıştır. 
Literatür taraması ve mevzuat analizi yöntemlerinin kullanıldığı çalışmada, 
mevcut imar mevzuatının yeşil alanları afet ve iklim dirençliliği bağlamında 
ikincil konumda bıraktığı tespit edilmiştir. Çalışma, yeşil alanların yer 
seçimi ve mekânsal organizasyonunda salt sayısal standartların yanı sıra 
kentsel morfoloji ile bütünleşik ve çok işlevli tasarım stratejileri, ilkeleri ve 
araçlarının benimsenmesi gerektiğini vurgulamaktadır. Elde edilen 
bulgular, yerel yönetimler ve politika yapıcılar için afetlere karşı dirençli ve 
sürdürülebilir kentlerin inşasında ve kentlerdeki yaşam kalitesinin 
arttırılmasında stratejik bir rehber niteliği taşımaktadır. 
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GİRİŞ   

Kentleşmenin 21. Yüzyıl’dan itibaren hızla ilerlemesi, kentlerin kontrolsüz nüfus artışının yanı sıra 
iklim değişikliği ve afet etkileri ile de mücadele etmesine sebep olmaktadır. Günümüzde kentsel 
alan ve kentsel alanda yaşayan nüfus, altyapı ve yeşil alanların yetersizliği sebebiyle çoğu zaman 
afetler karşısında kırılgan bir durumdadır (Pokhrel, 2019; Azagew ve Worku, 2020). Bu durum 
karşısında kentlerde yeşil alanların, şehir planlamadaki çok yönlü işlevi ve önemi 
belirginleşmektedir. Fakat buna karşılık şehir planlamanın yasal çerçevesini belirleyen mevzuatta, 
yeşil alanların hangi işlevleri kapsamında planlanıp sınırlandığı ve standartlarının oluştuğu 
konusundaki belirsizlikler tartışılmaktadır. 

Kentlerde yeşil alanlar sadece estetik bir unsur olmakla kalmayıp iklim uyumu, afet yönetimi ve 
biyolojik çeşitliliğin korunması gibi çeşitli ekosistem hizmetlerini de sağlamaktadır (Zhang vd., 
2024). Bu açıdan değerlendirildiğinde, yeşil alanların kent içerisindeki işlevinin kentsel dirençliliğin 
sağlanmasında özellikle iklim değişikliği etkileri ile mücadele ve afet yönetimi kapsamında kritik bir 
öneme sahip olduğu anlaşılmaktadır. Yeşil alanların işlevi, çeşitli planlama kriterleri açısından 
değişebilmektedir. Ancak mevcut planlama pratiği ve bunu düzenleyen mevzuat incelendiğinde 
yeşil alanların bir sosyal altyapı alanı olarak ele alındığı ve çoğunlukla kişi başına düşen alan miktarı 
üzerinden değerlendirildiği görülmektedir. Halbuki kentsel alanlarda yeşil alan açısından duyulan 
ihtiyaç sadece bir metrekare meselesi değil, aynı zamanda bir mekansal ve fonksiyonel gerekliliktir.  
Yeşil alanların bir sosyal altyapı alanı olarak ele alınması, bu alanların iklim değişikliği açısından 
kentsel ısı adası etkisini azaltma, karbon yutak alanı oluşturma, termal konforun sağlanması,afet 
yönetimi açısından ise afetin fiziksel etkilerinden korunma,güvenli toplanma ve tahliye koridorları 
oluşturma gibi stratejik rollerinin yeterli düzeyde ele alınmamasına sebep olabilmektedir. Kentlerin 
morfolojik yapısı incelendiğinde, yeşil alanların, yer seçimi, mekansal dağılımı, işlevleri açısından 
çeşitliliği ve sokak, mahalle, kent ve bölge ölçeğindeki entegrasyonu açısından mekansal 
ölçeklendirmesinin arka planda kaldığı görülmektedir. Bunun sonucu olarak yeşil alanların, ekolojik 
ve koruyucu potansiyelinin planlama sürecine etkin olarak yansımaması kentsel kırılganlığın artması 
ve yaşam kalitesinin düşmesine neden olmaktadır.  Bu bağlamda yeşil alanların planlanmasında 
sadece kişi başına düşen değerleri üzerinden alansal büyüklük odaklı değil, kentin morfolojisini 
dikkate alan fonksiyonel çeşitliliğe sahip ve ölçekler arası ihtiyaçları gözeterek bütünsel bir “yeşil 
altyapı” yaklaşımının benimsenmesi gerekmektedir. 

Bu çalışma, yeşil alanları sadece alansal büyüklükleri üzerinden değerlendiren imar mevzuatı ve 
geleneksel yaklaşımların ötesinde; bu alanların şehir planlama, afet yönetimi ve iklim değişikliği 
kapsamındaki çok boyutlu işlevlerini ve rollerini tematik analiz yaparak incelemeyi amaçlamaktadır. 
Bu kapsamda kentlerde mekânsal açıdan farklı işleve sahip yeşil alan türlerini; ölçek, işlev ve etki 
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alanları bakımından değerlendirilerek afet yönetimi ve iklim değişikliğiyle mücadele kapsamındaki 
rollerini de tartışmaktadır. Özellikle imar mevzuatının ötesinde, yeşil alanların mekânsal 
organizasyon ve peyzaj tasarımı bütünselliğinde şehirlerin afetlere ve iklim risklerine karşı nasıl 
dayanıklı hale getirilebileceği irdelenecektir. 

YEŞİL ALANLARIN YASAL ÇERÇEVESİ 

Kişi başına düşen yeşil alan miktarı, Dünya Sağlık Örgütü (World Health Organisation, WHO, 
2012) tarafından en az 9 m², ideal olarak ise 15-20 m² olacak şekilde önerilmekte olup, çeşitli Avrupa 
kentlerinde kişi başına düşen yeşil alan miktarları, Stockholm’de 87.5 m², Roma’da 45.3 m², Paris’te 
14.5 m², Berlin’de 27.1 m² olmaktadır (Benek ve Şahap, 2017). Türkiye’deki şehir planlama 
uygulamalarını ve standartlarını şekillendiren Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği’nde (2014) ise 
kişi başına düşen açık ve yeşil alan miktarı, ilçe sınırları dahilinde yapılan planlamalarda çocuk 
bahçesi, park, meydan, semt spor alanı, botanik parkı, mesire yeri, rekreasyon alanlarını kapsayacak 
şekilde en az 10 m² olarak belirlenmektedir. Bununla birlikte hayvanat bahçesi, kent ormanı, 
ağaçlandırılacak alan, fuar, panayır ve festival alanı, hipodrom alanları gibi kullanımlardan oluşan il 
sınırları bütününde yapılan planlamalarda, ilave olarak en az 5 m² standardının sağlanması gerektiği 
de belirtilmektedir.  

Kentsel yeşil alanların tipoloji ve standartları konusunda, Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği’nde 
yer aldığı görülmektedir fakat Türkiye’deki Metropol kentler incelendiğinde, bu standartların her 
zaman sağlanamadığı görülmektedir. En yoğun nüfusa sahip şehri olan İstanbul’da, kişi başına 
düşen aktif yeşil alan miktarı 7.04 m²’dir (Akkemik vd., 2021). İzmir’de 2007 yılı itibari ile kişi başına 
düşen aktif yeşil alan miktarı ortalama 3.46 m² (Zengin vd., 2012); Antalya’da 3.1 m² (Ortaçeşme 
vd., 2000); Ankara’da 19.5 m²’dir (Ankara Büyükşehir Belediyesi, 2014). Kaldı ki bu kişi başına 
düşen yeşil alan miktarının verilerinde, aktif ve pasif yeşil alan verilerinin birlikte kullanılarak 
hesaplanması bu değerlerin idealliği konusunda tartışmalı bir konumu da oluşturmaktadır. Birçok 
şehirde minimum 10 m² olan yeşil alan standartının sağlanamaması, yaşam kalitesini birçok yönden 
olumsuz olarak etkilemektedir. Çünkü yeşil alan standartlarının şehirlerde sağlanamaması , mevcut 
sosyal altyapı hizmetleri eksikliğinin yanı sıra iklim değişikliği ve afetlerle olan kırılganlığı da 
arttırmaktadır (Athokpam vd., 2024). 

Öncelikle kentsel yeşil alanların “Sosyal Altyapı Alanları” başlığı altında verilmesi çeşitli yeşil alan 
türleri açısından belirsizliğe sebep olmaktadır. “Sosyal Altyapı Alanları” başlığı altında verilmiş olan 
çeşitli yeşil alan türleri Parklar, Piknik ve Eğlence (Rekreasyon) alanları, Çocuk Bahçeleri ve Millet 
Bahçeleri şeklinde tanımlanmıştır (Türker ve Gül, 2022). Ayrıca söz konusu sosyal altyapı tanımda, 
açık spor tesisleri ve oyun alanları da açık ve yeşil alanları arasında yer almaktadır. Diğer taraftan 
Planlı Alanlar İmar Yönetmeliği içerisinde, yeşil alanlar, çocuk bahçeleri, parklar, piknik ve eğlence 
(rekreasyon) alanları, millet bahçesi şeklinde tanımlamalarla yer verildiği izlenmektedir. Bu 
kapsamda Mekânsal Planlar Yapım Yönetmeliği’nin tanım ve detayları bakımından Planlı Alanlar 
İmar Yönetmeliği’nden farklılaştığı ve söz konusu alanları daha çok kentteki sosyal işlevi ile ele 
aldığı görülmektedir. Tanımları açısından farklı ölçekteki yeşil alan türleri incelendiğinde küçük 
ölçekli yeşil alanlardan çocuk bahçesinin tanımı “Çocukların oyun ve dinlenme ihtiyaçlarını 
karşılayan, bitki örtüsü ile çocukların oyun için gerekli araç gereçleri, toplamda 6 m²’yi geçmeyen 
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büfe ile süs havuzu, pergola ve genel tuvalet dışında başka tesis yapılamayan alanları ifade eder” 
şeklinde tanımlanırken parkın tanımı “Kentte yaşayanların yeşil bitki örtüsü ile dinlenme ihtiyaçları 
için ayrılan, 19 uncu maddedeki (Parsel kullanım fonksiyonlarına göre yapılaşma koşulları) 
kullanımlara da yer verilebilen alanları ifade eder” şeklindedir. Orta ölçekli yeşil alan olarak 
ifadelendirilebilecek olan rekreasyon alanları “Kentin açık ve yeşil alan ihtiyacı başta olmak üzere, 
eğlence, dinlenme, piknik ihtiyaçlarının karşılanabildiği, kent içinde ve çevresinde günübirlik 
kullanıma yönelik olarak imar planı ile belirlenmiş yerleri ifade eder” şeklinde tanımlanmaktadır. 
Büyük ve kentsel ölçekte yer alan millet bahçeleri ise “Halkı doğa ile buluşturan, rekreaktif 
gereksinimleri karşılayan, afet anında kentin toplanma alanları olarak da kullanılabilecek, yer seçimi, 
alan büyüklüğü, fonksiyonları ve tasarımı gibi hususların Bakanlıkça hazırlanarak yürürlüğe 
konulacak Millet Bahçeleri Rehberinde belirlendiği büyük yeşil alanları ifade eder” şeklinde 
açıklanmaktadır. Bunların yanı sıra yeşil alan tanımlarında yer alan fuar, botanik ve hayvan bahçeleri 
tanımına Planlı Alanlar İmar Yönetmeliği’nde yer verilmediği izlenmektedir. 

Akademik literatürde kentsel yeşil alanların tanımları, yalnızca rekreasyonel kullanım hizmetlerinin 
yanı sıra ekosistem hizmetleri, kentsel ekolojik işleyiş ve toplumsal dayanıklılık işlevleri açısından 
destek sağlayan mekansal sistemler olarak yer almaktadır (Önder ve Polat, 2012; Tzoulas vd., 2007; 
Kim ve Kim, 2017). Bu kapsamda yeşil alanlar, ekolojik dengeyi koruması, mikroklimayı 
düzenlemesi, biyoçeşitliliği sürdürebilmesi ve kent yaşamlarındaki kaliteyi arttırabilmesi gibi işlevleri 
bütüncül olarak üstlenmektedir (Tzoulas vd., 2007; Zhou vd., 2022; Giuffré vd., 2019).  Akademik 
çalışmalar yeşil alanları sosyal işlevleri destekleyen mekanların yanı sıra dirençliliği arttıran ve 
sistemlerin sürdürülebilirliğini sağlayan stratejik altyapı unsurları olduğunu sunmaktadır. 

Uluslarası çerçevede de yeşil alanların tanımları çok işlevli bir kapsamda yer almaktadır. Dünya 
Sağlık Örgütü (WHO), yeşil alanları halk sağlığını destekleyen fiziksel ve ruhsal iyilik hâlini 
güçlendiren temel kentsel bileşenler olarak tanımlarken; UN-Habitat ve Birleşmiş Milletler çevre ve 
iklim politikaları, yeşil alanları iklim değişikliğine uyum, afet risklerinin azaltılması ve sürdürülebilir 
kentsel gelişim için kritik bir yeşil altyapı unsuru olması çerçevesinde ele almaktadır. Bu belgelerde 
yeşil alanlar erişelebilirlik ve alan büyüklüğünün yanı sıra mekansal dağılım, işlevsel çeşitlilik ve kent 
ilişkisi kapsamında da değerlendirilmektedir (UN-Habitat, 2020). 

Sonuç olarak, yeşil alanların kentsel alandaki işlevlerine ilişkin farklı tanımlamalar bulunmaktadır. 
Bununla birlikte şehir planlama ile ilgili uygulamaları yönlendiren imar mevzuatı içerisinde yeşil 
alanlar, öncelikli olarak bireylerin fiziksel ve ruhsal sağlığını destekleyen sosyal mekânlar olarak ele 
alınmaktadır. Şehircilik açısından, yeşil alanların kentlerdeki işlevi sosyal ve ekonomik olarak iki 
başlık altında ele alınabilir     (Giuffré vd., 2019; Zhou vd., 2022).     Ancak yeşil alanların kentte     
yerine getirdiği toplanma ve tahliye alanı olma, karbon yutakları olma, ısı adası etkisini engelleme ya 
da azaltma gibi farklı işlevleri de söz konusudur. Bu makalenin temel amacı; literatürde yeşil alanları 
sadece sosyal veya görsel birer donatı olarak tekil boyutlarla ele alındığı parçalı bakış açısının ötesine 
geçerek; bu alanların ekolojik, ekonomik ve afet yönetimi gibi çok boyutlu rollerini ölçekler arası 
matrislerle değerlendiren bütüncül bir çerçeve sunmaktır. 
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KENTSEL YEŞİL ALANLAR VE İŞLEVLERİNE İLİŞKİN KAVRAMSAL 
VE AKADEMİK YAKLAŞIMLAR 

Yeşil alanlar genel olarak; mevcut açık alanların bitkisel elemanlarla kaplı veya birleşik yüzey alanları 
olarak tanımlanmaktadır (Önder ve Polat, 2012). Kentsel yeşil alanları oluşturan unsurlar; parklar, 
bahçeler ve rekreasyon alanları, nehir veya deniz kenarları gibi enformel yeşil alanlar, tarihi alanları 
çevreleyen yeşil alanlar, demiryolu koridorları ve yerel bitki örtüsü türleridir (Gupta vd., 2012). 
Bunun yanı sıra literatürde, terk edilmiş sanayi alanları ve aşırı büyümüş bahçeler gibi kentsel 
habitatlar da kentsel yeşil alan olarak kabul edilmektedir (Venn ve Niemelä, 2004). Yeşil alanların, 
şehirciliğe estetik olarak katkı sağlamasının yanı sıra ekolojik, sosyal ve ekonomik açıdan farklı 
işlevleri bulunmaktadır (Önder ve Polat, 2012; Tzoulas vd., 2007). Ayrıca kentlerde ekolojik, sosyal 
ve ekonomik işlevlerinin yanı sıra çeşitli altyapı hizmetlerini sağlamakta ve iklim değişikliği ve 
afetlerle etkili bir mücadele yöntemi olmaktadır (Kamer Aksoy ve Arslan, 2022; Samancı ve 
Karadağ, 2024). 

Bu çalışma, nitel araştırma yaklaşımıyla yürütülerek, kentsel yeşil alanların sahip oldukları çok 
boyutlu işlevlerini şehircilik, iklim değişikliği ve afet yönetimi perspektifleri üzerinden sistematik bir 
çerçevede değerlendirmeyi amaçlamaktadır. Araştırmanın inceleme niteliğinde kavramsal ve 
mevzuat temelli bir nitelikli araştırma yöntemi kullanılmıştır. Bu doğrultuda araştırma ile, aşağıdaki 
temel sorulara yanıt aranmaktadır: 

- Yeşil alanlar farklı ölçekleri ve işlevleri açısından nasıl farklılaşmaktadır? 

- Yeşil alanların çok yönlü ve tematik işlevlerini bütünleşik olarak kapsayacak şekilde mevcut imar 
mevzuatı nasıl dönüştürülebilir? 

Çalışma kapsamında öncelikle Türkiye’de kentsel yeşil alanlara ilişkin planlama yaklaşımlarını 
belirleyen imar mevzuatı Mekânsal Planlar Yapım Yönetmeliği ve Planlı Alanlar İmar Yönetmeliği 
çerçevesinde incelenmiştir. Bu kapsamda yeşil alanların tanımı, türleri ve planlama standartları 
analiz edilmiştir. Bunlarla birlikte kentsel yeşil alanların işlevlerine ilişkin ulusal ve uluslararası 
akademik literatür taranarak yeşil alanların şehircilik, iklim değişikliği ve afet yönetimi kapsamındaki 
işlevleri ve tematik değerlendirmesi yapılmıştır. 

Literatür taraması sonucunda elde edilmiş olan bulgular doğrultusunda yeşil alanlar işlevleri 
açısından; tematik olarak sınıflandırılması çerçevesinde küçük, orta ve büyük ölçekler (sokak, 
mahalle, kent ve bölge ölçeği) kapsamında değerlendirilmiştir. Bu yaklaşım yoluyla yeşil alanların 
yalnızca tek boyutlu işlevleri üzerinden değerlendirilmesi yerine, tematik rolü ve ölçekler arasındaki 
ilişkilerini ve çoklu etkilerini esas alarak bütüncül bir çerçevede ele alınması hedeflemiştir. 

KENTSEL YEŞİL ALANLARIN ŞEHİRCİLİK AÇISINDAN İŞLEVİ 

Kent planlamada yeşil alanlar, şehirlerin planlı gelişiminde ve mekânsal örgütlenmesinde önemli bir 
role sahiptir (Addas, 2023). Arazi kullanımında doluluk-boşluk oranındaki denge yeşil alanlar 
sayesinde sağlanabilmektedir (Hashem vd., 2022). Aynı zamanda, kentsel gelişimin ve yaşamın 
sürdürülebilir olması açısından yeşil alanlar, plansız yapılaşmanın belirli bölgelerde yoğunlaşmasına 
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engel olmaktadır (Li vd., 2022). Bunlara ek olarak kentsel yeşil alanlar, kentsel büyümenin 
sınırlandırılmasında yeşil kuşak rolü üstlenerek kent makroformunun sürdürülebilirliğini 
desteklemektedir (Whitehand, 2019). Bir başka ifadeyle, kent ile doğal alanlar arasında bir tampon, 
koridor ya da geçiş bölgesi işlevi görebilmektedir.   

Kentsel yeşil alanlar, şehirlerin kimliğinin güçlenmesine katkıda bulunan ve kent yaşamını daha 
çekici hale getiren unsurlar olmaktadır (Chen vd., 2024). Bunun yanı sıra ulaşım altyapısı ile 
bütünlük sağlayarak oluşturduğu yeşil altyapı ile yaya yolları, bisiklet yolları ve yeşil koridorlar, kent 
içindeki sürdürülebilir ulaşım çözümlerine katkıda bulunmaktadır (Civan ve Cengiz, 2023; Selim, 
2021). 

Sürdürülebilir kalkınma ilkeleri doğrultusunda, yeşil alanlar şehrin ekolojik dengesinin korunmasını 
sağlamakta ve doğal afetlere karşı dayanıklılığını arttırmaktadır (Ji vd., 2020; Sharifi, 2019). Özellikle 
iklim değişikliğiyle olan mücadelede, yeşil alanlar karbon salınımını azaltma potansiyeline sahip 
önemli unsurlar olmaktadır (Pan vd., 2023; Zhang vd., 2024). Bu kapsamda, yeşil altyapının 
güçlendirilmesinin, şehirlerin mevcut ve olası afet ve afet etkileriyle başa çıkabilmesine katkı 
sağladığı görülmektedir. 

Yeşil Alanların Sosyal İşlevleri 

Yeşil alanlar, kentte yaşayan bireylerin, yaş, cinsiyet, ekonomik statü fark etmeksizin bir araya 
gelerek fiziksel aktivitelerde bulunabileceği, sosyalleşebileceği mekânları oluşturmaktadır (UN-
Habitat, 2020). Kentin sunduğu hava kirliliği ve gürültü gibi olumsuz faktörlerden uzaklaşmayı 
sağlayarak sadece bireysel olarak fayda sunmakla kalmayıp aynı zamanda farklı yaş, cinsiyet ve 
sosyoekonomik gruplar arasında da bir buluşma noktası oluşturarak toplumsal bağları 
güçlendirmektedir (Jennings ve Bamkole, 2019). Yeşil alanların sayesinde olanak sunulan fiziksel 
aktiviteler, ruh sağlığını iyileştirmekte, depresyon, kaygı gibi psikolojik sorunların azaltılmasına 
yardımcı olmaktadır (Kuo, 2015). Özellikle çocuklar ve yaşlılar için güvenli oyun ve dinlenme 
alanları sunarak onların da fiziksel ve zihinsel gelişimlerine katkıda bulunur (Chang vd., 2020; 
Reuben vd., 2019, Dadvand vd., 2015). 

Tüm bu sosyal işlevlerin dışında yeşil alanlar, toplumsal cinsiyet eşitliğinin mekânsal olarak 
sağlanması açısından da önemli bir rol oynamaktadır. Yeşil alanlar, kadınlar ve erkekler arasında 
fırsat eşitliği sağlayarak, kadınların da sosyal yaşama katılımını artırır (Bąkowska Waldmann ve 
Piniarski, 2023; Sadeghi vd., 2023). Özellikle kadınların güvenli alanlarda dinlenmesi ve sosyal 
ilişkiler kurması, toplumsal cinsiyet eşitliği için önemli bir adımdır. Çünkü kadın dostu kent 
yaklaşımı, kentsel açık ve yeşil alanların güvenlik, erişilebilirlik, eşit kullanım hakkı, kaliteli yaşam 
hakkı ve çok işlevli algılanabilir mekân hakkı gibi kriterlere dayalı olarak değerlendirilmesini 
içermektedir (Efe Güney ve Üstündağ, 2020). Kentsel açık ve yeşil alanların konumu, çevresinin 
mimari özellikleri, sunduğu farklı kullanım olanakları, erişilebilirliği ve güvenliği gibi faktörler, 
toplumun farklı kesimlerinin bu alanları kullanma veya kullanamama üzerinde etkili olmaktadır 
(Cengiz vd., 2022). 
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Yeşil Alanların Ekonomik İşlevleri 

Ekonomik işlevleri açısından yeşil alanlar incelendiğinde çoğu zaman kentlerin yapısına dolaylı 
yollardan katkı sağladığı görülmektedir. Yeşil alanların varlığı, çevresindeki gayrimenkul 
değerlerini arttırarak kent ekonomisine katkıda bulunmaktadır (Trojanek vd., 2018; Uyar ve 
İban, 2024; Wu vd., 2015). Bunun yanı sıra yeşil alanların ekonomik işlevi sadece gayrimenkul 
değeriyle sınırlı kalmayıp aynı zamanda kentsel turizm açısından da önemli katkıda 
bulunmaktadır (Ijatuyi vd., 2025; Joppe ve Dodds, 1998; Terkenli vd., 2020). Kent parklarının 
estetik, tarihi ve rekreasyonel değerleri şehrin cazibesini arttırmaya katkı sağlayarak, kenti bir 
turizm merkezi olarak tanıtmaktadır ve bunun sayesinde de istihdam ve gelir kaynağı 
yaratmaktadır (Chiesura, 2004). Yeşil alanların turistik cazibe unsurları olarak kullanılması 
durumunda, şehre gelen turistlerin konaklama, restoranlar, ulaşım gibi diğer hizmetlere olan 
talebi artmaktadır (Jim ve Chen, 2010). Turizm endüstrisinin elde edilen gelirleri artırması 
sayesinde de yerel işletmeler desteklenmektedir. Ayrıca yeşil alanlar, açık hava etkinlikleri ve 
kültürel festivaller için de önemli bir hizmet alanı sunmaktadır.Yeşil Alanların Makroform ile 
İlgili İşlevleri 

AB ve ulusal yaklaşımlarda, kentsel yeşil alanlarla kent dışı ekolojik açıdan değerli habitatlar 
arasındaki bağlantının korunması, makroformun yalnızca yapılaşma üzerinden değil, ekolojik ağ 
üzerinden de kurgulanmasını gerektirir (Gül vd, 2020; McHarg, 1992). Bu kapsamda planlı yeşil 
kuşaklar ve orman tamponlar, saçak büyümeyi sınırlayarak kentsel yayılmayı yönlendirme, kırsal–
kentsel geçişi tanımlama ve doğal alanları makroformun aktif bileşeni kılma işlevini 
üstlenmektedirler (Sharifi, 2019; Kifayatullah vd., 2025). Dolayısıyla yeşil alanlar kentlerin gelişme 
yönlerini tarif eden, kentin makrofomunu belirleyen ve doğal çevre ile yapay çevre arasından 
koruma-kullanma dengesini sağlayan temel omurgayı oluşturmaktadır (Benedict ve McMahon, 
2012). 

YEŞİL ALANLARIN İKLİM DEĞİŞİKLİĞİ AÇISINDAN İŞLEVLERİ 

Yeşil alanlarn, iklim değişikliği ile mücadele ve uyum süreçlerinde kilit bir rol üstlenmektedir 
(Nowak vd., 2025; Sturiale ve Scuderi, 2019; Demuzere vd., 2014; Fryd vd., 2012). Bu alanlar, 
karbon yutakları olarak işlev görerek atmosferdeki karbon dioksit miktarını azaltmakta ve sera gazı 
emisyonlarının düşürülmesine katkı sağlamaktadır (Tuğluer ve Oğuz, 2022). Özellikle kent 
içerisindeki ormanlar ve milli parklar karbon depolama kapasitesini artırarak iklim değişikliğiyle 
etkili bir şekilde mücadele olanağı sunmaktadır (Nayak vd., 2024; Sönmez ve Çetin, 2024). Bunlara 
ek olarak yeşil alanlar, kentsel ısı adası etkisinin azaltılmasında da önemli bir rol oynamaktadır (Gill 
vd., 2007; Aram vd., 2019; Shishegar, 2014; Marando vd., 2022). Kentteki beton ve asfalt yüzeylerin 
ısıyı tutması ve doluluk-boşluk oranını azalması nedeniyle artan sıcaklıkların etkisi, kentsel yeşil 
alanların varlığı ile azaltılabilmektedir (Elliot vd., 2020). Bitki örtüsü varlığı ile soğutma etkisi 
sayesinde de sıcak hava dalgalarının etkileri hafiflemektedir (Gill vd., 2007). 

Kentlerde yer alan yeşil alanlar, sıcak hava dalgası etkilerinin hafifletilmesi dışında sel ve taşkın gibi 
iklim değişikliği kaynaklı afetlere karşı da direnç sağlamaktadır (Zia vd., 2022; Liu vd., 2014).Yeşil 
alanlar yağmur sularının toprak tarafından emilimini daha hızlı sağlayarak taşkın riskini minimize 
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etmektedir, bu işleviyle de doğal bir altyapı hizmeti sunmaktadır (Kabisch vd., 2016; Seddon vd., 
2020). Buna ilaveten su döngüsüne, yer altı su rezervlerini yenileyerek de katkı sağlamakta ve 
şehirlerde sürdürülebilir bir su yönetimini desteklemektedir (Seyhan ve Bingül Bulut, 2023; Gomez-
Baggethun ve Barton, 2013). Ayrıca su tutma ve emme kapasitesi sayesinde kuraklık dönemlerinde 
de su kaynaklarının korunmasına yardımcı olmaktadır (Aydın vd., 2024; Ünlükaplan ve Tiğiz, 2023). 

Birleşmiş Milletler’in Sürdürülebilir Kalkınma Hedefleri’nde de belirtildiği gibi, yeşil alanların 
genişletilmesi ve korunması, şehirlerin iklim değişikliğine uyum kapasitesini artırmada temel bir 
strateji olarak kabul edilmektedir (UN-Habitat, 2020). Büyük parklar gibi geniş ölçekli alanlar, 
karbon tutma ve biyolojik çeşitliliği destekleme açısından daha etkili olurken, küçük ölçekli yeşil 
alanlar yerel mikroklimayı düzenleme ve mahalle düzeyinde sıcaklık kontrolü sağlamada önemli 
işlevler üstlenmektedir (Bowler vd., 2010). Dolayısıyla kentlerde büyüklük fark edilmeksizin, yeşil 
alanların iklim değişikliği açısından sahip olduğu roller büyük bir öneme sahiptir. 

Yeşil alanlar, kentlerde ekolojik dengenin sağlanması açısından da önemli bir rol üstlenmektedir 
(Wuqiang vd., 2012). Yeşil alanlar kentlerde karbon yutakları olarak atmosferdeki karbon dioksit 
seviyelerini azaltamaya yardımcı olmaları sebebiyle iklim değişikliği ile mücadelede önemli bir katkı 
sunmaktadır (Tuğluer ve Oğuz, 2022; Ramaiah ve Avtar, 2019). Sahip oldukları bitki örtüsü 
sayesinde de havadaki toz ve kirleticileri filtreleme kapasitesi, kentsel hava kalitesini iyileştirmekte 
ve kent sakinlerinin solunum sağlığı üzerinde olumlu etkiler yaratmaktadır (Coşkun Hepcan, 2019; 
Doğan vd., 2023; Kamer Aksoy ve Arslan, 2022; Tülek ve Mirici, 2019). Özellikle büyük ölçekli 
parklar ve koruma alanlarında, biyolojik çeşitlilik desteklenerek ekosistem hizmetleri güçlenmekte 
ve kentsel alanlarda mikroklima düzenlenmektedir (Pouya ve Pouya., 2017). Yeşil alanlar, ekolojik 
açıdan tüm bu işlevleri dışında kentte yer alan çeşitli bitki ve hayvan türleri için de yaşam alanı 
sunmakta ve biyolojik çeşitliliğin devamını sağlamaktadır (Doygun ve Ok, 2006; Uslu ve Shakouri, 
2012). 

Sonuç olarak, yeşil alanlar, iklim değişikliğiyle mücadele ve uyum politikaları çerçevesinde daha 
etkin olacak şekilde planlanmalı ve bu alanların sürdürülebilirliği sağlanmalıdır. Bu sayede hem 
küresel hem de yerel ölçekte iklim değişikliği etkilerinin hafifletilmesi sağlanabilecek ve bunlara ek 
olarak kentler iklim değişikliği etkilerine karşı daha dayanıklı olacaktır. 

YEŞİL ALANLARIN AFET YÖNETİMİ AÇISINDAN İŞLEVLERİ  

Yeşil alanlar, afet etkilerinin azaltımı ve afet sonrası iyileşme süreçlerini desteklemesi kapsamında 
afet yönetimi açısından kritik bir işleve sahiptir (Türker vd., 2024). Afet ve afet yönetimi bakımından 
yeşil alanların işlevleri, ölçekleri kapsamında değişiklik göstermektedir (Sebesvari vd., 2019). 
Özellikle depremde yeşil alanlar mahalle ölçeğinde bir toplanma alanı işleviyle öne çıkarken, bir 
kent, bölge parkı ya da rekreasyon alanı kent ölçeğinde geçici barınma alanı olarak rol 
üstlenebilmektedir (Allan ve Bryant, 2014). Bunların dışında bu tür kamusal alanların sürekliliği bir 
aks ve koridor yaratılması ve sonucunda da acil durum hizmetlerinin ulaştırılması açısından ya da 
kentlilerin tahliyesi açısından bir gereklilik de taşımaktadır (Erdin vd., 2017). Afetin ilk şok 
atlatıldıktan sonraki aşamasında, iletişim, haber alma, yakınlara ulaşma, yardım alma ya da yardım 
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etme eğilimleri ortaya çıkacaktır ki bu süreçte de kişilerin güvenli olan alanlarda bulunmaları büyük 
önem taşımaktadır (Erdin vd., 2023).  

Kentlerde farklı büyüklüklerde yer alan yeşil alanların afetler ve afet yönetimi açısından üstlendiği 
farklı rolleri bulunmaktadır. Küçük ölçekli yeşil alanlar genellikle yerel düzeyde afetlere karşı 
savunma sağlamaktadır. Bu alanlar, büyük ölçekte de suyun depolanmasına olanak tanıyacak alanlar 
yaratmaktadır. Ani yağışlar sonucu oluşabilecek su baskınlarının önüne doğal drenaj sistemleri 
oluşturarak engel olmaktadır (Green vd., 2021). Bu drenaj sistemiyle, yerleşim alanlarında 
taşkınların yaratacağı şiddetli etkilerin minimize edilmesine katkıda bulunmaktadır (Staccione vd., 
2024). 

Orta ölçekli yeşil alanlar, daha yüksek etki düzeyine sahip afetlerin yönetilmesinde önemli bir rol 
oynamaktadır. Bu alanlar, yerel su yönetiminin yanı sıra, toprak erozyonunu engelleme, heyelanları 
ve çığ gibi jeolojik afetleri önleme noktasında önemli hizmetler sunmaktadır (Öner vd., 2007). Orta 
ölçekli yeşil alanlar, afet anında toplumu bilgilendirme ve kriz müdahalesi için kullanılabilirken, afet 
sonrası toplulukların barınma ve sosyalleşme gibi ihtiyaçlarının giderilmesinde de olanak sağlayarak 
yeniden yapılandırılılabilmektedir (Onay vd., 2023; Özçelik vd., 2023). Bu tür alanlar, yerel halkın 
psikolojik iyileşme sürecine de katkı sağlayarak, afet sonrası toplumsal dayanışma ve destek 
noktaları oluşturmaktadır (Baró vd., 2017). 

Büyük ölçekli yeşil alanlar ise, şiddetli afetlere karşı şehirlerin dayanıklılığını sağlamaktadır (Kim ve 
Kim, 2017). Bu alanlar, büyük su rezervlerinin depolanmasını sağlar ve iklimsel afetlerin şehir 
üzerinde yarattığı olumsuz etkileri hafifletir (Fuady vd., 2025). Büyük ölçekli parklar ve ormanlar, 
afet esnasında tampon bölgeler oluşturarak doğal afetlerin etkisini hafifletmektedir (Dissanayaka, 
vd., 2022). Buna ilaveten, büyük yeşil alanlar tıpkı orta ölçekli yeşil alanlar gibi afet sonrası yeniden 
yapılanma ve iyileşme süreçlerinde sosyal hizmetlerin sunulabileceği alanları sağlamaktadır     (Baró 
vd., 2017). Bu alanlar, toplulukların afet sonrası normal yaşantısına hızlı bir şekilde dönmelerini 
sağlar ve şehirlerin afetlere karşı uzun vadeli dayanıklılıklarını artırır (Seddon vd., 2020). 

Sonuç olarak, yeşil alanlar, şehirlerin afetlere karşı dirençli hale gelmesinde, afet anında müdahale 
ve sonrasında toparlanma ve iyileşme süreçlerinin hızlandırılmasında hayati bir rol oynamaktadır. 
Küçük, orta ve büyük ölçekli yeşil alanlar, şehirlerin afetlere hazırlıklı olmasında ve bu afetlerle etkili 
bir şekilde başa çıkmasında önemli bir olanak sunar. Bu nedenle, yeşil alanların doğru şekilde 
planlanması, korunması ve yönetilmesi, afet yönetimi stratejilerinin uygulanabilmesi için temel bir 
faktör olmaktadır. Çünkü yeşil alanlar, sadece çevresel olmayıp aynı zamanda sosyal, ekonomik ve 
kültürel anlamda da şehirlerin afetlere karşı dirençli olmasına katkı sağlamaktadır (Ahern, 2011). 

ŞEHİRCİLİK, İKLİM DEĞİŞİKLİĞİ VE AFET YÖNETİMİ 
PERSPEKTİFLERİ AÇISINDAN YEŞİL ALANLAR 

Türkiye deneyimi ve mevzuatı yeşil alanlara ilişkin çelişki ve sınırlılıklar barındırmaktadır. Planlama 
ve tasarım kararları zaman zaman tek bir işlevi (örneğin rekreasyon ya da estetik) optimize etmeye 
odaklanmakta; bu durum sonucunda yeşil alanların iklim değişikliğiyle mücadele ve afet yönetimi 
kapsamındaki rollerinin geri planda kalabilmektedir. Bu kapsamda dirençli kentlerin 
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oluşturulabilmesi açısından yeşil alanların ölçek ve işlev çeşitliliğine bütüncül olarak bakılması 
gerekliliği ön plana çıkmaktadır. 

Yeşil alanlar, afetlerin etkilerini azaltmada ve şehirlerin dayanıklılığını artırmada büyük bir öneme 
sahiptir ve bu kapsamda küçük, orta ve büyük ölçekli yeşil alanlar, her biri şehircilik açısından farklı 
özelliklere sahip olmakla birlikte (Tablo 1), farklı işlevleri açısından da çeşitli hizmetler sunarak, 
şehirlerin iklim değişikliği etkilerine ve afetlere karşı daha dirençli hale gelmesine katkı sağlar (Tablo 
2). Küçük parklar, genellikle mahalle düzeyinde yer alan, yerel halkın günlük sosyal etkileşimini 
teşvik eden ve çevrelerine mikroklima etkileri sağlayan alanlar olmaktadır. Bu parklar, sıcaklık adası 
etkisini azaltma işlevi görürken, sosyal dayanıklılığın artırılmasına da yardımcı olmaktadır. Orta 
ölçekli yeşil alanlar, ilçe parkları veya büyük mahalle parkları gibi daha geniş alanları kapsayıp, 
bölgesel düzeyde afet yönetimine katkı sağlamakta ve ekolojik faydalar sunmaktadır. Bu tür alanlar, 
afet durumlarında toplanma alanı sağlayarak, aynı zamanda suyun yer altına sızma kapasitesini de 
artırmaktadır. Büyük ölçekli yeşil alanlar ise ormanlar ve milli parklar gibi geniş alanlardır. Bu alanlar, 
uzun vadeli karbon yutak kapasitesi sunmakta ve ekosistem çeşitliliğini desteklemektedir. Karbon 
depolama işlevi görerek, iklim değişikliğine uyum sağlamada önemli bir rol üstlenirken, şiddetli 
afetlere karşı dayanıklık sağlar ve biyolojik çeşitliliğin korunmasına da katkıda bulunur.  

 

Tablo 1. Mekânsal Planlar Yapım Yönetmeliği Kapsamında Ölçekleri Açısından Yeşil Alan Türleri ve 
Standartları       

Yeşil Alan 
Ölçeği 

Yeşil Alan Türü Genel Özellikleri Kişi Başına Düşen 
Alan Miktarı (m2) 

Etki Alanı (m) 

Küçük Ölçekli 
Yeşil Alanlar  

Park, Çocuk 
Bahçesi, Meydan, 
Semt Spor Alanı, 
Botanik Parkı, 
Mesire Yeri 

Bireysel ve toplumsal 
olarak kültürel, sosyal 
ve rekreatif 
ihtiyaçlarının 
karşılanması ve sağlıklı 
çevre ile yaşam 
kalitelerinin 
iyileştirilmesi 

10 500 

Orta Ölçekli Yeşil 
Alanlar  

Rekreasyon 
Alanları, Millet 
Bahçeleri, Bölgesel 
Parklar 

Rekreasyon, ekolojik 
denge, sosyal yaşam ve 
kültürel aktivitelerin 
karşılanması ve yeşil 
altyapının iyileştirilmesi 

Mekansal Planlar 
Yapım Yönetmeliği 
kapsamında kişi 
başına düşen alan 
miktarı 
belirtilmemiştir. 

Mekansal Planlar 
Yapım Yönetmeliği 
kapsamında net bir 
mesafe tanımı yer 
almamakla birlikte 
kentsel ölçekte etki 
alanına sahip 
alanlardır. 

Büyük Ölçekli 
Yeşil Alanlar  

Orman Alanları, 
Milli Parklar, 
Tabiat Parkları, 
Tabiat Koruma 
Alanları, Millet 
Bahçeleri, Yaban 
Hayatı Koruma 
Alanı, Hayvanat 

Doğal kaynakların 
korunması ve gelecek 
nesillere aktarılması ve 
sürdürülebilirliğinin 
sağlanması Kent 
makroformunun 
denetim ve 
sınırlandırılması.  

5 Mekansal Planlar 
Yapım Yönetmeliği 
kapsamında net bir 
mesafe tanımı yer 
almamakla birlikte 
kentsel ve bölgesel 
ölçekte etki alanına 
sahip alanlardır. 



 
 
 

Vol. 9, No. 2 2026, 875-902 / Cilt 9, Sayı 2, 2026, 875-902 / DOI: 10.37246/grid.1707415 

 

Bahçesi, Kent 
Ormanı, 
Ağaçlandırılacak 
Alan, Fuar, Panayır 
ve Festival Alanı 
Hipodrom, 
Bölgesel Parklar 

 

Tablo 2. Ölçekleri kapsamında yeşil alanların şehircilik, iklim değişikliği ve afet yönetimi açısından 
işlevleri 

Yeşil Alan Ölçeği Şehircilik İşlevleri İklim Değişikliği 
İşlevleri 

Afet Yönetimi İşlevleri       

Küçük Ölçekli Yeşil 
Alanlar  

Yerleşim biriminde 
sosyal ihtiyaçlarının 
karşılanması (Chang vd., 
2020; Reuben vd., 2019, 
Dadvand vd., 2015), 
Kentteki doluluk boşluk 
oranının sağlanması, 
kentlerde betonlaşma 
oranının kontrol edilmesi 
(Hashem vd., 2022) 
Ulaşım yolları ile 
mekânsal bütünlüğün 
sağlanması, hava 
kalitesinin sokak 
düzeyinde artırılması 
(Addas, 2023) 

Mikroklima 
iyileştirmesinin 
sağlanması, 
Isı adası etkisini 
azaltılması (Bowler vd., 
2010) 

Sosyal dayanıklılığın 
sağlanması, 
Afet ve acil durum 
toplanma alanı olarak 
kullanılması (Baró vd., 
2017). 

      

Orta Ölçekli Yeşil 
Alanlar  

Halkın sosyal ihtiyaçlarını 
giderilmesi(Onay vd., 
2023; Özçelik vd., 
2023)Fiziksel aktivite 
teşviki ve kentsel stresin 
azaltılması, halk 
sağlığının iyileştirilmesini 
sağlayan kamusal alanlar 
sunma (Addas, 2023; 
Hashem vd., 2022) 
 

Suyun yer altına sızma 
kapasitesinin artırılması     
Green vd., 2021), 
Biyoçeşitliliğin korunması     
Tzoulas vd., 2007; Zhou 
vd., 2022; Giuffré vd., 
2019), 
Karbon 
depolaması(Nayak vd., 
2024; Sönmez ve Çetin, 
2024), 
İklim değişikliği etkilerine 
karşı uyum 
sağlanması(Nowak vd., 
2025; Sturiale ve Scuderi, 
2019; Demuzere vd., 
2014; Fryd vd., 2012), 
Isı adası etkisinin 
azaltılması (Bowler vd., 
2010) 

Afet ve acil durum 
toplanma alanı olarak 
kullanılması,  
Afet sonrası yerel halkın 
psikolojik iyileşme 
sürecine katkı sağlayarak, 
afet sonrası toplumsal 
dayanışma ve destek 
noktaları oluşturması 
(Baró vd., 2017). 
Yapı adaları arasında 
yangın yayılma hızını 
yavaşlatma (Zhang vd., 
2025) 
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Büyük Ölçekli Yeşil 
Alanlar  

Doğal kaynakların ve 
ekosistemin korunması, 
kentsel gelişmenin 
sınırlandırılması, 
kent ve doğal alanlar 
arasında koruma-
kullanma dengesinin 
sağlanması (Doygun ve 
Ok, 2006; Uslu ve 
Shakouri, 2012; Pouya ve 
Pouya., 2017)  

Karbon 
depolaması(Nayak vd., 
2024; Sönmez ve Çetin, 
2024), 
Biyoçeşitliliğin korunması 
(Tzoulas vd., 2007; Zhou 
vd., 2022; Giuffré vd., 
2019)      
Uzun vadede iklim 
değişikliği etkilerine karşı 
kentin savunma 
kapasitesinin 
güçlendirilmesi(Nowak 
vd., 2025; Sturiale ve 
Scuderi, 2019; Demuzere 
vd., 2014; Fryd vd., 2012) 
 

Afet sonrası afet sonrası 
yeniden yapılanma ve 
iyileşme süreçlerinde 
sosyal hizmetlerin 
sunulabileceği alanların 
sağlanması (Baró vd., 
2017), 
Şehirlerin afetlere karşı 
uzun vadeli 
dayanıklılıklarını 
artırılması (Seddon vd., 
2020)Yangın 
durdurulmasını 
destekleme  (firebreak) , 
sel ve taşkın kontrolünü 
sağlama (Addas, 2023; 
Zhang vd., 2018; Zhang 
vd., 2025) 

      

 

Yeşil alanlar, iklim değişikliği, afet yönetimi ve şehir planlaması gibi farklı perspektiflerden önemli 
işlevler üstlenmektedir. Her ne kadar her üç alanda da benzer özellikler sergilense de her bir 
perspektifte yeşil alanlardan faydalanma şekilleri farklılaşmaktadır. (Tablo 2).  

İklim değişikliği perspektifinde, yeşil alanlar kentsel ısı adası etkisini hafifletici bir işlev 
görmektedir.Özellikle şehirlerdeki betonlaşmaya bağlı olarak ortaya çıkan ısı adası etkisinin 
azaltılmasında, yeşil alanların gölgeleme ve buharlaşma yoluyla sağladığı serinletici etki ve 
mikroklima iyileşmesinin (termal konfor) önemli bir rolü bulunmaktadır. Bu alanlar karbon 
yutakları olarak atmosferdeki sera gazlarını emerek iklim değişikliğinin etkilerini de hafifletmektedir. 
Ayrıca nemin tutulması ve korunması, şiddetli yağışlarda sünger görevi görerek toprak tarafından 
suyun emilmesini sağlamasını ile de hem su döngüsünün düzenlenmesi hem de kuraklık riskinin 
azaltılmasında da kritik öneme sahiptir (Tablo 2). Bu yönüyle yeşil alanlar, iklim değişikliği ile 
mücadelede stratejik bir rol oynamaktadır. 

Afet yönetimi açısından ise, yeşil alanlar özellikle deprem sonrasında güvenli toplanma alanları 
olarak kullanılabilmekte, afet sonrası insanların hızlı bir şekilde toplandığıve barındığı, toplumun 
psikolojik ve fiziksel toparlanması (rehabilitasyon) için kullanıldığı yerler olmaktadır. Ayrıca, taşkın 
yönetimi kapsamında da suyun düzenli akışını sağlayarak sel, erozyon, heyelan ve taşkın risklerini 
azaltmakta koruma bandı, drenaj ve doğal su yalıtımı işlevi görmektedir(Tablo 2). Bunlar yeşil 
alanların, afetin fiziksel etkilerinden korunmak ve kriz anında güvenli sığınma alanları oluşturmak 
açısından önemli bir rolü olduğunu ortaya koymaktadır.  

Şehir planlamasında, kamusal mekan niteliği ile yeşil alanlar hem estetik hem de fonksiyonel açıdan 
önemli bir yer tutmakta halk sağlığını iyileştiren, aktif yaşamı teşvik eden, sosyal yaşam ve 
etkileşimalanları olarak tasarlanarak toplumun farklı kesimlerinin bir arada bulunmasına olanak 
tanımaktadır(Tablo 2). Ayrıca, şehirdeki yeşil alanların standartlara uygun bir şekilde dağılımı, sosyal 
ve ekonomik gereksinimlerin karşılanmasında da büyük önem taşımaktadır(Tablo 2). Bu yönüyle 
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yeşil alanlar, sürdürülebilir ulaşım ve kentsel dokuların oluşturulmasında ve yaşam kalitesinin 
arttırılmasında kritik bir öneme sahiptir.  

Sonuç olarak yeşil alanların iklim değişikliği, afet yönetimi ve şehircilik perspektiflerinden sağladığı 
ortak ve farklı işlevler, bu alanların kentlerin sürdürülebilirliği açısından ne kadar önemli bir role 
sahip olduğunu ortaya koymaktadır.  

Yeşil alanların hem afet ve afet yönetimi hem de iklim değişikliği ile mücadele açısından kentlerin 
sürdürülebilirliği ve dayanıklılığı için kritik olduğu açık bir şekilde görülmektedir. Şehirlerin yeşil 
altyapılarının dayanıklı hale gelmesinin, iklim değişikliği ve doğal afetler gibi zorluklarla başa 
çıkabilmekte hayati öneme sahip olduğu aşikardır. Kentsel dayanıklılığın sağlanabilmesi için, yeşil 
alanların yoğunluğu artırılmalı ve ekosistemlerin güçlendirilmesi sağlanmalıdır. Yeşil altyapı 
çözümlerinin iklim değişikliğiyle uyumlu olması, şehirlerin daha sürdürülebilir ve yaşanabilir hale 
gelmesini desteklemektedir. Şehirlerin yeşil altyapılarının dayanıklı hale gelmesi, iklim değişikliği ve 
doğal afetlere karşı bütüncül bir çözüm sunmaktadır. Yeşil altyapılar, iklim değişikliğinin etkilerini 
hafifletirken, aynı zamanda afetlere karşı da savunma mekanizması kazandırmaktadır. Bu 
altyapıların, afetlere karşı dirençli olmayı sağlayacak şekilde tasarlanması, şehirlerin çevresel ve 
toplumsal dayanıklılığını artırarak daha güvenli ve sürdürülebilir yaşam alanları olmasını 
sağlamaktadır. Doğal kaynakların verimli kullanımı, enerji tasarrufu sağlanması ve çevresel etkilerin 
en aza indirilmesi ile yeşil altyapı uzun vadede etkili ve dayanıklı olacaktır. Bu stratejiler, şehirlerin 
hem çevresel hem de toplumsal açıdan daha dirençli hale gelmesini desteklemektedir. 

Türkiye’deki şehir planlama ilke ve standartlarını açıklayan Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği, 
kişi başına düşen yeşil alan miktarını en az 10 m² (il bazında en az 15 m²) olarak belirlemiş olsa da 
özellikle metropol kentlerde bu standartların niceliksel olarak dahi sağlanamadığı 
gözlemlenmektedir. Bu eksiklik sebebiyle yeşil alan büyüklüğünün yeterli olmadığı şehirlerde iklim 
değişikliği ve doğal afetlere karşı kırılganlık artmaktadır. Bu da şehirlilerin yaşam koşullarını daha 
da zorlaşması ile sonuçlanmaktadır. Tüm bunlara ek olarak ölçekleri açısından farklı ölçeklere sahip 
yeşil alan türlerinin Mekânsal Planlar Yapım Yönetmeliği kapsamında genel özelliklerine ilişkin bir 
işlevsel tanımlama ve standardın yer almaması da bu alanların şehircilik açısından koşullarının 
iyileştirilmesine de engel olmaktadır. Mevcut yeşil alanların potansiyelinin daha etkin bir şekilde 
değerlendirilmesi ve yeşil altyapının güçlendirilmesi, şehirlerin iklim değişikliğine uyum sağlama 
kapasitesini artırırken, aynı zamanda afetlere karşı dirençlerini de yükseltecektir. Bu bağlamda, yeşil 
alanların sadece miktarını artırmak değil, aynı zamanda çeşitliliğini sağlamak ve farklı iklimsel ve 
coğrafi koşullara göre uyarlamak da kritik bir öneme sahiptir. Şehircilik açısından da bu unsurlara 
dikkat edildiğinde, şehirler daha sürdürülebilir, yaşanabilir, sağlıklı ve dirençli olabilmektedir. 

Bu çerçevede yeşil alanlar, çeşitli tasarım ilkeleri ve araçları sayesinde, sürdürülebilirlik hedeflerine 
ulaşabilmektedir. İklim değişikliği, afet yönetimi ve şehircilik bağlamında farklı işlevleri yerine 
getiren yeşil alanlar için uygun tasarım stratejilerinin uygulanması, şehirlerin hem çevresel hem de 
toplumsal dayanıklılığını artırmaktadır (Özçelik vd., 2023; Pinto, 2014; Blakely, 2007; Bernard ve 
McGeehin, 2004). Yeşil alanların işlevsel açıdan nasıl tasarlanabileceğine dair çeşitli uygulama ve 
araçlar bulunmaktadır (Tablo 3). Bu tür uygulama stratejileri, şehirlerin iklim değişikliği ve doğal 
afetlere karşı uzun vadeli bir dayanıklılık kazanmasına katkı sağlamaktadır. 



 
 
 

Vol. 9, No. 2 2026, 875-902 / Cilt 9, Sayı 2, 2026, 875-902 / DOI: 10.37246/grid.1707415 

 

 
Tablo 3. Farklı işlevleri kapsamında yeşil alanların tasarım ilkeleri ve araçları 

İşlevler Tasarım İlkeleri Araçlar 
İklim Değişikliği Karbon yutakları için ağaç ve 

bitki örtüsünün arttırılması 
Yerel ve iklime uygun bitki 
türlerinin seçimi (Coşkun 
Hepcan ve Cangüzel, 2021) 

 Isı adası etkisini azaltan peyzaj 
yöntemleri ve yapılaşma 
koşulları 

Yeşil çatı ve dikey bahçe 
sistemleri (Karakoç ve Kovancı, 
2022) 
Taban alanı düşük yapılar 
(Petralli vd., 2014) 
Düşük yoğunluklu yapılaşma 
(Petralli vd., 2014) 
Yapılaşmada kenevir betonu, 
sıkıştırılmış toprak, geri 
dönüştürülmüş malzemeler, 
yüksek performanslı yalıtım 
ürünleri gibi iklim değişikliği 
etkilerini hafifletici malzeme 
kullanımı (Steyn vd., 2025; 
Zoure ve Genovese, 2023) 

 Su geçirgen yüzeylerin 
artırılması 

Biyolojik göletler (Erduran 
Nemutlu, 2021) 

Afet ve Afet Yönetimi Afet risklerini azaltan peyzaj 
uygulamaları ve yapılaşma 
koşulları 

Taşkın kontrolü için sünger 
alanlar (Zhang vd., 2018) 
Parsel ya da ada içi boşluklu 
yapılaşmanın sağlanması (Peker 
ve Orhan, 2021) 
Kent içerisinde doluluk boşluk 
oranının dengede tutulması 
(Fratini vd., 2012) 
Yapı yaklaşma mesafesinin 
korunması (Korkmazyürek vd., 
2025) 

 Acil toplanma alanlarının çeşitli 
afetler açısından güvenliğinin 
sağlanması 

Yangına ve şiddetli hava 
olaylarına dayanıklı bitki türleri 
seçimi (Zhang vd., 2025) 

 Toprak kaymasını önleyici yeşil 
altyapı çözümleri 

Erozyon kontrolüne yardımcı 
bitkilendirme (Morrow vd., 
2003) 

Şehircilik Sosyal etkileşimi artıran açık ve 
erişilebilir alanlar 

Kamusal yeşil alan oranının 
artırılması (Wolch vd., 2014) 

 Yaya yolları ve bisiklet 
yollarının birlikteliğinin 
sağlanması 

Yeşil koridorlar ve karbon sıfır 
araç bağlantı alanları (Pojani ve 
Stead, 2015) 

 Biyoçeşitliliği destekleyen 
habitat alanları 

Ekolojik parklar ve doğa dostu 
kent mobilyaları (Wood vd., 
2018) 
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Yeşil Alan Planlama Araçlarının Mekansal Planlar Yapım Yönetmeliği Açısından 
DeğerlendirilmesiTablo 3’te tasarım ilkeleri ve araçları, kentsel yeşil alanların yalnızca niceliksel bir 
planlama aracı olarak tekil bir boyuta sahip olmayıp aynı zamanda kentin afet ve iklim değişikliği 
etkilerine yönelik savunma kapasitesini arttıran niteliksel yönünü de ortaya koymaktadır. Fakat 
Türkiyedeki mekansal planlamanın çerçevesini oluşturan 3194 sayılı İmar Kanunu ve Mekânsal 
Planlar Yapım Yönetmeliği yeşil alanları, sayısal bir veri bütünü halinde, kişi başına düşen yeşil alan 
miktarları kapsamında tanımlamaktadır. Ancak modern kent problemlerinde yeşil alan, yalnızca 
yeterli miktarda olma sorumluluğunun ötesinde, kentsel ekosisteme hizmeti de kapsamakla 
yükümlüdür. Diğer taraftan söz konusu yönetmeliğin genel planlama esasları içerisinde afet 
tehlikeleri ve iklim değişikliğine ilişkin etkilenebilirlik ve risk analizleri öngörülerinin planlama 
sürecinde esas alınmasına yönelik ifadeler önemli bir potansiyel taşımakta ve bu noktada her ne 
kadar mevzuat içerisinde bir tanımlama yer almamakla birlikte yeşil alanlar kritik bir rol 
oynamaktadır.  Ayrıca afet ve acil durumlarda ihtiyaç duyulabilecek yol ve açık alanların 
sağlanmasına yönelik yeşil alanların ulaşım sistemi ile bütünlükle olarak ele alınması da önemlidir.    

Yeşil alanların yer seçiminde sıklıkla belirleyici olan mülkiyet durumunun ötesine geçilmeli; karbon 
yutak kapasitesi ile afet anındaki acil toplanma ve tahliye potansiyeli gibi ekolojik stratejiler, yasal 
mevzuatta temel seçim kriterleri haline getirilmelidir.  

Tablo 3’ün sonucunda Türkiye’deki planlama mevzuatında yeşil alanlar; mekansal planlarda yer alan 
bir minimum alan zorunluluğu olmaktan ziyade, çeşitli tasarım ilkeleri, standartları ve araçlarıyla 
(Tablo 3) nitelikli birer rehberlere dönüştürülmelidir. Mekânsal plan kademeleri arasında farklı 
ölçeklerde de olsa yeşil alanlara ilişkin bu tasarım araçları (Tablo 3) kentsel dirençlilikte temel rol 
üstlenmektedir. Bu yaklaşım doğrultusunda, yeşil alanlar sadece sosyal yaşam ve etkileşim alanları 
olmasının ötesine geçerek, kentlerin iklim değişikliği  ve afet kaynaklı tehlike ve risklere karşı dirençli 
ve güvenli olmasını sağlayacak bir  kentsel altyapı unsuru olacaklardır.      

SONUÇ  

Yeşil alanların kentlerde diğer arazi kullanımları ile bütünleşmiş bir şekilde doğru planlanması, 
sadece kent estetiği ve yaşam kalitesi açısından değil, ekolojik dengenin korunarak sürdürülebilmesi 
ve dayanıklı bir kentsel yapının oluşturulması açısından da önemlidir. Yapılan araştırma ile yeşil 
alanların kentte sunduğu hizmetlerin ölçekleri bazında tematik olarak farklılaştığı görülmektedir. Bu 
kapsamda, küçük ölçekli yeşil alanlar günlük rekreasyonel ihtiyaçları karşılamak ve sosyal etkileşim 
alanı olmanın yanı sıra iklim değişikliği bağlamında mikroklima iyileştirmesi ve ısı adası etkisinin 
azaltılması, afet yönetimi açısından ise toplanma alanı işlevi görmesi açısından kritik rol oynadığı 
görülmektedir. Orta ölçekli yeşil alanlar, daha geniş bir alana etki ederek kentsel ihtiyaçları 
karşılamakta, su döngüsüne katkıda bulunmakta, alanın taşkın riskini yönetmekte ve geçici barınma 
amaçlı kullanılabilmektedir. Büyük ölçekli yeşil alanlar ise, kentsel gelişmeyi sınırlandıran, karbon 
yutak kapasitesi sağlayan, biyoçeşitliliği koruyarak afetler karşısından ketnin genel savunma 
kapasitesini artıran alanlar olarak ön plana çıkmaktadır. Görüldüğü gibi yeşil alanlar şehircilik, iklim 
değişikliği ve afet yönetimi açılarından kritik bir role sahip olduğu için, kent planlama sürecinde bu 
alanların çok boyutlu işlevleri ve stratejik öneminin, öncelikli olarak ele alınması gerekmektedir.  
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Şehircilik açısından yeşil alanlar kamusal yaşamı ve sosyal etkileşimi desteklerken, yapılaşmanın 
yarattığı etkileri azaltarak sağlıklı ve yaşanabilir kentsel çevrelerin oluşmasına da aracılık etmektedir. 
İklim değişikliği açısından ise, yeşil alanlar karbon yutakları olarak hava kalitesinin iyileştirilmesi ve 
ısı adası etkisinin azaltılması ve su döngüsünün düzenlenmesigibi ekolojik işlevler taşımaktadır. Bu 
kapsamda yeşil alanlar kentlerde sıcaklık dalgaları, hava kirliliği ve su yönetimine ilişkin ekosistem 
hizmetlerini artırarak kentin sürdürülebilirliğinin sağlanmasında rol oynamaktadır. Afet yönetimi 
açısından ise, yeşil alanlar kentin dayanıklılığını arttıran bir niteliğe sahiptir. Depremler açısından 
yeşil alanlar acil toplanma alanları, geçici barınma alanları, tahliye alanları ve koridorları olarak işlev 
görmektedir. Sel, heyelan, erozyon ve taşkın açısından ise geçirgenliği arttırması, toprak tutulması 
ve koruma bandı oluştrumasına bağlı olarak afet riskini azaltmaktadır.  

Sonuç olarak, kentsel yeşil alanlar sadece bir peyzaj unsur olmamakla birlikte yaşanabilir, 
sürdürülebilir ve dirençli bir kentin temel bileşeni olmaktadır. Bu çalışma; yeşil alanların işlevlerini 
ölçek (küçük, orta, büyük) ve tematik alan (şehircilik, iklim değişikliği, afet yönetimi) bazında 
sistematik olarak ele almakta ve kategorize etmektedir. Bu kapsamda çalışma, yeşil alanların iklim 
ve afet çerçevesinde eş zamanlı olarak değerlendirilmesini sağlayarak tekil işlevsel yaklaşımlar 
arasındaki boşluğu doldurmaktadır. Bununla birlikte imar mevzuatının yeşil alanları tanımlama ve 
standart geliştirme noktasındaki eksiklikleri ve sınırlıklıkları ortaya konulmakta, planlama sürecinde 
sayısal standartların ötesine geçilerek plan araçları (plan notları) ile çok işlevli olarak yeşil alanların 
ele alınması gerektiği üzerinde durulmaktadır. Bununla birlikte imar mevzuatında, mekan 
organizasyonu ve peyzaj tasarımı bütünselliğini sağlamaya ilişkin düzenlemelerin yapılması ve yeşil 
alanların taşkın kontrolündeki rolü, karbon emilimi ve afet güvenliğindeki rolü gibi hizmetlerini 
ölçen tanımlama ve değerlendirmelere yer verilmesi gerekmektedir. Sonuç olarak yeşil alanların bu 
çok işlevli yapısı çerçevesinde kent morfolojisi ve diğer arazi kullanımlarıyla bütünleşik bir yaklaşım 
içerisinde kent planlama sürecine ve gelişim stratejilerine konu olması, hem kentlerin afetlere ve 
küresel iklim risklerine karşı savunma kapasitesinin arttırılmasını, hem de yaşam kalitesinin 
arttırılmasını sağlayacaktır.  
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