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Oz

Bu makale, 19. yiizy1l Rus klasik edebiyatinda Kafkasya’nin temsiline
odaklanarak, bolgenin hem egzotik bir “6teki” hem de emperyalist soylemin
ideolojik aract olarak nasil kurgulandigini disiplinler arasi ve kargilagtirmali bir
bakis agistyla incelemektedir. Calismada, Edward Said’in oryantalizm ve post-
kolonyal elestiri kuramlariyla, Kafkasya’nin Rus edebiyatinda otekilestirilmesi
ile egzotik temsillerin (daglar, savasci halklar, ““asil vahsi’’) emperyalist tahay-
yiille iligkisi analiz edilir. Pugkin’in Kafkas Esiri ve Lermontov’un Zamanimi-
zin Kahraman eserlerinde Kafkasya’nin dogasi ve insanlari, Rus toplumunun
yapayligina ve ahlaki ¢okiistine kars1 bir alternatif olarak romantize edilmek-
te; bolge, bireysel ozgiirliik, ruhsal arinma ve i¢sel doniisiimiin mekan1 olarak
idealize edilmektedir. Bununla birlikte, ayn1 metinlerde Kafkasya, fethedilme-
si gereken siir, “medenilestirilmeye” muhtag bir barbarlik ve imparatorlugun
otekisi olarak da kurgulanmakta; boylece egzotizm ve emperyalist sdylem,
birbirini besleyen ve ¢cogu zaman catigan iki ayri anlati diizlemi olarak ortaya
cikmaktadir. Tolstoy’un Haci Murat’inda ise, romantik bakigin yerini giderek
daha gercekgi ve elestirel bir yaklasim almakta; Kafkasya’nin somiirgelestiril-
mesi, askeri siddet ve yerel direnisin trajik boyutlar1 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Makalenin temel amact, Rus klasiklerinde Kafkasya’nin hem romantik bir kagis
ve Ozgiirliik mekan: hem de emperyal fetih ve tahakkiim nesnesi olarak nasil
temsil edildigini kargilastirmali ve disiplinler aras1 bir yaklagimla incelemektir.
Ayrica, bu temsillerin Rus kimligi ve imparatorluk tahayyiiliindeki rolii ortaya
konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Rus Edebiyati, Kafkasya, Egzotik, Oryantalizm, Oteki, Vahsi.

Abstract

This article examines the representation of the Caucasus in 19th-century Russian clas-
sical literature through an interdisciplinary and comparative lens, focusing on how the region
is constructed both as an exotic “Other” and as an ideological instrument of imperialist dis-
course. Drawing on Edward Said’s theories of Orientalism and postcolonial criticism, the
study analyzes the processes of othering in Russian literature and the interplay between exotic
depictions (mountains, warrior tribes, the “noble savage™ trope) and imperialist imagination.
In works Pushkin’s A Captive of the Caucasus and Lermontov’s A Hero of Our Time, the
Caucasus is romanticized as a pristine landscape of freedom and spiritual renewal, juxtaposed
against the artificiality and moral decay of Russian society. Simultaneously, these texts frame
the region as a frontier to be conquered, a ““barbaric™ space requiring civilizing missions,
thereby reinforcing imperialist narratives. Tolstoy’s Hadji Murat, however, shifts toward a
more realistic and critical perspective, foregrounding the tragedies of colonization, military
violence, and local resistance. The primary aim of this study is to explore the dual function of
the Caucasus in Russian classics—as both a romanticized escape and a site of imperial sub-
jugation—through a comparative analysis. Additionally, it highlights the role of these literary
representations in shaping Russian identity and imperial ideology. The article argues that the
Caucasus serves not merely as an aesthetic motif but as a contested symbolic space where ex-
oticism and imperial discourse intersect, reflecting broader cultural and political hegemonies

that continue to influence Russia’s contemporary engagement with the region.
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Giris

Kafkasya, Rus edebiyatinda yalnizca bir cografi bolge degil, ayn1 zamanda Rus kimliginin ve
imparatorluk tahayyiiliiniin sekillendigi sembolik bir alan olarak one ¢ikar. Ozellikle 19. yiizyilda
Pugkin (1799-1837), Lermontov (1814-1841) ve Tolstoy (1828-1910) gibi yazarlarin eserlerinde
Kafkasya, hem egzotik ve 6zgiirliik¢ii bir “teki” olarak hayranlikla betimlenir, hem de fethedilme-
si ve doniistiiriilmesi gereken bir sinir olarak kurgulanir. Celigkili bu bakis acisi, Kafkasya’y1 Rus
edebiyatinda arzu ve korkunun, hayranlik ile tahakkiimiin i¢ ice gectigi cok katmanli bir anlat1 alan1
haline getirir (Topgu, 2016, s. 48-49). S6z konusu bu donemde, 6zellikle 19. yiizyilin ilk yarisinda
Rus edebiyatinda oteki ifadesi, Kafkasya tizerinden kurgulanan, Rus olmayan, farkli ve digsal olan1
temsil eder. Bahsi gecen bu figiir, Rus kimliginin kendini tanimlarken ihtiya¢ duydugu bir karsitlik
unsurudur. Kafkas halklar1, cogunlukla egzotik ya da ilkel olarak betimlenerek, Rusya’nin kiiltiirel
ve politik stiinliigiinii vurgulayan bir anlatinin pargasi haline gelir. 19. yiizy1l Kafkasya’st Rus
Imparatorlugu’nun jeopolitik, kiiltiirel ve askeri hedeflerinin kesistigi kritik bir cografya olarak
tarih sahnesinde yerini almistir. Stratejik ticaret yollarina hakimiyet, Osmanli ve Iran ile rekabet ve
medeniyet tasiyicisi-aktaricisi olma iddiasi, Rusya’nin bolgeyi ilhak etme politikalarinin temelini
olusturmustur. 1817-1864 arasinda siddetlenen Kafkas Savaslari, Cerkezler, Cegenler ve Dagis-
tan halklarmin direnisine ragmen, bolgenin demografik ve kiiltiirel dokusunu geri doniistimstiz bir
bicimde sekillendirmis ve bu anlamda Kafkasya yalnizca bir fetih alan1 olmanin 6tesinde, ayrica
Rus aydimlarimin kimlik, 6zgtirliik ve iktidar temalarini isledigi bir edebi laboratuvara doniismiis-
tiir. Pugkin, Lermontov ve Tolstoy gibi yazarlarin eserlerinde Kafkasya; bir yandan doganin vahsi
giizelligi, ozgiirliik ve arinma arayisinin romantik mekani olarak estetik bir bigimle ifade edilirken,
diger yandan Rus Imparatorlugu’nun yayilmaci ve somiirgeci politikalarinin megrulastirildig bir
anlati diizlemine dontisiir. Bu ikili temsilde, Kafkasya “6teki’nin egzotikligiyle hem biiyiileyici
bir kacig alan1 hem de fethedilmesi ve medenilestirilmesi gereken bir siur olarak da kurgulanir.
Kafkasya, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda egzotik bir “6teki” olarak ve Rus kimliginin sinirlarimni be-
lirleyen, yeniden tanimlayan bir alan olarak 6ne ¢ikar (Wortman, 1995, s. 57).

Akademik agidan bakildiginda, 19. yiizyil Rus edebiyatinda Kafkasya’nin temsili, egzotizm
ve emperyalist sOylemin i¢ ice gectigi bir alan olarak degerlendirilmelidir. Egzotizm, Kafkas-
ya’y1 “asil vahsi’nin ve doganin safliginin simgesi olarak idealize ederken, emperyalist soylem
ise bolgeyi Rus kimliginin ve imparatorluk anlayisinin ingasinda vazgecilmez bir arac olarak ko-
numlandirir. S6z konusu bu temsil hayranlik ve somiirgeci bir bakis icerir; ¢linkii bu figiir, Batili
(ve burada Rus) degerlerle karsilagtirilarak anlam kazanir. Pugkin’in Kafkas Esiri (KaBka3ckuit
meHHuK) ve Lermontov’un Zamanmimizin Kahramani (I'epoii Hamero Bpemenu) gibi eserlerde
Kafkasya, romantik bir kacis ve Rus askeri varlifinin megruiyet zemini olarak islenir. Tolstoy’un
(Xamxu-Mypar) Hact Murat’inda ise bu romantik bakis acisi, yerini daha gercekei ve elestirel bir
perspektife birakir; ancak bolgenin “6teki”lestirilmesi ve Rusya’nin kiiltiirel tistlinliigiiniin vurgu-
lanmas1 devam eder. Rus edebiyatinda Kafkasya nin temsili, Batili oryantalist soylemin etkisiyle
sekillenmis; bolge hem romantize edilen bir arzu nesnesi hem de Rusya’nin medeniyet misyo-
nunun hedefi olarak kurgulanmistir (Layton, 1994, s. 45). Edward Said’in oryantalizm kurami
cercevesinde degerlendirildiginde, Rus edebiyatindaki Kafkasya temsilleri, Batili “teki”lestirme
pratiklerinin bir uzantisi olarak Rus kimliginin ve imparatorluk anlayisinin ingasinda merkezi bir
rol tistlenmisgtir. Boylece, Kafkasya’nin “6teki”lestirilmesi ve egzotiklestirilmesi, Rusya’nin kendi
kiiltiirel ve siyasal konumunu giiclendirmesinin bir yolu haline gelir (Said, 1978, s. 3).
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Kafkasya’nin 19. yiizy1l Rus edebiyatindaki bu ayricalikli konumu, onu yalnizca bir arka
plan unsuru olmaktan ¢ikarip cok yonlii anlamlarin ve sembolik yiiklerin yiiklendigi bir anlati
odagia doniistiiriir. Ozellikle Pugkin’in ve Lermontov’un eserlerinde bu cografya, Rus toplu-
munun kati kurallarindan ve modernlesmenin getirdigi yabancilasmadan uzak, doganin ve 6z-
glirliigiin temsilcisi olarak one ¢ikar (Lotman, 1997, s. 65). Kahramanlar, Kafkasya’da bulduk-
lar1 “oteki” ile karsilagsma sayesinde kendi i¢ diinyalarini yeniden kesfeder, toplumsal normlara
kars1 bir bagkaldir1 ve ruhsal bir armma yasarlar. Rus Imparatorlugu’nun Kafkasya’daki askeri
ve idari yayilmasi, edebi metinlerde cogu zaman “medeniyet gotiirme” ve “barbarlig: ehliles-
tirme” gibi soylemlerle gerekg¢elendirilir. Bahsi gecen bu yaklasim, Rusya’nin bolgeye yonelik
yayilmaci politikalarini yalnizca stratejik bir zorunluluk olarak degil, ayrica bir “kurtaricilik”
ve “uygarlik misyonu” olarak sunar (Bacik, 1999, s. 23). Bu dogrultuda Pugkin’nin Kafkas
Esiri siirine bir géz atalim: “Ancak bu cazip halk Avrupalinin tiim ilgisini ¢ekerdi. Daglilar
arasindaki esir, buradaki insanlarin inancini, karakterlerini ve yetisme tarzlarimi gdzlemliyordu.
Yagsamlarindaki sadeligi, misafirperverliklerini, savaga susamig hallerini, bacaklarinin ¢evikli-
gini, ellerinin giiclinii sevdi.” (Aliyeva, 2022, s.991). Pasajda, “daglilar arasindaki esirin” goz-
lemleriyle Kafkas halklarinin inanclari, karakterleri, yasam tarzlari, sadelikleri ve savaggiliklari
betimlenir. Bu 6zellikler onlar1 dogayla uyumlu, samimi ve giiclii olarak idealize eder. Ancak
19. yiizy1l Rus edebiyatinda ve donemin politik ortaminda Kafkaslar hem 6zgiir ve heybetli
hem de “vahsi” ve “barbar” olarak algilanir. Bu nedenle Rus Imparatorlugu’nun Kafkasya’daki
yayilmasi, edebi metinlerde stratejik zorunlulukla birlikte “medeniyeti gotiirme” ve “barbarligi
ehlilestirme” misyonu olarak da sunulur. Pasajda anlatilan dogallik ve cesaret, romantik bir
hayranlig1 yansitirken; Rus edebiyati bu betimleme iizerinden bolgeyi “medenilestirilecek™ ya-
banc1 ve giiclii bir “6teki” olarak da insa eder. Ozetle pasaj, Kafkas halklarinin 6zgiirliiklerine
hayranlik duyulan ve diger taraftan “medeniyet gotiiriilmesi gereken” bir “teki” kimligi ile ce-
lisen, cok boyutlu ve karmasik bir sekilde resmedildigini gosterir. Edebiyat, bu noktada insanin
i¢ yolculugunun otesine gegerek, kolektif kimlik ve ulusal anlatilarin insasinda da 6nemli bir
rol uistlenir. Kafkasya, bir yandan romantik bir iitopya, diger yandan imparatorlugun yayilmaci
hedeflerinin mesrulastirildig: bir alan olarak Rus edebiyatinin ve diisiince diinyasinin vazgecil-
mez bir pargasi haline gelir.

Puskin’in Kafkas Esiri ve Lermontov’un Zamanimizin Kahramant metinlerinde, Kafkasya
“dogalligin, 6zgiirliigiin ve asil vahgi’nin simgesi olarak romantik bir bigimde tasvir edilir. Pus-
kin’in Kafkas Esiri dogrudan Kafkasya'nin vahsi dogasini ve dzgiir insanin1 yiicelten ciimlelerle
doludur. Eserde Rus tutsak, etrafindaki doganin ve Cerkezlerin 6zgiirliigiiyle biiyiilenir, fakat ayni
zamanda kendi tutsakligini ve 6zgiirliigiinii kaybedisini derinden hisseder: “Ve goriiyor:

Yiikseliyordu tizerinde

Gegit vermez dag kiitleleri,

Barmagi yagmact oymaklarin,

Cerkez 6zgiirliigiiniin citleri,

Korkusu gibi bir karabasanin

Tutsakligini hatirladi Rus delikanli.

Elveda, ey kutsal 6zgiirliik!

O bir kéleydi.” (Puskin, 2012, s. 66).
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Bu eserlerde bolge, Rus toplumunun kat1 normlarindan ve modernlesmenin getirdigi yabanci-
lasmadan kagis icin bir sigimak islevi goriir. Ancak bu abartili duygusal tasvir, Kafkasya’nin ger-
cek tarihsel ve kiiltiirel zenginligini golgeleyerek onu edebi bir mitos haline getirir. Ote yandan,
ayn1 metinlerde Kafkasya, medenilestirilmesi gereken bir sinir ve Rus imparatorlugunun genisle-
me alani olarak da sunulur. Bu cifte islev, Kafkasya'nin egzotik bir “6teki” ve dahasi emperyalist
sOylemin bir pargasi olarak da edebiyatta yer almasini saglar. Bu baglamda, 1829 yilinda yazilan
Aleksandr Puskin’in Kafkasya Altimda-Kafkasya (KaBka3 nopgo muoro) adli siiri, Kafkas temasin-
da 6nemli bir kirilma noktasidir.

“Kafkasya altimda.
Gokyiiziinde yalnizim.

Karlarmn iistiinde, ucurumun kenarinda duruyorum.”

Bu dizeler, sairin yiiksek bir zirveden doganin genis ve giiclii giiciinii, Kafkas daglarinin vahsi
ve Ozgiir dogasini izleyisini anlatir. Pugkin bu siirde, Kafkasya’y1 yalnizca romantize eden bir yer
olarak degil; 6zgiir ve vahsi, Rus kiiltiiriinden temel anlamda farkli, karmasik ve zit bir cografya
olarak dile getirir. Siir, Kafkasya’nin hem dogal hem de kiiltiirel agidan Rusya ile derin bir karsit-
lik i¢inde oldugunu vurgulayarak onceki romantik ve egzotik tasvirlerin 6tesinde bir gercekeilik
ve elestirel biling tasir (Dubnova, 2007, s. 45).

Tolstoy’un Haci Murat ve Kazaklar (Kazakn) gibi eserlerinde ise, Kafkasya’nin temsili daha
karmasik ve elestireldir. Tolstoy, bolgenin savas ve direnigle oriilii gercekligini daha dogrudan
yansitirken, Rus imparatorlugunun askeri miidahalelerinin yikici etkilerini de gozler 6niine serer.
Ancak bu gercekcilik bile, metinlerde Rus iistiinliigii ve imparatorlugun mesruiyeti temalarinin
tamamen ortadan kalkmasint engellemez (Aykut, 2018, s. 159). S6z konusu bu analizde Kaf-
kasya’nin Rus edebiyatindaki temsili, sadece bireysel bir kacis veya romantik bir hayal olmanin
otesinde, ayrica donemin giic iligkilerini, kimlik miizakerelerini ve kiiltiire] hegemonya siireglerini
de icermektedir. Boylece, Kafkasya'nin edebi imgesi, Rus toplumunun kendini ve “6tekini” na-
sil tanimladi@ina dair 6nemli ipuclart sunarken, imparatorlugun kiiltiirel ve politik stratejilerinin
de edebl metinler araciligiyla nasil yeniden iiretildigini ortaya koymaktadir. “Soguk bir Kasim
aksam1 Hact Murat, tezek dumani ve kokusuna biirlinmiis, baris nedir bilmeyen Cecen avulu
Mahket’e giriyordu...” (Tolstoy, 2013, s. 5). Hact Murat eserinde gegen bu ciimle, Kafkasya’nin
edebiyattaki ¢ok katmanli temsiline somut bir 6rnektir. Burada Kafkasya, yalnizca romantik bir
doga tasviri ya da bireysel bir kacig mekani1 olmaktan cikarak siirekli savag ve catisma halinde olan
zorlu bir cografya olarak betimlenir. Bu tasvirle Tolstoy, Kafkas toplumunun hayatina dair fiziksel
ve sosyo-politik gercekliklere vurgu yapar; tezek dumani gibi yerel ayrintilarla kdy yasaminin
zorluklarini ve sert dogasini gozler dniine sererken, “barig nedir bilmeyen” ifadesiyle de bolgedeki
stirekli ¢atigmalarin ve gili¢ miicadelelerinin altini ¢gizer.

Bu ¢alisma, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda Kafkasya’nin edebi temsillerini derinlemesine incele-
mektedir. Bu metinlerde Kafkasya, hem bireysel 6zgiirliik ve ruhsal arayisin sembolii hem de Rus
Imparatorlugu’nun yayilmaci politikalarinin ideolojik bir arac1 olarak islev goriir. Dolayisiyla,
Kafkasya’nin edebi portresi, donemin toplumsal ve siyasal gerceklikleriyle siki bir iligki igeri-
sinde oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda Kafkasya’nin
temsilleri edebi ve ideolojik boyutlar1 agisindan incelenerek, donemin kiiltiirel ve siyasi dinamik-
lerinin edebiyattaki yansimalar1 ortaya konmaya calisiimaktadir.
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Kuramsal ve Tarihsel Zemin

Kafkasya'nin 19. yiizy1l Rus edebiyatindaki temsillerini anlamlandirmak, yalnizca edebi me-
tinlerin yiizeyinde kalan motifleri degil, ayn1 zamanda bu temsilleri sekillendiren tarihsel ve dii-
siinsel arka plani da dikkate almay1 gerektirir. Savaslar, siirglinler ve yerel direnigler, yalnizca
siyasi ve toplumsal doniistimlere degil, diger yandan edebiyatin da yeni anlat1 bicimleri ve tema-
lar iiretmesine yol agmustir. Ozellikle Puskin, Lermontov ve Tolstoy gibi yazarlarin eserlerinde,
Kafkasya hem dogalligin ve 6zgiirliigiin simgesi hem de egemenligin ve hakimiyetin dayanagi
olarak ¢ok yonlii ve derin bir anlam kazanir. Bu noktada, Edward Said’in oryantalizm ve “oteki”
kavramlari, Kafkasya’nin Rus edebiyatindaki temsillerini ¢6ziimlemede 6nemli bir kuramsal ¢er-
ceve sundugunu belirtmek de fayda var (Said, 2022, s. 49). Edward Said’in oryantalizm kavrami,
Bati’nin Dogu’yu kendinden farkli, uzak ve egzotik “6teki” olarak tanimlamasi ve bdylece kendi
merkezi ve tistiin kimligini olusturmasidir. Bu yaklasimda Dogu, genellikle geri kalmis, yabanci
ve bilinmez olarak resmedilir; bu da Bati’nin Dogu iizerinde kiiltiirel ve politik egemenlik kurma-
sina zemin hazirlar. Rus edebiyatinda Kafkasya da benzer sekilde “6teki” olarak kurgulanir. Bu
yiizden Said’in oryantalizm ve 6teki kavramlari, Kafkasya’nin Rus edebiyatindaki temsillerini
aciklamada onemli bir teorik ¢erceve sunar. Kafkasya’nin biiyiileyici ama ayni zamanda mede-
nilestirilmesi gereken bir alan olarak sunulmasi, Rus kimliginin ve imparatorluk siirecinin edebi
diizlemde yeniden iiretilmesinin bir sonucu olarak ortaya cikar. Dolayisiyla, Kafkasya’nin 19.
yiizy1l Rus edebiyatindaki ““dogallik, 6zgiirliik ve asil vahsilik™ gibi temsilleri ele almak, yalnizca
bireysel ya da estetik tercihlerle sinirli kalmaz; ayn1 zamanda donemin toplumsal, siyasal ve kiil-
tiirel dinamiklerini de g6z 6niinde bulunduran biitiinciil bir yaklagimi gerektirir.

19. yiizyilda Kafkasya, Rus Imparatorlugu acisindan askeri ve stratejik bir smir bolgesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Giircistan’in ilhaki ve ardindan gelen uzun siireli Kafkas Savaslari, bolge-
nin Rusya’ya askeri ve idari olarak baglanmasini saglarken, Kafkasya’yr hem bir fetih alan1 hem
de imparatorluk kimliginin sinandig1 deyim yerindeyse adeta bir laboratuvara doniistiirmiistiir. Bu
donemde Kafkasya, Rusya icin yalnizca jeopolitik bir hedef degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ideo-
lojik anlamlarla yiiklii bir temas, kargilasma alani olmugtur. Rus yonetimi, bolgedeki egemenligini
yalnizca askeri zaferlerle degil, idari ve kiiltiirel miidahalelerle de pekistirmeye calismistir. Yerel
halklarin Ruslastirilmasi, dil ve din politikalari, geleneksel toplumsal yapilarin doniistiiriilmesi gibi
uygulamalar, imparatorlugun bolgedeki hakimiyetini saglamlagtirmay:r amaglamistir. Rusya, Kaf-
kasya’da yerel halkin kiiltiirel kimligini zayiflatmak icin egitimde Rusgayr zorunlu kilarak yerel
dillerin kullanimini azaltt1 ve Rus Ortodoks Kilisesi’nin etkisini giiclendirerek dini yapilar tizerinde
baski uyguladi. Bolgedeki Miisliiman dini liderlerin etkisi idari miidahalelerle sinirlandirildi ve Rus
misyonerlik faaliyetleri yogunlastirildi. Ayrica Slav niifusun bolgeye yerlestirilmesiyle demografik
yapi degistirilerek Kafkasya'nin Rus kimligine entegrasyonu saglandi (Khalidova, 2024, s. 70-71;
Kushkhabiev, Zhurtova & Alkhasova, 2024, s. 233-234). Ancak bahsi gecen bu siire¢, cogu zaman
yerel kimliklerin bastirilmast, kiiltiirel ¢esitliligin zayiflatiimasit ve toplumsal dokunun derin yara-
lar almas1 pahasina gerceklesmistir. Kafkasya, bu yoniiyle Rusya’nin yalnizca bir tampon bolgesi
olmayip, diger yonden kiiltiirel iistiinliik iddiasinin ve modernlesme projelerinin de bir sinav alani
olmugtur. Bu tarihsel ve toplumsal doniisiim, donemin edebiyatina da giiclii bicimde yansimustir.
Ozellikle romantik ve oryantalist bakis acilarmnin etkisiyle, Kafkasya hem biiyiileyici hem de me-
denilestirilmesi gereken bir 6teki olarak kurgulanmustir. Ornegin, Puskin’in Kafkas Esiri siirinde
ozgiirlik ve dogallik simgesi olarak betimlenen Kafkasya, Tolstoy’un Hac: Murat romaninda ise
savag ve direnisin sert gerceklikleriyle tasvir edilerek doniistimiin izleri ortaya konmaktadir.
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Daha 6nce bahsedildigi iizere Edward Said’in Oryantalizm kurami, Bati’nin Dogu’yu kiil-
tiirel, zihinsel ve ahlaki bakimdan kendine karsit, egzotik ve asag1 bir “oteki” olarak insa etme
bicimlerini ¢oziimleyerek modern ¢agin somiirgeci bakisinin temelini ortaya koyar. Layton, Rus
oryantalizmi alaninda calisan bir akademisyen olup, Kafkasya’nin Rusya icin hem aidiyetin bir
parcast hem de yabanci ve “6teki” olarak algilanan karmagik bir alan oldugunu vurgular. Layton’a
gore Rus oryantalizmi Bati’dakinden farklidir; Kafkasya Rus kimliginin i¢inde yer alan bir cog-
rafyadir ve ayn1 zamanda “6teki” olarak romantize edilip, egemenlik altinda tutulmaya caligilan
bir mekandir. Bu goriisiinii, Edward Said’in oryantalizm paradigmast ve Michel Foucault’'nun
iktidar-elestirel yaklasimlarindan aldig1 kuramsal cergeveyle destekler. Layton, Rus edebiyatinin
Kafkasya’y1 tarihsel donem boyunca romantik ve oryantalist imgelerle “feminizasyon” ve “evcil-
lestirme” projelerine alet ettigini, boylece bolge halklarmin kiiltiirel ve siyasal olarak tahakkiim
altina alinmasinin mesrulastirildigini ortaya koyar (Layton, 1994, s. 84). Yani onun temel daya-
nag1, Kafkasya temsillerinin edebi ve politik iktidar iligkilerini yansittigi, aidiyet ile yabancilik
arasindaki celiskili konumlandirmay1 somutlastirdig1 analizlerdir. Bu durum, Rus kimliginin inga-
sinda Kafkasya’nin ¢ift yonlii bir rol iistlendigini gosterir ve bolgenin hem i¢sel hem de digsal bir
sinir olarak iglev gormesini saglar. Bagka bir acidan bakildiginda ise, bu c¢ift yonlii kimlik yapist
Max Weber’in etnik kimlik ve sinir teorisiyle agiklanabilir. Weber’e gore etnik kimlik, bir grubun
kendini “biz” olarak tanimlamasiyla olugur, ancak bu “biz” tanimu, “6teki” olarak algilanan digsal
karsitliklarla sinirlandirilir ve yeniden sekillenir. Bu anlamda kimlik, aidiyet ve 6tekilik arasindaki
dinamik bir siirectir. Kafkasya, Rus kimligi i¢inde aidiyetin bir parcast oldugu gibi “teki’ olarak
da yasanan celigkili, cok katmanli bir sinir alanidir; igsel ve digsal sinir fonksiyonu goriir (Weber,
2017,s.312). Bu “bagka ac1” olarak belirtilen perspektif, Rus oryantalizminin Kafkasya’y1 sadece
“oteki” olarak tahayyiil etmekle kalmayip, ayrica Rus kimliginin kendini sinadig1 ve yeniden ta-
nimladig1 bir alan olarak ele almasini ifade eder. Layton’in bu analizleri, Edward Said’in oryanta-
lizm paradigmasi ile Michel Foucault’nun iktidar-elestirel yaklagimlarinin kesisiminden beslenir.

Kafkasya, 19. ylizy1l Rus edebiyatinda cogu zaman *“dogalligin, 6zgiirliigiin ve asil vahgi”-
nin romantik simgesi olarak yiiceltilir. Pugkin’in ve Lermontov’un eserlerinde bu cografya, Rus
toplumunun yapaylifina ve modernlesmenin getirdigi yabancilagsmaya kars: bir siginak, bir ruh-
sal arinma mekan1 olarak idealize edilir. Ancak bu romantik bakigin ardinda Kafkasya’nin me-
denilestirilmesi gereken, geri kalmis ve tehlikeli bir bolge olarak sunulmas: da yatar. Bdylece
Kafkasya hem hayranlik hem de mesafe ile yaklasilan; hem takdir edilen hem de doniistiiriilmesi
arzulanan bir “6teki” olarak iki yonlii bir temsil kazanir (Aliyeva, 2022, s. 993). Bu ikili yap1, Rus
kimliginin kendi istiinliigiinii ve ilericiligini vurgulama ihtiyacinin bir yansimasidir. Edebiyatta
Kafkasya’nin bu gekilde kurgulanmasi, yalnizca estetik bir tercih degil, ayn1 zamanda dénemin
toplumsal ve siyasal kaygilarinin, kimlik miizakerelerinin ve gii¢ iligkilerinin de bir yansimasidir.
Said’in Oryantalizm kurami 15181inda degerlendirildiginde, Kafkasya, Rus yazarlarinin goziinde
bir “6teki” olarak kurgulanirken, bunun yani sira Rus kimliginin sinandig1, yeniden tanimlandig1
ve pekistirildigi bir aynaya doniisiir. Yazarlar icin Kafkasya, yalnizca bir dekor ya da arka plan de-
gil, Rusya’nin kendini Bat1 ile Dogu arasinda 6zgiin ve ayricalikli bir yere konumlandirma arzu-
sunun edebi bir sahnesi olur. Burada “&teki” olarak kodlanan Kafkasya, Rus kimliginin sinirlarini
belirleyen ve onu siirekli olarak yeniden iireten bir karsitlik alani islevi goriir. Edebi metinlerde
Kafkasya'nin temsili, Rusya’nin kendi kiiltiirel ve politik varligini “teki” lizerinden tanimlama,
mesrulagtirma ve gliglendirme siirecinin ayrilmaz bir parcasi haline gelir (Said, 1978, s. 3). Hact
Murat eserine bir g6z atalim: “Yani en bastan Majestelerinin plan1 uygulansa ve daglilarin or-
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manlarini, yiyeceklerini yok ederek agir agir ilerlenmis olsaydi, Kafkasya ¢oktan oniimiizde diz
¢okerdi.” (Tolstoy, 2013, s. 96). Bu pasaj, Kafkasya’nin Rusya i¢in bir sinir ve ayrica karsit kimlik
alan1 olarak islevini simgeler. Rus kimliginin kendini Bati ile Dogu arasinda farkli ve ayricaliklt
bir pozisyonla konumlandirma arzusu i¢inde, Kafkasya bir *“6teki” sahnesi olarak edebi metinler-
de betimlenir. Tolstoy un Hact Murat’inda da Kafkasya’nin bu direngen, tutumlu ve 6zgiin dogasi
vurgulanirken, “6teki” olarak iglevi ortaya konur.

19. yiizy1l Rus edebiyati, imparatorluk tahayyiiliiniin ve yayilmact politikalarin kiiltiirel diiz-
lemde mesrulagtirilmasinda egsiz bir rol oynamistir. Bu donemin 6nde gelen yazarlari, Kafkas-
ya’y1 yalnizca doganin ve dzgiirliigiin romantik bir sahnesi olarak kalmayip, bir de Rus Imparator-
lugu’nun yayilmact misyonunun gerekcelendirildigi bir anlati alani olarak iglemiglerdir (Helfrich,
2015, s.21). Edebiyat, burada salt bireysel duygularin ve i¢sel yolculuklarin degil, ayrica toplum-
sal kimliklerin, giic iligkilerinin ve siyasi projelerin de insa edildigi bir platforma doniismiistiir.
Bununla birlikte, imparatorlugun bolgedeki varligint hem dogal hem de kacinilmaz bir gelisme
olarak sunulmustur.

Puskin’in Kafkas Esiri adli siirinde, Kafkasya’nin daglari ve halklari, Rus toplumunun yapay-
ligina ve ahlaki bunalimina karg1 bir arinma ve 6zgiirliik mekani olarak resmedilir. Kafkas dag-
lari, siirde doganin gorkemi ve 6zgiirliigiin simgesi olarak 6ne ¢ikar. Siirde gecen “Kafkasya’nin
gururlu ogullari, siz kahramanca carpisir, oliirdiiniiz; fakat ne bizim kanimiz, ne zirhlarimiz, ne
daglar, ne cevik atlar, ne de ¢ilgin 6zgiirliik sevgisi sizi kurtardi!” dizeleri, Kafkas halkinin 6rse-
lenemez ozgiir iradesini vurgular. Bu dizeler aracilifiyla Pugkin, Kafkaslarin dogallig1 ve diren-
gen ruhu ile Rus toplumunun mekanik ve suni yapist arasindaki kontrasti ortaya koyar (Aliyeva,
2022, s. 992). Puskin, Kafkaslar1 gercekc¢i ve romantik bir perspektifle, Rus toplumunun manevi
yenilenmesine ac¢ilan bir pencere olarak gosterir. Ancak bu romantik idealizasyon, siirin sonunda
yerini imparatorlugun medenilestirme misyonunu yiicelten bir soyleme birakir; Cerkezlerin kor-
kung kaderinin yakinda sona erecegi vurgulanarak, Rusya’nin bolgedeki hakimiyeti kaginilmaz ve
hakli bir kader olarak sunulur (Layton, 1994, s. 78).

Mihail Lermontov’un Zamanumizin Kahramani: ve Mtsyri (Mupipn) adl1 eserleri, Kafkasya'nin
19. yiizy1l Rus edebiyatinda yalnizca egzotik bir arka plan olmayip, diger yandan bireysel 6zgiir-
liik arayiginin, varolussal trajedinin ve kimlik miizakeresinin sahnesi olarak nasil islevsellestiril-
digini gosterir. Lermontov, Kafkasya’y1 doganin vahsi giizelligi olarak ve iistelik insan ruhunun
smandi8 bir esik olarak kurgular; burada cografya, karakterlerin i¢sel ¢atigsmalariin ve 6zgiirliik
tutkularmin bir yansimasi haline gelir. Lermontov’un eserlerinde Kafkasya, sadece egzotik bir
arka plan olmanin &tesinde, ayrica romantizmin etkisi altinda dénemin baskict Carlik rejimine
kars1 ozgiirliik ideali arayisinin sembolii olarak kullanilmistir. Kafkasya’nin vahsi dogas1 ve 6z-
giirliik seven halklari, Lermontov’un siir ve romanlarinda bireysel 6zgtirliik arayisi ile varolugsal
trajedinin sahnesi haline gelmistir (Kongaz, 2024, s. 86). Mtsyri’deki kagis ve ozgiirliik arayisi,
Kafkasya’y1 bireyin kendini buldugu, ruhsal olarak arindig1 bir mekan olarak one ¢ikarir. Ancak
bu aray1s, yalnizca bireysel bir 6zgiirlesme anlatisi olarak kalmaz; diger taraftan Rusya’nin bolge-
deki kiiltiirel ve ideolojik iistiinliik iddiasinin da altini1 ¢izer. Boylece, eserdeki romantik 6zgiirliik
arayisi, Rusya’nin Kafkasya’daki varligin1 ve bolge iizerindeki iddiasini da edebi diizlemde pe-
kistirir (Ram, 2003, s. 145).

Tolstoy’un Hact Murat ve Kazaklar gibi eserlerinde ise Kafkasya, yalnizca romantik bir arka
plan olmanin Gtesine gecer; burada bolge, askeri ¢atismalarin, direnisin ve somiirgeci siddetin
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sahnesi olarak gergek¢i ve elestirel bir yaklagimla ele alinir. Yine de metinlerde Rus iistiinlii-
gii ve imparatorluk mesruiyeti temalarimin izleri silinmez; Kafkas halklari, cogu zaman “geri”,
“diizensiz” ya da “cocukg¢a” olarak resmedilirken, Ruslar “aydinlatict” ve “istikrarin temsilcisi”
olarak sunulur (Modebadze & Megrelishvili, 2017, s. 34). Hact Murat eserinden bir pasaj: “Rus-
ya'mn Ingiltere’deki biiyiikelgisinin oglu olarak bu iilkede yetisen Mihail Semyonovig Vorontsov,
donemin biitiin {ist diizey Rus memurlar1 arasinda esine az rastlanir bir Avrupa kiiltiiriine sahip,
yiiksek mevki, onur, sayginlik diiskiinii bir adamdi.” (Tolstoy, 2013, s. 54). Goriildiigii iizere bu
ifade, Kafkasya’nin askeri catigmalarin, somiirgeci giiclerin ve Rus tistiinliigii ideolojisinin temsili
acisindan uygun diismektedir. Ciinkii, burada Vorontsov gibi yiiksek mevki sahibi Rus elitinin
Bati kiiltiiriiyle baglantist vurgulanarak, Ruslarin kendilerini “aydinlatict” ve “istikrarin temsilci-
si” olarak konumlandirma cabasi dile getirilmigtir. Bu, Kafkas halklarinin ise metinlerde siklikla
“geri” veya “diizensiz” olarak resmedildigi somiirgeci sozciikler arasindaki zitlig1 yansitir. Edebi
metinlerde bu farklilik, dilsel araclarla gii¢lendirilir; 6rnegin metaforlar, karsitliklar, betimleme-
ler ve dramatik anlatimlar kullanilir. Kafkas halklarinin doga ile i¢ ige, 6zgiir ve bazen “ilkel”
olarak anlatilmasi, Ruslarin ise diizenli ve medeniyet tagiyicist olarak sunulmasi, bu araclarla
desteklenen ikili bir temsile isaret eder (Kiseleva, Potashova & Ermakova, 2024, s.88-89). Bu
¢ikarim, ozellikle Pugkin ve Lermontov gibi yazarlarin eserlerinde belirgindir. Ornegin, Kafkas
Esiri siirinde, Kafkaslar 6zgiirliik ve dogallikla simgelenirken, Ruslar medeniyetin 1g181n1 tagtyan
figiirlerdir. Bu betimlemeler, donemin toplumsal ve siyasi baglami ile Rus kimliginin ingasinda
onemli rol oynar. Metinlerde Ruscanin tistiinliigii ve yerel dillerin ilkelligi vurgulanarak kiiltiirel
asimilasyonun gerekliligi ve imparatorlugun medenilestirici rolii edebi diizlemde gerekgelendirilir
(Jersild, 2002, s. 89). S6z konusu bu sdylemler, yalnizca 19. yiizyilla sinirli kalmaz; giintimiizde
de Rusya’nin Kafkasya ve cevre bolgelere yonelik politikalarinda ve kiiltiirel sdylemlerinde yanki1
bulmaya devam eder. Puskin’in Rusya’ya Iftira Edenlere (KnepetHuxam Poccuu) siirinde oldugu
gibi ge¢misteki zaferler ve fetihler, giinlimiiz politikalarin1 ve ulusal kimlik anlatilarint mesru-
lagtirmak i¢in kiiltiirel bir referans noktasi olarak kullanilmaktadir. Somut 6rnek olarak siirde su
dizeler yer alir:

“Birlesecek mi Slav nehirleri Rus denizinde?

Yoksa kuruyacak m1 bu deniz? sorun budur iste.”

Burada Pugkin, ge¢misin biiylik birlesme ideallerini giinlimiiz Rus kimligi ve politikalarinin
mesrulastirilmast baglaminda kullanmaktadir. Pugkin’in bu siirinde ge¢misteki zaferler ve fetih-
ler, giinlimiiz politikalarin1 ve ulusal kimlik anlatilarint mesrulagtirmak i¢in kiiltiirel referanslar
olarak kullanilir. Siirde Pugkin, Rus tarihindeki kahramanliklar1 yiiceltir ve bu basarilarin Rus
devletinin giicii ve birligi i¢in temel oldugu vurgulanir.

Egzotizm: Kafkasya’nin Romantize Edilmesi

19. yiizy1l Rus edebiyatinda Kafkasya, yalnizca cografi bir sinir olmaktan ¢ikarak, hayal giicii-
niin ve kiiltiirel 6zlemlerin kristalize oldugu bir simgeye doniisiir. Ozellikle romantizm akiminin
etkisiyle Kafkasya’'nin daglari, vahsi dogas1 ve savasgt halklari, Rus yazarlarinin eserlerinde Bati
medeniyetinin siirlarinin 6tesinde, 6zgiirliik ve safligin cisimlestigi bir bagka diinya olarak resme-
dilir. Bu egzotiklestirici bakig, Kafkasya’y1 hem ulasilmasi gii¢ bir titopya hem de ruhsal bir arinma
ve doniisiimiin mekani olarak yiiceltir. Pugkin’in ve Lermontov’un metinlerinde Kafkasya, Rus
toplumunun kat1 kurallarindan ve modernlesmenin sikintilarindan kagisin bir yolu olarak goriiliir.
Burada doga, insan1 saran bir tehdit degil, aksine bireyin kendiyle yiizlesmesini ve ozgiirliigiinii
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yeniden kesfetmesini saglayan bir alan olarak kurgulanir. Kafkaslarim yasami, “asil vahsi’nin saf-
lig1 ve dogalligiyla Rus aydininin karmagik ruh halini yumusatan bir 6ge olarak betimlenir. S6z
konusu bu cografya, bireyin yasamdan kopup kendi yolunu bulabilecegi alan olarak tasvir edilir
(Sahingoz, 2017, s. 301-302). Bu imgede Kafkasya bir arabulucudur ve doniistimiin cografyasidir;
insan burada toplumsal normlardan arinir, kendi dziine yaklasir ve yeni bir kimlik insa eder. Bolge,
Rus kimliginin sinandigt, farkliligin ve yabanciligin deneyimlendigi bir sahneye doniisiir. Boylece,
Kafkasya hayranlik duyulan ve doniistiiriilmesi arzulanan bir bagka olarak edebi metinlerde yer
bulur (King, 2008, s. 112). Kafkasya’nin Rus edebiyatinda ‘““arzulan bir bagka” olarak yer almasi
temast, dzellikle Pugkin’in Kafkas Esiri ve Tolstoy un Hact Murat eserlerinde belirgindir.

Kafkasya’nin 19. yiizy1l Rus edebiyatinda egzotizmle romantize edilmesi, donemin toplumsal
ve kiiltiirel dinamikleri, kimlik arayislar1 ve bireysel doniisiim istegiyle dogrudan baglantilidir.
Bu cikarim, tarihi ve edebi verilere dayanir. Rusya’nin bu yiizyilda giiney sinirlarini genigleterek
Kafkasya’y1 imparatorluk topraklarina katmasi, bolgeyi siyasi ve kiiltiirel agidan 6nemli bir mer-
kez haline getirmistir. Puskin’in Kafkas Esiri siri ve Lermontov’un Kafkasya temali eserleri, bu
bolgeyi Rus toplumunun kati kurallarindan ve modernlesmenin getirdigi sikintilardan kagigin yani
sira, kimlik ve ruhsal doniisiimiin mecazi sahnesi olarak iglemistir. Kafkas halklarinin “asil vahgi”
olarak idealize edilmesi, Rus aydinlarinin i¢sel catigmalarini ve 6zgiirliik arzusunu yansitan giiclii
edebi motifler ortaya koymustur. Bununla birlikte, Kafkasya, Rus edebiyatinda siyasi ve kiiltiirel
catigmalarin kesistigi, ulusal kimlik ve “teki” kavramlarinin sekillendigi dinamik bir sahne ola-
rak degerlendirilmigtir (Galieva, 2015,s. 117-118).

Aleksandr Puskin’in Kafkas Esiri (1822) siiri, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda Kafkasya'nin eg-
zotiklestirilmesinin ve romantize edilmesinin mihenk taglarindan biridir. Puskin, bahsi gecen bu
eserde, Kafkasya’y1 yalnizca cografi olarak uzak ve gizemli bir diyar olarak degil, ayn1 zamanda
dogalligin, 6zgiirliigiin ve “asil vahsi’nin cisimlestigi bir mekan olarak resmeder. Siirin merkezin-
de yer alan Rus subay1, kendi toplumunun yapaylig1 ve kent yasaminin tekdiizeliginden bunalmig
bir figiir olarak Kafkasya’da aradigi ruhsal arinmay1 ve 6zgiirliigii bulma umuduyla yola ¢ikar.
Pugkin’in anlatisinda Kafkasya, vahgi dogasi, sarp daglar1 ve 6zgiir halklariyla Rus kahramanin i¢
catigsmalarmin ve 6zgiirliik arzusunun aynasi olur. Doga burada yalnizca bir fon degil, kahramanin
ruhsal yolculugunun asli unsuru ve doniistiiriicii giictidiir (Aliyeva, 2022, s. 991-993). Kahrama-
nin esareti, fiziksel sinirlarin 6tesinde, kendi kimligiyle ve ge¢misiyle ylizlesmesini miimkiin kilar.
Kafkas kiziyla yasanan agk ise kiiltiirel sinirlarin agilmasi ve ayrica bu smirlarin agilmazliginin
trajik bilinciyle de oriiliidiir; kahraman, “6teki”yle karsilasmanin getirdigi biiyiilenme ve yaban-
cilik arasinda salinir. Bu yiizden, Kafkasya mecazi olarak 6zgiirlesme ve kimlik yenilenmesinin
miimkiin oldugu bir alan olarak kurgulanmistir (Nikolayeva, 2020, s. 109). Ancak Pusgkin’in ro-
mantik bakisi, Kafkasya’y1 yalnizca bir arzu ve 6zgiirliik nesnesi olarak birakmaz; diger taraftan
bolgenin fethedilmesi ve medenilestirilmesi gerektigi fikrini de siirin derin yapisinda igler. Bu
cercevede incelendiginde, Kafkas Esiri, Kafkasya’nin Rus edebiyatinda egzotik bir iitopya ve
ayrica imparatorluk tahayyiiliiniin megruiyet zemini olarak nasil kurgulandigimi gosteren oncii
bir metindir. Kafkasya’nin daglari, 6zgiir halklar1 ve sert dogasi, Pecorin’in i¢inde bulundugu
toplumsal normlara olan yabancilagmasini, bireysel 6zgiirliik arayigini ve varolugsal bosluk his-
sini giiclii bir metafor olarak yansitir. Kafkaslarin zorlu ve engin dogasi, Pecorin’in kendi i¢sel
catigmalart ile toplumun dayattig1 sinirlarla miicadelesindeki ¢aresizligini, anlam ve 6zgiirliik ara-
yislarini simgeler. Ornegin, Pegorin’in avlanmaya olan tutkusu, dogayla olan karmagik iligkisini
ortaya koyar; zaman zaman doganin coskusunu ve yaratici giiciinii deneyimlerken, bazen de onun
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acimasizligi karsisinda yalnizlasir. Pecorin’in yasadig1 varolussal bosluk, Kafkasya’nin asilmasi
giic daglartyla paralellik gosterir; tipki daglarin engellerle dolu olmasi gibi Pegorin de kendi ru-
hundaki bosluktan ve hayal kirikliklarindan kacamamaktadir. Buna ek olarak, Kafkas halklarinin
Ozgiir yasam bicimi, Pecorin’in toplumsal normlara kars1 duydugu bagkaldirinin, kendini gercek-
lestirme ve anlam arzusunun diga vurumudur (Bitokova, 2023, 191-192). Bu metafor, Lermon-
tov’un Zamammizin Kahramani eserinde, Pegorin’in doga ve toplumla olan iliskisi araciligiyla
derinlemesine islenir. Pecorin’in Kafkasya’'nin vahsi dogasinda kendini bulmasi ve aynt zamanda
icinde bulundugu diinyaya olan yabancilagsmasinin artmasi edebi metnin temel unsurlarindandir.
Lermontov’un bu eserinden Kafkasya’nin metaforik islevine dair soyle bir pasaj yer alir: “Bana,
sizin heniiz bilmediginiz bir hastaliga yakalanmis bir Kisi, bir hasta olarak bakim. Icimde iki kisi
yastyor, biri gercek ben, digeri ise onu yargiliyor... Tutku ile sogukkanlilik arasindaki bu siirekli
savag, bana hayati ¢cekilmez kiliyor... Kafkasya’nin daglar1 ve sert dogasi, iste benim ruh halimin
disa vurumu.” (Lermontov, 1982, s. 45). Bu sozler, Pecorin’in i¢ diinyasindaki catigsmay1, Kaf-
kasya’nin sert ve engin dogasinin onun ruh halini nasil yansitti§int agik bicimde ortaya koyar.
Boylece Kafkasya, eserde sadece cografi bir mekan degil, ayn1 zamanda bireyin kimlik arayisini,
ozglirliik tutkusunu ve varolussal sancilarint sembolize eden ¢ok katmanli bir metafor olarak 6n
plana ¢ikar. Pecorin’in kahramanligi, romantik idealizmin ve gercek¢i umutsuzlugun kesisiminde
sekillenir; karakter, Kafkasya’da buldugu “tteki’yle karsilagsma sayesinde kendi sinirlarini, arzu-
larim ve yetersizliklerini kesfeder (Fanger, 2005, s. 102). Ancak bu kargilagsma, nihayetinde yal-
nizlik ve tatminsizlikle sonlanir. Kafkasya'nin egzotik ve sinir tanimaz dogasi, Pecorin’in ruhsal
labirentinin bir yansimasi olarak ele alinir (Kelly, 2011, s. 85-87).

Mtsyri de ise Lermontov, dzgiirliik arzusunu ve aidiyet ihtiyacin1 daha saf ve trajik bir diizlem-
de igler. Manastirda tutsak olarak biiyiitiilen gen¢ kahraman, koklerine ve 6zgiirliigiine duydugu
derin 6zlemle kacar; fakat Kafkasya'nin vahsi dogasinda yolunu bulamaz ve yeniden tutsakliga
mahkiim olur. Lermontov, bu karakter araciligryla 6zgiirliigiin ve bagkaldirinin nihai bedelini, yani
trajik yenilgiyi, edebi bir motif olarak isler (Kara, 2019, s. 211-212). Bu baglamda, Mtsyri nin
hikayesi, insanin en temel arzularindan biri olan 6zgiirliiglin, bazen ulasilamaz bir ideale doniige-
bilecegini ve bireyin bu ugurda yalnizlik, yabancilagsma ve hatta 6liimle yiizlesebilecegini gosterir.
Lermontov’un siirinde Kafkasya’nin dogasi bakildiginda hem bir umut hem de bir sinav alam
olarak kahramanin i¢sel yolculuguna eglik eder; Mtsyri nin trajedisi ise, insanin kendi kimligini ve
koklerini bulma cabasinin edebiyattaki en dokunakli 6rneklerinden biri olarak 6ne ¢ikar. Lermon-
tov’un eserlerinde, Kafkasya hem hayranlik duyulan hem de ulagilmas1 imkénsiz bir 6zgiirliik ve
aidiyet ideali olarak, edebiyatin en rafine ve derinlikli anlat1 alanlarindan birine doniisiir.

Kafkasya’'nin 19. yiizy1l Rus edebiyatinda egzotik ve romantik bir “teki” olarak idealize edil-
mesi, donemin kiiltiirel kodlarinin ve edebi egilimlerinin belirleyici bir sonucudur. Ancak bu es-
tetik odakli yaklagim, bolgenin toplumsal ve tarihsel gercekligini cogu zaman golgede birakan,
onu yalnizca sembolik bir fon ya da Rus 6znesinin i¢sel yolculugunun arka plani héline getiren
bir tist-anlati iiretir. Edebiyatta Kafkasya, cogunlukla dogal giizellikleri, 6zgiirliik tutkusu ve sa-
vascl karakteriyle yiiceltilirken, yerel halklarin giindelik yasam pratikleri, tarihsel miicadeleleri
ve kiiltirel ¢esitliligi yiizeysel bicimde temsil edilir ya da tiimiiyle siliklesir. Egzotik imgelerle
sekillenen soz konusu bu anlati, Kafkasya’yr Rus toplumunun yapayligina ve modernlesmenin
getirdigi yabancilagsmaya kargi bir karsitlik olarak konumlandirir (Suny, 1994, s. 88). Bolge, Bati
medeniyetinin diginda kalan, saf ve bozulmamig bir dogalligin simgesi haline gelir. Yerel halk-
lar, cogunlukla “asil vahgi” ya da “medenilestirilmesi gereken” edilgen 6zneler olarak temsile
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indirgenir; bireysel ve kolektif iradeleri, Rus kahramanin icsel doniisiimiiniin golgesinde silinir.
Bu temsilde, Kafkasyalilarin bireysel ve kolektif iradeleri, Rus kahramaninin i¢sel doniistimiiniin
golgesinde geri plana itilmis veya silinmis; yerel halklar daha ¢cok anlatinin pasif objesi haline
getirilmistir. Ornegin, Puskin’in Kafkas Esiri eserinde, daglilar hem dogayla miicadelede cevik
ve cesur, hem de Rus kahramanin goziinde egzotik, dogal ve “asil vahsi” figiirler olarak sunulur.
Ancak bu tasvirler, Kafkas halklarimin 6zgiir iradesi ve kiiltiirel derinlikleri yerine daha ¢ok Rus
bakis acisiyla sekillenmis stereotiplere indirgenir. Romantik anlatilarin merkezinde, genellikle
Rus 6znesinin 6zgiirliik arayisi, ruhsal doniisiimii ve varolussal ¢atismalart yer alir. Kafkasya ise
bu doniistimiin sahnesi, egzotik bir dekor ya da erisilmesi arzulanan bir ideal olarak iglevsellesir.

Emperyalist Soylem: Fetih, Tahakkiim ve Kimlik

19. yiizy1l Rusya’sinin Kafkasya’ya yonelik yayilmact hamleleri, yalnizca askeri fetihlerin
otesine gecerek bolgenin toplumsal dokusunu ve kiiltiirel kimligini doniistiirmeyi hedefleyen kap-
saml1 bir somiirgecilik pratigine evrilmistir (Kobakhidze, 2017, s.130). Rusya, bolgedeki askeri
varligini ve idari diizenlemelerini, yalnizca jeopolitik gerekliliklerle degil, ayn1 zamanda medeni-
lestirme ve koruma gibi ideolojik argiimanlarla da gerekcelendirmistir. Bu soylem, Kafkasya’nin
yerel halklarini barbarliktan kurtarma ve uygarlikla bulusturma iddiasi etrafinda sekillenirken,
gercekte ise koklii toplumsal doniistimlerin ve zorlayici asimilasyon politikalarinin 6niinii agmis-
tir. Bolge, yeni idari birimlere ayrilmig, geleneksel yonetim bigimleri ve toplumsal yapilar biiyilik
Olciide doniistiiriilmiis; Ortodoks Hristiyanli§in ve Rusganin tegvikiyle kiiltiirel homojenlestirme
hedeflenmistir. S6z konusu bu siirecte zorunlu gogler, yerinden edilmeler ve toplu siirgiinler Kaf-
kasya’nin demografik yapisinda kalict izler birakmistir (Bliev, 2011, s. 144-146; Cernous, 1999,
s. 70-71). Bahsi gecen biitiin bu uygulamalar, medenilestirme adi altinda yiiriitiilse bile, aslinda
bolgenin ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok kimlikli dokusunu zedelemis, yerel halklarin tarihsel hafizasinda
derin travmalara yol agmustir.

Pugkin ve Tolstoy’un Kafkasya temal1 eserlerinde, “biz ve onlar” ikiligi, Rus kimliginin edebi
ve ideolojik diizlemde insasinda temel bir dinamik olarak 6ne cikar. Bu ikilik, yalnizca kiiltiirel ya
da etnik bir ayrisma olmanin 6tesinde, ayrica kimlik, aidiyet ve iistiinliik kavrayislarinin siirekli
yeniden iiretildigi bir soylemsel alan yaratir. Puskin’in Kafkas Esiri gibi erken donem metinlerinde,
Rus kahraman ile Kafkasyali “oteki” arasindaki karsilagsma bireysel doniisiimiin ve ulusal kimli-
gin sinandig1 bir sahneye doniisiir. Burada Rus 6znesi, Kafkasya’nin dogalligi, 6zgiirliigii ve “asil
vahsi” imgesiyle yiizlesirken, kendi kiiltiirel koklerini ve medeniyet iddiasini yeniden tanimlar.
Ornegin, Puskin’in Kafkas Esiri siirinde, esir diisen Rus kahraman, Kafkas halkinin sade yasa-
min1, misafirperverligini, cesaretini ve ozgiirliik tutkusunu gézlemler ve onlara hayranlik duyar.
Rus kahraman, kendi kiiltiire]l kodlarinin digina ¢ikarak 6zgiirliik ve kimlik kavramlarint yeniden
degerlendirmek zorunda kalir. Pugkin, bu stirecte Kafkasyalilarin cesaretini ve bagimsizlik tutkusu-
nu yiiceltirken, diger yonden Rus milliyet¢iliginin sinirlarint ve medeniyet iddiasini da tartigmaya
acar. Kafkas bolgesinden karakterler, cogunlukla egzotik, ulagilmaz ve romantik bir “6teki” olarak
sunulurken, Rus kahramanlar bu farklilik tizerinden kendi kimliklerini giiclendirir ve mesrulastirir
(Zabrodina, 2018, s. 56-58; Tolstaya, 2015, s. 112-114). Bu cercevede, Kafkasya’nin Rus edebiya-
tinda bir “karsit” ve “arzu nesnesi” olarak konumlandirilmasi, yalnizca estetik veya tematik bir ter-
cih degildir; ayn1 zamanda Rus kimliginin sinirlarini ¢izme, kendi Gistiinliik iddiasini pekistirme ve
imparatorluk ideolojisini mesrulastirma islevi de tasir. S6z konusu bu durum, edebiyat ile ideoloji-
nin nasil i¢ ice gectigini ve metinlerin toplumsal tahayyiilleri nasil sekillendirdigini agik¢a gosterir.
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Tolstoy’un Kazaklar ve Hact Murat gibi eserlerinde ise, bu ikilik daha karmagik ve elestirel bir
bi¢imde ele alinir. Tolstoy, Rus aristokrasisinin Batililagsmig ve koklerinden uzaklagmis kimligini
Kafkasya’daki karsilagsmalar araciliiyla sorgular. “Biz” olarak kodlanan Rus karakterler, cogu
zaman yabancilagsmig, ahlaki ve kiiltiirel olarak bir arayis icinde resmedilirken; “onlar” olarak
sunulan Kafkasyalilar hem dogalligin ve 6zgiirliigiin simgesi hem de Rusya’nin medenilestirme
misyonunun nesnesi olarak kurgulanir. Tolstoy’un eserlerinde Rus karakterler genellikle kafa-
lar1 karismug, kimlik arayiginda, toplumdan yabancilagmis bireyler olarak tasvir edilir. Ornegin,
Kazaklar romanindaki Olenin, kendi aristokrat yasamini terk edip Kazaklarin 6zgiir ve dogaya
yakin diinyasin1 deneyimler; bu siire¢ onun i¢sel doniisiimiinii ve kimlik sorgulamasini tetikler.
Ote yandan, Kafkasyalilar hem 6zgiirliik ve doganin temsilcileri olarak yiiceltilir hem de Rus me-
denilestirme politikalarinin hedefi, yani “medenilestirilmesi gereken 6teki” olarak resmedilirler.
Hact Murat eserinin kahraman1 Hacit Murat, cesur ve bagimsiz bir lider olarak tasvir edilirken,
diger taraftan Rus egemenligi icin bir tehdit ve medenilestirilmesi gereken figiirdiir.

Tolstoy’un anlatisinda Rus kimligi, “6teki’yle karsilagma ve ¢atisma yoluyla sinanir, yeniden
sekillenir ve cogu zaman kendi i¢sel ¢eliskileriyle yiizlesir (Ivanova, 2017, s. 47; Petrov, 2020, s.
134). Bu baglamda Tolstoy, Pugkin ve Lermontov’un aksine, “medeniyet” ve “vahsilik” ikiligini
sorgulayarak Rusya’nin Kafkasya politikalarinin etik boyutunu tartigsmaya agar. Hact Murat ese-
rinde oldugu gibi, Kafkasya bolgesinden olan karakterler yalnizca romantik “6teki”’ler degil, ayn
zamanda direnis ve onurun sembolii olarak sunulur. Tolstoy’un elestirel bakisi, Rus kimliginin
ingasinda “6teki’nin bir arag olarak kullanilmasini, insani ve ahlaki acidan yeniden degerlendirir.

Tolstoy’un Hact Murat eseri, Rus Imparatorlugu’nun Kafkasya’daki yayilmaci politikalarini
ve bu politikalarin yarattig1 insani ve ahlaki calkantilari, derinlikli bir elestirel bakisla irdeleyen
bir metin olarak 6ne ¢ikar. Roman, tarihsel bir direnis figiirii olan Hact Murat’in yasami etrafinda
hem bireysel hem de toplumsal diizeyde yasanan catigmalari, kimlik miizakerelerini ve iktidar
miicadelelerini ¢ok katmanli bir anlati orgiisiiyle isler. Hact Murat’in Ruslara siginma girisimi,
yalnizca kisisel bir kurtulus arayisi degil, ayrica Kafkas direnisinin i¢sel kirtlganliklarint ve Rus
askeri siddetinin yikict sonuclarini gézler 6niine seren bir anlati stratejisine doniisiir (Khodarkovs-
ky,2011,s. 178-180; Layton, 1994, s. 210-212). Eserde Kafkasya, bir yandan vatan savunmasinin
ve direnig ruhunun sembolii olarak yiiceltilirken, diger yandan liderler arasindaki ¢ikar ¢atigmalari
ve iktidar miicadeleleriyle golgelenir. Ozellikle Hact Murat ile Seyh Samil arasindaki gerilim, di-
renisin romantiklestirilmis saflik algisina karsilik, giic miicadeleleri ve ayrigmalarin varligini gos-
termektedir. Bu gerilim, Hact Murat’in Seyh Samil’den ayrilmasi ve Ruslara siginmasiyla birlikte
her iki tarafin da ona olan giivenini yitirmesi iizerinden dramatize edilir. Tolstoy, Hact Murat
direnisin idealize edilmis kahramani olarak sunmakla beraber, aynit zamanda iktidar miicadeleleri
arasinda sikigmus, kararsiz ve hiiziinlii bir karakter olarak da tasvir eder. Ayrica, Rus askeri baskisi
ve siddeti, Kafkas halklarinin direnisine ragmen yol agtig1 agir tahribat edebi metinde vurgulanir.
Bu ¢oziimlemeler, eserdeki karakterler arasi iligkiler, catigmalar ve psikolojik tahliller temel alina-
rak yapilmistir. Bahsi gecen gerilimler hem karakterler arasi diyaloglarda hem de ic monolog ve
olay orgiisiiniin gelisiminde belirgin bicimde dile getirilir. Hac: Murat karakterinin son miicade-
lesi, koklerinden koparilmig ama direncle ayakta kalan bir devedikeni metaforuyla simgelestirilir.
Bu imge bireysel direnisin ve toplumsal ¢6ziilmenin siirsel bir temsiline doniisiir (Paperno, 2014,
s. 95-97). Tolstoy, Hact Murat’ta Rus emperyalizmini elestirirken, direnigin trajik boyutunu da
vurgular. “Siirdiigtim tarlada gordiigiim ezilmis devedikeni, iste bu 6liimii animsatt: bana.” (Tols-
toy, 2013, s. 160). Devedikeni metaforu, yalnizca Hact Murat’in kigisel miicadelesini degil, Kaf-
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kasya’nin kolektif direnisinin kirilganligint da sembolize eder. Tolstoy’un bu yaklagimi, “oteki”yi
insanilestirerek Rus okurun empati kurmasini saglar ve imparatorluk politikalarinin etik sorgulan-
masini zorunlu kilar. Tolstoy’un Hact Murat romaninda devedikeni metaforu, kitabin basinda ve
sonunda kullanilir (Ciftci, 2018, s. 34). Bu metafor, Kafkasya’daki direnisin kirilgan ve direngli
yapisini simgeler. Devedikeni, zorlu kosullara ragmen ayakta kalabilen, kolayca yok olmayan
ancak ayni zamanda hassas ve kirilgan bir bitkidir. Tolstoy, bu imgeyle Kafkas halklarinin zorlu
doga ve baskilar karsisindaki dayanikliligin1 ve direnislerini vurgular. Ornegin, romanda soyle
bir betimleme bulunur: “Yenilmis, ezilmig ama hala dimdik ayakta duran devedikeni gibi, onlar
da zorluklara ragmen varliklarim siirdiiriiyordu.” (Tolstoy, 2014, s. 232). Bu ifade, Kafkasya’nin
sert dogasina ve iizerindeki baskilara ragmen halkin direncini simgeler. Devedikeninin yumusak
ve kirilgan yapisina ragmen dayanikli olusu hem Kafkaslarin kirilganligint hem de sarsilmaz di-
renglerini es zamanli olarak vurgular. Eser, edebi bir bagyapit olmanin 6tesinde, anti-emperyalist
bir manifesto niteligi tagir.

Tolstoy’un Hact Murat romaninda, Rus askeri siddeti koy yakimlari, sivillere yonelik zorla-
malar ve kiiltiirel asimilasyon politikalartyla acikca elestirilir. Hact Murat’in Ruslara siginmasina
maruz kaldig1 dislanmayi bu elestirinin somut bir gostergesi olarak sunulur. imparatorlugun me-
denilestirme iddiast ikiyiizlii bir retorik olarak ortaya konur ve Rus komutanlarinin Kafkasya’ya
yonelik tistenci tutumu, emperyalist sistemin ahlaki mesruiyetini sorgulayan bir elestiri diizlemi
yaratir (Hokanson, 2008, s. 170-172).

Romanin dikkate deger bir diger yonii, Tolstoy un Miisliiman bir karakteri merkeze alarak,
dinsel ve etnik 6tekilestirmenin 6tesinde evrensel bir insanlik drami sunmasidir. Hact Murat, iki
kiiltiir arasinda sikigmis, aidiyet ve yabancilik duygularini ayni anda yasayan bir figiir olarak yal-
nizca bireysel bir trajedinin degil, ayn1 zamanda emperyalist sistemin iki tarafit da 6gliten yapisi-
nin bir gostergesi haline gelir. Tolstoy, Hact Murat’m 6liimiiyle birlikte, zafer ve yenilgi kavram-
larinin anlamsizligini, savagin ve iktidar miicadelesinin insan tizerindeki yikici etkilerini evrensel
bir diizlemde sorgular (Khodarkovsky, 2011, s. 185-187; Knapp, 2016, s. 183-185). Bu baglamda,
Hact Murat ne tam bir kahraman ne de kurban olarak sunulur; Tolstoy onu, insanligin evrensel
celiskilerini ve iktidar sistemlerinin yikiciligint simgeleyen trajik bir anti-kahraman olarak kurgu-
lar. Layton’un da belirttigi gibi Tolstoy un bu yaklasimi, Rus emperyalizmini elestirirken, insanin
ozgiirliik ve onur miicadelesini evrensellestirir (Layton, 1994, s. 215-217).

Hact Murat, Rus emperyalizminin elestirisini etik ve insancil bir bakis agisiyla birlestirir;
iktidarin yozlastirict dogasina ve savasin anlamsizligina dair giiclii bir edebi sorgulama sunar.
Tolstoy, bu eserinde hem Ruslarin hem de Kafkas direnis¢ilerinin ortak insani zaaflarini ve trajedi-
lerini goriiniir kilarak, emperyalist anlatinin ikili kargitliklarini asan, ¢cok katmanli ve evrensel bir
insanlik panoramasi ¢izer. 19. yiizy1l Rus edebiyatinda somiirgeci dilin en ¢arpici tezahiirlerinden
biri, Kafkasya'nin ve bolge halklarinin geri, vahsi ya da ¢ocuk olarak temsil edilmesidir. Bu tiir
temsiller, yalnizca bireysel dnyargilarin iiriinii olmaktan ziyade, Rus imparatorlugu’nun yayilma-
c1 ve medenilestirici misyonunun edebi diizlemde mesrulastiritlmasina hizmet eden ideolojik bir
stratejiye isaret eder (Helle, 2003, s. 65-68). Edebi metinlerde Kafkas halklari, gogunlukla tarihsel
ilerlemeden yoksun, uygarligin disinda ve gelismemis topluluklar olarak sunulur; onlarin yasam
bicimleri, gelenekleri ve toplumsal yapilari, Rus 6znesinin ilericiligi ve kiiltiirel Gistiinltigiiyle bi-
lingli bir kargitlik icinde kurgulanir. Ornegin, Puskin’in Kafkas Esiri eserinde, daghlar basit ya-
samlari, gelenekleri ve cesaretleriyle anlatilir, fakat bu tasvirler onlart medeniyetten uzak ve geri
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kalmig gosterir. Boylece Rus kahramanin kiiltiirel ve askeri iistiinliigli vurgulanir ve Kafkasyalilar
genellikle “asil vahsi” ya da “medenilestirilmesi gereken” pasif kisiler olarak sunulur. Kafkas
halklarinin direnisi bireysel trajediye indirgenirken, Rus askeri siddeti diizen ve akil soylemiyle
mesrulagtirilir. Bahsedilen bu temsiller, Kafkasya’y: tarihsel ilerlemenin diginda kalmig bir cog-
rafya olarak resmeder (Topcu, 2016, s. 45-47). Ayrica, Rus edebiyatinda Kafkasya'nin egzotik ve
tehlikeli bir diyar olarak sunulmasi, Batili oryantalist soylemlerle paralellik tagir. Pugkin ve Ler-
montov’un eserlerinde Kafkasyalilar, medeniyet tarafindan ehlilestirilmesi gereken bir topluluk
olarak tasvir edilir. S6z konusu bu yaklagim, Rusya’nin medenilestirme misyonunu askeri fetihle
birlestiren ideolojik bir aragtir (Scotto, 2007, s. 250-252). Lermontov, Kafkasya’y1 6zgiirliik ar-
zusu ve direnisin sembolii olarak yiiceltirken, ayn1 zamanda bolgeyi Rus imparatorlugunun fetih
politikalarina kargi ¢ikan bir alan olarak tasvir eder. Ornegin, Hact Abrek siirinde Kafkasyali-
lar, cesur savascilar olarak idealize edilir ve onlar Rusya’nin medenilestirmesi gereken “Gteki”
kimlikte sunulur. Boylece Lermontov, Kafkasya’y1 6zgiirlik simgesi ve 6zelikle de somiirgeci
hegemonya miicadelesinin sahnesi olarak igler. Kafkasya’nin barbar ya da ilkel olarak sunulmasi
imparatorlugun bolgedeki varligini yalnizca kacinilmaz degil, ayni zamanda ahlaki ve tarihsel bir
zorunluluk olarak resmeder. Yerel halklarin direnisi ise ¢ogunlukla irrasyonel bir inat, cocukc¢a bir
sadakat ya da duygusal bir tepkisellik olarak betimlenir; buna karsilik Rus kahraman, diizenin,
aklin ve uygarligin temsilcisi olarak yiiceltilir (Gould, 2014, s. 80). Boylece Rus kimligi, “ote-
ki’nin eksikligi ve geriligi lizerinden insa edilir; ulusal aidiyet ve kiiltiirel iistiinliik anlatis1 edebi
metinlerde siirekli yeniden tiretilir.

Somiirgeci sOylemin bir diger belirgin boyutu, yerel halklarin iradesinin ve sesinin bastirilma-
sidir. Kafkasyali karakterler cogunlukla sessiz, edilgen ya da stereo tiplestirilmis figiirler olarak
kalir; onlarin tarihsel deneyimleri ve toplumsal gerceklikleri, Rus kahramanin i¢sel yolculugunun
arka plani olarak iglevsellestirilir. Tolstoy’un Hact Murat’1 gibi bazi metinlerde, Kafkas karakter-
lerin insani yonleri ve trajedileri one ¢ikarilsa da bu anlatilar daha ¢ogunlukla Rus bakis agisinin
smirlari i¢inde sekillenir. Pugkin ve Tolstoy gibi yazarlarin eserlerinde “biz ve onlar” ikiligi, Rus
kimliginin “6teki” lizerinden ingasinda temel bir yapitas: olarak iglev goriirken, Kafkasya’'nin as-
keri fetih ve somiirgecilik baglaminda sunulmasi, medenilestirme iddiasinin edebi diizlemde ye-
niden iiretilmesine zemin hazirlar (Bullough, 2010, s. 282-285). S6z konusu bu metinlerde Kafkas
halklarinin geri, vahsi ya da ¢ocuk olarak temsili, Rusya’nin yayilmact misyonunu mesrulastiran
somiirgeci bir dilin ingasina hizmet eder; yerel irade ve tarihsel gergeklik ise, cogunlukla Rus 6z-
nesinin i¢sel yolculugunun golgesinde siliklesir.

Tolstoy’un Hact Murat’1 gibi elestirel metinler, emperyalist anlatinin sinirlarini ve icsel celis-
kilerini goriiniir kilarak hem Rus askeri siddetini hem de direnisin insani boyutunu ¢ok katmanli
bir bakigla isler. Eserde Rus askeri, siddetinin yikict etkileri ve emperyalist sdylemin celigkileri
acikca ortaya konur. Hact Murat’in Ruslara siginmasi sadece kisisel bir kurtulus olmayip, ayni za-
manda liderlik miicadelesi ve baskilar arasinda kalan trajik bir direnisi gosterir. Roman, Hact Mu-
rat’m her iki tarafin da giivenini kaybetmesini ve ailesini koruma miicadelesini anlatarak Kafkas
direnisinin kirtlganliklarini ve i¢ ¢atigmalarini vurgular. Bu durum, Rus askeri siddetinin sertligini
ve imparatorluk politikalarinin etik sorunlarini sorgulamak i¢in bir 6rnek olusturur.

Egzotizm ve Emperyalist Soylemin Kesisimi
Egzotizm ve emperyalist sdylem, 19. ylizyil edebiyatinda ve kiiltiirel soyleminde, 6zellikle

Kafkasya gibi sinir cografyalarinda birbirini besleyen ve ¢ogu zaman ayrigsmaz bigimde ic ice ge-
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cen iki temel anlat1 olarak karsimiza cikar. Egzotizm, “6teki’nin farkliligini, bilinmezligini ve ce-
kiciligini estetik bir bicimde yiiceltirken, bu yiiceltme ¢ogunlukla emperyalist soylemin ideolojik
zeminini hazirlar. Ciinkii egzotik olan, yalnizca hayranlik uyandiran bir 6teki olarak degil, ayni za-
manda medeniyetin miidahalesine ve doniistiiriicii glictine acik bir alan olarak kurgulanir. Boylece
egzotiklestirilerek sunulan farklilik, tahakkiimiin ve doniistiirmenin gerekgesi haline gelir. Bahsi
gegen bu iki anlati bicimi, edebl metinlerde “biz” ile “onlar” arasindaki sinirlart keskinlestirir. Eg-
zotiklestirilen cografya ve halklar, bir yandan dogallik, saflik ve 6zgiirliikle 6zdeslestirilirken, ote
yandan geri kalmiglik, irrasyonellik ve cocukluk gibi indirgemeci niteliklerle damgalanir. Bu cifte
bakis, “Oteki”’nin hem romantik bir arzu nesnesi olarak yiiceltilmesine hem de medenilestirilmesi
gereken bir sorun olarak konumlandirilmasina olanak tanir. Bu acidan degerlendirildiginde, eg-
zotizmin estetik cazibesi ile emperyalist tahakkiimiin hiyerarsik mantig1 ayn1 sdylemsel zeminde
bulusur; farklilik biiyiilenerek ve denetim altina alinarak temsil edilir. Kafkasya’nin Rus edebi-
yatindaki temsillerinde bu kesisimin izleri agik¢a goriiliir. Yerel halklar ve cografya, cogunlukla
homojenlestirilmis, indirgenmis ve stereo tiplestirilmis figiirler olarak sunulur; onlarin 6zgiin ta-
rihsel ve toplumsal deneyimleri, Rus 6znesinin kimlik arayisinin ve imparatorluk tahayyiiliiniin
golgesinde siliklesir. Bahsedilen bu temsillerde Homi Bhabha’nin “stereotip” kavramiyla ortiisen
bir ikilik goze carpar: Kafkasyalilar, romantik “asil vahsiler” ve bununla birlikte kontrol edilmesi
gereken tehditler olarak resmedilir (Bhabha, 1994, s. 95-96).

Homi Bhabha’nin stereotip kavrami, somiirgeciligin *“6teki”’yi hem romantik ve idealize edil-
mis hem de tehlikeli ve kontrol edilmesi gereken bir figiir olarak sunan, bu ikili yapinin somiir-
geci iktidarin kendini megrulagtirma ve yeniden iiretme mekanizmasi olarak igleyen karmasik ve
kaygili bir kiiltiirel temsil bigimi oldugunu ifade eder. Egzotizm ile emperyalist s6ylemin bu sim-
biyotik iligkisi, yalnizca ge¢gmisin edebi ve kiiltiirel tiretiminde degil, giinlimiiziin kimlik, aidiyet
ve gii¢ iliskilerinde de etkisini siirdiiren bir anlati bi¢cimi olarak varligini korur. David Schimmel-
penninck van der Oye, Rus oryantalizminin Batili modellerden esinlenerek kendi emperyal kim-
ligini insa ettigini vurgular. Schimmelpenninck, Rus oryantalizmi, emperyal kimligini, Rusya’nin
Dogu ile Bati1 arasinda egsiz bir ““arada kalmislik hali”’ni tarihsel ve kiiltiirel baglamda akademik
calismalarla pekistirerek insa eder; bu sayede, Dogu’yu ““oteki” olarak tanimlayip, ayrica ken-
di iktidar anlayisini giiclendiren stratejik ve mesrulagtirict bir alan olarak da Dogu’yu kurgular
(Schimmelpenninck, 2010, s. 8-10). Dahasi, bu inga, Rusya’nin hem Bat1 hem Dogu ile olan kar-
magik iligkilerini ve kimlik ¢atigmalarini yansitarak emperyal ideolojinin tarihsel siireclerde sii-
rekliligini saglar ve kiiltiirel-politik egemenlik temellerini olusturur. Giiniimiizde bu tiir metinler,
postkolonyal elestirinin odagina yerlesmis; kiiltiirel temsillerin nasil politik sonuglar dogurdugu,
egemenlik iligkilerini nasil yeniden iirettigi yoniinden sorgulanmaktadir (Mbembe, 2001, s. 176-
178). Edward Said’in postkolonyal elestiri yaklagimlarinda da vurgulandi8i gibi oryantalizm ve
benzeri soylemler, Bati’nin Dogu’yu “6teki” olarak inga etme, egzotize etme ve bdylece ideolojik
bir tahakkiim kurma siirecinin temel araglaridir (Said, 1978, s. 29-30). Said, bu siirecin yalnizca
tarihsel degil, ayn1 zamanda giiniimiiziin kiiltiirel ve politik alanlarinda da ayni islevi siirdiirdii-
Siinii belirtir. Yani egzotizm ve otekilestirme, emperyalist soylemin ikili dogasini olusturur; Dogu
hayranlik duyulan ve kontrol altina alinan “6teki’dir (Said, 1978, s. 63). Postkolonyal elestiri,
bu yapilart agiga c¢ikararak bu temsillerin sadece ge¢misin kalintilart olmadigini, ayn1 zamanda
gliniimiiziin kimlik, aidiyet ve gii¢c miicadelelerine derin bi¢cimde niifuz eden dinamikler oldugunu
gosterir. Bu baglamda, Said’in teorisi, s6z konusu anlatilarin elestirel analizinde vazgeg¢ilmez bir
cerceve saglar. Bu bilgiler 1s181nda incelendiginde, egzotizm ile emperyalist soylemin kesigimi,
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farkliligin hem estetik bir hayranlikla yiiceltilip hem de tahakkiim altina alinarak temsil edilmesi-
ne yol acar. Bu anlatilarin elestirel ¢6ziimlemesi, yalnizca tarihsel bir perspektif sunmakla kalmaz,
diger yandan giintimiiziin kiiltiirel ve politik tartismalarina da derinlikli bir bakig a¢is1 kazandirir.

Pugkin ve Lermontov’un Kafkasya’y1 konu alan eserlerinde, romantik egzotizm ile somiirgeci
tahakkiim, birbirini tamamlayan ve ¢ogu zaman ayristiritlamaz bicimde i¢ ice gecmis iki temel
anlat1 stratejisi olarak belirginlesir. Bu metinlerde Kafkasya, bir yandan doganin biiyiileyici gii-
zelligi, 6zgiirliik tutkusu ve “asil vahsi”nin saflig1yla idealize edilirken, 6te yandan Rus Imparator-
lugu’nun yayilmaci ve medenilestirici misyonunun edebi diizlemde mesrulastirildig1 bir cografya
olarak temsil edilir. Puskin’in metinlerinde Kafkasya, bu ¢erceve degerlendirildiginde hem hay-
ranlik duyulan hem de fethedilmesi gereken bir “6teki” olarak sunulur; epiloglarda ise bolgenin
Rus egemenligine boyun egmesi kacinilmaz bir tarihsel zorunluluk olarak resmedilir.

Lermontov’un Zamammizin Kahramani’nda ise bu ikili yapi, daha da belirginlesir. Pecorin
karakteri, Kafkasya’da hem bireysel 6zgiirliik arayisinin hem de Carlik Rusyasi’nin somiirgeci
politikalarmin bir temsilcisi olarak konumlanir. Kafkasya, Pecorin i¢in romantik bir kacis alani
oldugu kadar, devletin tahakkiimiiniin ve askeri varliginin da bir sahnesidir. Bu hayranlik, yerel
doganin ve halkin egzotik, biiyiileyici yonlerinin sairane betimlemeleriyle dile getirilir. Pecorin’in
Cerkez kiz1 Bella ile olan iligkisi ve Taman’da yasadig1 olaylar aracilifiyla, Kafkas cografyasinin
ozglirliik ve vahsilik imgeleri ic¢ ice sunulur (Bitokova, 2023, s. 196-197). Bu baglamda Ler-
montov, Kafkasya’y1 mistik bir kacis alan1 olarak idealize eder ve ayrica Rus imparatorlugunun
yayilmaci politikalarina karsi i¢inde catigmalar barindiran bir mekan olarak kurgular. Romantik
egzotizm, emperyalist sdylemin estetik boyutunu olustururken, sémiirgeci tahakkiim ise Rus kim-
liginin ve imparatorluk tahayyiiliiniin ideolojik temelini pekistirir.

Kafkas Esiri motifi, 19. yiizy1l Rus edebiyatinda 6zgiirliik ve boyun egdirme temalarinin i¢ ice
gectigi, cok katmanli bir anlati araci olarak one cikar. Bahsedilen bu motif, bir yandan Kafkas-
ya’nin dogasiin ve yerel halklarinin 6zgiirliik tutkusu, asi ruhu ve dogal saflig1 tizerinden roman-
tik bir idealizmi beslerken; diger yandan, Rus Imparatorlugu’nun yayilmaci politikalarmin ve me-
denilestirme s6yleminin edebi diizlemde mesrulastirilmasina hizmet eder (Bagration-Muhraneli,
2014, s. 84). Motifin ozgiirliikk boyutunda, Kafkasya cografyasi ve halklari, Rus kahramanin kendi
toplumunun yapayligindan ve kisitlayict normlarindan uzaklagarak i¢sel bir doniisiim ve arinma
yagadig1 bir alan olarak kurgulanir. Pugkin’in Kafkasya’y1 6zgiirliik ve cesaretin simgesi olarak
yiiceltmesi, bolge halklarinin onurlu ve bagimsiz dogasini vurgularken, ayrica Rus toplumunun
Kafkasya’ya yonelik karmasik tutumunu yansitir (Gapurov, Bugaev vd. 2023 s. 3-5). Kafkas
Esiri siirinde, Kafkasya 6zgiirliik ve cesaretin simgesi olarak yiiceltilir; Kafkas halklarinin onurlu,
bagimsiz ve kahramanca dogasi hayranlikla betimlenir. Ancak bu yiicelti, Rus toplumunun Kaf-
kasya’ya yonelik hayranlik ve dahasi zorlama igeren karmasik tutumunu da yansitir. Kafkasya’da
gecirilen zaman, kahramana yeni bir benlik ve 0zgiirliiglin imkanini sunar. Ancak ayni motif,
emperyalist tahakkiimiin ve kiiltiirel {istiinliik iddiasinin da tastyicisidir. Esaretin nihai agamasinda
ya Rus kahramanin kagis1 ya da Kafkasya’nin boyun egdirilmesiyle sonuclanan anlati, imparator-
lugun zaferini ve Rus kimliginin iistiinliigiinii edebi bir diizlemde pekistirir (Tumanyan, 2018, s.
25-27). Boylece Kafkas Esiri motifi hem 6zgiirliigiin hem de boyun egdirmenin hem hayranligin
hem de tahakkiimiin bir arada temsil edildigi, cok katmanli bir sembol olarak Rus edebiyatindaki
yerini alir. Bu ¢ift yonlii yapi, Kafkasya’nin Rus edebiyatinda hem arzu edilen bir 6zgiirliik meka-
n1 hem de fethedilmesi gereken bir “6teki” olarak konumlandirilmasini miimkiin kilar; boylece
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Kafkas Esiri motifi, kimlik, tahakkiim ve 6zglirliik kavramlarinin edebi ve ideolojik diizlemde
tartisildig1 edebi bir anlat1 alani olugturur.

Kafkasya, bir yandan bireysel kahramanlarin i¢sel doniigiim ve 6zgiirlesme arzularinin mekant
olurken, 6te yandan imparatorlugun diizen ve medeniyet iddiasinin sinandigi, siirekli bir miicadele
ve catigma alani olarak iglev goriir (Hirsch, 2005, s. 112-114). Rus edebiyatinda, Kafkasya hem
cekici hem de tehlikeli bir yer olarak anlatilir; bu anlatim Rus kimliginin simirlarint ve {istiinliik
duygusunu “6teki” ile kurulan zitlik iizerinden stirekli tekrar eder. Celiskili bu temsiller, yalnizca
donemin kiiltiirel ve siyasi dinamiklerini degil, ayn1 zamanda kimlik ingasinin edebi ve ideolojik
boyutlarini da derinlemesine anlamak icin vazgegilmez bir ¢éziimleme zemini sunar.

Sonuc¢

19.yiizy1l Rus klasiklerinde Kafkasya, egzotizmin biiyiileyici estetigi ile emperyalist soylemin
tahakkiimcii mantiginin i¢ ige gectigi, cok katmanli ve dinamik bir edebi-ideolojik uzam olarak se-
killenmistir. Bu donemin 6nde gelen yazarlarinin eserlerinde Kafkasya, yalnizca uzak ve gizemli
bir cografya olarak kalmay1p, Rus kimliginin sinandig1, yeniden kuruldugu ve mesrulastirildigi bir
temas ve gerilim alani olarak da one ¢ikar. Egzotiklestirici bakis, Kafkasya’y1 ozgiirliik, dogallik
ve ar1 saflikla yiiceltirken; emperyalist sdylem, ayn1 cografyayi fethedilmesi, doniistiiriilmesi ve
medenilestirilmesi gereken bir “oteki” olarak kurgular. Bu ¢ercevede incelendiginde, Kafkasya,
Rus edebiyatinda hem arzu edilen hem de tehditkar bir sinir mekanina doniistir; kimlik, gii¢, arzu
ve korkunun i¢ ice gectigi, cok boyutlu ve celigkili bir anlat1 evreni ortaya ¢ikar. Boylece Kafkas-
ya imgesi, tarihsel gercekliklerle edebi tahayyiiliin kesistigi, catisma ve uzlagsma dinamiklerinin
yogunlastigi, kritik ve siirekli doniisen bir entelektiiel alan olarak varligini siirdiirtir.

Kafkasya'nin 19. yiizyil Rus edebiyatinda sekillenen temsili, giiniimiizde de Rusya’nin bolge-
ye yonelik politikalarinda gii¢lii bir kiiltiirel ve ideolojik arka plan olarak varligini siirdiirmektedir.
Dil, egitim ve kiiltiir alanlarinda uygulanan politikalar, 19. yiizy1lda Rus edebiyatinda inga edilen
Kafkasya temsiline dayanarak, giiniimiizde de ‘“medenilestirme” sdyleminin somut yansimalarini
ortaya koymaktadir. Ozellikle Ruslastirma politikalarinin dil ve egitim alanindaki pratikleri, bol-
gedeki kimlik olugsum siire¢lerini dogrudan etkilemekte ve yerel halklarin kiiltiirel direnisini tetik-
lemektedir. Anadil egitimine iligkin yasalar ve uygulamalardaki kisitlamalar, bolge toplumlarinda
kimlik kayb1 korkusunu artirmakta, bu durum cesitli toplumsal tepki ve protestolarla giindeme
gelmektedir. Bolgede yiiriitiilen kiiltiirel asimilasyon stratejileri, sadece siyasi ve giivenlik bagla-
minda degil, ayn1 zamanda ideolojik bir zeminde de Rusya’nin Kafkasya’yi tarihsel miras ve stra-
tejik sinir olarak konumlandirmasinin kilit unsurlarindandir. 19. yiizy1l Rus edebiyatindaki Kafkas
“oteki” imgesi, bu kapsamda kiiltiirel ve politik diizeyde giiclii bir referans noktas olusturmakta,
bolgeye yonelik kimlik ve giic miicadelelerinin bigimlenmesinde etki alanini korumaktadir. Bu
baglamda giincel dil, egitim ve kiiltiir politikalarinin analiz edilmesi, Rusya’nin Kafkasya’ya dair
yaklagimini anlamakta kritik veri olarak islev gérmektedir. Akademik ¢aligmalar ve veri analizle-
ri, bu politikalarin bolge halklarinin kimlik ve aidiyet algis1 lizerindeki etkisini ortaya koyarken,
diger taraftan Rusya’nin bolgesel stratejilerinin kiiltiirel sinirlarint ve mesrulagtirma yontemlerini
de gozler oniine sermektedir. Sonug olarak, tarihsel temellere dayanan Kafkasya anlatisi, modern
siyaset ve kimlik insasinda dinamik ve cok katmanli bir rol oynamaya devam etmektedir.

Kafkasya’nin edebi temsillerinin postkolonyal ve karsilagtirmali yontemlerle yeniden deger-
lendirilmesi, bolgenin edebiyatindaki ¢cok katmanli kimlik ingasinin yani sira, Rusya’nin emperyal
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gecmisinin kiiltlirel izdiiglimlerini daha kapsamli ve elestirel bir bicimde anlamak i¢in elzemdir.
Bu yaklagim, geleneksel olarak Rus merkezli ve emperyal soylemle sinirlandirilmig bakis agi-
larin1 asarak, Kafkasya'nin egzotik, duragan ve “tteki” olarak konumlandirilmasinin 6tesinde,
bolge halklarmin kendi sesleriyle direng, yeniden iiretim ve kimlik miicadelesini analiz etmeyi
miimkiin kilar. Postkolonyal perspektif, tarihsel emperyal hegemonya iligkilerini; temsil, iktidar
ve kimlik yapilar1 baglaminda sorgularken, Kafkasya edebiyatindaki somiirgeci mirasin etkilerini
desifre eder ve daha ¢ogulcu, dinamik bir okuma zemini sunar. Boylece hem bolgesel hem de im-
paratorluk 6lgeginde kimlik ve kiiltlir meselelerinin karmasiklig1, edebl metinler araciligiyla ¢cok
yonlii olarak ortaya konabilir. Bu yeniden degerlendirme, Kafkasya temsillerinin sosyal, politik
ve kiiltiirel baglamlarini derinlestirerek, alan ¢alismalarina yeni ufuklar kazandirir. S6z konusu
bu postkolonyal yaklagimlar, bu temsilleri yalnizca tahakkiim ve kimlik politikalar1 baglaminda
incelemekle kalmaz, iistelik bolge halklarinin kendi anlati pratikleri, direnis stratejileri ve kolektif
hafizalar iizerinden de sorgulama imkan1 sunar. Bu tiir bir yaklagim, Kafkasya’nin edebiyatta-
ki temsillerini Rusya’nin merkez-periferi iligkisiyle sinirli bir diizlemden ¢ikarip; bolgeyi ¢oklu
kimliklerin, karsilikli etkilesimlerin ve kiiltiirel miizakerelerin sahnesi olarak yeniden diisiinmeye
olanak tanir. Karsilagtirmali edebiyat yontemleri, Kafkasya’nin yalnizca Rusya ile degil, ayri-
ca Osmanli, iran ve Bat1 Avrupa gibi farkli imparatorluklarla ve sinir cografyalariyla olan edebi
iligkilerini, ortaklik ve ayrigsma noktalarint ayrintili bicimde ortaya koyabilir. Bu tiir bir okuma,
Kafkasya’nin edebi temsillerini tek boyutlu bir tahakkiim veya egzotizm anlatisindan ¢ikarip,
cogulcu, elestirel ve diyalojik bir tartisma zemini yaratir. Ayrica postkolonyal ve karsilagtirmali
perspektifler, yalnizca Rus klasiklerinin yeniden okunmasini degil, ayn1 zamanda bdlgeye ait yerel
yazarlarin, cagdas edebiyatin ve sozlii kiiltiiriin de kiiresel edebi tartigmalar 1s181nda degerlendiril-
mesini miimkiin kilar. Boylece Kafkasya, edebiyat ve tarih sahnesinde yalnizca bir “6teki” olarak
degil, kendi sesine, tarihine ve ¢oklu kimligine sahip aktif bir 6zne olarak yeniden konumlandiri-
labilir. S6z konusu bu yaklagim, hem Rusya’nin kiiltiirel ve siyasi tahayyiiliindeki yerlesik kodlar:
sorgulamak, hem de Kafkasya'nin edebiyattaki temsillerini daha adil, kapsayici ve elestirel bir
bakisla degerlendirmek icin verimli bir zemin sunacaktir.

Pugkin, Lermontov ve Tolstoy un metinlerinde Kafkasya, Rus edebiyatinda derin bir i¢sel ara-
yisla karmasik gii¢ iligkilerinin simgesi olarak etkili, cok boyutlu ve doniistiiriicii bir imge olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Bu temsili daha iyi anlamak amaciyla gerceklestirilen ¢aligmalar kapsaminda,
ilgili metinlerin icerik analizi titizlikle yapilmis ve Kafkasya'nin sosyal ve siyasal baglamlar1 ay-
rintili olarak degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, Puskin’in Kafkas Esiri ve Tolstoy’un Hact
Murat eserlerinde Kafkasya’nin Rus edebiyatinda “6teki” imgesi baglaminda iglevsel bir sekilde
konumlandirildigini ve bu temsilin emperyal gii¢ iligkilerinin megrulagtirilmasinda kullanildigin
gostermektedir. Bununla birlikte, s6z konusu edebi temsillerin giiniimiiz Rusya’sinin Kafkasya
politikasina yansimalarini irdelemek igin dil, egitim ve kiiltiir alanlarindaki politika ve uygula-
malar da kapsamli sekilde analiz edilmistir. Elde edilen veriler gostermektedir ki, bu politikalar
bolgedeki kimlik olusum siiregleri tizerinde belirleyici etkiye sahip olup, Rusya’nin asimilasyon
stratejilerinin 6nemli bir boyutunu tegkil etmektedir.

Sonug olarak, 19. yiizyilda ortaya konan Kafkasya imgesi, sadece tarihsel bir olgu olmanin
otesinde, giiniimiizde hala siyasi ve kiiltiirel stratejilerin anlagilmasi ve ¢oziimlemesinde temel
teskil eden kritik bir referans noktasidir. Kafkasya imgesinin edebiyattaki bu ¢cok katmanli yapi-
s1, donemin sosyal, politik ve kiiltiirel dinamikleriyle siki bir iligki igerisindedir. Bu baglamda,
Kafkasya’nin romantik bir 6zgiirliik mekani1 ve diger yandan bir ¢atigma alan1 olarak kodlanmasi,
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Rus edebiyatinin genis cografi ve kiiltiirel ¢cevresine yaklagimini ve imge diinyasini sekillendiren
temel unsurlardan biridir. Egzotik bakig, bolgenin dogasini ve halklarint yiiceltirken; emperyalist
anlati, bu yiiceltmeyi medenilestirme ve diizen saglama iddialariyla aragsallastirmaktadir. Boyle-
likle Kafkasya, arzu edilen ve tehdit olarak algilanan bir “6teki”ye doniiserek, Rusya’nin kiiltiirel
tistlinliik iddiasini besleyen bir simge haline gelmektedir. Bu temsiller, yalnizca edebi bir estetigi
degil, ayn1 zamanda derin ideolojik ve toplumsal gerilimleri de yansitmaktadir. Kafkasya’nin ede-
b1 portresi, Rus kimliginin sinirlarini belirlerken, tahakkiim ve karsitligin mesruiyetini liretmekte;
bireysel ve kolektif celiskileri, kimlik krizlerini ve tarihsel travmalar: goriiniir kilmaktadir. Gii-
niimiizde de bu edebi miras, Rusya’nin Kafkasya’ya yonelik politikalarinda kiiltiirel bir referans
noktasi olarak varligini siirdiirmekte ve edebiyatin iktidar ile kimlik insasindaki doniistiiriicii ve
¢ogu zaman ¢eligkili roliinii hatirlatmaktadir. Kafkasya’nin Rus klasiklerindeki temsili, egzotizm
ile emperyalizmin i¢ ice gectigi anlati evreninde, sanat ile siyasetin, arzu ile tahakkiimiin nasil
birbirini besledigini gosteren ¢arpict bir 6rnek olarak giincelligini korumaktadir. Kafkasya’nin bu
cok katmanli temsili, sadece tarihsel birikimin ve edebi tahayyiiliin degil, ayn1 zamanda giiniimii-
ziin kiiltiirel ve siyasal catigmalarinin doniigtiiriicti dinamiklerini kavramak i¢in vazgecilmez bir
anahtar olmaya devam etmektedir.

Extended Abstract

In 19th-century Russian literature, the Caucasus emerges as a central and complex symbol, far
more than a mere geographical boundary or exotic setting. It plays a crucial role in shaping Rus-
sian identity, cultural imagination, and imperial ideology. In the works of major authors such as
Pushkin, Lermontov, and Tolstoy, the Caucasus is simultaneously idealized as a space of romantic
escape and freedom, and constructed as an “Other” and object of conquest that legitimizes Russian
imperial expansion. Drawing on Edward Said’s theory of Orientalism and postcolonial criticism,
this article examines how the Caucasus is both othered and exoticized in Russian literature, and
how these representations are intertwined with imperialist narratives.

In Russian literature, the Caucasus is often shown as a border region where ideas about iden-
tity and power are redefined. In Pushkin’s A Captive of the Caucasus, the area is described as a
wild and beautiful place that helps the main character find freedom. At the same time, it is seen
as a land that Russia wants to control and “civilize.” The mountains and warrior people make the
Caucasus seem both attractive and a target for conquest. Pushkin’s writing admires the region, but
also shows a belief in Russia’s right to dominate it.

In Lermontov’s A Hero of Our Time, the Caucasus is where Pechorin searches for meaning. At
first, the land and its people are seen as positive alternatives to Russian society, but this view turns
out to be shallow as the story reveals more conflict and misunderstanding. The Caucasus becomes
both a symbol of freedom and a place to be conquered. Pechorin hopes for personal freedom but
faces the reality of difficult Russian-Caucasian relations. Lermontov’s story goes beyond romantic
ideas and shows the region’s real cultural and political challenges, as well as feelings of alienation
and violence.

In Tolstoy’s Hadji Murat, romantic views are replaced by a realistic and critical look at the
Russian conquest, military violence, and local resistance. Tolstoy shows both the harm caused by
the Russian army and the suffering of local people, making it clear that the Caucasus is not just an
exotic place, but also a site of conflict and resistance. Hadji Murat is shown as a complex chara-
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cter, neither just a hero nor only a victim, and his struggle reflects the moral problems of colonia-
lism. Tolstoy’s story shifts from romanticizing the region to criticizing colonialism and violence.

These authors share a common theme: the Caucasus in Russian literature isn’t just a decorative
backdrop but a key tool for shaping Russia’s identity, cultural pride, and imperial ambitions. Whi-
le the region’s landscapes and people are romanticized as pure and free —contrasting with Russia’s
moral decay —they are also labeled “barbaric” to justify conquest. This duality turns the Caucasus
into a symbol of both admiration and domination.

The Caucasus isn’t just a setting for characters’ personal journeys; it redefines what it means to
be Russian and what is seen as “foreign.” It is portrayed as a place for Russians to escape societal
corruption, yet it’s also weaponized as an “uncivilized” territory that must be controlled. Pushkin
and Lermontov, for example, glorify the Caucasus as a natural paradise while framing it as a target
for Russia’s “civilizing” missions. This contradiction highlights how Russian literature used the
region to balance ideals of freedom with the brutal realities of empire-building.

Edward Said’s theory of Orientalism and contemporary postcolonial critical approaches provi-
de a crucial theoretical framework for analyzing these representations. Orientalist discourse exoti-
cizes the Caucasus while simultaneously othering it and presenting it as a space to be conquered.
Postcolonial criticism, on the other hand, demonstrates that these representations are not merely
relics of the past but continue to influence the policies and cultural discourses of contemporary
Russia toward the Caucasus and surrounding regions. The literary representation of the Caucasus
is thus evaluated not only as a reflection of the past but also as a living element that shapes the
political and cultural dynamics of the present.

In conclusion, this article explores how 19th-century Russian literature portrays the Caucasus
both as a romantic escape and a target of imperial conquest. In works by Pushkin, Lermontov, and
Tolstoy, the region is idealized as a natural paradise contrasting with Russian society’s artificiality,
while also being framed as a “backward” area needing “civilization.” These dual representations
helped shape Russian identity, cultural pride, and imperial ambitions. The study highlights how
this literary legacy still affects Russia’s policies and cultural narratives toward the Caucasus today.
The Caucasus in literature is not just an aesthetic theme—it is a symbol at the heart of political
and ideological debates, key to understanding Russia’s views on identity, power, and cultural do-
minance, both historically and in the present.

342



Gerelegiz, H., Rus Klasiklerinde Kafkasya: Egzotizm mi yoksa Emperyalist Soylem mi?

Bu caligma, etik kurul izni gerektirmeyen nitelikte olup kullanilan veriler literatiir taramasi/yaymlanmig kaynaklar tizerin-
den elde edilmistir. / This study does not require ethics committee approval, and the data used was obtained from literature
review/published sources.

Yapay Zeka Kullanimi: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde yapay zeka tabanl herhangi bir ara¢ veya uygulama kul-
lanilmamustir. Calismanin tiim icerigi, yazar(lar) tarafindan bilimsel aragtirma yontemleri ve akademik etik ilkelere uygun
sekilde tiretilmistir. / Use of Artificial Intelligence: No artificial intelligence-based tools or applications were used in the
preparation of this study. All content of the study was produced by the author(s) in accordance with scientific research
methods and academic ethical principles.

Kaynakca

Aliyeva, T. (2022). Rus edebiyatinda Kafkas esiri konusunun tarihsel tipolojisi tizerine. RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi,
2022 (29)Agustos, 987-1003. https://doi.org/10.29000/rumelide.1164908

Aykut, A. (2018). Tolstoy’un Hact Murat romaninda insan ve mekén iliskisi. i¢timaiyat, 2(2), 157-166.
Bacik, G. (1999). Son emperyalizm denemesi lizerine diisiinceler: Orta Asya’da Rus yayilmaciligi. Bilig, (10), 15-32.

Bagration-Muhraneli, I. L. (2014). Kavkaz kak utopiya russkoy klassicheskoy literatury. Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo pedagogic-
heskogo universiteta, 9(150), 83-89.

Bitokova, M. V. (2023). Elementy poetiki postmodernizma v romane M. Yu. Lermontova “Geroi nashego vremeni”. Elektronni jurnal Kav-
kazologiya, (2), 187-198. https://doi.org/10.31143/2542-212X-2023-2-187-198

Bhabha, H. K. (1994). The location of culture. London: Routledge.

Bliev, M. M. (2011). Kavkazskaya voyna: Voyna i politika (1817-1864). Moskva: ROSSPEN.

Bullough, O. (2010). Let our fame be great: Journeys among the defiant people of the Caucasus. Penguin.

Cernous, V. V. (1999). “Rossiya i narod1 Severnogo Kavkaza: Problemi kulturno-tsivilizatsionnogo dialoga.” Naugnaya Misl, (3), 68—74.

Ciftgi, F. (2018). Tolstoy’un Hact Murat romaminda insan ve mekan iliskisi. Igtimaiyat, 2(2), 30-39. https://doi.org/10.33709/ictimai-
yat.464123

Tumanyan, E. R. (2018). Kavkaz v literature 19 veka [Doktora tezi, Nsportal.ru]. https://nsportal.ru/vuz/filologicheskie-nauki/lib-
rary/2018/03/01/dissertatsiya-na-temu-kavkaz-v-literature-19-veka

Fanger, D. (2005). The creation of the classic Russian novel: The impact of romanticism. Princeton University Press.

Galieva, M. A. (2015). Liki Kavkaza v russkoy literature XIX — nachala XX vv.: topos i topika: k postanovke voprosa. Nauchnyy dialog,
9(45), 113-124.

Gapurov Sh. A., Bugaev, A. M., & Magamadov, S. S. (2023). The peoples of the North Caucasus in the works of Russian writers of the first
half of the 19th century. SHS Web of Conferences, 153, Article 00099. https://doi.org/10.1051/shsconf/202315300099

Gould, R. R. (2014). Writers and rebels: The literatures of insurgency in the Caucasus. Yale University Press.

Helle, L. J. (2003). On the Caucasus as the Oriental Other in Russian nineteenth-century literature. Slavica Lundensia, 22, 65-80.
Helfrich, E. (2015). Pushkin and the Caucasus: Literary images of Russia’s eastern frontier. IU ScholarWorks.

Hirsch, F. (2005). Empire of nations: Ethnographic knowledge and the making of the Soviet Union. Cornell University Press.

Hokanson, K. (2008). Representation of the peoples of the Caucasus in 20th century Russian literature (ss. 170—172). University of Oregon.

Kobakhidze, E. I. (2017). Integrativnye praktiki Rossiyskoy imperii na Tsentral’nom Kavkaze v kontekste politiki “rusifikatsii”. Kavkazo-
logiya, 4, 116-133.

Kara, N. (2019). Lermontov’un Mtsyri adli siirinde 6zgiirliik temasi ve trajik unsurlar. Uluslararast Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim (TEKE)
Dergisi, 8(4),208-215.

Kelly, C. (2011). A hero of our time and the shape of time. In Russian literature and empire: Conquest of the Caucasus from Pushkin to
Tolstoy (pp. 80-90). Oxford University Press.

King, C. (2008). The ghost of freedom: A history of the Caucasus. Oxford University Press.

Kiseleva, I. A., Potashova, K. A. ve Ermakova, A. S. (2024). Lexic-semantic representation of the image of the Caucasus in the works of M.
Yu. Lermontov. The Language of Fiction, (1), 82-97. https://doi.org/10.31857/S0131611724010076

343



Dil ve Edebiyat Arastirmalari (DEA), S. 32, Giiz 2025

Khodarkovsky, M. (2011). Bitter choices: Loyalty and betrayal in the Russian conquest of the North Caucasus. Cornell University Press.

Khalidova, O. B. (2024). Integrating the North-East Caucasus: Russification policies in the late imperial era (late 19th — early 20th centu-
ries). Kafkasya Tarihi Dergisi, 20(1), 66-75. https://doi.org/10.32653/CH1166-75

Kongaz, 1. D. (2024). M. Y. Lermontovun siirlerinde Kafkasya imgesi. Avrasya Uluslararast Arastirma Dergisi, 12(39), 77-91.

Kushkhabiev, A. V., Zhurtova, A. A., & Alkhasova, D. M. (2024). Russian policy in the North Caucasus in the 19th century as reflected
by official documentation (based on published sources). Rusya Bilimler Akademisi Kabardey-Balkar Bilim Merkezi Dergisi, (3), 228-255.
https://doi.org/10.31143/2542-212X-2024-3-228-255

Knapp, L. (2016). Leo Tolstoy: A very short introduction. Oxford University Press.

Layton, S. (1994). Russian literature and empire: Conquest of the Caucasus from Pushkin to Tolstoy. Cambridge University Press.
Lermontov, M. Y. (1982). Zamanmmizin Kahraman: (U. Tamer, Cev.). Can Yayinlart. (197 s.)

Lotman, Y. M. (1997). O russkoy literature: stat’i i issledovaniya (1958—1993). Sankt-Peterburg: Iskusstvo-SPb. (845 s.)
Mbembe, A. (2001). On the postcolony. University of California Press.

Modebadze, I. I., & Megrelishvili, T. G. (2017). Vospriyatie Kavkaza russkim romanticheskim soznaniem: ot istokov k sovremennosti. /n
Literatura v dialoge kul'tur: Materialy mezhdunarodnoy konferentsii. Rostov-na-Donu.

Nikolaeva, E. V. (2020). Rasskaz L’va Tolstogo “Kavkazskiy plennik”: K voprosu o tvorcheskoy istorii. Vestnik Kostromskogo gosudarst-
vennogo universiteta, 26(4), 107-112.

Paperno, 1. (2014). “Who, what am I?” : Tolstoy struggles to narrate the self. Cornell University Press.

Puskin, A. S. (2012). Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin poemalar (K. Yiikseler, Cev.). Yap: Kredi Yayinlari. (Orijinal eser 1820-1821 yillarinda
yayimlandr)

Ram, H. (2003). The imperial sublime: A Russian poetics of empire. University of Wisconsin Press.
Said, E. W. (1978). Orientalism. Pantheon Books.
Said, E. (2022). Oryantalizm (N. U. Baydar, Cev.). Metis Yayinlari. (Orijinal eser 1978’de yayimlanmustir.)

Schimmelpenninck van der Oye, D. (2010). Russian orientalism: Asia in the Russian mind from Peter the Great to the emigration. Yale
University Press.

Scotto, P. (2007). Ideologies of imperialism in Russian poetry about Georgia. Slavic Review, 66(2), 245-263.
Suny, R. G. (1994). The making of the Georgian nation. Indiana University Press.

Sahingoz, M. (2017). Rus edebiyatinda Kafkasya imgesi: Pugkin ve Lermontov 6rnegi. Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi,
82,297-314.

Jersild, A. (2002). Orientalism and empire: North Caucasus mountain peoples and the Georgian frontier. McGill-Queen’s University Press.

Tolstaya, S. A. (2015). “Drugoi” kak zerkalo: Kavkazskiy diskurs v tvorchestve L. N. Tolstogo. Vestnik Moskovskogo Universiteta. Seriya
9: Filologiya, 3, 110-120.

Tolstoy, L. N. (2014). Hact Murat (L. Soykut, Cev.). Iletisim Yayinlart. (1. baski Mayis 2014; 5. bask1 Subat 2022, 246 s.)
Tolstoy, L. N. (2013). Hact Murat (M. Beyhan, Cev.; 3. bs.). Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yaynlar1.
Topgu, M. (2016). 19. yiizyil Rus edebiyatinda Kafkasya imgesi [Doktora tezi, Istanbul Universitesi].

Weber, K. O. (2017). Orientalism in Russia: The Caucasus, historical narrative and the formation of a national identity. In Orientalism in
Russia (ss. 300-325). Brill.

Wortman, R. (1995). Scenarios of power: Myth and ceremony in Russian monarchy (Vol. 1, s. 57). Princeton University Press.

Zabrodina, M. P. (2018). Obraz Kavkaza v russkoi literature XIX veka: Pushkin i Tolstoy. Moskva: Nauka.

344



