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Abstract: It has been developed by Descartes the severe first theory of the
mind in philosophy after the relation between mind and idea in Plato’s philos-
ophy and the form-matter dichotomy or the distinction between actuality and
entelechy in Aristotle’s theory of the soul. Descartes has approached the men-
tal substance as apart from the bodily and has told that the origin of whole
truth knowledge could be made by notions from which arise direct perceptions
of the mind. Eventually, he has been obliged to the body seeing as machine and
afterward this conception of him has been criticized on metaphor the ghost in
the machine. In this paper, we try to mention Descartes’ understanding of the
concept of the mind and his thoughts about the mind on methodical function.
As you can see, Descartes has a dogmatic understanding of the mind. What
drives him to this understanding is the view that the innate ideas placed by
God are the unique truths that constitute the strongest foundations for human
knowledge. To achieve knowledge, these principles have to be obtained direct-
ly, that is, be clear and distinct, and this can be achieved through intuition and

deduction.
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Giris

Descartes (1596-1650) icin, felsefe yapmak, biitin diger bilimlerin
6niinde gelir ve onlardan daha iistiindiir. Felsefe yapmak, en az gozii kor
olmaktan kurtulmak kadar onemlidir (CSM I 180, P Pref.)." Descartes,
Peder Dinet’ye yazdig1 mektupta, yapayalniz durumda oldugu sirada insa-
nin felsefe iizerine diisiiniirken ve sirf kisisel olarak arastirma yaparken,
felsefenin her seyi kusatmasindan bahseder (CSM 1II 390, L). Bu amagla
felsefe yapmak ve ona baslarken de bir yontem belirlemek zorunludur.
Descartes, Tkinci Yanitlar'm sonunda kendi felsefi sisteminde kullandig:
birtakim kavramlart (notio) agikliga kavusturmus, onlar1 hangi anlamlarda
kullandigint gostermistir. Simdi onlar1 ¢alismamizin hemen basinda dile
getirmek, Descartes felsefesinde zihinlerin nasil ¢alistigini anlamak aci-
sindan verimli olacaktir. Ciinkii zihinsel olanin belirtisi diisiinceyle agiga
¢ikar ve kavramlar bu distnsel olanin ifadesiyle bigimlenir. Descartes
elbette bu tanimlamalardan hareketle belli seyleri kanitlamaya girisir.
Ancak biz burada kanitlamalar: bir kenara birakarak filozofun kavramlara

ne gibi anlamlar yiikledigine yani onlar1 nasil tanimladigina bakacagiz.
1. Kavramlar ve Tanimlar

Burada Descartes’in diisiince (cogitatio), ide (idea), tiz (substantia), z7-
bin (mens) gibi kavramlan acikladigini goriiyoruz. Dikkat edilmesi gere-
ken 6nemli bir nokta, disiince ile idenin birbirinden bagimsiz ve farklt
anlamlarda oldugudur. Ide ari zihnin bir iiriinii iken, disiince yalnizca
zihinsel bir edim olmakla kalmaz, ayni zamanda zihinden etkilenen bi-

¢imsel durumlarda yani zmgelemn (imaginatio) ve duyum (sensus) hallerinde

' Descartes, R. (1999). The Philosophical Writings of Descartes. (Trans. J. Cottingham & R.
Stoothoff & D. Murdoch {& A. Kenny]). 3 vols. Cambridge: Cambridge University Press.
Calismada Descartes i¢in temel kaynak olarak kullanilacak olan bu toplu eserler, meshur
oldugu sekliyle ¢evirmenlerinin soyadlarma gore ilk iki cildi CSM ve Anthony Kenny’nin
de katildigs tictincii cildi CSMK olarak gosterilecek ve yanlarma cilt ve sayfa numaralar:
eklenecektir. Ayrica eserlerin adlar kisaltilmus sekliyle verilirken, boliim ve varsa paragraf
numaralari gosterilerek okuyucuya kolaylik saglanacaktir. Ayrica, Descartes’in eserlerinin
Haldane & Ross (1955), Smith (1958), Anscombe & Geach (1971) ve Arriew (2000) tarafin-
dan yapilan toplu ¢evirilerine de yer yer gz atdmustir. Filozofun Latince ve Fransizca olan
ya da Fransizcaya ¢evrilen tiim eserleri Adam & Tannery (1897-1913) tarafindan 12 cilt ola-
rak yaymnlanmustir ve AT kisaltmasiyla meshurdur. Makalede kullanilan eserlerin kisaltma-
lar1 su sekildedir: B: Conversation with Burman; C: Comments on a Certain Broadsheet; D: Dis-
cours on the Method; L: Letter to Father Dinet; M: Meditations on First Philosophy; P: Principles
of Philosophy; R: Rules for the Direction of the Mind; S: Reply to Second Objections.
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de kendini gosterir.* Descartes tanimlari verirken, cisimsel disiincelerle
(phantasia materialis) olusturulan, baska bir deyisle beyin (cerebrum)
tarafindan ¢izilmis olanlar1 ide olarak adlandirmaz. Bunun yaninda zrade
(voluntas), zekd (intellectus), imgelem ve duyularin islemlerinin diisiince

olarak adlandirildigini goriiriiz.

Disiince adini, hakkinda dogrudan bilgi sahibi oldugumuz 6l¢iide bizde bu-

lunan her sey diye kullantyorum.

Ide adindan, disiincenin tek tek bigiminin kastedilmis oldugunu anliyorum,

ki bunlarin dolaysiz algisi, diisiincelerin farkinda olmamuzi saglar.

Té6z adi, tipks 6znede oldugu gibi icinde her seyin dolaysizca bulundugu, ya
da kavradigimiz herhangi bir seyin yani bizde gercek bir idesi bulunan her-
hangi bir 6zgiiligiin (proprietas), niteligin (qualitas) veya 6zniteligin (attribu-
tum) onun araciligtyla varoldugu seyi ifade eder.

Zihin, disincenin dolaysizca i¢inde bulundugu t6ze denir. Burada, ruhun
(spiritus) birden ¢ok anlama gelip sik¢a cisimsel seyler i¢in kullanimasindan

dolay1, ruh yerine daha ¢ok zihin terimini kullantyorum (CSM II 113-4, S 2).

Bir idenin nesnel gercekliginden (realitatis objectiva), ideyle tasarim-
lanan seyin kendiligini (entitas) ya da varligini (ens) anlamak gerekir. Ciin-
kii idelerin nesnelerinde oldugu kavranilan her sey nesnel olarak ya da
tasarim araciligiyla idelerin kendi iclerinde bulunurlar. Aym seyler kendi
kendilerinde kavranilan sekliyle bulunduklarinda, onlarin, idelerin nesne-
lerinde (objectus) bicimsel (formalis) olarak varolduklar: séylenir (CSM 11
114, S 2). Idelere iliskin kullanim hakkinda sunu da belirtmekte yarar var:
Descartes 7dea s6zctigii ile hem yalnizca zihinsel, saf olan disiinceyi hem
de giinliik dildeki kullanimina uygun olarak tasarimi ifade eder. Ayrica bu

ayrimin gercekte Latinceden kaynaklandigini séylemek gerekir.

Bunlara ek olarak séylenmesi gereken diger bir husus, ruh ve zihin
kavramlarinmn kullanilis tarzinda gorecek oldugumuz degisimdir. Huristi-
yan diisiincesinde ve 6zellikle Augustinus’ta ¢cok 6zel bir 6neme sahip olan
ruh kavrami ve ruhun Slimsiizligi konusu, Descartes tarafindan baslan-

gicta kullanilmis, ancak sonralari yavas yavas terk edilmistir. Burada Des-

* Port-Royal mantigina bagli Kartezyen disiiniirlerin de dogas: ve kaynagina gore idelerden
bahsederken idea sozciigiine Descartes gibi anlam yiiklediklerini goriiriiz: “Idea sézciigi
Sylesine agiktir ki, baskalar: tarafindan agiklanamazlar, ¢iinkd higbir s6zcitk onun kadar
acik ve yalin degildir.” Arnauld & Nicole, 2003: 25.
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cartes felsefesinin fiziksel olana temel bulma ¢abasinda metafizik kuskuya
sarilmast gibi, can ruhlarina indirgenecek bedensel hareketin dogmasi i¢in
de ruha gereksinimi olmustur. Ciinkii ruh terimi, 6nce 6liimsiiz bir varlik
olarak rub, sonra zihin yahut diisiinen sey ile es anlamli kullanilan rasyonel
rub ve en sonunda sinirlerle ayni anlamda kullanilan can rublar: gibi kate-
gorilere girmistir. Descartes rasyonel ruhla can ruhlarini ayirarak, diisiin-
meyi zihin yerine gegen rasyonel ruha yiikseltmis ve hareketi de can ruh-

larina indirgemistir (Altuner, 2013: 63-5).
2. Dogustan Tlkeler Kurami

Descartes, insanin diinyada bulunan yani varolan her seyin ilk ilkele-
rini ya da ilk nedenlerini (prima principia/causa) ruhta ya da zihinde bulu-
nan belli ger¢eklik tohumlarndan farklt bir kaynaktan tiretmediginden,
sirf Tanrinin bu ilke ve nedenleri dogustan buraya koymus oldugundan
bahseder (CSM I 143-4, D 6). Duyularin insana verdigi bilgiler bir yana
birakilarak dogrudan zihinsel bilgiye, ruha, akla, zekiya donmek gerekir.
Ciinki bilinebilecek olan seylerin tohumlar: olarak kavram ve diisiinceler

yalnizca zihinde dogal olarak verilmis bulunurlar (CSM I 224, P 2.3).

Bu tiir pasajlar kaginilmaz olarak, Descartes’a gore, metafizik ve fizi-
gin insan zihnine Tanr1 tarafindan yerlestirilmis bir dizi dogustan idenin
(idea innatae) mantiksal tiimdengelimi yoluyla kurulabilecegini disiindi-
riir. Tim acik ve secik ideler dogustandir ve tiim bilimsel bilgiler de do-
gustan ideler araciligiyla elde edilen bilgilerdir. Regius’un, zihnin hicbir
dogustan ide ya da aksiyoma gereksinim icinde olmadigi, diisinme yetisi-
nin kendi siireclerini agiklamak i¢in biitiiniiyle yeterli oldugu yoniindeki
kars1 ¢ikisina Descartes’n verdigi yanit soyledir: “Higbir zaman zihnin
herhangi bir yolla onun diisiinme yeteneginden ayri olan dogustan idelere

gerek duydugunu yazmadim ya da boyle gériinmedim” (CSM I 303, C).

Diger distincelerin igeriklerinden farkli olduklar: i¢in zihnin yatkin
oldugu diisiincelere yani zihin iceriklerine ya da idelere dogustan denebile-
cegini 6ne siren Descartes, bunu aile 6rnegi ile agiklamaya c¢alisir. Belli
aliskanliklardan dolay: kimi hastaliklarin belli ailelerde dogustan, genetik
olduklari séylenir. Oysa bu tiir soylemler, bebeklerin bu hastaliklara anne-
lerinin rahimlerindeyken yakalandiklar: i¢in degil, bunlara yakalanmak
icin belli bir egilim ve yatkinliklarinin bulundugunu ve bu yatkinlikla dog-
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duklarint belirtmek icin sdylenir (CSM I 303-4, C). Baska bir deyisle, bir
distinme yetisine sahibizdir ve bu yeti, dogustan yapisina bagli olarak,
seyleri belli yollarla kavrar. Descartes, ayni seye esit olan seylerin birbirleri
ile esit olduklar1 bi¢imindeki genel ilkeden s6z eder ve eger bu sonuncular
tikel (particularis) ve de birinciler tiimel (universalis) iseler, kendisini
elestirenlerden bu idenin cisimlerin devinimlerinden nasil tiretilebilece-

gini gostermelerini ister (CSM I 304, O).

Bu tiir anlatimlar, Descartes i¢in dogustan idelerin gercekte diisiinme
yetisinden ayr1 olmayan « priori disiince bigimleri olduklarini ifade et-
mektedir. Yukarida sozii edilen tiirde aksiyomlar, zihinde en bastan di-
siince nesneleri olarak bulunmazlar, ama bunlar zihnin dogustan yapist
nedeniyle bu yollarda diisiiniiyor olmast anlaminda, gizli olarak bulunurlar.
Descartes’in kurami boylece belli bir diizeye dek Kant'in # priori kurami-
nin bir 6ncelenisini olusturacaktir. Burada su 6nemli ayrimi dile getirme-
miz gerekir: Descartes, Kant’in aksine « priori diisiince bigimlerinin yal-
nizca duyu deneyimi (experimentum) alaninda uygulanabilir olduklarini

séylemez ve gercekte bunu kabul etmez.

Ilkelerde Descartes, yoktan bir seyin yapilmadigi diisiiniildiigiinde,
bu diistincenin varolan bir sey ya da zaten varolan bir seyin 6zelligi oldu-
gunun sanidlmamasini, yoktan bir seyin varliga ¢ikamayacagini belirterek,
disiincenin kendisinin zihinde bulunan kavram ya da ilke ad1 verilen ben-
gi gerceklik oldugunu dile getirir (CSM I 209, P 1.49). Disiincenin zihin-
sel bir icerik olarak zihinde bulunmasinin yaninda, onun dogustan bir
kavram oldugunu, zihnin kavraminmn disiince oldugunu goriiriiz. Yine de
aciktir ki Descartes dogustan ideleri disiince bigimleriyle ya da kavram
kaliplariyla sinirlamaz. Ciinki tiim agik ve segik kavramlardan, baska de-
yisle idelerden, dogustan ideler olarak s6z eder. Boyle ideler aslinda bebe-
gin zihninde tam anlamuyla gelismis ideler olarak bulunmalari anlaminda
dogustan degildirler. Ama bir bakima zihin onlar1 bir tiir deneyimin yarat-
t1g1 vesile iizerine kendi gizliliklerinden tiiretir, bunlar1 duyusal deneyim-
den tiiretmez.

Su bir gergek ki, Descartes asla bir gorgiicii degildir, ama duyu dene-
yimi onun belirttigi idelerin olusumuna neden olan durumu saglayabilir.
Bu agik ve secik ideler dzgsal idelerden, duyusal deneyim tarafindan yarati-

lan karzsik ideler ile yapay idelerden ve imgelemin kurgularindan bitiiniiyle
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ayridir. Bunlar zihnin kendi i¢ gizliliklerini edimsellestirmesinin 6rnekle-
ridirler. Descartes’in dogustan idelerin dogasinin ve tiireyislerinin agik ve
olumlu bir agiklamasini sundugunu ileri siirebilmek giigtiir. Ama en azin-
dan su bir ger¢ek ki, acik ve secik idelerle dissal ve yapay ideler arasinda
bir ayrim yapmis olmasi bakimindan, agik ve secik kavramlari, agik ve
sec¢ik ideleri kendilerinde dogustan yani zihne Tann tarafindan yerlesti-

rilmis olarak gorme taraftaridir.

Bu dogustan ideler kurami, agiktir ki Descartes’mn yalnizca metafizik
anlayist ile degil, ayn1 zamanda fizik anlays1 ile ilgilidir. Yaln (simplex)
dogalara iliskin acik ve se¢ik kavramlarimiz dogustandir ve fizikteki tiimel
saglam ilke ve yasalara iliskin bilgimiz de boyledir. Bunlar duyu deneyi-
minden tiiretilemezler, ¢iinkii bu bize timelleri degil de tikelleri verir.
Gorildigi gibi deneyim, zihnin bir bakima kendi gizilliklerinden ¢ikardi-
&1 ideleri tanimasini saglayan durumu ortaya koyar. Dahasi, deneyim araci-
l1gs ile idelerimize karsilik gelen dissal nesnelerin olduklarini biliriz. Dog-
rulayict deney insan zihninin sinurlan yiiziinden fizikte bir rol oynar, ancak
timdengelimsel bir sistem ideal olarak kalir ve bu agidan gérgiil 6nyargila-

rin bize gercek bilimsel bilgiyi sunduklari séylenemez.

Idelerimizde deneyimi gosteren durumlar disinda zihin ya da diisiinme yeti-
sinde dogustan olmayan higbir sey yoktur. Ornegin, simdi kafamizda bulu-
nan su ya da bu idenin belli bir dissal seye baglt oldugu yargisinda bulunma-
miz olgusu, bu dissal seylerin idelerinin kendilerini duyu deneyimleri yoluyla
zihne iletmis olmalarma degil, ama dogustan bir yeti araciligiyla, su zamanda
degil ama bu zamanda, zihne bu ideleri olusturma vesilesini vermis olan bir

seyi iletmis olmalarina dayanir (CSM I 304, O).

Son olarak, dogustan diisiincelerin kaynag olarak Tanrimin gosteril-
digini sdylememiz yerinde olur. Descartes’a gore, Tanrinin dogaya koydu-
8u yasalar oylesine mitkemmellik i¢inde islemeye devam eder ki (CSM I
131, D 5), tiim bu yetkinligin kaynaginin yetkin olmayan insan unsurunda
aranmasi yanlis bir disiincedir. Descartes bu konuda damga uslamlamas:
denen metaforu ortaya atar (CSM II 28, M 3). Insan zihnindeki acik ve
secik idelerin Tanrinin yerlestirmesi sonucunda hatirlanabildigini, ¢iinki
Tanrmm varlig: olustururken kendi diistincesini insan zihnine damgaladi-
g ve biitiin diger dogustan idelerin bilinmesinin Tanr1 idesinin bilinme-

sine bagli oldugunu sdyler. Dolayisiyla insanin kendi benliginin bilgisine
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erismesiyle Tanr1 disiincesine ulasmast arasinda bir baginti vardir. Benli-

gin kavranmasi, insan1 zorunlu olarak o benligin yapicisana gétiirecektir.’
3. Zihnin Yéntemli Tsleyisi

Descartes felsefesi, zihinsel edimlerin yontemli isleyisini temele ala-
rak yola koyulur. Ciinkii zihnin yonetimi belli kurallar tizerine oturtularak
bir diizen saglanmadikga, zihinsel ve akilsal isleyisin ne denli diizensiz,
girift hatta yanlis olacagi kolayca tahmin edilen bir seydir. Bu nedenle
incelemelerin amaci, zihnin saglam ve dogru yargilara ulasmasini saglaya-
cak bir yénetim belirlemek olmalidir (CSM I 9, R 1).* Bunu saglayan te-
mel kurallar ancak a¢zk ve secik (clarus et distinctus) olma ile sezg7 (intuitus)
ve tiimdengelim (deductio) yoluyla ortaya konabilir.

3.I. Zihnin Agik ve Segik Algilart

Aslinda agiklik ve seciklik, meditasyona giren filozofun sonucta dog-
ru olanin ne olduguna iliskin zihinsel sorgusundan dolay1 ortaya ¢ikan bir
durum olmasma karsin, zihnin y6netimi i¢in konulan kurallarin basimna
eklemlenmesi dolayisiyla daha en basta s6z edilmesi gereken bir 6neme
sahiptir. Zira acik ve secik seyler, zihnimizin dolaysiz algist sonucu bize
goriiniir olurlar. Alg: terimi Descartes tarafindan giiniimiizde anlasilan ve
gorgiicti filozoflarca ifade edilen sekliyle duyuma ait bir kavram degil,
aksine zihne ait bir gérme yani zibnin dogal 15131 ile acik ve secik olarak
kavrama anlaminda kullanilir. Bu konuda Ugiincii Diisiince’de “Biitiiniiyle
acik ve secik olarak algiladigim her seyin gercek oldugunu genel bir kural
olarak bildirebilirim.” ifadesi 6rnek verilebilir (CSM 11 24, M 3).

Yontem Uzerine Soylem’de Descartes, mantigin zihinsel ilkelerinin ye-
rine dort ilke koyarak bunlarin kadim mantik kurallarindan daha pratik ve
bilimsel oldugu, en azindan kendisi icin gecerli oldugu goriisiindedir ve bu
ilkelerden vazge¢mesinin miimkiin olmadigin1 s6yler. Bu dort ilke gk ve

secik olma, ¢oziimleme (analysis), birlestirme (syntesis) ve sayma (numeratio)

> Descartes’in inangla ilgili sarsilmaz tutumunun giintimiizdeki yapay zeka sorunuyla sarsil-
digin1 séylemek yerinde olacaktir. Yapay zeka robotlarmimn inanca dair tutumlarinin insan
zihnindeki dogustan ideleri tartismaya acacagi kesindir. Bkz. Cevik, 2017: 78.

+ Latince Regulae ad Directionem Ingenii adiyla kaleme alnan eserde gegen sngenium kavrami,
aslinda dogustan gelen akil ya da fitrat anlamlarma gelir ki, calismamizda kabaca zzbin olarak
ifade edilecektir. Ingilizce cevirilerde dogal akil ve zibin olarak gegen sézciikten, Tirkge
cevirilerde de @kil ve anlik diye soz edilmistir. “Imgelemde yeni ideler olusturdugu veya
zaten olusmus olanlara yoneldigi zaman, hakli olarak ona sngenium denir.” CSM I 42, R 12.
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yontemleridir ki, ilki digerlerini hem 6nceler hem de onlara ge¢isi miim-
kiin kilar (CSM I 120, D 2).

Descartes aslinda mantikg¢ilardan ¢ok geometricilerin kanitlamalarina
hayrandir ve matematikle gercekligi aynilastiran bir tutum i¢inde bulun-
maktadir. Aritmetigin terimlerini geometriye uygulayarak apagcik bir bilgi
elde edilecegini ve bunu da apagikligin bityiik hatirt i¢in gerceklestirmek-
ten ¢ekinmedigini belirtir (1954: 5). Zihinde 6grenme istegini uyandiran
bu matematik aski, onun dogru ve gecerli olan argimanlar: olast ve yanls
olanlardan ayirmay: yalnizca matematigin verileriyle elde edilebilecegine
inanmasindan kaynaklanir. Ciinkii matematik s6z konusu olunca, olast

argiimanlara dayanan kisi yanilir ve sagma sonuglara gider (CSMK 352, B).

Hem timevarim (inductio) hem de sayim yo6ntemi tiimdengelime
bagl olarak ortaya ¢ikar. Ttimdengelimle elde edilen zihinsel veriler tek
tek parcalarina ayrilarak bir ¢oziimlemeye tabi tutulduktan sonra yine bir
biresim isine girisilir ve elde edilen veriler sayimla gozden gegirilerek her-
hangi bir zihinsel islevin atlanmasina yer verilmemeye ¢alisilir. Biitiin bu
eylemlerin ana merkezinde sezgi durmakta, yani sezgi tim bu islemler
arasinda bir gegisliligi saglamaktadir (CSM 1 120, R 5). I/keler’de agik ve
secik olmanin tanimu su sekilde yapilmaya calisilmistir: “Dikkatli bir zihne
belirgin olarak kendini sunan algiya acik diyorum. (...) Diger biitiin algi-
lardan belirgin ve ayri olup kendisinde agik¢a goriinen disinda bir sey

bulunmayan algtya se¢ik diyorum” (CSM I 207-8, P 1.45).

Aciklik ve seciklik, kavramin dogasini olusturan seydir. Bir kavramda
kavramin kendisinden baska bilinecek higbir sey yoktur. Bu yalin 6nerme,
zihni bulaniklastirip salt (absolutus) rasyonel olanin bilinmesini engelleyen
ampirik tarzda olmayacak kadar aciktir. Dogal aklin (ratione naturalis)
kavramlar1 yalin olmak durumundadir, yani yalinlik aklin dogal durumun-
da, Descartes’in kullandig1 gibi séylersek zngensumda ortaya ¢ikar. Burada
temel felsefi sorun kavramlarin tanimlanmasma degil, birbirleri ile olan
iliskilerine bagli olarak gelisir. Sirf bir kavram tanimlamasi yapmak, kita
felsefesi dedigimiz akilciigin (rationalismus) bir ugrasis1 olmaktan ¢ok,
Anglo-Sakson felsefenin yani gorgiiciligiin (empiricismus) ugrasisidir.
Gergek olmak, var olmak hi¢ kuskusuz zihinsel anlamda acik ve secik
olmaktir. Acik ve secik olmak, zihnin dogal isleyisinin sonucu olarak orta-

ya ¢ikmak oldugu i¢in, bu denli dogal bir eylemin iiriint olan kavramlar
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anlamak kadar kolay bir sey olmadig: gibi, hi¢bir bilgi de bu denli dogru
ve saglam olamaz. Lacombe’a gére apaciklik, diisiince igeriginin bir 6zelli-
i ise, aciklik da diisiincenin zihne bu nesnel igerigi sunan bir 6zelligidir ve

disiincenin secikligine, acikligini ileri siirmekle varilir (1943: 26).

Acik ve secik olma, mantiksal bir duruma ait olmayip bilincin
(conscientia) bizzat kendisine aittir ve kanitlama zincirinin bir halkas:
degildir. Ciinkii aciklik ve seciklik zaten kanitlanmaya gereksinimi olma-
yan, kanitlamanin 6tesinde bir gergeklige sahip olan varlik diinyasina ait
kavramdir. Bu kavram, zihinsel sezginin (mentis intuitu) ya da dogal 1s1g1n
(lumen naturalis) bir gostergesi, dogal 151k yoluyla kavranabilen kavramla-
rin en 6nemli bir sifatidir ki, aslinda kavramdan ¢ok bir olmak hali, bir
gerceklik durumudur. A¢ik ve secik seylerin hi¢bir seye gereksinim olma-
dan kavranabilmeleri de zaten s6zciigiin kendi dogasindan ileri gelmekte-
dir. Bu aciklik, acik ve se¢ik olmayan kavramlari kendiliginden kuskuya
disiirecek denli yalindir. Bu yiizden agik ve secgik olmayan seyler iizerine
yargida bulunmamak gerekecektir ki, bu acgik ve secik olmayan seyler
arasinda imgelem ve duyu algilar1 da bulunmaktadir. Oyle ki, zihinsel t6z
olmaksizin bunlarin anlasilabilmesine imkén yoktur (CSM II 54, M 6).

3.2. Zihinsel Sezgi ve Cikarim

Acik ve secik olan bilgilerin zihnin ar1 dogasina ait kavramlardan ¢ik-
tiklarini, baska bir deyisle a priori olarak dogustan geldiklerini séylemek
ne derece dogruysa, bu bilgileri ortaya ¢ikarmak i¢in sezgi ve tiimdenge-
limin kullanilmas: gerektigi de o derece dogrudur. Bilgilerimiz sezgi saye-
sinde acik ve secik olarak goriiniir olurlar (CSM I 13, R 3). Sezgi zihnin en
yalin dogrular: ortaya koyan islevi olarak bize ilksel bilgilerimizi (prima
scientia) saglar. Sezgi bir anda olup biter, bu yoniiyle tamamen kuskunun
disinda bir yapiya sahiptir. Onunla elde edilen dogrular, hi¢bir bilgiye
gereksinim duymayacak kadar agik ve seciktir (Timugin, 1976: 53-4). Des-

cartes, sezgiden anladig1 seyi soyle ifade eder:

Sezgiden, duyularin belirsiz ifadesi veya imgelemin yanlis biresiminden dogan
yanultict yargilar: degil, ar1 ve dikkatli bir aklin (intellectus) anladigimiz seyler
tizerinde geride higbir kuskuya (dubitatio) yer birakmayacak denli kolay ve
se¢ik olan kavramini (conceptus) anliyorum. Yine ayni sekilde, aklin 15181n-
dan dogan sezgi, ar1 ve dikkatli bir zihnin kusku duyulamaz kavrami olup

timdengelimin yalinligindan daha biiyiik ve daha kesindir (CSM I 14, R 3).
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Sezgi, kavramin bilince ¢ikis1 yani 6zerk bir kavram iiretimidir. C1-
karsama da sezgiden baska bir yolla olmayacak ve sezgi sayesinde bir an-
lama kavusacaktir. Zihinsel sezgi hem yalin dogalara hem de aralarindaki
zorunlu bagintilarin bilgisine uzanir (CSM I 48, R 12). Bir kavram herhan-
gi bir kavrami degil de belirli bir kavrami, dolaysizca bir birliktelik i¢cinde
bulundugu kendi karsitin1 gosterir. Kavram ancak kendi karsit1 ile birlik
icinde oldugu siirece bir ¢ikarsama olanakli olacaktir. Bu noktada analizin
aslinda karsitlarin biresiminin bir ¢6ziimlemesi oldugunu gérmek hi¢ de
glic degildir. Yani ¢6ztimleme, 6ncelikle bir biresim olmaksizin yapilamaz

ve analizin bir biresim tarafindan kesinlikle igerilmis olmas1 gerekir.

Sezgideki apagiklik ve kesinlik, yalnizca yargilar ve agiklamalar i¢in
degil, ayrica her tirli akil yiriitme (discursus) siireci icin de gereklidir
(CSM I 14-5, R 3). Aslinda sezgi, hi¢bir akil yiiriitme gereksinimi olmaksi-
zin gergekligi kavrama yetisidir. Fakat bu her zaman miimkiin olacak bir
durum degildir. Sezgiyle elde edilen bilgiler en dogru ve en saglam bilgiler
olmasina ragmen, kimi zaman dogrudan dogruya ortaya ¢ikmazlar. Des-
cartes, bunun i¢in ikinci bir edim olarak bilme edimi dedigi ¢ikarimi, yani
timdengelimi kullanir. Descartes’m tiimdengelimle kastettigi sey Aristo-
teles’in bireysel tozlerden elde ettigi tiimellikten haeketle ortaya koydugu
timdengelimden farklidir. Descartes’in tiimdengelimsel yontemi sezgiyle
i¢ ice olan ve sezgisel bilgilerin yani dogustan agik ve secik olan idelerin

izini siirerek elde edilen bir bilme edimidir.
Sonug

Bir zincirin ilk halkasina bakildiginda, onun tiim halkalarini ve bu
halkalar: birlestiren bagi bir bakista sezgiyle kavramak miimkiin olmadig:
hilde, onun béyle oldugunu bilmekteyiz. Bu da zihinsel bir edim olan
timdengelim sayesinde olur. Tiimdengelimde bir tiir devinim ya da birin-
den digerine ge¢me varken, sezgide durum béyle degildir. Ayrica tiimden-
gelim, sezgi gibi edimsel (actualis) bir acikliga gerek duymaz, kesinligini
daha ¢ok bellekten (memoria) alir. igte bu olgularla (realitas), zihinsel
sezgi, timdengelimden ayrilir (CSM I 15, R3).

11k ilkelerin dolaysiz sonucu olan 6nermeler, sezgi ya da tiimdengelim
yoluyla bilinebilir oldugu hélde, ilk ilkelerin kendisi yalnizca sezgiyle bili-

nebilir, bunlarin uzak sonuclarma ise yalnizca tiimdengelimle ulasiabilir.
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Bilime gotiiren en giivenilir yol, Descartes agisindan, bu ikisinden baskas1
degildir; bilgi i¢in daha fazlasina gerek yoktur. Bunlar, Tanrisal esin olan
seylere inanmaya engel de degildir. Ciinkii Descartes’a gore inang (fides),
aklin (spiritus) degil bizzat iradenin edimidir. Inancin zihin iginde yeri
varsa, bu iki yoldan biriyle olmalidir (CSM I 15, R 3).

Dogal 151k ya da dogustanlik, aklin saf etkinligi olarak karsimiza ¢ikar
ve dissal varolusun etkisi altinda olmaksizmn islevini siirdiiriir. Zihnin ya da
kavramin dogasini anlamak biittin felsefi bilginin biricik gercek sorunu-
dur. Bu agidan bunu ¢6ziime kavusturma istegi, gercekligin bilgisinin ne
yolla oldugu iizerine bir¢ok tartismayi beraberinde getirmistir. Rasyonel
felsefenin bu sorun karsisinda takindigs tavir, Descartes’in ar1 zihin anlay1-
st ve dogal aklin yalinlig: iizerinden bilginin ve de ger¢ekligin izini sirmek
olmustur. Disiinceyi en son temellerinde arastirmaya galisan Descartes,
sozcikleri birer ara¢ olarak kullanir. Onun ana hedefi, mantiksalin doga-
sint kavramak (concipio) ve gercekligin 6ziine (essentia) ulasmaktir. Sozle-
rin asil yeri olarak zihnin gosterilmesi, insani olmanin 6n kosullarindan

biri olarak, diisiinme eyleminin dil ile ifade edildigini bize anlatir.
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Oz Platon’daki zihin-idea iligkisi ile Aristoteles’in ruh kuramindaki form-
madde karsitligi ya da energeia ve entelekhia ayrimindan sonra felsefede zihin
konusundaki ilk ciddi kuram Descartes tarafindan gelistirilmistir. Descartes
zihni bedenden ayr1 bir t6z olarak ele almis ve biitiin gercek bilgilerin kaynag:-
nin zihnin dolaysiz algisiyla ortaya ¢ikan kavramlarla olusturulabilecegini s6yle-
mistir. Bunun sonucunda ise bedeni bir makine olarak gérmek zorunda kalmus
ve sonrasinda bu goriisii makinedeki hayalet metaforu ile elestirilmistir. Bu ya-
zida Descartes’m zihin kavramina verdigi anlama ve zihnin yontemsel isleyisi
konusundaki goriislerine deginmeye calisacagiz. Gosterecegimiz iizere, Descar-
tes zihin konusunda dogmatik bir anlayisa sahiptir. Onu bu anlayisa sevk eden
sey Tanriun insan zihnine yerlestirdigi dogustan idelerin, insan bilgisinin en
saglam temellerini olusturan biricik gerceklikler oldugu goriisidir. Bilgiye
ulagmak icin bu ilkelerin dolaysiz elde edilmesi yani acik ve secik olmas: gerek-

lidir ve bu da sezgi ve timdengelim yoluyla elde edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Zihin, yéntem, kavram, tanim, dogustan ilkeler, sezgi, tiim-

dengelim.
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