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asliktan da anlasilabilecegdi gibi, bura-

da ayrintili olarak misyonerlik faaliyet-
lerinden degil, tam tersine, bu faaliyetlerin
dayandigi “felsefi temeller” den soz edile-
cektir.

Bir seyin felsefi temelleri Uzerinde durmak
demek, onun, o anda ne sekilde bulunuyor-
sa o hal Uzere var olmasini saglayan ve var-
Lginin temelini olusturan ilkelerin tespit
edilmesi demektir. Bu da ancak, onun kav-
ramsal boyutunun incelenmesi ve dayandi-
g1 teorik ve “zihni yapi“nin, yani “fikri ze-
min“in aciga cikarilip felsefi degerinin orta-
ya konulmasiyla mimkin olur.

Ancak, burada soz konusu edilen sey, insa-
nin belli bir alandaki fiil ve faaliyeti oldugu
icin, onun dayandigi “fikri zemin" demek,
felsefi acidan bakildiginda, aslinda, bir ba-
kima, onun dayandigi “temel zihniyet” de-
mektir. Cunkl insanin belli birtakim fiil ve




davramslarinin gerisinde bir yénlendirici
faktor olarak daima onun sahip oldugu zih-
niyet yer almaktadir. Bu demektir ki insa-
nin, bir teorik temele dayanmayan, yani bir
zihni boyutu bulunmayan hicbir dzel fiil ve
davranisi yoktur. Iste, fiil ve davranislarin
gerisinde yer alan bu fikri ve zihn boyuta ve
“zihni ortam”a, felsefede, “zihniyet” adi ve-
rilir. O halde, buradan da anlasilabilecegi
gibi “zihniyet”, insanin bir fiil ve davranisi
ortaya koyarken icinde bulundugu “zihnf or-
tam” dile getirmektedir.

Bu “ortam”, insanin kendi yetenegi ve yat-
kinligi olarak dogustan getirdigi bir dzellik
olmayip onun, insanin i¢inde dogup biyii-

Zihniyet; ayni toplumsal ideali tasiyan ve

ayni “zihni ortam”a sahip olan toplumlarin
belli konularda ortak davranis sergilemelerini
saglayan temel motivasyonu olusturmaktadir.

dugi toplumda bir "toplumsal ideal” olarak
hazir bulunup benimsenmesinden dolays,
sonradan edinilen bir kazanim olarak de-
gerlendirilmesi gerekmektedir. Iste, bir
toplumsal ideali ifade etmesi bakimindan,
zihniyet, toplumsal boyutuyla, bir bakima,
nesilden nesile aktarilan ve siireklilik gos-
teren bir “ideal miras” olarak degerlendiri-
lebilmektedir. Bu nedenle, “zihniyet”; ayni
toplumsal ideali tasiyan ve ayni “zihni or-
tam”a sahip olan toplumlarin belli konular-
da ortak davranis sergilemelerini saglayan
temel motivasyonu olusturmaktadir. Oyle ki
bu motivasyon ve bu “zihni itki" tarih boyu
sahip olunan aynt inanc ve degerlerin olus-
turdugu “zihni yapi“yla desteklendigi icin,
tarihin her déneminde, yeni kosullarin ve
yeni olusumlarin rengine biriinerek, canli-
Ugini sirdirebilmektedir. Bunun daha iyi
gorulip anlasilabilmesi igin, misyonerligi
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motive eden zihniyetin kavramsal boyutuna
daha yakindan bakilmasi gerekmektedir.

Genel anlamda "misyoner”, sahip oldugu ve
baglandigi temel inanclardan dolay, bir
“disiince"ye, bir "ideal”e kendini adayan ve
onu gerceklestirmeye calisan kimse de-
mektir. Ozel anlamda ise “misyoner” bir di-
ni yaymaya calisan kisi anlamina gelmekte-
dir.

Din, teorik ve metafizik temele dayanan bir
fikrT olusumu, bir anlayisi ve bir yaklasimi
dile getirdigi icin; burada “dini yayma" so-
zinun “inandirma”, “ikna etme”, “benim-
setme”, "duyurma” vb. bir anlami Tma et-
mesi ve hatta icermesi gerekmektedir. Bu
demektir ki misyonerlik, 6zi itibariyle fikri
ve zihni bir fiil ve faaliyettir.

Aslinda diyalektik yonteme (cedel'e]) daya-
nan bu faaliyet gerek bir dinin kendi icinde,
gerekse dinler arasinda tarih boyu hep var
olagelmistir. Misyonerlik, bir dinin men-
suplari arasinda din kardesligini gelistir-
mek ve dinlerine bagliliklarini saglamlas-
tirmak suretiyle toplumu bozucu ve yikici
dis etkilerden koruma amacini tasidigi gibi;
baska din mensuplarini ikna edip inandira-
rak “din kardesleri"nin sayisini artirma
amacini da tasimistir. Bu her iki amaci da
“din kardesligi"nin getirecegi "maddi” ve
“manevi” fayda beklentisi siirekli canli tut-
mustur. Ayrica, oyle gériniyor ki gini-
mizde ekonomik, siyasi, sosyal vb. fayda
beklentileri de bu amaci adeta bir “ideal’e
dondstirmaustir.

Denilebilir ki hangi amaca dayanirsa dayan-
sin, felsefl bakimdan misyonerlik bir fiil ve
davranisi dile getirmektedir. Bir seyin, fel-
sefi anlamda, bir fiil ve davranis olarak ni-
telendirilmesi demek, onun bir bilgi ve
prensibin disa yansimasini saglayan bir so-
nu¢ ve bir vasita olmasi demektir. Kisacasi,



0. bilgi ve inancin bir fiile ve faaliyete ve  Bir kavram olarak gercek, samimi ve

bozulmamis misyonerlik sadece insanligi ve
butin insanlarin iyiligini hedef almaktadir.
Bu da ancak, evrensel ve biitiin dinlerin

hatta bir davranisa dénismesini ifade et-
mektedir. Bu, birideale kendini adama sek-

linde ortaya ¢ikan bir davranis olduguna
gore, onun temelinde yer alan ve ona sevk
eden bir takim glcli sebeplerin, daha dog-
rusu birer fikrl glidi gorevini goren birta-
kim bilgi ve inan¢larin bulunmasi gerekir.

Misyoner, her seyden once, bir dinin men-
subu olacagina gére onu motive eden
inanc¢larin, mensubu bulundugu dinin inang
sistemi ile tam olarak uyumlu ve hatta onu
her yonden yansitmasi gerekir. Aksi halde,
misyoner, ikna etmeye calistigi kisilerin et-
kisinde kalma ve kendisi ikna olma riskiyle
karsi karsiya kalacaktir. Bu nedenle, bazi
misyonerler, genelde tecriibesi ve bilgi biri-
kimi az olan gencleri muhatap almayi tercih
ederler.

Bu demektir ki iyi bir misyonerin kendi dini-
ne bagliligr, her tir teolojik ve felseff tartis-
manin Uzerinde olmasi gerekir. Nitekim,
misyonerligi telkin eden biyik dinler, men-
suplarinin dini duygularini siirekli canli ve
gucli tutabilmek igin, onlara gii¢li bir me-
tafizik temel ve ona dayanan bir inang sis-
temi sunmaya calismaktadirlar. Bu dinler-
den her birine gore, kendi mensuplar: bil-
melidir ki:

a- Sadece kendi dinleri giicli ve essiz bir
vahiy sistemine sahiptir;

b- Varligin mahiyetini sadece kendi dinleri

dogru olarak aciklamaktadir;

c- insanliga essiz ve evrensel bir ahlak sis-
temini sadece kendi dinleri sunmaktadir;

d- Bitldn insanlar kurtulusa ulastiracak
yegane “kurtulus recetesi"ni sadece kendi
dinleri vermektedir.

Inananlarin zihnine yerlestirilen ve misyo-
nerligi motive eden bu vb. metafizik iddi-

ustunde bir inang¢ sistemi ve askin bir
“fikri ¢at1” olusturmakla miimkiin
goriulmektedir.

alar; kiltirleri, dini gelenekleri ve tlkelerin
sinirlarini asan bir “"Ust yap!” ve bir "Ust ide-
al” olusturma amacini tasimaktadir. Bu de-
mektir ki bir kavram olarak gercek, samimi
ve bozulmamis misyonerlik sadece insanli-
gl ve bitiin insanlarin iyiligini hedef almak-
tadir. Bu da ancak, evrensel ve biitiin dinle-
rin ustinde bir inanc sistemi ve askin bir
“fikr cati” olusturmakla mimkin goril-
mektedir. Bu nedenle, bitiin din mensupla-
rint kendi ozel dinT geleneklerinin ¢cembe-
rinden ve baglantilarindan kurtarmak ge-
rekmektedir. Bu hedefe ulasabilmek icin,
baslangicta kullanilabilecek yegane “vasita
din”, her din mensubuna gore, sadece ken-
di dini ve kendi dininin kavramlari ve sem-
bolizasyonudur. Oyle ki belki de sonucta
kendi dini, yeni bir perspektifle degerlendi-
rilecek ve kendisiyle insanligin hedeflendigi
yegdne bir “Ust din” haline gelecektir. Iste,
Hegel sistemini andiran bu yaklasim, so-
nunda misyonerligin kendi icinde tasidig:
bir handikabi ve felsefi ¢ikmazi olustur-
maktadir.

Bu cikmazdan kurtulabilmek icin, buyik
dinler, kendilerinin ortak bir temele ve or-
tak bir "hakikat” ve "iyi"lik anlayisina sahip
olduklariniileri sirmektedirler. Bu amacla,
bilhassa bilyik ve tarihi dinlerin dayandigi
ortak bir felsefi ve metafizik yaklasimin
eseri olan evrensel karakterli ahlaki ve
mistik unsurlara bilhassa dikkat ¢cekilmek-
te ve "hak” ve "nihai hakikat” gibi kavram-
larin fikri ve mistik cazibesinden medet
umulmaktadir. Hatta, burada “din tektir,
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imanlar coktur”, “duvaklar ¢ok fakat gelin
birdir” gibi temalar islenmekte ve evrensel
bir din fikri gelistirilmeye calisilmaktadir.
Ancak bu, kendi dini gelenedinden sogutul-
mak ve koparilmak istenen insanlarin yeni
ve evrensel bir din yaklasimina ve evrensel
bir bakis acisina kavusturulmalarinda bas-
ta etkili olmakla birlikte, daha sonra, ileri
asamada karsilasilan felsefl ve metafizik
gucllkleri ortadan kaldiramamaktadir.

Bunun sebebini, sunulan ve onerilen yakla-
sim ve yontemlerin kutsal kitaplarla des-
teklenmesi ve koklesmis ilkelere dayandi-
rilmasi zorunlulugunda aramak gerekmek-
tedir. Iste, bu noktada her din mensubu

...kulturel, siyasi, ekonomik vb. ideallere dini
kullanarak ulasma faaliyetine doniistiiklerini
soylemek, yani sonunda bir tiir siyasi yontem
haline geldiklerini iddia etmek sanirim
yanlis olmayacaktir.

kendi dininin kavramsal yapisini ve sembo-
lizasyonunu tercihe yonelmektedir. Bu du-
rumda, tekrar basa donilmekte ve dinin bir
parcasi ve geregi olan ideal misyonerlik

adina hicbir mesafe katedilememektedir.

Ayrica, yukarida da Tma edildigi gibi, dinle-
rin cogulcu bir zeminde degerlendirilmele-
ri, yani onlarin birbirine esdeger ve alterna-
tif birer temel "metafizik yapi'ya sahip ol-
duklarinin ileri strilmesi de felsefi anlam-
da misyonerligi guclestirmekte ve zora sok-
maktadir. Bir baska deyisle, mademki din-
ler bir "ortak askin ¢ati"ya ve bir “esdeger
metafizik zemin"e sahiptirler; o halde nicin
misyonerlikten soz edilmektedir? Daha
dogrusu, misyonerlik faaliyetlerini hakl
gosteren gerekce nedir? Ya da misyonerli-
gin ne geregi vardir? sorusu da tutarli ola-
rak cevaplandirilamamaktadir.
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Bu demektir ki misyonerligi mimkiin ve
makul gérebilmek igin, buylk dinlerin fel-
sefi ve metafizik degerleri itibariyle birbir-
lerinden farkli olduklarini ve bazilarinin di-
gerlerinden daha Ustiin oldugunu kabul et-
mek gerekmektedir. Belki de burada, bu
Ustdnligu tarih? bir zeminde aramak ve ta-
rihi yeni olanin daha ustiin oldugu fikrini,
metafizik vurgu ve karsilastirmalara agirlik
vererek, ileri sirmek daha dogru bir yakla-
sim olarak kabul edilecektir. Aksi halde,
“cogulculuk ilkesi"nin benimsendigi bir ze-
minde, samimi ve tutarli bir misyonerlikten
s6z etmek mimkiin gérinmemektedir. Bir
baska deyisle, dini ¢ogulculuk, misyonerli-
gl, felsefi acidan, imkansiz ve tutarsiz hale
getirmektedir.

Bu durumda, geriye, samimi olmayan mis-
yonerlik anlayislari ve yontemleri kalmak-
tadir ki bunlarin, samimi ve evrensel mis-
yonerlik ilkeleriyle yola ¢ikip belli bir mesa-
fe alindiktan sonra; kiltirel, siyasi, ekono-
mik vb. ideallere dini kullanarak ulasma fa-
aliyetine donustiklerini soylemek, yani so-
nunda bir tir siyas? yontem haline geldikle-
rini iddia etmek sanirim yanlis olmayacak-
tir. Nitekim, gliniimiizdeki misyonerlik fa-
aliyetleri, dyle gorinlyor ki bunu dogrula-
yan canli ve acik ornekler olarak degerlen-
dirilebilecektir.

Aslinda burada, felsefi anlamda "misyoner-
lik" makul karsilanabilir ve anlasilabilir.
Ancak, toplumsal sonuglari itibariyle, "mis-
yonerlik” kavramiyla bagdasmadigi halde,
misyonerlik adi altinda yapilan faaliyetler;
mesela, bir Ulkenin halkini siniflara ayiri-
yorsa ve onlarin bulunduklari topraklara ne
zaman, nereden ve ne sekilde gelip yerles-
tikleri vb. konularla ilgili birtakim siyasi
imalar iceriyorsa bunun samimi misyoner-
likle ilgisi olmadigi agik¢a ortadadir. Cinki
misyonerlik, kisilerin etnik kdkenine daya-



narak onlara bir dini anlatmayl gerektir-
mez. Daha dogrusu, misyonerlikte kim ve
ne olursa olsun gerekli olan unsur insandir.
Onun amact, toplumu siniflara ayirmak de-
gil, onlari ilgili dine kazandirmaktir. Bu,
dinler agisindan masum karsilanmasi ge-
reken teolojik bir faaliyettir ve hatta bir dini
gorevdir. Ancak, bunun baska amac ve he-
deflere yonelmek suretiyle gerceklestiril-
meye calisilmasi, burada hakim olan ve
misyoneri yonlendiren zihniyete dikkatlerin
cekilmesine sebep olmaktadir.

Bu zihniyet yakindan incelendiginde gorilur
ki aslinda, onun oziinde siyasi, sosyal, kil-
tirel ve ekonomik emperyalizm fikri yer al-
maktadir. Daha acik bir ifade ile, bu anlam-
da, misyonerlik dini bir fiil olmaktan ¢ikip
siyasi bir nitelik kazanmakta ve ilgili Ulke-
nin egemenliginin, yer alti ve yer Usti kay-
naklarinin ele gecirilmesini amacglayan bir
davranisa donlismektedir. Bu da tarihin ha-
tirtanmasina ve dikkatlerin, tarihte hacl
seferleri adi verilen savaslar uzerinde yo-
gunlasmasina sebep olmaktadir. Cinkd, o
seferleri gerceklestirenleri motive eden
zihniyetin ne oldugunu ve o zihniyetin nasil
olustugunu tarih acik¢a kaydetmektedir.
Bu da bu konuda degismez bir zihniyetin
varligini ve temelinin pragmatizme dayan-
digini gostermektedir. Ne yazik ki glni-
mizde, bu pragmatist zihniyet kendisini
gerceklestirebilmek icin dini ve kutsal din
duygusunu kullanmakta ve misyonerligi is-
tismar etmektedir. Kisacasi, kutsal misyo-
nerlik faaliyeti ve 6devi cesitli siyasi emel-
lere alet edilmektedir.

Aslinda, din tarihi yakindan ve dikkatle in-
celendiginde gordlir ki bu anlamda misyo-
nerlik, tarthin hicbir doneminde saf ve kut-
sal bir din faaliyeti yani bir “tebsir”, "teb-
lig”, “irsad” ve "dine davet” gorevinin yerine
getirilmesi olarak gerceklesmemistir. O

halde, denilebilir ki misyonerlik, tarihin her
doneminde, hemen her toplumda somirge-
ciligin ve emperyalizmin bir vasitasi olarak
kullanilmis ve misyonerler de devamli so-
murgecilerle ve emperyalistlerle isbirligi
yaparak onlarin birer oncusu gibi gorev
yapmislardir. B

Misyonerlik dini bir fiil olmaktan ¢ikip siyasi

bir nitelik kazanmakta ve ilgili iilkenin
egemenliginin, yer alti ve yer usti

kaynaklarinin ele ge¢irilmesini amaglayan

bir davranisa donusmektedir.
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